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AN. Einl.Zahl 1992/1

Freier Tagesordnungspunkt (Landtag)
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Wortmeldung: LTAbg. Kolar (5533)

B1. Einl.Zahl 1995/1

Anfrage der LTAbg. Krautwaschl an Landesrat Lang

Betreff: Nachnominierung von Natura-2000-Gebieten
Anfrage: LTAbg. Krautwaschl (5536)

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Anton Lang (5537)
Zusatzfrage: LTAbg. Krautwaschl (5539)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Anton Lang (5539)

B1. Einl.Zahl 2002/1

Anfrage des LTAbg. Kunasek an Landeshauptmann Schitzenhofer

Betreff: Land Steiermark bei der Beflillung der Transparenzdatenbank saumig
Anfrage: LTAbg. Kunasek (5539)

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann Schiitzenhofer (5540)
Zusatzfrage: LTAbg. Kunasek (5541)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann Schiitzenhofer (5541)

W1. Einl.Zahl 1993/1
Betreff: Wahl von Mitgliedern des Bundesrates
Wortmeldungen: LTAbg. Schwarz (5542), LTAbg. Kunasek (5543)
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D1. Einl.Zahl 1990/1

Dringliche Anfrage der FPO an Landesrat Mag. Drexler

Betreff. ,, Packeln wie in alten Tagen*: Schwarz-Roter Postenschacher aus der Mottenkiste
statt Umsetzung der UMJ-Rechnungshofkritik

Begrundung der Anfrage: Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann (5650)

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Mag. Drexler (5653)

Wortmeldungen: LTAbg. Schonleitner (5662), LTAbg. Klimt-Weithaler (5667), Dritter
Président LTAbg. Dr. Kurzmann (5670), LTAbg. Schwarz (5672), LTAbg. Mag. Dr. Holasek
(5674), LTAbg. Klimt-Weithaler (5676), Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann (5678),
Landesrat Mag. Drexler (5678), LTAbg. Schonleitner (5681), LTAbg. Riener (5683)
Beschlussfassung: (5684)

M.
Mitteilungen (8 39 GeoLT)
Betreff: Mitteilungen gem. § 39 GeoLT

1. Einl.Zahl 490/18

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Finanzen

Betreff: Selbststandiger Ausschussantrag gemall 8 22 GeoLT betreffend Steiermarkisches
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 2)

Beschlussfassung: (5554)

2. Einl.Zahl 490/19

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Finanzen

Betreff: Selbststandiger Ausschussantrag gemaR 8§ 22 GeoLT betreffend Stmk.
Wettterminalabgabegesetz 2018

Wortmeldungen: LTAbg. Klimt-Weithaler (5546), LTAbg. Schartel (5549), LTAbg. Mag.
Pichler-Jessenko (5550), LTAbg. Schwarz (5552)

Beschlussfassung: (5554)
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3. Einl.Zahl 1758/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fir Umwelt

Betreff: Schutz der Grenzmur

Wortmeldungen: LTAbg. Kolar (5555), LTAbg. Krautwaschl (5555), LTAbg. Gangl (5558)
Beschlussfassung: (5559)

4. Einl.Zahl 1926/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur

Betreff: Steiermarkpaket 2017 - Ubereinkommen mit dem BMVIT und der OBB-Infrastruktur
AG Uber MaRnahmen in der steirischen Eisenbahninfrastruktur und deren Finanzierung mit
einem Landesbeitrag von insgesamt rund 19,5 Mio. EUR

Wortmeldungen: LTAbg. Ahrer (5559), LTAbg. Kolar (5561), LTAbg. Schweiner (5563),
LTAbg. Dr. Murgg (5564), LTAbg. Gangl (5565), LTAbg. Schénleitner (5566), LTAbg.
Fartek (5568), Landesrat Anton Lang (5570)

Beschlussfassung: (5572)

5. Einl.Zahl 1961/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur

Betreff: Reassumierung des Regierungssitzungsbeschlusses vom 11.05.2017 (GZ.: ABT16-
12277/2017-81) Landesstrafse Nr. B67a, Grazer Ring Straffe BV.: ,, Ausbau der St. Peter
Hauptstraf3e, Teil 2” von km 9,62790 bis km 10,61500 Entschddigung fiir Grundeinlésung
von 181.750 Euro

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock (5573), Landesrat Anton Lang (5574)
Beschlussfassung: (5575)

6. Einl.Zahl 1741/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Umwelt

Betreff: Schmetterlinge schiitzen — Die Halfte der Arten ist bedroht!
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 7)

Beschlussfassung: (5595)
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7. Einl.Zahl 1639/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Umwelt

Betreff: Bienen schiitzen - Pestizide verringern

Wortmeldungen: LTAbg. Kolar (5576), LTAbg. Bauer (5578), LTAbg. Hubert Lang (5579),
LTADbg. Krautwaschl (5582), LTAbg. Fartek (5585), LTAbg. Schonleitner (5586), LTAbg.
Hubert Lang (5590), LTAbg. Fartek (5591), LTAbg. Krautwaschl (5591), Landesrat Seitinger
(5592)

Beschlussfassung: (5596)

8. Einl.Zahl 1912/4

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Regionen

Betreff: Gesetz, mit dem das Gesetz zur Landes- und Regionalentwicklung in der Steiermark
(Steiermarkisches Landes- und Regionalentwicklungsgesetz 2018 - StLREG 2018) erlassen
sowie das Steierméarkische Raumordnungsgesetz 2010 geandert wird

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (5596), LTAbg. Petinger (5599), LTAbg.
Kogler (5602), LTAbg. Kolar (5603), LTAbg. Kunasek (5606), LTAbg. Dirnberger (5610),
LTAbg. Dr. Murgg (5613), LTAbg. Mag (FH) Hofer (5615), LTAbg. Schoénleitner (5616),
LTAbg. Mag. Kerschler (5621), LTAbg. Bauer (5623), LTAbg. Petinger (5624), LTAbg.
Hartleb (5627), LTAbg. Dirnberger (5630), LTAbg. Schweiner (5633), LTAbg. Tschernko,
MSc (5634), LTAbg. Schonleitner (5636), Zweite Présidentin LTAbg. Khom (5638), LTAbg.
Karl Lackner (5639), LTAbg. Kunsasek (5640), LTAbg. Schwarz (5641),
Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer (5643), LTAbg. Schwarz (5646), LTAbg.
Dipl.-Ing. Deutschmann (5646)

Beschlussfassung: (5646)

9. Einl.Zahl 1950/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ELAK-Rollout im Land
Steiermark (Einl.Zahl 1200/2, Beschluss Nr. 397)

Beschlussfassung: (5647)
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10. Einl.Zahl 1884/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Priifbericht zu Landeswarnzentrale

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. (FH) Hofer (5648), Landeshauptmannstellvertreter Mag.
Schickhofer (5649)

Beschlussfassung: (5649)

11. Einl.Zahl 1975/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir Verfassung

Betreff: Gesetz vom ....., mit dem das Landes-Gleichbehandlungsgesetz L-GBG geandert wird
Beschlussfassung: (5685)

12. Einl.Zahl 1765/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Europa

Betreff: Europaisches Mautsystem verhindern!

Wortmeldungen: LTAbg. Hafner (5686), LTAbg. Triller, BA (5687), Landesratin MMag.
Eibinger-Miedl (5688)

Beschlussfassung: (5689)

13. Einl.Zahl 1978/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Europa

Betreff: Bericht der Steierméarkischen Landesregierung an den Landtag Steiermark Uber
"Entwicklungen in der Europdischen Union" betreffend das erste Halbjahr 2017 gemaR Art.
41 Abs. 12 L-VG

Wortmeldungen: LTAbg. Schweiner (5690), LTAbg. Mag. Buchmann (5692), LTAbg. Mag.
Dr. Holasek (5695)

Beschlussfassung: (5696)

14. Einl.Zahl 1919/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir Bildung
Betreff: Gesetz betreffend die Bildungsdirektion
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 15)
Beschlussfassung: (5701)
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15. Einl.Zahl 1920/4

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Bildung

Betreff: Landeslehrer-Diensthoheitsgesetz-Novelle 2017

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. Staller (5697), LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (5699),
LTADbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock (5700)

Beschlussfassung: (5701)

16. Einl.Zahl 1969/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Bericht des Rechnungshofes (Reihe  Steiermark 2017/5) betreffend
Schulstandortkonzepte/-festlegungen im Bereich der allgemein bildenden Pflichtschulen in
den Landern Oberdésterreich und Steiermark; Follow-up-Uberpriifung

Wortmeldung: LTADbg. Dr. Murgg (5701)

Beschlussfassung: (5702)

17. Einl.Zahl 1973/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Verfassung

Betreff: Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG iiber eine Anderung der Vereinbarung geman
Art.15a B-VG uber den Ausbau des institutionellen Kinderbetreuungsangebots
Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (5702), LTAbg. Ederer (5704), LTAbg. Dipl.-
Ing. Staller (5705), LTAbg. Klimt-Weithaler (5708), LTAbg. Mag. Kerschler (5712), Zweite
Présidentin LTAbg. Khom (5714), LTAbg. Ederer (5714), LTAbg. Schweiner (5715),
Landesratin Mag. Ursula Lackner (5717), LTAbg. Kunasek (5721)

Beschlussfassung: (5722)

18. Einl.Zahl 1972/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Petitionen
Betreff: Bericht des Petitionsausschusses 2016
Wortmeldung: LTADbg. Klimt-Weithaler (5723)
Beschlussfassung: (5726)
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Prasidentin Dr. Vollath: Hohes Haus! Es findet heute die 31. Sitzung des Landtages
Steiermark in der laufenden XVII. Gesetzgebungsperiode statt.

Ich begriRe alle Erschienenen, die Vertreterinnen und Vertreter der Medien sowie alle
Zuseherinnen und Zuseher vor Ort und jene, die der heutigen Sitzung des Landtages via
Livestream beiwohnen.

Im Besonderen begruflRe ich die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung mit Herrn
Landeshauptmann Hermann Schitzenhéfer an der Spitze und die heute anwesenden
Mitglieder des Bundesrates.

Eine weitere besondere Begrifiung habe ich vorzunehmen. Ich begrifiie die Teilnehmerinnen
und Teilnehmer der Studienreise Papierloser Akt am Beispiel des Steirischen Landtages des
Gemeinderates der Stadt Wien unter der Leitung vom ersten Gemeinderatsvorsitzenden Mag.
Thomas Reindl. Danke, dass Sie und lhr heute der Sitzung beiwohnt, herzlich willkommen.
(Allgemeiner Beifall)

Ein besonderes Bedurfnis ist es mir auch, die Eltern von der Ingeborg Hackl ganz herzlich zu
begruBen und ihren Sohn und ihren Lebensgefahrten. Herzlich willkommen im Landtag.
(Allgemeiner Beifall)

Mir liegen fur die heutige Sitzung keine Entschuldigungen vor.

Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, die Tagesordnung ist lhnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen. Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?

Das sehe ich nicht.

Wir kommen zur Angelobung eines neuen Abgeordneten zum Landtag Steiermark. Herr
Landtagsabgeordneter Hannes Amesbauer hat mit Ablauf des 08. November 2017 sein
Mandat als Abgeordneter zum Landtag Steiermark zurtickgelegt.

Fur die Besetzung dieses nunmehr freigewordenen Mandates wurde von der
Landeswahlbehdrde Herr Arnd Meif3l in den Landtag Steiermark berufen.

Herr Arnd MeiBl ist heute erschienen und kann daher die gemaR Art. 13 Abs. 3 L-VG in
Verbindung mit § 7 Abs. 2 unserer Geschaftsordnung vorgeschriebene Angelobung leisten.
Ich ersuche die Schriftflhrerin, Frau Landtagsabgeordnete Gabriele Kolar die
Angelobungsformel vom Redepult aus zu verlesen, worauf Herr Arnd Meif3l mit den Worten

,Ich gelobe* die Angelobung zu leisten hat. Bitte.
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LTAbg. Kolar — SPO (10.05 Uhr): Ich gelobe, unverbriichliche Treue zur Republik
Osterreich  und zum Lande Steiermark, dann stete und volle Beachtung der
Verfassungsgesetze und allen anderen Gesetzen des Bundes und des Landes Steiermark und
gewissenhafte Erfullung der Pflichten. (Arnd Meifl: Ich gelobe - Allgemeiner Beifall — 10.05
Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Sehr geehrter Herr Meil3l, ich begriBe Sie sehr herzlich als neuen

Abgeordneten im Hohen Haus und darf Sie einladen, Ihren Sitzplatz einzunehmen.

Sehr geehrte Damen und Herren, Hohes Haus, ich bitte Sie, sich von den Platzen zu erheben.
Bevor ich zur Tagesordnung Ubergehe, ist es mir ein personlich wichtiges Anliegen, einer

verdienten Mitarbeiterin des Landtages Steiermark zu gedenken.

Am 22. Oktober 2017 verstarb die langjahrige, immer engagierte und von allen ungemein
geschatzte Ingeborg Hackl viel zu friih nach schwerer Krankheit.

Bis zuletzt stand die Verstorbene im Dienste der Landtagsdirektion und sie hinterldsst dort,
aber auch in vielen weiteren Biros und Abteilungen des Landes Steiermark eine groe Lucke
in den Herzen der Bediensteten und allen, die sie kannten und schétzten. Gestatten Sie mir

daher, einiges aus dem beruflichen Wirken von Frau Ingeborg Hackl hervorzuheben.

Ingeborg Hackl — uns allen bekannt als Inge — begann ihren Dienst beim Amt der
Steiermarkischen Landesregierung im Jahre 1976 und widmete damit ihre Kraft und ihren
Fleil3 seit tber 40 Jahren dem Land Steiermark.

In der Landesbaudirektion startete die berufliche Karriere von Inge, die in ihren jungen Jahren
als Landes-Lehrling in vielen unterschiedlichen Abteilungen den Grundstein fir eine
jahrzehntelange Laufbahn als Landesbeamtin legte.

Im Jahre 1982 ehelichte sie mit 21 Jahren Klaus Hackl, mit dem sie 18 Jahre lang verheiratet
war. Ein Jahr nach ihrer EheschlieBung kam ihr gemeinsamer Sohn Michael zur Welt,
welcher Inge Hackl im vorigen Jahr auch zur gliicklichen GroBmutter machte. Uber diese
wunderschone Erfahrung haben wir beide uns immer wieder ausgetauscht.

Im Februar 1998 wechselte Inge Hackl schlielich in die Direktion des Landtages Steiermark.
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In beinahe 20 Jahren in der Landtagsdirektion, erlebte sie sechs Landtagsprasidenten und
mich als Prasidentin, welche sie alle mit der Ausiibung verschiedenster Tatigkeiten engagiert
unterstutzte.

Bis zu ihrem Ableben war Inge Hackl die am langsten in der Landtagsdirektion arbeitende
Mitarbeiterin und galt dort, aber auch in allen zusammenarbeitenden Buros des Landes als,
liebevoll gemeint, Urgestein mit einem gewaltigen Erfahrungsschatz, der sie zu einer
wertvollen Ansprechstelle fiir Herausforderungen aller Art machte.

Inge war bekannt fur ihr sonniges Gemut und die Ruhe und sichere und innere Gelassenheit,
die sie bei der Erledigung ihrer Aufgaben ausstrahlte. Inge stand flr rasche, effektive und
unkomplizierte L6sungen, sie packte stets und ohne Zodgern Uberall dort an, wo Hilfe
gebraucht wurde.

Mit ihrem stets positiv denkenden und herzlichen Auftreten wird Inge Hackl allen, die sie
kannten, in guter Erinnerung bleiben.

Der Schmerz tber den tragischen Verlust von Inge sitzt tief fiir die Familie und Angehdrigen,
und fur alle Freunde und Freundinnen, Arbeitskolleginnen und —Kollegen von ihr.

Unser Mitgefihl gilt nun vor allem der Familie und den Angehdrigen von Inge: Den Eltern
Ingeborg und Gottfried, ihrem Sohn Michael mit seiner Julia und Enkelin Laura, ihrem
Lebensgefahrten Anton, der Inge Hackl viele schéne Jahre lang, aber auch in der schweren
Zeit der Krankheit bis zu ihrem Lebensende begleitete, sowie allen Verwandten, Angehdrigen
und Freunden.

Hohes Haus, namens des Landtages Steiermark, der Landtagsdirektion und im eigenen
Namen danke ich Ingeborg Hackl fur ihre erbrachte Lebensleistung im Interesse und zum
Wohle des Landes Steiermark. Der Landtag Steiermark wird der Verstorbenen stets ein
ehrendes Gedenken bewahren.

Ich danke fir die Bekundung der Trauer und die Anteilnahme.

Ich habe dem Hohen Haus mitzuteilen, dass zwei Anfragen an Mitglieder der
Landesregierung gemaR § 69 unserer Geschéftsordnung vorliegen.

Am  Mittwoch, dem  08. November 2017 um 15Uhr33 wurde von Frau
Landtagsabgeordneten Sandra Krautwaschl namens des Landtagsklubs der Griinen eine
Anfrage, Einl.Zahl 1995/1, an Herrn Landesrat Anton Lang betreffend ,,Nachnominierung
von Natura-2000-Gebieten“ eingebracht.
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Weiters wurde am Freitag, dem 10. November 2017 um 10 Uhr 09 von Herrn Klubobmann
Landtagsabgeordneten Mario Kunasek namens des Landtagsklubs der FPO eine Anfrage,
Einl.Zahl 2002/1, an Herrn Landeshauptmann Hermann Schiitzenhofer betreffend ,,Land
Steiermark bei Befullung der Transparenzdatenbank saumig* eingebracht.

GemaR & 69 Abs. 8 unserer Geschaftsordnung ist beim Aufruf des gegenstandlichen
Tagesordnungspunktes die Frage von der Fragestellerin/'vom Fragesteller mundlich zu
wiederholen.

GemaR § 69 Abs. 2 hat die Beantwortung der Frage durch das befragte Mitglied der
Landesregierung so kurz und konkret zu erfolgen, wie es die Anfrage zul&sst.

Nach Beantwortung der Frage kann eine kurze mindliche Zusatzfrage gestellt werden. Diese
darf nur eine einzige, nicht unterteilte Frage enthalten und muss mit der Hauptfrage in einem
unmittelbaren Zusammenhang stehen.

Uber die Beantwortung der Anfragen findet keine Wechselrede statt. Soweit zu unserer

Geschaftsordnung.

Ich komme nun zur Behandlung der ersten Befragung:
Ich ersuche die Fragestellerin, Frau LTAbg. Sandra Krautwaschl die Frage mindlich am

Rednerpult zu stellen.

LTAbg. Krautwaschl — Griine (10.12 Uhr): Danke Frau Prasidentin!

Guten Morgen auch von meiner Seite und herzlich willkommen allen Zuh6rerinnen und
Zuhdrern hier im Saal und auch im Livestream.

Ich mochte ganz kurz nur vorausschicken, warum wir diese Frage stellen. Es gibt ja, wie Sie
wissen, ein Vertragsverletzungsverfahren gegen Osterreich, da die Ausweisung von Natura
2000-Schutzgebieten bezuglich der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie unzureichend nach wie
vor ist. Bisher wurden erst 16 zusatzliche Gebiete an die Kommission von der Steiermark
gemeldet. Einem aktuellen Schreiben der Kommission zur Folge, laut Kleiner Zeitung vom
03.11.2017 sind aber viele der von der Kommission aufgelisteten Gebiete ohne Begrindung
unberiicksichtigt geblieben. Daher stelle ich folgende Frage: ,,Welche weitere Vorgangsweise
inklusive Zeitplan fur die geforderten Nachnominierungen von Natura-2000-Gebieten ist
vorgesehen?* (10.13 Uhr)
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Prasidentin Dr. VVollath: Herr Landesrat bitte.

Landesrat Anton Lang — SPO (10.13 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren, Hohes Haus, sehr
geehrte Frau Abgeordnete!

Bevor ich konkret auf Ihre Anfrage eingehe, mdchte ich einleitend einige Worte zum
aktuellen Stand beziglich Vertragsverletzungsverfahren Natura 2000 sagen. Seit der
Eroffnung des Vertragsverletzungsverfahren wurden von der Steiermark elf neue Gebiete zur
Ausweisung an die Europaische Kommission gemeldet. Fiur zehn bestehende Gebiete wurden
die Verordnungen angepasst. Insgesamt sind in der Steiermark bereits 43 Natura-2000-
Gebiete verordnet. Die Europdische Kommission hat Mitte Oktober 2017 ein 160-Seiten-
starkes Dokument mit Nachforderungen zu Lebensraumtypen und Arten im Zusammenhang
mit dem laufenden Vertragsverletzungsverfahren zur Natura 2000 auf offiziellem Wege an
Osterreich Gbermittelt. Zugleich wurde von der Europaischen Kommission fir Mitte
November ein Sitzungstermin einberufen. Bei diesem Sitzungstermin werden insbesondere
laufende Vertragsverletzungsverfahren besprochen. Ein Tagesordnungspunkt ist auch die
weitere VVorgehensweise in punkto Natura 2000. Und nun zu lhrer konkreten Frage: Was die
weitere VVorgehensweise inklusive Zeitplan flr die geforderten Nachnominierungen betrifft,
so mdchte ich eingangs Klarstellen, dass sich Vertragsverletzungsverfahren immer gegen die
Republik Osterreich und nicht gegen einzelne Bundeslander richten. Die gegenstandlichen
Gebietsnachforderungen betreffen das gesamte Bundesgebiet. Etwaige Nachnennungen sind
daher in der Gesamtschau mit allen Bundesléandern zu betrachten. Es ist also eine gemeinsame
Vorgehensweise zwischen Osterreich und der Européischen Kommission zu vereinbaren. Die
Landeshauptleutekonferenz befasste sich in ihrer Tagung am 10. November u.a. mit den
gegen die Republik Osterreich gefiihrten Vertragsverletzungsverfahren, wegen behaupteter
ungentigender Ausweisung von Natura 2000-Schutzgebieten. Die Landeshauptleutekonferenz
fasste dazu folgenden Beschluss: Die Landeshauptleutekonferenz bekennt sich zur Errichtung
eines Natura-2000-Netzwerkes zur Sicherstellung des Fortbestandes und gegebenenfalls der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes, der in der Habitat-Richtlinie
genannten natdrlichen Lebensraumtypen und Habitate von Arten, wobei der Prozess vom
européischen Grundgedanken der Subsidiaritat getragen sein muss. In diesem Zusammenhang
streicht die Landeshauptleutekonferenz die bisherigen Bemuhungen, vor allem auch jene der

Landesnaturschutzreferentinnen im Rahmen der Konsultationen mit Vertretern der
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Européischen Kommission und im Rahmen des Bewertungsseminares hervor. Die
Landeshauptleutekonferenz steht auf dem Standpunkt, dass das Vertragsverletzungsverfahren
im Sinne eines vertrauensvollen und loyalen Umganges auf Basis des einvernehmlich
festgelegten Prozesses beendet werden soll. Die Landeshauptleutekonferenz stellt auRerdem
fest, dass der Verhandlungsspielraum im Sinne einer verantwortungsvollen und gesamthaften
Abwaégung aller Interessen im Hinblick auf die Erhaltung des Lebens- und Wirtschaftsraumes
flr die Bevolkerung ausgeschopft ist. Verhandlungen tber Nachnominierungen kommen nur
in Frage, wenn eine Evaluierung der anderen Mitgliedsstaaten einen deutlichen Rickstand
Osterreichs ergibt. Das Bundeskanzleramt wird aufgefordert, diese Position der
oOsterreichischen Bundeslander in den Gesprachen und Verhandlung mit der Européischen
Kommission zu vertreten. Hierzu mdchte ich aus meiner Sicht ergéanzen: Grundséatzlich ist es
mir wichtig, eine gemeinsame Gesprachsbasis mit den Vertreterinnen und Vertretern der
Europdischen Kommission zu finden, um einen fur beide Parteien positiven Abschluss des
Vertragsverletzungsverfahrens zu erreichen. Konkret sollte weiter an der Abarbeitung der
Ergebnisse des ersten Bewertungsseminares gearbeitet werden. Darlber besteht auch
zwischen den Bundeslandern Konsens und dies driicken auch die Landeshauptleute mit einem
Beschluss aus. Was jedoch zugleich mit der Europdischen Kommission thematisiert werden
sollte, ist die generelle Vorgehensweise und der Zeitdruck bei der Ausweisung von Natura-
2000-Gebieten. Aus meiner Sicht muss das Bestreben dahingehend gerichtet sein,
Naturschutz auf mdoglichst konsensualem Wege umzusetzen. Das bedeutet auch, das
Bewusstsein fir Natura 2000 bei den Grundeigentimerinnen und Grundeigentimern
geschafft werden muss, Angste und Sorgen diskutiert und moglichst ausgeraumt werden
sollen. Letztlich geht es darum, die Grundeigentimerinnen und Grundeigentiimer von der
Idee von Natura 2000 zu uberzeugen. Nur so kdnnen in weiterer Folge auch die notwendigen
BewirtschaftungsmaBnahmen und der Schutz und der Erhalt der jeweiligen Gebiete
nachhaltig erfolgreich umgesetzt werden. Die Steiermarkische Landesregierung hat in diesem
Jahr die Naturschutzstrategie ,,Steiermark 2025% beschlossen. Der Landtag Steiermark hat
dies in weiterer Folge zur Kenntnis genommen. Ganz wesentlicher Bestandteil dieser
Strategie ist das partnerschaftliche Vorgehen im Naturschutz. Dieses sollte auch im Fokus der
kinftigen Natura-2000-Gebietsausweisungen stehen. Daher erachte ich es als sinnvoll, dass
zwischen der Republik Osterreich und der Europiischen Kommission ein verbindlicher und
auch realistischer Zeitplan fiir das weitere Vorgehen entwickelt wird. (Beifall bei der SPO
und OVP —10.19 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Danke fur die Beantwortung. Gibt es eine Zusatzfrage?

LTADbg. Krautwaschl — Griine (10.19 Uhr): Danke fiir die Ausfihrungen Herr Landesrat.
Meine Zusatzfrage passt perfekt zu dem, was Sie gerade am Schluss gesagt haben. Ich habe
namlich gestern in meiner Gemeinde grad wieder ein erschutterndes Beispiel daftr erlebt, bei
einer Umweltausschusssitzung, wie wenig Wissen Uber das Natura 2000-Prozedere da ist bei
den Betroffenen. Deswegen meine Frage: Wie wird das Land in Zukunft bei geplanten Natura
2000-Projekten besser informieren und betroffene Grundbesitzer friihzeitig uber alle Folgen
aufklaren, um Ablehnung und Widerstand aktiv entgegen zu treten. (10.19 Uhr)

Prasidentin Dr. VVollath: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Anton Lang — SPO (10.20 Uhr): Also aus meinen Ausfiihrungen kann man ja
entnehmen, dass wir sehr bemiht sind, die Betroffenen zu informieren. Es wird also
schriftlich darauf aufmerksam gemacht. Es gibt Informationsveranstaltungen, es gibt
Gespréche. Also, Informationen von unserer Seite werden gegeben. Ich glaube, es gibt keinen
Grund, dass man sagt, hier wird Information vorenthalten. Wir tun alles, um Informationen
weiterzugeben. (Beifall bei der SPO — 10.20 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich komme damit zur Behandlung der zweiten Befragung mit der
Einl.Zahl 2002/1 und ersuche den Fragesteller, Herrn Klubobmann Landtagsabgeordneten

Mario Kunasek, die Frage am Redepult zu stellen.

LTAbg. Kunasek — FPO (10.21 Uhr): Danke Frau Prasident, meine sehr geschatzten Damen
und Herren!

Wie Sie alle wissen, hat es im Herbst 2010 einen Beschluss der Bundesregierung und im
Parlament in weiterer Folge gegeben, die sogenannte Transparenzdatenbank in Osterreich
einzufihren. Mit anfanglicher Kritik kann man doch feststellen, dass es einen ersten Schritt in
die richtige Richtung, in Richtung Budgettransparenz, Kostenwahrheit, aber auch Lichten des
Forderdschungels bzw. auch das eventuelle Abstellen von Missbrauch im Subventions- und
Sozialleistungsbereich gegeben hat. Anfang November dieses Jahres hat es einen wenig
schmeichelhaften Bericht des Rechnungshofes zur tatsdchlichen Umsetzung dieser
Transparenzdatenbank gegeben. Ganz konkret wurde kritisiert, dass die Einspeisung der
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Lander bzw. der Gemeinden im Zeitraum 2010 — 2016 nicht, bzw. nicht vollstandig
vonstattenging. Die beiden Regierungsverhandlungsteams von OVP und SPO haben in ihrer,
am 03. November présentierten, gemeinsamen Fahrplanlinie - Zitat: ,,Volle Transparenz iiber
staatliche Forderleistungen schaffen und Transparenzdatenbank effektiv umsetzen® - durchaus
die Meinung vertreten, diese Transparenzdatenbank sollte jetzt endgultig auch entsprechend
befullt werden und die Sdumigkeit der Lander abgestellt werden. Erfreulich anzumerken, dass
gestern in Oberdsterreich Landeshauptmann Stelzer angekiindigt hat, diese Dateneinspeisung
entsprechend sicherzustellen. Die Frage ist deshalb jetzt hier auch in der Steiermark,
inwieweit der Herr Landeshauptmann bereit ist, diesen auch von ihm immer wieder
reklamierten Weg der Verdnderung zu gehen. Deshalb wird folgende Frage gestellt: ,,Warum
hat es das Land Steiermark seit Einfihrung der Transparenzdatenbank verabsaumt, die
personenbezogenen Zahlungsdaten von Leistungsempfangern zumindest im Bereich der
Landesforderungen in die Transparenzdatenbank einzuspeisen, um dadurch einen Beitrag zur
von Landeshauptmannstellvertreter Michael Schickhofer selbst geforderten Durchforstung
des Forderdschungels beizutragen? Herzlichen Dank fiir die Beantwortung. (Beifall bei der
FPO —10.23 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich bitte dich nun um Beantwortung Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Schutzenhéfer — OVP (10.23 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren!

Die Transparenzdatenbank war von Anfang an Gegenstand intensiver Verhandlungen
zwischen Bund, Landern und Gemeinden und ist in ihrer derzeitigen Konzeption, auch aus
Sicht der anderen Lander, noch nicht ausreichend geeignet, die angestrebten Ziele
verwaltungsokonomisch zu erreichen. Auch der Rechnungshof, wie schon erwéhnt, hat noch
zahlreiche Verbesserungsmdglichkeiten aufgezeigt. Der angesprochene Bericht deckt
allerdings einen Prifzeitraum bis Mitte 2016 ab, ich bin seit Mitte 2015 Landeshauptmann,
erst danach haben die L&nder begonnen, ihre Daten einzuspeisen. Die Aussagen des
Rechnungshofes (ber den Status der Einmeldung der Daten, sind daher nicht auf dem
aktuellen Stand. Inzwischen haben sich das Finanzministerium und die L&nder im Zuge des
Paktums zum Finanzausgleich auf einen Pilotversuch zur Einmeldung personenbezogener
Daten, die sogenannten Leistungsmitteilungen, vom 01.01.2017 bis 31.12.2017 im Bereich
Umwelt und Energie verstandigt. Die zustandigen Abteilungen der Landesregierung
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ubermitteln die diesbezuglichen Daten vereinbarungsgeméall wie die anderen Lénder auch.
Hier liegt also keine Saumigkeit vor. Auch bei der Landeshauptleutekonferenz letzte Woche
in  Vorarlberg haben die L&nder nochmals bekraftigt, Daten einzumelden. Die
Leistungsangebote des Landes, das sind die Forderungsprogramme, werden bereits seit 2014
eingespeist. Derzeit sind 229 steirische Leistungsangebote abrufbar. Es werden dabei
detailliert u.a. die Rechtsgrundlagen oder die Voraussetzungen fir die Leistungszuerkennung
beschrieben. Damit ist ein inhaltlicher Vergleich mit den Bundesleistungen und den
Leistungen der anderen L&nder bereits seit langerem moglich. Weiters kann ich berichten,
dass sich die Landervertretungen kommende Woche treffen werden. Wir haben das eben auch
in Feldkirch besprochen mit den neun Landeshauptleuten um Entscheidungsgrundlagen fir
die weitere VVorgehensweise der Umsetzung der Transparenzdatenbank zu erarbeiten. Dies
auch im Hinblick auf den Rechnungshofbericht und das Ergebnis der
Landeshauptleutekonferenz. Abschliefend halte ich fest, dass uns in der Steiermark die
Transparenz im Forderungswesen schon seit vielen Jahren ein Anliegen ist. Es gibt jedes Jahr
den Forderungsbericht der Landesregierung an den Landtag, in dem, sofern im Einzelfall
nicht datenschutzrechtliche Schranken bestehen, jeder einzelne Forderungsfall mit
Forderungsempfangerin, -empfanger, Forderungsgegenstand und Einzelsumme ausgewiesen
wird. Die Daten in der Transparenzdatenbank sind brigens im Gegensatz dazu anonymisiert.
(Beifall bei der OVP und SPO — 10.26 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Danke schon. Es gibt eine Zusatzfrage, bitte Herr Klubobmann.

LTAbg. Kunasek — FPO (10.27 Uhr): Danke Frau Prasident!

Eine kurze knappe Zusatzfrage. Sie wollen also nicht den Weg wie Oberosterreich und wie
von Landeshauptmann Stelzer angekiindigt gehen und eine vollstandige Dateneinspeisung in
die Transparenzdatenbank sicherstellen? (Beifall bei der FPO — 10.27 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Schitzenhéfer — OVP (10.27 Uhr): Wir haben bei der
Landeshauptleutekonferenz eine gemeinsame Vorgehensweise der Lander beschlossen und
die werde ich selbstverstandlich einhalten. Was Stelzer gestern gesagt hat, weil} ich nicht, es
muss aber Gutes gewesen sein. (Beifall bei der OVP — 10.27 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Damit ist die Befragung der Regierungsmitglieder beendet.

Wir kommen zur Wahl der Mitglieder des Bundesrates.

Das Mitglied des Bundesrates Mario Lindner hat mit Schreiben vom
25. Oktober 2017, eingelangt am 08. November 2017 sowie das Ersatzmitglied des
Bundesrates Maria Fischer hat mit Schreiben vom 07. November 2017, eingelangt am selben
Tage, sein Mandat bzw. ihr Anwartschaftsrecht auf ein Mandat, jeweils Position 1, mit Ablauf
des 08. November 2017 zurtickgelegt.

Das Mitglied des Bundesrates Mag. Ernst Godl hat mit Schreiben vom 23. Oktober 2017,
eingelangt am 03. November 2017, sein Mandat mit Ablauf des 08. November 2017
zurlickgelegt. Das Ersatzmitglied Detlef Eisel-Eiselsberg riickt somit mit 09. November 2017
auf das Mandat eines Mitgliedes des Bundesrates auf Position 5 nach.

Das Mitglied des Bundesrates Arnd Meil3l hat mit Schreiben vom 27. Oktober 2017,
eingelangt am 02. November 2017, sein Mandat mit Ablauf des 13. November 2017
zurlickgelegt. Das Ersatzmitglied Gottfried Sperl rickt mit 14. November 2017 auf das
freigewordene Mandat auf Position 6 nach.

Ich begriBe an dieser Stelle die nachriickenden Ersatzmitglieder Detlef Eisel-Eiselsberg
sowie Gottfried Sperl sehr herzlich in den Reihen der Steirischen Mitglieder des Bundesrates.

(Allgemeiner Beifall)

Fur die heutigen Nachwahlen liegen folgende schriftliche Wahlvorschlage vor:

e von der SPO: Mitglied des Bundesrates auf Position 1 lautend auf
Mag. Elisabeth Grossmann

e von der SPO: Ersatzmitglied des Bundesrates auf Position 1 lautend auf Wolfgang Moitzi

e von der FPO: Ersatzmitglied des Bundesrates auf Position 6 lautend auf Arnd Meifl

Ich ersuche zunachst die Wahlvorschlage der SPO gemaR §6la Abs. 5 unserer

Geschaftsordnung zu verlesen und darf dazu Herrn Klubobmann Landtagsabgeordneten

Johannes Schwarz ans Redepult bitten.

LTAbg. Schwarz — SPO (10.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Préasidentin, Herr
Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen,

meine sehr verehrten Damen und Herren!
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Die SPO schlagt gemaR § 61a Abs. 5 und 6, GeoLT als erstes Mitglied des Bundesrates Frau
Mag. Elisabeth Grossmann, sowie als deren Ersatzmitglied Herrn Wolfgang Moitzi vor. Ich
ersuche um Zustimmung. (Beifall bei der SPO und OVP — 10.30 Uhr)

Préasidentin Dr. Vollath: Danke Herr Klubobmann. Als ndchstes ersuche ich um Verlesung
des Wahlvorschlages der FPO und darf dazu Herrn Klubobmann Landtagsabgeordneten

Mario Kunasek ans Redepult bitten.

LTAbg. Kunasek — FPO (10.30 Uhr): Herzlichen Dank. Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Die Freiheitliche Partei Osterreichs erstattet auf Grund der Verzichtserklarung zur Ausiibung
des Mandates als Bundesrat von Herrn Arnd Meil}l gemaR § 61a, Geschaftsordnung Landtag,
sowie des Nachriickens des Ersatzmitgliedes Oberst i.R. Gottfried Sperl auf das Mandat als
Bundesrat folgenden Nachwahl: Vorschlag: Arnd Meil. (Beifall bei der FPO — 10.31 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Damit komme ich zu den eigentlichen Wahlvorgéangen.

GemaR 862 unserer Geschéftsordnung sind Wahlen im Hause dann mit Stimmzetteln
vorzunehmen, wenn nicht einstimmig die Wahl in anderer Form beschlossen wird. In
Ubereinstimmung mit der Prasidialkonferenz werden wir die Wahlen mit Stimmzetteln

durchfuhren und getrennt abstimmen.

Ich beginne nun mit der Wahl eines Mitgliedes des Bundesrates auf Position 1 und ersuche
nun die Abgeordneten Gabriele Kolar und Peter Tschernko je einen Stimmzettel an alle
Abgeordneten zu verteilen und diesen wieder einzusammeln und mich sodann bei der
Stimmzahlung zu unterstitzen.

Auf den Stimmzettel ist der Name des auf Position 1 in den Bundesrat zu wahlenden
Mitgliedes zu schreiben.

Ich weise darauf hin, dass gemal § 61a Abs. 5 unserer Geschaftsordnung Stimmen, die dem
Wahlvorschlag nicht entsprechen, ungiltig sind.

(Austeilung und Einsammlung der Stimmzettel)

Geschatzte Damen und Herren, die Stimmzéhlung hat ergeben:

Es wurden 48 Stimmen abgegeben:

Ungltige Stimmen sind: Null
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Gultige Stimmen sind: 48

Es wurde daher Frau Mag. Elisabeth Grossmann einstimmig als Mitglied in den Bundesrat auf
Position 1 gewahlt. Ich darf dich fragen, ob du die Wahl annimmst. (Elisabeth Grossmann:
., Ich nehme die Wahl an und danke fiir Ihr Vertrauen. “ - Allgemeiner Beifall). Ich bitte dich,
deinen Platz auf der Bank des Bundesrates einzunehmen.

Wir kommen damit zur die Wahl eines Ersatzmitgliedes des Bundesrates auf Position 1 und
darf abermals die Schriftfihrung um ihre Unterstiitzung ersuchen:

Auf den Stimmzettel ist der Name des auf Position 1 in den Bundesrat zu wéhlenden
Ersatzmitgliedes zu schreiben.

Ich weise darauf hin, dass gemaR § 6la Abs. 5 Stimmen, die dem Wahlvorschlag nicht
entsprechen, ungltig sind. Ich bitte nun die Schriftfihrer und Schriftfiihrerinnen wie gehabt
zu verfahren.

(Austeilung und Einsammlung der Stimmzettel)

Geschéatzte Damen und Herren, die Stimmzéhlung hat ergeben:

Es wurden 48 Stimmen abgegeben:

Ungultige Stimmen sind: 7

Gultige Stimmen sind: 41

Es wurde daher Herr Wolfgang Moitzi einstimmig als Ersatzmitglied auf Position 1 in den
Bundesrat gewahlt. Ich darf dich fragen, ob du die Wahl annimmst. (Wolfgang Moitzi:
,,Danke, ich nehme die Wahl an. “ — Allgemeiner Beifall).

Damit komme ich zum dritten Wahlvorgang betreffend die Wahl eines Ersatzmitgliedes des
Bundesrates auf Position 6 und darf abermals die Schriftfiihrung, in gewohnter Weise, um
ihre Unterstltzung bitten.

Auf den Stimmzettel ist der Name des auf Position 6 in den Bundesrat zu wéhlenden
Ersatzmitgliedes zu schreiben. Ich weise darauf hin, dass Stimmen, die den Wahlvorschlag
nicht entsprechen ungiltig sind.

(Austeilung und Einsammlung der Stimmzettel)

Auch bei dieser Wahl wurden 48 Stimmen abgegeben:

Ungdiltige Stimmen sind: 6

Gultige Stimmen sind: 42
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Es wurde daher Herr Arnd Meil}l einstimmig als Ersatzmitglied auf Position 6 in den
Bundesrat gewahlt. Ich darf Sie fragen, ob Sie die Wahl annehmen. (4rnd Meif3l: ,, Danke, ich
nehme die Wahl an. “ — Allgemeiner Beifall)

Ich fahre daher mit den Mitteilungen fort. Am Samstag, dem 04. November 2017 wurde um
16 Uhr 59 von Abgeordneten der FPO eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1990/1, an Herrn
Landesrat Mag. Christopher Drexler betreffend ,,Packeln wie in alten Tagen: Schwarz-roter
Postenschacher aus der Mottenkiste statt Umsetzung der UMJ-Rechnungshofkritik
eingebracht. Die Behandlung dieser Dringlichen Anfrage werde ich im Sinne des 8 68 Abs. 2
unserer Geschaftsordnung nach Erledigung der Tagesordnung durchfuhren, spétestens aber
um 16.00 Uhr beginnen.

Nach Beantwortung der Dringlichen Anfrage findet geméalR § 68 Abs. 1 je eine Wechselrede
statt.

Ich kann folgende Anfragen und Anfragebeantwortungen bekanntgeben:

Es wurden 16 Anfragen mit den Einl.Zahl 1958/1, Einl.Zahl 1962/1, Einl.Zahl 1965/1 bis
1968/1, Einl.Zahl 1983/1 und 1984/1, Einl.Zahl 1986/1 bis 1988/1, Einl.Zahl 1996/1,
Einl.Zahl 1998/1 bis 2000/1 sowie Einl.Zahl 2017/1 gemal 8§66 Abs. 1 unserer
Geschaftsordnung eingebracht.

Es ist sehr unruhig im Saal. Ich bitte um etwas mehr Ruhe. Dankeschon.

Weiters wurden 11 Anfragebeantwortungen mit den Einl.Zahl 1840/2, Einl.Zahl 1861/2,
Einl.Zahl 1863/2 bis 1865/2, Einl.Zahl 1874/2, Einl.Zahl 1876/2, Einl.Zahl 1880/2, Einl.Zahl
1885/2, Einl.Zahl 1903/2 sowie Einl.Zahl 1954/2 gemaR § 66 Abs. 3 von Mitgliedern der
Landesregierung eingebracht.

Bei den Tagesordnungspunkten 1 und 2 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand und stelle

die einstimmige Annahme fest.
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Wir kommen damit zum Tagesordnung Punkt

1. Bericht des Ausschusses fur Finanzen Uber den Selbststandigen Ausschussantrag
gemal § 22 Geschaftsordnung, Einl.Zahl 490/12, betreffend Steiermarkisches
Wettengesetz 2018.

Und zum Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Ausschusses fur Finanzen Uber den Selbststandigen Ausschussantrag
gemal § 22 GeoL T, Einl.Zahl 490/11, betreffend Stmk. Wettterminalabgabegesetz 2018.
Zu Wort gemeldet hat sich Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (10.51 Uhr): Danke Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Zuhdrende hier im Auditorium und via Livestream!

Es ist ja inzwischen allgemein bekannt, dass sich die KPO mit den Themen Gliicksspiel und
vor allem auch Spielstichtigen und Spieler- und Spielerinnenschutz sehr intensiv in den
letzten Jahren auseinandergesetzt hat und wir auch immer wieder versucht haben,
Verbesserungen vor allem, was den Spielerinnenschutz betrifft, zu erreichen. Jahrzehntelang
ist namlich das Glucksspiel in der Steiermark gesetzlich, unserer Meinung nach, véllig
unzureichend geregelt gewesen. Denn weder bei den Gliicksspielautomaten, noch bei Sport-
und Livewetten haben wirksame SchutzmafRnahmen fiir Spielstichtige gegolten, oder Spieler
und Spielerinnen, die ja dann leider oftmals auch zu Spielstichtigen werden. Wir wissen auch,
dass sich an diese 50-Cent-Grenze, die es ja gab, kaum ein Anbieter gehalten hat. Durch die
rasche Aufeinanderfolge dieser sogenannten Einzelspiele, also ohne richtige Unterbrechung,
war es dann oft so, dass Menschen innerhalb von kiirzester Zeit im wahrsten Sinne Hab und
Gut verspielen konnten. Dieser Bereich wurde 2015 neu geregelt. Sie wissen, wir haben
damals nicht zugestimmt, weil es uns nicht weitreichend genug war, aber jetzt gibt es, und das
wird hier heute beschlossen, eine Neufassung des Wettengesetzes. Wir haben jahrelang darauf
gedréangt, dass man auch den Bereich der Wetten neu regeln muss, denn auch hier hat es bis
dato kaum Schutzmalinahmen gegeben, und was auch dazu gekommen ist, dass hier Wetten
stattgefunden haben, die unserer Meinung nach auch sehr fragwurdig waren. Wenn es z.B. um
Hunderennen ging, wenn es z.B. um Wetten ging, wo man wéhrend eines Spieles noch wetten
konnte, also d.h., wo es eigentlich nur um das Wetten an sich ging und nicht mehr um den

Sport. Dem wird nun mit dem neuen Gesetz ein Riegel vorgeschoben und das finde ich sehr
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erfreulich. Ich darf jetzt die fur uns wichtigsten Punkte noch einmal kurz zusammenfassen.
Kinftig ist es so, dass Wettkunden, Wettkundinnen nun unter VVorlage eines Ausweises sich
eine Karte ausstellen lassen missen und das gilt fir alle Wetten ab 50 Euro Einsatz. Jetzt
mochte ich noch dazu erwahnen, dass diese Regel im ersten Entwurf gefehlt hat und ich sehr
froh bin, dass wir das dann auch im Unterausschuss noch einmal sehr ausfuhrlich debattiert
haben und sie jetzt in diesem Gesetz drinnen ist. Weiterer wichtiger Punkt flir uns ist, dass
Personen unter 18 Jahren grundsatzlich von den Wetten ausgeschlossen sind und dass es auch
eine Selbstsperremoglichkeit gibt, ohne Angaben von Griinden. Jeder der sich selbst sperren
lassen will, kann das kinftig tun. Daruber hinaus muss der Wettanbieter auch Kunden und
Kundinnen sperren, wenn diese durch Wetten ihre Existenz gefédhrden. Letzter wichtiger
Punkt: Kinftig sind Wetten verboten wahrend laufender Ereignisse, also das Beispiel, was ich
schon vorher erwahnt habe, diese sogenannten Livewetten, ausgenommen auf das Ergebnis.
Was aber nicht mehr moglich ist, ist, dass man wahrend eines Spieles wettet. Uberhaupt nicht
mehr moglich sind auch Wetten, die die Menschenwirde verletzten, z.B., dass man auf
Katastrophen oder auf Todesfélle oder Verletzungen bei Sportereignissen wettet, oder Wetten,
die auf Kinder und Jugendliche abzielen. Nachdem fast alle unsere Forderungen, die wir da
eingebracht haben, in das Gesetz tilbernommen wurden, freue ich mich sehr dartber und wir
werden diesem Gesetz selbstverstandlich unsere Zustimmung geben. Anders ist es beim
Wettterminalabgabengesetz. Das haben wir im Unterausschuss auch diskutiert, das wird ja
gleichzeitig heute hier auch beschlossen. Ich muss schon sagen, ich war schon einigermalRen
verwundert, wie ich gesehen habe, dass die Abgaben jetzt von 1.100 Euro je Terminal im
Monat auf 175 Euro gesenkt werden. Das Hauptargument dafiir war, dass man gesagt hat, das
sind extrem hohe Abgaben und sie mussen jetzt auch raten, aus welcher Richtung das
gekommen ist? Das ist von der Wirtschaftskammer gekommen. Diesem Gesetz werden wir
aus diesem Grund nicht zustimmen. Wir finden ndmlich, dass wir in der Steiermark nicht
mehr, sondern weniger Glicksspielangebot brauchen. AuBerdem finde ich das
Zustandekommen dieser Neuregelungen mehr als fragwirdig. Wenn wir das jetzt namlich
uberlegen: Jetzt geht die Wirtschaftskammer her und beschwert sich Gber diese hohen
Abgaben. Auf Zuruf, sage ich jetzt einmal, senkt das Land dann auch diese Abgaben, und
zwar wie schon erwahnt von 1.100 Euro auf 175 Euro. Jetzt kann man da, wirde ich einmal
sagen, schon gut daran erkennen, wer dann in diesem Bereich auch das Sagen hat. Jetzt stellen
Sie sich einmal vor, Kunden und Kundinnen des Verkehrsverbundes wirden z.B. hergehen

und sagen, diese 1,75-fache Teuerungsrate der steigenden Offi-Tarife, die wir jedes Jahr
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haben, die wir brauchen, wenn wir Bus und Bahn benitzen wollen, die ist uns zu hoch. Liebes
Land, mach das doch nicht. Wir haben es immer wieder versucht, das ist nicht passiert. Die
Proteste, die es jedes Jahr gibt, kommen eigentlich von viel mehr Leuten als von jenen, die
jetzt Wettterminalaufsteller und -anbieter sind. Da wirde ich mir winschen, dass das Land
auch auf Zuruf reagiert und sagt, ja die brauchen wir nicht, diese Erhéhung, in dem Fall ist
das nicht moglich. Wenn es aber um die Abgaben fir die Terminals geht, dann ist es
offensichtlich sehr wohl mdglich. Das ist der Hauptgrund, warum wir sagen, wir stimmen
diesem Wettterminalabgabengesetz nicht zu, wie gesagt. Wir glauben, dass es nicht schlecht
wére, wenn die Abgaben so hoch blieben. Ich mochte jetzt abschlielend noch darauf
hinweisen, weil wir die Gelegenheit haben, Uber dieses Thema hier zu reden, dass es leider
nach wie vor grobe Missstdnde auch im Zusammenhang mit dem Automatenglicksspiel gibt.
Alle, die sich damit auseinandersetzen, wissen das auch. Wir wissen, dass es zahlreiche
Kontrollen gibt. Wir wissen aber auch, dass es nach wie vor sehr viele illegale Anbieter gibt
und dass die Betreiber alle mdglichen Gesetzesliicken ausniitzen, um der Behorde die Arbeit
schwer zu machen. Wir haben immer wieder Kontakt mit Beamten und Beamtinnen, die uns
auch sagen, sie kommen da de facto nicht nach. Wir sehen uns auch darin bestétigt, dass wir
eben dem damaligen Gesetz nicht zugestimmt haben, denn wir haben diese Probleme
sozusagen vorhergesehen oder befiirchtet und jetzt ist genau das eingetreten. Wir haben zwar
ein Gesetz, aber wir haben trotzdem so viele illegale Anbieter wie noch nie und das Problem
ist eben, dass man da mit den Kontrollen nicht mehr nachkommt. Wir hoffen, dass so eine
Situation jetzt beim neuen Wettengesetz hoffentlich nicht eintritt. Zusammengefasst heif3t das
flr uns: Es ist positiv, dass das Land den Bereich der Wetten endlich ernsthaft regelt und
diese Schutzbestimmungen einflhrt. Entscheidend ist, dass das Land aber auch die
Einhaltungen der Bestimmungen durchsetzt. Da moéchte ich jetzt schon darauf hinweisen und
hoffen, dass uns das in Zukunft auch gelingt. Wie gesagt, bei den Spielautomaten ist es bis
jetzt leider nicht sehr gut gelungen. Wir wissen, dass die Behdrden ihr Bestes tun, aber die
Anbieter eben mit allen denkbaren Tricks arbeiten, um ihr Geschéft so lange wie mdglich
betreiben zu konnen. Ich freue mich sehr, dass wir dieses Wettengesetz neu heute
beschlielen, hoffe auf breite Zustimmung danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
KPO und den Griinen - 10.59 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Andrea Michaela Schartel von
der FPO.
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LTAbg. Schartel — FPO (10.59 Uhr): Herzlichen Dank Frau Prasidentin, werte Mitglieder
der Landesregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ja, wie man in den letzten Jahren leider feststellen musste, hat sich vor allem, wenn es um den
Glucksspielbereich geht, die Art und Weise, wie Menschen dem Glicksspiel nachkommen,
sehr gewandelt und sehr veréndert. Man muss leider bemerken, dass vor allem der Bereich der
Sportwetten, der Livewetten einen wesentlichen hohen Anteil bei dieser Art und Form des
Gluckspieles bereits eingenommen hat. Gestern hat ja bei uns in Graz die 8. Fachtagung der
Fachstelle Gliicksspiel stattgefunden, wo unter anderem auch von Experten dieses neue, hier
heute im Landtag beschlossene, Wettgesetz und Wettterminalabgabengesetz beschlossen
wird. Frau Mag. Hirner hat von Seiten des Landes dieses Gesetz den Experten und den
anwesenden Teilnehmern vorgestellt und dartiber wurde dann auch im Anschluss diskutiert.
Man muss sagen, dass eine sehr grof3e und breite Zustimmung zu diesem Gesetz von allen
Teilnehmenden zu erkennen war, bis eben auf ein/zwei Mangel, die im Wesentlichen kritisiert
wurden. Der eine Mangel bezieht sich auf die Definition dieses fachkundigen
Wettunternehmers, wobei das Wort fachkundig nicht naher definiert ist, und die andere
Geschichte, wo vor allem jene Experten, die im Bereich der Pravention und der Suchthilfe
tatig sind, gesagt haben, dass diesem geschulten Personal ihnen die Definition viel zu
ungenau ware. Wobei, die Frau Mag. Hirner, muss man sagen, hat gestern auch bereits
erwéhnt, dass dieses Gesetz mit 01.01.2018 in Kraft treten wird und die Abteilung an einem
sehr guten Fragebogen arbeiten wird, diesen erarbeiten und bis zur Gesetzwerdung mehr oder
minder fertig haben wird, wo vor allem der Bereich der fachkundigen Tétigkeit genauer
abgefragt und definiert wird. Es geht bei den Betroffenen bezuglich der Schulung — ist gestern
auch dahingehend diskutiert worden, dass es ja bereits im Zusammenhang mit der neuen
Gesetzgebung, was das Glucksspielgesetz betrifft, der Verein b.a.s. Module entwickelt hat,
die z.B. das Personal in besonderer Art und Weise schulen und es ware daher unter
Umsténden eine Anregung, ob man sich nicht auch, wenn es um dieses Wettgesetz geht und
um diese Personen, die namhaft gemacht werden missen, in Ahnlichkeit diese Schulung
anwenden koénnte. Was fur mich auch sehr spannend und interessant war, es war gestern auch
der Herr Prof. Hayer anwesend, der auf der Universitat in Bremen lehrt, und der sich seit 17
Jahren vor allem mit diesem Thema der Glucksspielsucht beschaftigt. Der hat aus seinen
Erfahrungen sehr, sehr interessante Erkenntnisse gewonnen, dass z.B. vor allem
interessanterweise in erster Linie gefahrdet und betroffen sind, ndmlich jene Personen, die

selbst im Sport aktiv sind. Er sieht da eine ganz hohe ansteigende Zahl von Personen, die
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selbst im Sport aktiv sind, die in Sportvereinen tétig sind und die auf alle Falle dazu neigen,
dass sie da auf Grund dessen, weil sie vermeintlich der Meinung sind, sie sind Fachexperten
auf diesen Gebieten, sehr schnell und sehr viel Geld in diese Sportwetten einsetzen. Daher
ware es sicher uUberlegenswert, ob wir nicht auch im Bereich der Prdvention von Seiten des
Landes mit Unterstiitzung z.B. von Jugendvereinen uns Uberlegen, wie wir in dieser Art und
Weise die jungen Menschen zu den Gefahren, die so eine Glicksspielsucht mit sich bringt,
warnen kénnen. Zum Abschluss mochte ich noch sagen, dass auf alle Félle es sehr gut und
richtig ist, dass es dieses neue Gesetz gibt. VVor allem, weil immer wieder auch jene Personen,
die Menschen versuchen von dieser Spielsucht wegzukommen, sagen, es ist einmal ganz,
ganz wichtig, dass auch Wetten indirekt jetzt als Gliicksspiel anerkannt werden und nicht wie
es so nach wie vor bundesweit gilt, als Geschicklichkeitsspiel, weil fur die Betroffenen immer
das Wichtigste ist, dass sie selbst erkennen, dass sie eine Krankheit haben und dass sie an
einer Sucht leiden. Wir werden auf alle Falle von unserem Klub her sicherlich einen Beitrag
dazu leisten, dass wir diese Dinge noch weiterhin verbessern. (Beifall bei der FPO — 11.04
Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Alexandra Pichler-Jessenko von
der OVP.

LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko — OVP (11.04 Uhr): Danke schon, sehr geehrte Frau
Présidentin, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuschauerinnen und Zuschauer!

Ja, die Claudia Klimt-Weithaler hat zu Beginn sehr detailliert und ausfuhrlich auch den
Ablauf dieser Gesetzwerdung beschrieben. Ich glaube, wir hatten dazu, zumindest habe ich es
herausgehort, auch einen sehr guten Unterausschuss bereits im Frihjahr dieses Jahres, wo wir
ja auch zahlreiche Expertinnen und Experten dazu gehort haben. Grundsétzlich beschliel3en
wir heute das Wettgesetz. Ich glaube, wir sollten hier Wettgesetz und Gliicksspiel, vor allem
in Ihrer Wortmeldung ist doch sehr das Gliicksspiel prominent gewesen, nicht vermischen.
Wir hatten ja auch, das war durchaus spannend, der Herr Kober war dabei, wie ich mich
erinnere, ich weil3 nicht, der Hannes Schwarz hatte einen Termin in einem Wettcafe in der
Karlauerstralle, wo wir live, sozusagen, uns diese Wettvorgdnge am Terminal anschauen
konnten. Wir hatten einen Experten, der, sozusagen, ein bisschen diesen Unterschied

zwischen Wetten und Glucksspiel auch aufgezeigt hat. Man muss sich das so vorstellen, dass
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beim Glucksspiel die Abfolge der Einsétze eine deutlich hohere ist. Erstens sind die Einsatze
etwas hoher als bei den Wetten und durch die schnellere Abfolge, das stimmt, sind auch die
Einsatze hoher. Bei den Wetten ist es so, dass das Ganze nicht so schnell geht. Wenn Sie sich
ein FuBballspiel vorstellen, wo ich auf Zwischenergebnisse bzw. Endergebnisse wette, dann
habe ich einmal eine ganze Spielzeit, wo ich mir das Spiel, das haben auch wir, zumindest
nicht eine ganze Halbzeit, aber eine halbe Stunde irgendein Champions League Spiel dort vor
Ort angeschaut, und darauf eben wette. Dadurch, und das haben Studien auch bestéatigt, ist das
Suchtpotential bei der Wette geringer. Ich glaube nur, zum Verstdndnis noch einmal,
Glucksspiel ist etwas Anderes als wetten. Das wollte ich nur voranstellen. Sehr ausfihrlich
hat die Claudia Klimt-Weithaler das Thema Jugendschutz und Wettkundenschutz
thematisiert. Das war flr uns alle in diesem Ausschuss im Vordergrund, wie schon bereits
beim Glucksspiel. Was diese Karte anbelangt moéchte ich vielleicht noch ein bisschen
detaillierter diese Karte beschreiben. Am Wettterminal braucht man immer eine Karte, ganz
egal wie hoch der Einsatz ist. Im Wettcafe am Terminal kann ich in Zukunft nur mit einer
personalisierten Wettterminalkarte spielen. Diese Karte ab 50 Euro brauche ich bei den
Eingabegeréten. Der Unterschied zum Terminal ist jener, dass ein Eingabegerét z.B. auch in
einer Trafik stehen kann. Hier kann ich zwar die Wette elektronisch abschlieRen, muss dann
aber zu der physischen Person, zum Trafikanten gehen, und muss ab 50 Euro auch dort diese
Wettkundenkarte eben vorzeigen. Du hast gesagt, Livewetten, wie gesagt, dieses Thema
Hunderennen, alles verboten, aber auch dieses ganze Thema mit diesen Bestechungen im
FuBball auf das nachste Foul, auf den nachsten Eckball, auch das ist jetzt untersagt. Nun zum
zweiten Punkt. Also in diesem ersten Teil, wie dieses Gesetz jetzt ausschaut, waren wir uns
alle einig. Zumindest hat es hier von allen Parteien die Zustimmung im Ausschuss gegeben.
Der zweite Teil ist diese Abgabe auf dem Wettterminal selbst. Zuruf der Wirtschaftskammer,
das wiirde ich nicht so bezeichnen. Wir hatten ein Begutachtungsverfahren und in einem
Begutachtungsverfahren horen wir auch alle an. Es ist richtig, dass diese Abgabe bei 1.100
Euro gelegen ist. Wir haben einerseits durch dieses Gesetz jetzt sichergestellt, das war
namlich so ein bisschen eine Grauzone, dass alle Wettterminals in Zukunft von dem Gesetz
erfasst sind, und was die Hohe der Abgabe betrifft, haben wir uns natirlich auch andere
Bundeslander angeschaut und haben uns hier an einer Stadt, die vergleichbar ist wie Graz,
bzw. in einem Land, Flachenbundesland wie Oberdsterreich orientiert. In Linz z. B. werden
170 Euro pro Terminal verlangt. Wir haben uns auf diese 175 Euro pro Terminal geeinigt.
Natlrlich ist auch in der Begutachtung der Wirtschaftskammer eine Berechnung
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vorgekommen, wenn wir diese Terminalabgabe so hoch ansetzen, dass sie in Hohen ist, die
auch bundesléanderweit nicht zu finden ist, dann ist natiirlich wiederum dieses Abgleiten in die
Illegalitat da, dass dann Wetten, ahnlich wie es beim Glucksspiel war, wieder in den finsteren
Kellerléchern irgendwo stattfindet. Insgesamt war es eine gute Verhandlung, gutes Klima
auch im Unterausschuss und ich wirde mich freuen, wenn wir auch den zweiten Teil
eventuell noch gemeinsam beschlieBen konnten. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und
SPO - 11.09 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als N&chstes zu Wort gemeldet ist Klubobmann Johannes Schwarz,
bitte.

LTAbg. Schwarz — SPO (11.09 Uhr): Sehr verehrte Frau Présidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Es wurde von meinen Vorrednerinnen schon sehr vieles zu diesem Bereich gesagt. Ich mdchte
nur darauf hinweisen, dass der grundsatzliche Anlass eigentlich fur die Neufassung dieses
Wettengesetzes ja eine neue EU-Richtlinie in diesem Zusammenhang und auch ein
Erkenntnis vom Verfassungsgerichtshof war. Das war der Grund, warum wir uns abseits
dessen, dass naturlich auch Entwicklungen, wie bereits erwahnt, den Ausschlag gegeben
haben, aber das ist eigentlich die grundsatzliche Erwdgung, warum wir uns mit diesem Gesetz
vor allem auseinandergesetzt haben. Ich mdchte zu Beginn meiner Ausfiihrungen allen
danken, die sich in den Unterausschusssitzungen so konstruktiv eingebracht haben. Ich
glaube, es waren sehr inhaltliche und sehr sachliche Verhandlungen im Unterausschuss. Das
war im Bereich des Wettens und des kleinen Gliicksspiels nicht immer der Fall. Also erfreut
es mich, dass wir hier im Unterausschuss eine sehr sachgerechte und gute Diskussion zu
diesem Thema hatten. Ich méchte mich auch beim Herrn Hofrat P6lzl und bei der Frau Mag.
Hirner aus den Abteilungen des Landes bedanken, dass sie das so ausgezeichnet, diese
Novelle, begleitet und auch mitgestaltet haben. Ich mdchte vielleicht sagen, dass der
Schwerpunkt im Wettgesetz auf jeden Fall der Schutz der Wettkundinnen und Wettkunden
ist, die Frage der Einschrankung von Livewetten, die Frage des Jugendschutzes und die Frage
der Einfuhrung der Wettkundinnenkarten. Das sind alles Bereiche, wo wir, glaube ich, alle
Fraktionen in diesem Ausschuss einer Meinung waren, dass das wichtige Fragen eben des

Schutzes der Wettkundinnen und —kunden waren und sind, und hier eben im Bereich der
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Livewetten hier einen Riegel vorzuschieben, dass es Wetten auf sehr skurrile und auch sehr
kleine Vorkommnisse im Bereich des Sportes und dergleichen gibt. Da haben wir hier eine
sehr klare Einschrankung getroffen und ich glaube, das ist auch im Sinne dessen, Betrug und
dergleichen hier auch Vorschub zu leisten, dass das nicht stattfinden kann. Ich mdchte
vielleicht auch noch erwahnen, dass das das erste Gesetz war, meines Erachtens, das vom
Landtag auch in Begutachtung geschickt wurde. Ich mochte mich auch bei allen bedanken,
die sich an diesem Begutachtungsverfahren von aufien beteiligt haben. Ich glaube, das ist
auch ein sehr qualitatsvoller Umgang gewesen hier in diesem Hohen Haus im
Begutachtungsverfahren und sind auch verschiedene Punkte aus der Begutachtung in dieses
neue Wettengesetz dann auch mit eingeflossen. Ich mdchte noch kurz auch zum
Wettterminalabgabegesetz kommen. Also Frau Kollegin Klimt-Weithaler, auf Zuruf machen
wir da relativ wenig bis gar nichts in diesem Haus, sondern es hat einfach eine sachliche
Begrindung. Die Kollegin Pichler-Jessenko hat sie bereits auch erwahnt. Im Vergleich zu
anderen Bundesléandern waren wir in der Abgabe in diesem Bereich exorbitant hoch. Wir sind
jetzt mit 175 Euro hier Osterreichweit in einem sehr guten, vergleichbaren Bereich. Das
Problem war auch, dass bisher niemand diese Wettterminalabgabe bis jetzt bezahlt hat, weil
kein einziger Wettterminal in diesem Bereich abgabepflichtig aufgestellt wurde. Deswegen
war das ein Bereich, der einfach sinnlos war. Weil wenn wir eine Abgabe hier festschreiben,
aber keiner die Abgabe bezahlt und es keinen Automaten gibt, der abgabepflichtig ist, dann
macht das irgendwie wenig Sinn. Deswegen sind wir im osterreichischen Gleichklang auf
diese 175 Euro gekommen. Wichtig ist auch, dass in Zukunft alle Terminals in diesem
Bereich abgabepflichtig sind und wir damit auch ermdglichen, dass es legale Terminals gibt.
Das war uns immer ein Anliegen auch im kleinen Glicksspiel, dass es darum geht, legal und
gesetzlich geregelt hier im kleinen Glucksspiel, aber auch vor allem jetzt im Wettbereich hier
vorzugehen. In diesem Sinne, glaube ich, dass es sehr gut begriindbar und auch sehr sachlich
begrindbar ist, warum wir im Wettterminalabgabebereich jetzt hier 175 Euro haben. Ich
mdchte einen letzten Absatz noch zum kleinen Glicksspiel sagen. Frau Kollegin Klimt-
Weithaler, es ist natirlich Klar, dass es hier auch von Seiten der Verwaltung Verbesserungen
gibt. Die Frau Mag. Hirner hat das ja auch in einem der letzten Unterausschiisse bereits
erwahnt, was da von Seiten des Landes gemeinsam mit dem Bund, gemeinsam mit den
Verantwortlichen auf Bundesebene hier an Verbesserungen durchgeftihrt wird. Ich denke nur,
weil ein Gesetz manchmal nicht eingehalten wird, ist das ja kein Grund, dieses Gesetz nicht

zu beschliel3en, sondern es geht darum, dass die Verwaltung, gemeinsam auch mit uns, im
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Unterausschuss, aber gemeinsam auch mit den Verantwortlichen auf Bundesebene hier sich
verbessert, hier gemeinsame Wege findet um hier auch den wenigen, die sich hier an das
Gesetz nicht halten, Vorschub zu leisten und deswegen denke ich, dass wir im Wettengesetz
hier fortschrittlich sind und in der Wettterminalabgabe und dass das kleine Glicksspiel auch
in der Steiermark gut geregelt ist. Dass jeder Vollzug noch verbessert werden muss, aber das
liegt nicht an der Verwaltung, sondern das liegt ganz einfach daran, dass hier das
Zusammenspiel mit Bund, Landern hier verbessert werden muss und diejenigen, die sich an
das Gesetz nicht halten, hier auch Wege finden offenbar, das zu umgehen, aber wir werden
hier, davon bin ich Gberzeugt, auch gewahrleisten, dass das in Zukunft nicht mehr der Fall
sein wird. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.15 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor, ich komme daher
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl
490/18 (TOP 1), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit

der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich sehe die einstimmige Annahme.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 490/19 (TOP 2),
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.

Gegenprobe!

Hier sehe ich die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und FPO.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Gber den Antrag, Einl.Zahl 1758/1, der
Abgeordneten Sandra Krautwaschl, Lambert Schonleitner und Dipl.-Ing. (FH) Lara

Kock betreffend Schutz der Grenzmur.

Zu Wort gemeldet hat sich die Abgeordnete Gabi Kolar.
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LTAbg. Kolar — SPO (11.16 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhorer!

Ich bedanke mich flr den Antrag der Griinen zum Schutz der Grenzmur. Die Fraktion der
Grilnen sorgt sich, wie so viele nattrlich auch tber mehrfach geplante Kraftwerke an der Mur
im Bereich Slowenien eben. Es ist im Ausschuss eine Stellungnahme der Landesregierung
eingefordert worden und diese liegt nun vor. Ich méchte ganz kurz aus dieser Stellungnahme
Ihnen etwas — wie sage ich jetzt — (LTAbg. Cramer: ,, Lesen. ) danke Herr Cramer, wenn ich
Sie nicht hatte. Eine strategische Umweltprifung ist derzeit noch im Laufen, es gibt aber
keine groRen Fortschritte, wie Sie alle wissen. Diese SUP betrifft die nationale Raumplanung.
Das Verfahren stockt deshalb, weil es sich beim vorgesehenen Kraftwerksbetrieb um ein
Natura 2000-Gebiet handeln durfte und die zukinftige Projektwerberin noch keine gute
Losung fur einen definitiven Standort gefunden hat. Deshalb wurde schon dreimal eine
Standortalternative geprift, aber noch ohne endgltiges Ergebnis. Slowenien hat sich deshalb
entschlossen, eine neue weitere SUP-Notifizierung an die Nachbarlander zu Ubermitteln,
worin auch die letztgultige Dokumentation enthalten sein sollte. Dies ermdglicht natirlich
eine erneute Teilnahme am entsprechenden SUP-Verfahren, wie das ja schon im Jahr 2012
der Fall war. Slowenien wird demnach die Osterreichische ESPOO bzw. SUP-Kontaktstelle
Uber den genauen Stand der Dinge unterrichten, sobald die angesprochene erneute
Notifizierung zur SUP vorliegt. Das Land Steiermark wird nach Vorliegen der
entsprechenden Unterlagen und deren Priifung eine Stellungnahme zum Projekt abgeben und
den Bundesminister, den zukiinftigen als zur Vertretung nach auf’en befugtes Organ, hievon
in Kenntnis setzen. Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit und bitte um Kenntnisnahme.
(Beifall bei der SPO und OVP — 11.18 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die néachste Wortmeldung ist von der Abgeordneten Sandra

Krautwaschl von den Griinen.

LTAbg. Krautwaschl — Griine (11.19 Uhr): Danke Frau Prasidentin, sehr geehrte Mitglieder
der Landesregierung, liebe Landtagskolleginnen und —kollegen und Zuhdérerinnen und
Zuhorer!

Ich mdchte eingangs kurz erkléren, oder gleich von Beginn an vielleicht klarlegen, warum wir
uns noch in eine aktivere Rolle, sowohl der Steirischen Landesregierung als auch der

Bundesregierung in diesem Fall, wiinschen wirden, was ja auch Teil unseres Antrages war.
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Ich mochte kurz beschreiben, um welches Gebiet es hier eigentlich geht. Viele von lhnen
kennen es vielleicht nicht so genau, wir waren gerade mal dort, haben einen langeren Ausflug
dort gemacht und uns das alles angeschaut, im Antrag ist es auch ein bisschen beschrieben,
aber das liest ja nicht jeder. Es ist jedenfalls die Mur selbst mit den begleitenden Auwaldern
und den angrenzenden Kulturlandschaften dort zusammen eines der artenreichsten
Lebensrdaume Europas. Es wird auch von vielen der Amazonas Europas genannt deswegen. Es
leben dort 40 verschiedene geschiitzte Fischarten und auch viele, viele andere Tier- und
Pflanzenarten, die besonderen Schutz verdienen. Der Auwald entlang dieser 33 km langen
Flussstrecke zahlt eben zu einen der artenreichsten Lebensraume in der Steiermark tberhaupt.
Es ist einfach ein wunderschones Gebiet, man muss sich das einmal anschauen. Es ist ein
Natura 2000-Gebiet seit 2005, ein Europaschutzgebiet also. Es hat schon einen sehr hohen
Schutz in Osterreich. Die Republik Slowenien, die Gabi Kolar hat es schon erwahnt, plant
nun dort bis zu acht Wasserkraftwerke, quasi auf der anderen Seite dann. Was aktuell schon
in den SUP-Verfahren gepruft wird, ist das Kraftwerksprojekt in Hrastje Mota, so spricht man
es, glaube ich, aus. Das Problem bei der Stellungnahme fiir mich ist unter anderem auch, dass
da drinnen steht, es gabe eine SUP-Notifizierung, aber mir nicht ganz klar ist, was ist da jetzt
das neue daran? Gibt es ein neues Projekt, wurde etwas Neues eingereicht? Das Problem ist
wie so oft, dass, wenn wir jetzt nicht frihzeitig, was uns ja nach dem ESPOO-
Ubereinkommen zusteht, alle Informationen haben, dass oft Dinge laufen, die dann spéter
nicht mehr gut beeinflussbar sind. Gleichzeitig liegen uns Informationen vor von NGO‘s im
Bereich von — von slowenischen NGO‘s — dass es bereits einen negativen Umweltbericht gibt,
der ist in der Stellungnahme der Landesregierung auch nicht erwahnt. Es wirde mich einfach
interessieren, kennen Sie inoffiziell diesen Bericht? Offenbar nicht. Da habe ich einfach das
Gefuhl, es werden nicht alle Informationen, so wie es sein sollte, weitergegeben. Das ist aber
der Sinn dieser ganzen ESPOO-Konvention und deswegen hétte ich mir da einfach noch eine
aktivere Rolle der Landesregierung gewinscht. Was jetzt namlich droht, ist eigentlich ein
Schildbirgerstreich, wenn man das genau Uberlegt. Der Herr Landesrat Seitinger, der jetzt
gerade nicht mehr da ist, aber er wird sich sicher daran erinnern, hat ndmlich kdirzlich erst in
der Kleinen Zeitung selber darauf verwiesen, dass es millionenschwere
Restaurierungsmafnahmen in diesem Bereich gegeben hat, wo das Land Steiermark und auch
Slowenien, mit viel EU-Geldern naturlich auch unterstitzt, hier die Mur versucht haben
wieder ein bisschen in ihren urspriinglichen Zustand zuriickzuversetzen. Das war ja friher

einmal ein viel weit verzweigterer Fluss dort. Es gab viel mehr Mdglichkeiten bei
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Hochwasser sich auszubreiten. Dann wurde da schon vor langer Zeit begradigt und dann
wurde ganz viel Geld, unser Geld, Steuergeld in die Hand genommen um hier zu renaturieren.
Es ist einfach, ja — der Herr Landesrat Seitinger hat es gesagt, es macht ihm wenig Freude,
aber wenig Freude ist ein Hilfsausdruck aus meiner Sicht daftr, was da drohen wiirde, wenn
hier wirklich Kraftwerksprojekte nach der Reihe entstehen. Was mich aber noch mehr
beunruhigt als die wenige Freude vom Herrn Seitinger ist, ist wirklich das bedrohliche,
namlich, dass der Verbund und die Energie Steiermark im selben Artikel in der Kleinen
Zeitung schon ankiindigen, naja, eigentlich wollten sie dort nichts bauen, an der Grenzmur,
aber wenn jetzt die Slowenen dort bauen, dann koénnten sie das ja wohl auch noch und hin und
her. Da bekommt man schon Angst. So nach dem Motto: Wenn die einen zerstdren, dann
kdnnen wir uns dem auch anschlief3en. Das ist der Grund, warum ich mir groRere Sorgen nach
wie vor mache, weil neben der ganzen Natur, die dort bedroht ist, neben diesem Unsinn, der
dort passieren wirde, wirde einfach auch, wenn man das jetzt einmal nur finanziell sieht,
unglaublich viel Geld verschwendet werden. Das ist zwar fiir mich jetzt nicht der Hauptgrund,
aber auch ein sehr, sehr wichtiger Grund, dass man hier wirklich wachsam bleiben muss. Die
Alternative liegt auch ganz klar auf der Hand. Die Alternative wére der von der UNESCO
eigentlich geplante und in Teilbereich auch schon nominierte Biospharenpark, an dem sich
finf Lander beteiligen wiirden, Osterreich, Slowenien, Ungarn, Kroatien und Serbien. Von
den letzten vier genannten ist da sozusagen, ist da schon einiges im Laufen. Osterreich ist in
Verhandlungen, das scheint auch gut zu laufen. Also die Mdglichkeit hier, eines der grofiten
zusammenhéngenden Flussschutzgebiete Europas zu schaffen, das ware das dann namlich, ist
jetzt noch intakt. Es ware insgesamt Uberhaupt weltweit, habe ich gelesen, das erste
gemeinsame Schutzgebiet in den funf Landern, die nachhaltig gesichert haben, dass hier
nichts mehr passieren kann. Ich glaube, das ist eindeutig die Alternative, an der auch die
Steiermark und Osterreich aktiv und mit groRer Vehemenz mitarbeiten sollten, damit hier fiir
die Zukunft dieses Gebiet gesichert ist. Ich komme schon zum Schluss, mdchte einfach noch
einmal die Frage stellen: Wie das in der Stellungnahme zu verstehen ist, dass es eine
neuerliche SUP-Notifizierung gibt, ob es da ein vollig neues Projekt gibt, ob sie da Genaueres
dazu wissen? Einfach noch einmal betonen, damit wenig Freude zu haben, ist einfach zu
wenig in diesem Fall. Es braucht aus unserer Sicht deutliche und 6ffentlich wahrnehmbare
Aktivitaiten von Osterreich und von der Steiermark, um moglicherweise hier geplante
Schildbirgerstreiche fur die Zukunft zu verhindern und dieses Gebiet zu sichern. Danke fir
die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Grinen —11.26 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist Anton Gangl von der OVP.

LTAbg. Gangl — OVP (11.26 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Unmittelbar, sozusagen an der Mur lebend, mdchte ich mich doch zu Wort melden. Zum
einen, weil wir als Region mit den slowenischen Kollegen, vor allem auf Blrgermeisterebene,
viele Gesprache fihren und die Grenzmur in ihrer 6kologischen Wertigkeit, aber natdrlich
auch in ihrer nattrlich moglichen nachhaltigen Nutzung fur Stromerzeugung immer wieder
Gegenstand von Diskussionen ist, in den letzten 20/25 Jahren schon und vielleicht kann ich
hier den aktuellen Stand ein bisschen beleuchten. Ja, es ist richtig, und die Gabi Kolar hat das
angesprochen, die Slowenen auf der slowenischen Seite haben jetzt den x-ten Schub
sozusagen, vielleicht doch an der Grenzmur ein Kraftwerk oder Kleinkraftwerke, zu bauen,
wie auch immer, das ist, sozusagen, derzeit noch gar nicht klar, aus meinem Wissensstand
heraus und den der Birgermeisterkollegen auf slowenischer Seite. Sie sind selber sehr
gespalten. Es gibt Befurworter und es gibt auch massive Gegner fiir Kraftwerkserrichtungen
an der Mur, auch auf der slowenischen Seite. Ich denke, die Position, die die Steiermark
eingenommen hat, ist die einzig mogliche und richtige, ndmlich abzuwarten, ob dort etwas
entsteht, dass ja dann berichtet werden muss und dass dann der Bund gemeinsam mit dem
Land eine Strategie zu entwickeln hat. Es ist ja gar nicht anders mdglich. Man kann jetzt im
Vorfeld, aus meiner Sicht, nicht wirklich darauf einwirken. Zum Biosphé&renpark ist zu sagen,
es wird eine Vorbereitungsstudie, sozusagen, geben, die auch finanziert wird vom Land
Steiermark, mdchte ich dazusagen, und die wird jetzt vorbereitet und soll im Friihjahr oder
jetzt noch im Herbst begonnen werden, um auch die Mdglichkeit eines Biospharenparks und
was er in der Region bringen kann, genauer betrachtet wird, um dann vielleicht in ein
wirkliches Projekt hineingefiihrt zu werden. Es geschieht sehr viel. Viele haben Interesse an
der Mur, im 6kologischen Sinn und auch im Nachhaltigkeitssinn. Ich personlich glaube, da
dieser Fluss, oder dieser Flussteil die langste freiflielende Strecke Europas ist, in dem dort,
und das ist angesprochen worden, irrsinnig viel riickgebaut wurde, wird das ein sehr grof3es
,Experiment* werden, wenn man dort etwas angreift. Ich denke, wir sollten jetzt einmal
abwarten, was die Slowenen wirklich zustande bringen. Ich denke, das ist mein Gefihl, dass
sie sich nicht einig sein werden und dass, so wie das x-te Projekt, drei/vier waren es schon,
wieder sanft entschlafen wird. Danke. (Beifall bei der OVP — 11.29 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme daher
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl
1758/5, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand
und sehe die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP, FPO und KPO.

Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur 0Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 1926/1, betreffend Steiermarkpaket 2017 — Ubereinkommen mit dem BMVIT
und der OBB-Infrastruktur AG Uber MaRnahmen in der steirischen
Eisenbahninfrastruktur und deren Finanzierung mit einem Landesbeitrag von

insgesamt rund 19,5 Mio. Euro.

Als Erstes zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Helga Ahrer von der SPO.

LTAbg. Ahrer — SPO (11.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Frau Landesritin,
sehr geehrter Herr Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen im Plenum und werte
Zuseherinnen und Zuseher im Publikum bzw. via Livestream!

Nun, mit dem Ziel, den schienengebundenen Regional- und Nahverkehr zu attraktivieren und
die Nutzung des 6ffentlichen Verkehrs zu steigern, kamen das BMVIT, die OBB-Infrastruktur
und das Land Steiermark Uberein, dass die Steirische Eisenbahninfrastruktur entsprechend
den Anforderungen an eine moderne, zukunftsfahige, barrierefreie und sichere
Verkehrsinfrastruktur angepasst werden soll. Ballungszentren, wie z. B. Graz, aber auch
andere wie Leoben mit der Montanuniversitat, missen sich ja immer wieder dementsprechend
der Herausforderung stellen im Zuge von Parkplatzen, die leider nicht immer verfligbar sind,
aber auch was generell die Infrastruktur anbelangt. Daher ist es sehr zu begriif3en, dass hier
viele MaBBnahmen in den néchsten Jahren hier passieren. Man beginnt natirlich einmal —
unsere Infrastruktur beginnt ja nattrlich mit unseren Bahnhofen und da darf ich vielleicht
einiges erwahnen, was hier in den ndchsten Jahren passiert. Beginnen wir einmal im Murztal
mit dem Bahnhof Wartberg, da sind umfangreiche Umbauarbeiten am Bahnhof als
Vorbereitung fur den Semmering-Basistunnel notig. Die Strecke ist dann eine Flachbahn, die
deutlich langere Guterziige ermdglicht, dass diese auf dieser Strecke verkehren. Ein
Personendurchgang unter der gesamten Gleisanlage wird neu gebaut und barrierefreie
Zugénge zu den Bahnsteigen errichtet. Ebenso werden drei Aufzige errichtet werden.
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Wartekojen am Bahnsteig, Uberdachungen und vor allem, auch sehr wichtig, unser
Blindleitsystem eingebaut. Flr den Stralenverkehr wird dort in Wartberg im Mirztal eine
Unter- bzw. Uberfilhrung als Ersatz fur eine Eisenbahnkreuzung errichtet. Weil uns das auch
sehr wichtig ist, dass hier in Zukunft die Sicherung von Eisenbahnkreuzungen, wenn geht,
uberhaupt mit dem Weglassen von Eisenbahnkreuzungen, zu verbinden. Das néchste grolie
Projekt ist der Bahnhof Kapfenberg. Hier werden zwei Bahnsteige komplett neu errichtet,
sowie ein Personentunnel mit einem barrierefreien Zugang zu den Bahnsteigen und drei
Aufzuge gebaut. Das bestehende Bahnhofsgebdude wird abgetragen. Das neue Gebaude wird
uber einen geschlossenen Warteraum, ein Blindleitsystem und ebenfalls Uber barrierefreie
WC*s verfligen. Die Bahnsteige, und ich glaube, das ist auch sehr wichtig, werden liberdacht
und zusatzlich werden natirlich auch, weil wir haben dort immer wieder groRRere
Parkprobleme, zusatzlich 150 Stellplatze in unserer Park&Ride-Anlage errichtet. Auch der
Vorplatz wird mit einer Bushaltestelle vollig neu gestaltet. Dann bewegen wir uns ein
bisschen weiter nach Siiden, zu der Haltestelle Raaba. Hier ist es ja so, dass das lange Warten
bei unseren Bahnschranken rund um den Bahnhof bald ein Ende finden wird. Namlich im
Zuge des Umbaues zwischen 2020 bis 2021 werden drei Eisenbahnkreuzungen hier entfernt
und durch eine Unterfiihrung der Landstral’e L370 samt Kreisverkehr sowie einer Geh- und
Radwegsunterfihrung im Bereich Blumenweg ersetzt. Schwerpunkt ist ja auch der Bau einer
barrierefreien Haltestelle und einer Betriebsausweiche, welche die Voraussetzung ist fur die
zukiinftige Taktverkiurzung, die wir zwischen Gleisdorf und Graz auf 15 Minuten verkiirzen
mochten. Ein weiteres Projekt ist der Bahnhof Fehring in unserer Oststeiermark. Zwei neue
Bahnsteige werden hier errichtet. Zusatzlich wird der Bahnhof barrierefrei gestaltet und drei
Aufzige und ein Blindleitsystem werden installiert. Auf den Bahnsteigen werden Wartekojen
errichtet. VVollig neu gebaut und gestaltet wird eine Haltestelle in Leoben/Lerchenfeld. Hier
werden wir bis 2021 eine komplett neue barrierefreie Haltestelle mit Bahnsteigen errichten.
Dann gibt es noch Modernisierungen in Allerheiligen/Murzhofen und in der Haltestelle
Lodersdorf, wo es eben auch zu barrierefreien Rampenzugédngen kommt und auch die
bestehenden Wartekojen werden hier saniert bzw. kundenfreundlich gestaltet und mit
jeweiligen Blindleitsystemen ausgestattet. WWas uns auch sehr wichtig ist, wie schon bereits
erwahnt, Park&Ride-Anlagen. Wir werden jetzt am kommenden Freitag ja bereits in
Werndorf und in Lebring zusétzliche Parkplatze eroffnen, aber auch bis 2023 ist die
Errichtung wvon 480 Park&Rideplatzen, aber auch, wir haben ja auch eine
Fahrradwegestrategie 2025, auch 430 Bike&Ridepl&tze werden neu geschaffen. Das alles sind
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rund 110 Millionen Euro, wobei das Land einen Anteil von 19,5 Millionen Euro tragt. Was
aber vielleicht auch besonders erwahnenswert ist, dass rund 2,8 Millionen Euro mit dem Bau
des Koralmtunnels, wo es eine Fahrzeitverkiirzung von 45 Minuten zwischen Graz und
Klagenfurt geben wird, aber auch der Semmering-Basistunnel, wo man auch um 30 Minuten
Richtung Wien uns bewegen werden, zusétzlich investiert werden. Das alles bedeutet
Aufschwung fur unsere Wirtschaft und Arbeitsplétze fiir rund 47.000 Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer. Man kann hier nur sagen, dass wir hier auf einem sehr positiven Weg sind, der
gemeinsam natlrlich mit unserem Landesrat Anton Lang und mit unserem noch amtierenden
Steiermarkminister gestaltet wurde. In diesem Sinne ein herzliches ,,Bahn frei®. (Beifall bei

der SPO und OVP — 11.37 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nichste Wortmeldung liegt vor von Gabi Kolar von der SPO.

LTAbg. Kolar — SPO (11.37 Uhr): Geschéatzte Frau Prasidentin, liebe Frau Landesrtin, Herr
Landesrat, liebe Frau Kollegin Ahrer!

Darf mich bedanken fir die Einfihrung in dieses tolle Konzept. Du hast ja viele Dinge bereits
uns dargestellt, was in diesem Steiermarkpaket 2017 ist. Ich mdchte mich aber ganz bewusst
auf eine Position hier beziehen, und zwar die, die aus der Region Obersteiermark-West
kommt. In diesem Steiermarkpaket 2017 findet sich unter dem Punkt 2 ,Erstellen von
Verkehrskonzepten zur verkehrlichen Attraktivierung von OBB-Bestandsstrecken in der
Steiermark® auch die Erstellung einer Studie fiir die Wiedererdffnung der Lavanttalbahn von
Zeltweg nach Obdach flr den Personenverkehr. Ziel und Zweck ist es, fur die weitere
Entwicklung von OBB-Bestandsstrecken mit Hilfe von ebensolcher Studien fachlich fundierte
Grundlagen zu erarbeiten, was natlrlich auch fir diese Bahnstrecke von Zeltweg nach
Obdach gilt. Das Land Steiermark nimmt fiir diese Studie 30.000 Euro, also nicht das Land,
sondern insgesamt belaufen sich die Kosten um 30.000 Euro und das Land nimmt 50 % in die
Hand, d.h. 15.000 Euro flr diese Studie werden vom Land Steiermark bezahlt und ich
bedanke mich da wirklich recht herzlich bei unserem zustdndigen Verkehrslandesrat Anton
Lang recht herzlich. In diesem Steiermarkpaket steht u.a. auch drinnen, dass es bei so einer
Verarbeitung fur eine Studie eine projektorientierte Arbeitsgruppe gibt bzw. eingerichtet wird
und wenn die Mitglieder dieser Arbeitsgruppe einverstanden sind, kénnen Vertreter und
Vertreterinnen weiterer Institutionen darin vertreten sein. Da mdchte ich gleich auch das

Regionalmanagement Obersteiermark-West in diese Arbeitsgruppe hier hineinreklamieren
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und ich darf ganz kurz Bezug nehmen warum. Ich mdéchte aber gleichzeitig auch auf einen
Punkt kommen, der auch im EntschlieBungsantrag zum  Steiermarkischen
Regionalentwicklungsgesetz der Griinen heute hier noch vorgestellt wird, und zwar steht
unter einem Punkt in eurem EntschlieBungsantrag: Regionalentwicklung, die Verankerung
eines Verschlechterungsverbotes fiir Bahninfrastruktur. Deshalb, geschatzter Herr
Klubobmann Lambert Schonleitner sowie die Griinen, kann ich gleich berichten, dass wir als
GroRregion Obersteiermark-West auch hier bereits intensiv tétig sind, was diesen Punkt in
eurem EntschlieBer auch anlangt, denn wir haben bereits im August ein Treffen gehabt fir
diese Wiedereroffnung der Lavanttalbahn bzw. wir wissen, der erste Schritt ist nattrlich diese
Studie. Wir haben uns getroffen in Zeltweg. Es sind bei diesem Treffen dabei gewesen die
Burgermeister von St. Paul, von Wolfsberg, der Blrgermeister Hermann Dullnig natdrlich
auch von Zeltweg, sowie mein Kollege Hermann Hartleb als stellvertretender
Regionalvorsitzender und natirlich auch die Frau Dr. Puhl, die Geschaftsfihrerin und als
Experten konnten wir den Herrn Dr. Franz Suppan vom OBB-Personenverkehr gewinnen, der
natlrlich auch richtig sagt, ganz klar und ganz wichtig ist naturlich so eine Studie, die wir
jetzt in diesem Konzept Steiermarkpaket 2017 der OBB, des Bundes und des Landes
Steiermark vorfinden. Wir bedanken uns recht herzlich, dass wir diese Studie flr diese
wichtige Ader, namlich auch auf Grund der Koralmbahn, dass wir hier ganz rasch auch eine
Verbindung Richtung Karnten-Graz und Wolfsberg bekommen, ganz wichtig ist fir die
Obersteiermark-West. Ich bitte um Zustimmung des gesamten Paketes natirlich auch und
weiter um Unterstltzung fur unser Anliegen, geschétzter Herr Landesrat Lang, und natirlich,
wir werden schauen, wer in Wien jetzt zustandig ist fur das Verkehrsministerium. Auch da
werden wir in Zukunft von Seiten der Region natirlich andocken. Ich bedanke mich fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.42 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Bevor ich zur nédchsten Wortmeldung komme, habe ich die Freude,
eine BegruBung vornehmen zu kénnen und zwar darf ich jetzt Géste aus der Schweiz, aus
Baden-Wiirttemberg, Sudtirol und Osterreich begriiRen, die derzeit an einer Internationalen
Berufsschulleiter und —leiterinnentagung im Bildungshaus Retzhof bei uns in der Steiermark
teilnehmen. Herzlich willkommen im Landhaus. (Allgemeiner Beifall)

Die nachste Wortmeldung ist von Cornelia Schweiner von der SPO.

5562



31. Sitzung des Landtages Steiermark, XVII. Gesetzgebungsperiode — 14. November 2017

LTAbg. Schweiner — SPO (11.43 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Géste hier im Auditorium und via Livestream!

Auch ich darf aus regionaler Sicht noch einiges zu diesem vorliegenden Steiermarkpaket
sagen, denn es ist vielleicht nicht gerade ungewohnlich, dass drei Frauen zum Paket des
Offentlichen Verkehrs sprechen. Eine Studie der Arbeiterkammer Wien aus dem Jahr 2014 hat
ergeben, dass der offentliche Verkehr um 17 % stérker von Frauen genutzt wird als von
Méannern. Gerade fur eine Region wie die Sudoststeiermark, die dermalien
infrastrukturschwach Uber Jahrzehnte aufgestellt war, was Bus- und Bahnverbindungen
betrifft, aber auch die Stralenanbindung an die groBen Verkehrsnetze, ist so ein Paket wie
dieses gar nicht groR genug zu schétzen. Du bist ja nicht umsonst, lieber Herr Landesrat,
immer wieder in unserer Region, denn wir spiren in der Region, dass dir die
Sudoststeiermark und der landliche Raum in der Anbindung, was den 6ffentlichen Verkehr
und StraBenverkehr betrifft, ein grolRes Anliegen ist. Viele Vorhaben, die Jahre und
Jahrzehnte in der Schublade waren, nun auch tatsachlich Dank deiner Tatkraft in die
Umsetzung kommen. Wie meine Kollegin Helga Ahrer bereits im steiermarkweiten Uberblick
erwéhnt hat, mochte ich nun auf das, was uns in der Region betrifft in Bezug auf dieses Paket,
einige Projekte herausheben. Die beiden Bahnlinien, die wir in der Region haben, sind fiir uns
nicht nur einfach Bahnlinien, nein, sie sind wahre Lebensadern, mit der die Menschen zu
einem Grof3teil aus der Region auch auspendeln in die Arbeit. Auf der einen Seite ist es die
Ostbahnstrecke, die in diesem Steiermarkpaket auch erwéhnt ist, ndmlich die Erstellung eines
Streckenkonzeptes, das uns in die Zukunft fihrt. Wir brauchen und wir wissen, dass wir
Eisenbahnkreuzungsschlieungen brauchen, wir wissen, dass wir auch eine Elektrifizierung
der Bahn brauchen und es wird immer Vision der Region bleiben, dieses zweite Gleis, das uns
auch eine stérkere und flottere Anbindung auf der Ostbahn ermdglichen wird, weiter diese zu
forcieren und zu fordern. Eine weitere wichtige Bahn ist fiir uns aus der Sicht von Fehring,
meiner Heimatgemeinde, ausgehend auch die Thermenbahn, die uns bis heute iber Wiener
Neustadt an Wien anbindet. Sie wird sicher auch in den Jahren, wo der Semmeringtunnel
dann wirklich gebaut wird und uns auch auf der Bahnstrecke in der Obersteiermark
einschrankt, eine wichtige Verbindung dann tber Fehring, Friedberg nach Wiener Neustadt
hinaus sein. Auch diese Bahn ist in diesem Konzept enthalten, wird ein neues Konzept
bekommen, wo man sich die Nutzung, aber auch die Adaptierung der Bahnlinie ansieht. Das
ist fiir uns wichtig, dass diese Bahnlinien in diesem Konzept drinnen sind, denn das bedeutet,

dass irgendwelche Schlieungsfantasien, die immer wieder zu Verunsicherungen fihren,
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hiermit ganz klar ausgeschlossen sind. Eine dritte Bahnlinie, die auch immer wieder medial in
einer SchlieSungsdiskussion aufkommt, ist die Radkersburgbahn. Ich weil3, dass es deinem
Engagement und dem Engagement von Jorg Leichtfried im Bund zu verdanken ist, dass auch
die Radkersburgbahn in diesem Steiermarkpaket ganz klar benannt wurde, nadmlich ein
gemeinsames Bekenntnis politisch vom Land, vom BMVIT mit der OBB abgegeben wurde,
diese Bahn in ein Zukunftskonzept zu fuhren, diese Bahnlinie mit Adaptierungen auch an das
zukiinftige Bahnnetz in der Steiermark anzuschlieBen und zu erhalten. Die Bahnhofe
Lodersdorf und Fehring, die Helga Ahrer schon angefihrt hat, bedeuten flir uns auf der einen
Seite eine Verbesserung flr die Kunden und Kundinnen bei der Nutzung, aber es bedeutet
noch etwas anderes. Es bedeutet viel Investition in unsere Region. Das sind Auftrage, die
unsere regionalen Unternehmungen auch starken, die den Bahnkomfort auf der
Ostbahnstrecke konkret erhhen werden und den Menschen im landlichen Raum, ganz Klar,
eine Zukunftsperspektive von der offentlichen Hand, von der Politik geben. Fir all das ein
herzliches Dankeschon und weiterhin viel kraftvolle Arbeit fiur die Menschen in der
Steiermark und den offentlichen Verkehr. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und
OVP — 11.47 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Dr. Murgg von der KPO.

LTAbg. Dr. Murgg — KPO (11.47 Uhr): Geschétzte Frau Prasidentin, Herr Landesrat!

Ich kann es kurz machen. Eine Bemerkung, oder auch zwei, selbstverstandlich werden wir
diesem Projekt zustimmen. Es ist von den Vorrednerinnen bereits vieles gesagt worden.
Richtiges, was da drinnen ist, 19,5 Millionen sind wahrlich kein Pappenstiel, wenn es auch
jetzt Uber einige Jahre abgearbeitet wird. Es geht im Wesentlichen um drei Dinge: Um die
Verbesserung der Bahnhofinfrastruktur, um Eisenbahnkreuzungen und um neue oder
bestehende Strecken, wie man die attraktivieren kann. Da mochte ich noch eine Bemerkung
machen. Ich bin vollkommen bei der Gabi Kolar, freut mich, dass ihr in eurer Region und
auch Uber die Landesgrenzen hinaus, Richtung Karnten hellhorig seid und sagt, warum soll
man nicht die Lavanttalerbahn, wo der Personenverkehr seit vielen Jahren eingestellt wurde,
wieder in Betrieb nehmen. Es steht ja drinnen, in diesem Konzept Zeltweg, Obdach. Jetzt ist
das wabhrlich, sage ich einmal, keine sehr dicht besiedelte Region, trotzdem finde ich es gut
und richtig, dass dort die Bahn wieder fahren soll. Ich glaube, eine wirkliche Zukunft, um
Menschen von A nach B zu bringen, wird in absehbarer Zukunft nur der offentliche Verkehr
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haben und da vor allem der schienengebundene Verkehr. Deswegen ist das gut und richtig,
dass ihr das macht und ich wiinsche euch wirklich sehr viel Erfolg, dass ihr ndmlich nicht eine
Antibahnlobby in, fast hitte ich gesagt im ,,Gnack* habt, wie wir sie im Leobner Raum haben.
Da bin ich jetzt bei dem Punkt, ich weil3, auch wenn es der Frau Ahrer und dem Kollegen
Lang weh tut, aber ich mdchte es hier noch einmal sagen, da sieht man erst, was das fur ein
Wahnsinn war, dass im zweitgrofiten Ballungsgebiet der Steiermark, namlich die Strecke von
Leoben — ich rede jetzt gar nicht von Vordernberg — aber bis Trofaiach Nord, wo eine
bestehende Bahn mit elektrifizierter Trasse dem Verfall ndrdlich des Bahnhofes Leoben
anheimgestellt wird. Das kann man nicht oft genug kritisieren. Ich muss sagen, ich bin also
wirklich jetzt, wie ich das gelesen habe mit diesem 19,5 Millionen-Projekt, dass hier
Zeltweg/Obdach wieder drinnen ist, umso mehr erschittert, was in unserer Region hier fur ein
Schildburgerstreich begangen wurde. Das wollte ich hier noch einmal gesagt haben. Dann zur
Kollegin Ahrer: Ich passe immer genau auf, wenn ich nicht zufallig einmal drauBen bin,
sondern hier bei den Sitzungen, hore ich immer genau zu. Haben Sie tatséchlich gesagt,
47.000 Arbeitsplatze? Das kann ich mir nicht ganz vorstellen, (LTAbg. Ahrer: , Mit
Semmering, mit allem Drum und Dran.”) weil das wére ein Zehntel der steirischen
Beschaftigung, die dann in diesen Projekten beschéftigt werden, das kann nicht ganz
stimmen. Aber es soll sein, es werden sicher hunderte und tausende Leute beschaftigt werden
und da sind wir nattirlich alle dafiir. Danke. (Beifall bei der KPO — 11.51 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Anton Gangl von der OVP.

LTAbg. Gangl — OVP (11.51 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasident, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdchte mich inhaltlich voll den Vorrednern anschliefen und mich auch an den Dank
anschlieBen. Ja, das sind gute Investitionen flr die Steiermark und gute Investitionen fir die
Regionen. Ja, und es ist wichtig, dass wir den offentlichen Verkehr starken. Wir stecken
mitten in einem regionalen Mobilitatsplan und damit 6ffentlicher Verkehr attraktiv wird,
braucht es auch die dementsprechende Qualitét der Infrastruktur. Ich mdchte danken, dass das
in der Steiermark, sozusagen Uber die Steiermark verteilt, aber auch im Besonderen in unserer
Region stattfindet. Wir freuen uns darlber. Ich mochte jetzt gar nicht mehr auf die Projekte
eingehen. Sie sind genannt worden. Mdchte aber vielleicht doch einen Gedankenansto3 noch

einmal hier festigen, ndmlich, wenn es groRe Infrastrukturprojekte in der Steiermark gibt, dass
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man nicht immer nur dieses eine Projekt betrachtet, sondern den Gesamtraum dieser Projekte.
Wenn ich jetzt, bei dem Beispiel war ich schon einmal, aber weil es mir wichtig ist,
wiederhole ich es hier im Haus, und wenn ich mir die Investition der Koralmbahn anschaue,
die wichtig ist und notwendig ist, mehr als 5 Milliarden Euro ausmacht, 1 % davon
mitgedacht fur den Raum um diese Bahn und wir konnten jede Nebenbahn hervorragend
attraktivieren und in einen Qualitatszustand versetzen. Also eine rdumliche Betrachtung von
Infrastruktur wirde ich mir fir die Zukunft wiinschen. Herzlichen Dank, Herr Landesrat, dass
so gute Investitionen in der Steiermark getatigt werden. (Beifall bei der OVP und SPO —
11.53 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néchster zu Wort gemeldet ist Lambert Schonleitner von den

Grinen.

LTADbg. Schonleitner — Griine (11.53 Uhr): Danke Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Toni Gangl, ich kann gleich bei dir anschlieRen, diese Gesamtsicht ist wichtig, da hast du
vollig recht. Die sollten wir haben. Unser Gesamtverkehrskonzept in der Steiermark, Herr
Landesrat, ist ja aus dem Jahr 2008, wenn ich es recht in Erinnerung habe. Ich glaube, es ist
auch wieder einmal an der Zeit, vielleicht das eine oder andere in die Zukunft zu denken und
zu adaptieren. Aber generell glaube ich, ist es eine sehr positive Geschichte, dieses Paket von
den 19 Millionen Euro, man muss nur auch immer wieder hinschauen natdrlich, das tun wir
Grine ja immer wieder gern und weisen auch darauf hin, wieviel natirlich in den Stralenbau
reingeht, teilweise auch gerechtfertigt, auch da haben wir grofRen Aufholbedarf teilweise,
speziell was Sanierungen anlangt, da sind diese 20 Millionen, sage ich einmal noch, ein
relativ kleiner Teil im Vergleich zu diesen Summen. Aber die Projekte, die angesprochen
sind, sind wichtig. Barrierefreiheit ist natlrlich wichtig und natdrlich freue ich mich, Gabi
Kolar, weil du das jetzt erwéhnt hast, wenn es einmal ganz konkret bei einem Projekt, wie
jetzt bei der Lavanttalbahn, vielleicht Bewegung gibt. Du weilt ja, dass wir in Karnten in der
Landesregierung sitzen und unser Landesrat dieses Projekt dort auch sehr stark unterstitzt. Es
ist nur richtig, was der Dr. Murgg gesagt hast, umso tragischer ist es eigentlich, dass wir jetzt
noch immer bestehende Verkehrsinfrastruktur verfallen lassen, nicht bestellen und das ist
immens schade. Das gibt es in zwei Varianten. Eine Variante war die, die der Dr. Murgg sagt,
dass wir eigentlich ein bestehendes Gleis haben, das sogar elektrifiziert ist, bei der
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Murtalbahn, Manuela Khom weil3 es, jetzt reden wir gerade dariiber, sollen wir es
elektrifizieren oder nicht, dass man eine bestehende Bahn hier nicht zumindest soweit saniert,
das war ja auch in der seinerzeitigen Studie der Kristine Edlinger-Ploder drinnen, dass man
sagt, die Struktur muss erhalten bleiben, zumindest, aber wohl mit dem Ausblick, dass man
irgendwann einmal wieder Zuge draufstellt, sprich den S-Bahn-Ast nach Trofaiach fuhrt. Das
ist naturlich schade. Das ist die eine Mdglichkeit. Die andere Moglichkeit ist, wo kein
Personenverkehr vorhanden ist, aber sogar noch Ziige drauf fahren, das ist z.B. die
Geséausebahn, wo wir von Hieflau tGber Hieflau von Eisenerz heraus das Erz abtransportieren
zu den Verarbeitungsstatten, eigentlich eine Bahnlinie, die erhalten werden muss. Wir haben
sogar seinerzeit, wie der Nationalpark seinerzeit gegrindet wurde, die Haltestelle in
Gstatterboden mit dem Zusatz im Nationalpark versehen und dann sind keine Zige mehr
drauf gefahren. Ich glaube, ein Personenzug fahrt jetzt in der Woche pro forma halber durch.
Das ist natirlich keine Qualitét fir die Bevolkerung. Ich wirde mir ganz einfach wiinschen,
und das kann ja in die richtige Richtung gehen, wenn wir uns die Lavanttalgeschichte jetzt
anschauen Uber Obdach hinein Richtung Karnten, dass man vielleicht Gberlegt, was kénnten
wir den tun, um wirklich bestehende Bahninfrastruktur wieder in Wert zu setzen, sie zu
bestellen, weil das muss ja nicht immer, wir wissen es ja, die OBB sein, die auf diesen
Bahnen fahrt. Das kdnnten auch andere Bahnen sein. Sei es die Landesbahn, wir haben auch
andere Unternehmungen. Die Salzburger haben uns das ja sehr gut vorgezeigt im positivem
Sinn, was alles mdglich ist, was L&nder selbst auch weiterbringen. Das sollten wir tun. Es
braucht letztendlich eine Gesamtsicht, weil es ist von der Radkersburgerbahn bis hinauf zur
Salzkammergutbahn, die noch in Betrieb ist, natrlich wichtig, sie langfristig auch vertraglich
abzusichern. Da wird es natiirlich Gespriche und Verhandlungen mit der OBB, mit der
Infrastruktur brauchen. Auch mit der Bestellung muss man Klarheit bekommen, wie ein
Gesamtverkehrskonzept fur die Steiermark ausschaut und diese wichtigen Bahnen,
bestehende Strukturen zu erhalten. Aber irgendwann, und das ist unser Wunsch natrlich, sie
auch wieder wirklich mit Personenziigen zu bestellen. Ich kann mich erinnern, von Admont
ist man fruher mit zwei Tagesbahnverbindungen nach Wien gekommen. Das gleiche war
Richtung Graz. Die Touristen sind von Wien hereingefahren, sind auf den Berg gegangen und
am Abend sind sie wieder zurlickgefahren. Das gleiche war Richtung Graz, das gibt es nicht
mehr und das noch dazu, obwohl wir ein bestehendes Gleis haben, sprich Uber die
Verbindungslinie an die Westbahn Richtung Amstetten wiirde sogar ein Seitenast tUber Steyr
gehen. Ich glaube, diese Dinge mussen wir, und das ist das Verschlechterungsverbot, was du
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angesprochen hast, ich spreche immer wieder gerne von diesem Verschlechterungsverbot,
was es ja auch im Naturschutz im Prinzip gibt, dass man sagt, eines mussten wir sicherstellen
politisch, das ist die Bitte an dich Herr Landesrat, nd&mlich keine bestehende Bahninfrastruktur
verfallen zu lassen. Nichts wegzureiRen, es war ja leider auch so, dass die OBB Uiber Jahre die
Strategie verfolgt haben sogar Anschlussbahnen an bestimmte Betriebe abzuschneiden, damit
dann die gesetzliche Grundlage wegfallt, dass man quasi hier noch Infrastruktur sicherstellen
muss. Ich glaube, da missen wir letztendlich umdenken. Das betrifft die Infrastruktur und das
Zweite, was es braucht, war eh indirekt angesprochen, ich glaube der Toni Gangl hat es getan,
das ist natdrlich ein einfaches Tarifsystem, was wir auch immer wieder sagen. Es ist zu
kompliziert, die Leute verstehen nicht, dass sie mit dem Umweltticket einiges konnen,
anderes wieder nicht und es gibt ja Bundeslander, ist es Wien, ist es Vorarlberg, die uns mit
einem Jahresticket, mit einer glinstigen Karte vorgezeigt haben, wie man hier Qualitat
schaffen kann. Gibt es ja auch in Graz. Leider nur bezogen auf jene, die in Graz
Hauptwohnsitz gemeldet sind, aber so etwas brauchen wir auch in der gesamten Steiermark.
Das letzte Bundesland, was ein giinstiges Ticket und ein einfaches Tarifsystem umgesetzt hat,
war Tirol. An und flr sich ein, glaube ich, sehr guter Investitionsschritt, der hier erfolgt, aber
das Ziel musste landespolitisch sein, das Gesamtverkehrskonzept dahin zu entwickeln, um
hier nicht weiter Verschlechterungen eintreten zu lassen. Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Grinen — 11.59 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nédchstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Franz Fartek, bitte schon

Herr Abgeordneter.

LTAbg. Fartek — OVP (11.59 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, Herr Landesrat, liebe
Kollegen hier im Hohen Haus, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Natirlich mdchte ich mich auch zu diesem Punkt zu Wort melden und die Anzahl der Redner
widerspiegelt ja auch die Wichtigkeit zu diesem Thema. Ich méchte mich gleich am Anfang
recht herzlich bei der Landesregierung, vor allem bei dir, lieber Herr Landesrat, auch fir
dieses Investitionspaket bedanken. Wieso melde ich mich zu Wort? Natlrlich als
Mitverantwortungstrager der Stadtgemeinde Fehring und Fehring ist schon ein paar Mal
gefallen heute bei den Wortmeldungen, mdchte ich natiirlich auch den Dank von hier
personlich aussprechen. Wir starken damit, alles was damit gesagt wurde. Inhaltlich mdchte

ich mich nicht wiederholen, aber noch dazu ist es schon so, dass wir mit dieser Investition, es
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sind ja tber 110 Millionen und 20 Millionen aus dem Landesbudget, starken wir ja auch die
Regionen und die Gemeinden. Wenn ich an meine Region Sidoststeiermark, das steirische
Vulkanland, denke, ist die Ostbahn genannt worden, die Radkersburgbahn, die
Zukunftsentwicklung der Thermenbahn, hier wurde auch eine Studie in Auftrag gegeben, es
wurde auch der Bahnhof in Lodersdorf erwéhnt gemeinsam mit dem Bahnhof Fehring. Ja, es
geht dabei auch darum die Bahnhofe auch auszubauen und mit dazu die
Park&Rideparkplétze, das haben wir auch schon gehort. Es ist so, es braucht auch nattrlich,
und das betreibt ja die Bahn auch, die Evaluierung der Eisenbahnkreuzungen und da braucht
es natdrlich auch das Mittun der Gemeinden, damit das auch mdoglich ist und damit das auch
umgesetzt werden kann. Anhand von unserem Beispiel der Stadtgemeinde Fehring, wir haben
in dem vergangenen Jahr vier Eisenbahnkreuzungen geschlossen, haben natirlich auch
Ersatzmalinahmen getroffen, aber damit war auch ein tolles, neues Projekt gemeinsam mit der
Bahn moglich. Ich glaube, so geben wir auch dem Offentlichen Verkehr eine
dementsprechende  Bedeutung und er wird dadurch auch bedeutsam. Die
Park&Rideparkplétze sind gefillt und werden ganz gut angenommen. Fur die Arbeitswelt,
sprich fur die Pendler, aber vor allem fur die studierende Jugend ist es ganz, ganz wichtig,
und wenn ich auch wieder aus unserer Region wieder ein Beispiel erzéhlen darf: Friher war
es bei uns ganz klar, der was in Graz studiert hat, der hat eine Wohnung genommen und war
damit aus der Region weg. Erst dann, wenn er fertig war, ist er vielleicht wieder
zurickgekommen. Durch die tolle S-Bahn durch die Taktung tun viele, oder machen viele
Jugendliche es so, dass sie tagtaglich fahren, so bleiben sie uns auch bei den Vereinen
drauf3en in den Regionen, in den Gemeinden erhalten und kénnen auch am allgemeinen Leben
teilnehmen. Ich glaube, wir starken damit insgesamt die Regionen und die Gemeinden, wir
starken auch die Vereine und das Ehrenamt, das sollten wir nicht vergessen, weil das ein ganz
ein wichtiger Teil der l&ndlichen Region ist. Wir halten auch der Abwanderung entgegen.
Ganz im Gegenteil, wenn ich an unsere Gemeinde denke, es gibt wieder Zuzug. Ich glaube,
insgesamt ist es ein gutes Paket. Es gibt da noch viele Mdglichkeiten und ich glaube, Herr
Landesrat, es ist ein gut investiertes Geld. Herzlichen Dank dafiir und ich danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP — 12.02 Uhr)

Prasidentin Khom: AbschlieRend zu Wort gemeldet hat sich der zustdndige Landesrat Anton

Lang. Bitte schon Herr Landesrat.
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Landesrat Anton Lang — SPO (12.02 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Hoher Landtag,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich darf mich bei allen Vorrednerinnen und Vorrednern sehr herzlich bedanken. Es hat
gezeigt, der Kollege Fartek hat es gesagt, die Anzahl der Rednerinnen und Redner hat gezeigt,
wie wichtig dieses Thema ist. Es wurde von der Kollegin Ahrer eingangs gesagt, das groRRe
Ziel bei uns in der Steiermark ist es, den 6ffentlichen Verkehr hier zu forcieren und vor allem
hier den Verkehr auf der Schiene. Das schaffen wir nur, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wenn wir attraktiv sind. Da gibt es zahllose Untersuchungen, es ist also notwendig
hier zu investieren. Es ist uns gelungen, ein Paket zu schniren, wo wir in etwa 20 Millionen
zahlen auf die nachsten zehn Jahre und rund 90 Millionen tber die OBB in die Steiermark
kommen, welches schon beispielhaft ist, wie man also hier den offentlichen Verkehr
attraktiver machen kann und machen soll. Es sind ja Beispiele angefiihrt worden, wo
investiert wird. Aber ich mdchte einen Punkt noch einmal hervorheben, weil er mir besonders
wichtig erscheint, namlich die Sicherheit. Es ist hier ein Paket geschnlrt worden, das
Eisenbahnkreuzungen betrifft. Es geht hier also vor allem auf der Ennstaltrasse um
Eisenbahnkreuzungen, wo wir also hier in den n&chsten Jahren fast zehn Millionen Euro
investieren werden, um hier Sicherheit zu schaffen. Das ist ein ganz, ganz wesentlicher Punkt
in diesem ganzen Konzept. Was mir auch besonders wichtig erscheint, und das mdchte ich
hier noch einmal wiederholen, es ist ja wirklich dankenswerter Weise alles gesagt worden, ist,
dass es hier vor allem um regionale Interessen geht. Das bedeutet auch, dass mit diesen
120 Millionen Investment auch regionale Wertschopfung ausgeldst wird. Es werden ja viele
heimische Firmen dort beschaftigt sein und es ist sicher von der Summe her ganz, ganz
wichtig in den néchsten Jahren. Eines mdchte ich auch noch anfuhren, Herr Dr. Murgg und
vor allem Kollege Schonleitner, lieber Lambert, das regionale VVerkehrskonzept aus dem Jahre
2008 das wird standig adaptiert, evaluiert. Das muss man schon sagen, das ist am neuesten
Stand, weil sonst kdnnten wir solche Pakete gemeinsam mit der OBB nicht schniiren. Wir
kommen aber in der Zukunft in der Steiermark in eine ganz neue Verkehrssituation, was den
Schienenverkehr betrifft. Es ist ja schon angesprochen worden, die Koralmbahn und die
Semmeringbahn, wenn sie in Betrieb sind, wird das die Verkehrslandschaft, was die Schiene
betrifft, entscheidend veréndern. Da sind wir schon seit mehr als einem Jahr dabei, in
Verhandlungen, vor allem mit der OBB, dafiir Sorge zu tragen, und das bitte, Kollege
Schonleitner, kannst mir wirklich glauben, dass es im regionalen Verkehr zu keinen

Verschlechterungen kommen wird. Dafiir werde ich, solange ich Landesrat sein darf, Sorge
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tragen — ich komme selber aus der Region, ich weild was das heift, wenn man in einer Region
nicht den entsprechenden 6ffentlichen Verkehr hat, das zu dem Punkt. Der zweite Punkt: Man
muss natdrlich auch Folgendes zur Kenntnis nehmen, das Mobilitatsverhalten hat sich in den
letzten Jahren stark veréndert und wird sich noch schneller verandern in den nachsten Jahren.
Wir haben da schon oft diskutiert tiber vollig neue Mobilitatsformen, wo ich personlich der
Uberzeugung bin, dass es noch viel schneller gehen wird. Vor allem hier im GroRraum Graz,
dass es da Mobilitatsformen bereits gibt, die in den ndchsten Jahren enorm expandieren
werden, z.B. Carsharing. Wenn du das ansprichst, dass man hier bestehende Bahnanlagen
attraktiver machen soll, also nicht auflassen bzw. du hast auch gesprochen, dass sie nicht
entfernt werden, dann muss man halt eines auch zur Kenntnis nehmen, dass es halt Regionen
in der Steiermark gibt, wo die Schienen-Infrastruktur, nicht mehr entsprechend angenommen
wird. Da muss man halt auch andere Mobilitatsformen andenken. Wir haben heuer mit dem
Mikro-OV eine Strategie prasentiert, die, und das kann ich hier wirklich mit Stolz sagen, alle
Erwartungen Ubertrifft. Wir haben bis Sommer 43 konkret eingereichte Projekte gehabt. In
dieser Zeit, von Sommer bis jetzt, Ende Oktober, Anfang November, haben wir noch
zusétzlich mehr als 50 Projekte zur Forderung eingereicht bekommen. Was heil3t das? Ich
habe immer gesagt, mein grof3es Ziel ist es, diese weilien Flecken in der Steiermark, wo wir
keinen Ooffentlichen Verkehr haben, wo wir keine Buslinien haben, wo wir keinen
Schienenverkehr haben, die sollen wir wegbringen. Wir nahern uns dem Step by Step. Da
muss man halt auch zur Kenntnis nehmen, weil du hier von dieser Gesausebahn gesprochen
hast, dass man dort, und da bin ich sehr froh darliber, dass man dort in der groRen Region
nachdenkt, wie kénnen wir dort 6ffentlichen Verkehr anbieten und wir sind auf einem guten
Weg. Es wird halt in dem Fall nicht die Schiene sein. Aber ich glaube, das muss man zur
Kenntnis nehmen, man kann nicht etwas krampfhaft aufrechterhalten, was vor 30 Jahren gut
war, ja, aber jetzt nicht mehr so angenommen wird. Dr. Murgg, VVordernbergertal, ich meine,
ich ware enttauscht gewesen, wenn Sie das heute nicht angesprochen hétten. Sie haben mich
Gott sei Dank nicht enttduscht. Da mussen Sie halt auch zur Kenntnis nehmen, dass
demnéchst etwas présentiert wird, was es in der Steiermark nicht so oft geben wird. Namlich
von den Takten und alles was hier passieren wird und vor allem, das ist das Besondere an
diesem neuen Verkehrskonzept Richtung Trofaiach aber auch weiter nach Vordernberg und
uber den Prébichl nach Eisenerz. Es wurden also hier, wirklich die Veranderungen im
Siedlungsgebiet miteinbezogen. Sie wissen genau, die Bahntrasse, sie fahrt, ich weil3 es nicht,
seit 70, 80, 100 Jahren diese Bahntrasse ins Vordernbergertal und da sind eben
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Siedlungsschwerpunkte entstanden, die sich sehr weit entfernt haben von den Gleisanlagen.
Daher wére es notwendig gewesen, um diesen 6ffentlichen Verkehr, Schienenverkehr in das
Vordernbergertal attraktiv zu machen, hatten wir Zubringerverkehr schaffen mdissen. Sie
machen es sich leicht. Sie stellen sich her und sagen, da gibt es eine bestehende Gleisanlage,
da konnen wir fahren. Das stimmt nicht. Sie wissen sehr genau, es waren mindestens
40 Millionen Euro wéren notwendig, um hier diese ganze Streckenanlage so herzurichten,
dass sie attraktiv ist und dass man sagen kann, ja, das ware offentlicher Schienenverkehr, wie
wir es uns in der Steiermark vorstellen kdnnen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
bin sehr dankbar, mdchte mich aber an dieser Stelle auch beim Verkehrsminister Jorg
Leichtfried sehr herzlich bedanken. Muss man einmal ganz klar aussprechen. Das ware
vielleicht nicht so glatt tber die Buhne gegangen dieses MalRnahmenpaket fir die Steiermark,
hatten wir nicht den steirischen Verkehrsminister Jorg Leichtfried gehabt. Ich wiinsche mir,
dass auch der zukiinftige Verkehrsminister oder VVerkehrsministerin ein so ein offenes Ohr flr
die Steiermark haben wird wie unser Jorg Leichtfried. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP
—12.10 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht mir nicht vor, ich komme somit

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1926/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Einstimmige Genehmigung.

Bevor ich zum Tagesordnungspunkt 5 komme freue ich mich sehr, Besucherinnen und
Besucher bei uns im Haus begrifen zu darfen. Wir sind sehr darum bemiiht,
Rahmenbedingungen besonders auch fir die Zukunft in unserem Land fiir die jungen
Menschen in unserem Land zu schaffen und darum freut es uns, wenn ihr uns besuchen
kommt. Wir begriBen ganz herzlich die Schulerinnen und Schiler der BG und BRG Graz
Kirchengasse unter der Leitung von Herrn Prof. Mag. Thomas Lang. Herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifall)
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

5. Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 1961/1, betreffend Reassumierung des Regierungssitzungs-beschlusses vom
11.05.2017 (GZ.: ABT16-12277/2017-81) LandesstraBe Nr. B67a, Grazer Ring Stralie
BV.: ,,Ausbau der St. Peter Hauptstrale, Teil 2* von km 9,62790 bis km 10,61500
Entschadigung fur Grundeinlésung von € 181.750,00.

Zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Lara Kock. Bitte schon Frau Abgeordnete.

LTADbg. Dipl.-Ing. (FH) Kéck — Grine (12.11 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Schulerinnen und Schiler der
Kirchengasse - Ich freue mich besonders, dass junge Menschen heute da sind — geschatzte
Zuseher und Zuseherinnen im Livestream!

Das, was man von uns als Politikerinnen und Politiker erwartet, und vor allem was sich die
Menschen, was sich die Steirerinnen und Steirer von der Landesregierung zu Recht erwarten
ist ganzheitliches Denken. Das Projekt Ausbau der St. Peter HauptstraBe hat diese
Erwartungen leider nicht erflllt. Diese insgesamt, dieses Projekt hat insgesamt neun
Millionen Euro gekostet und es gibt natlrlich im Rahmen dieses Projektes durchaus
Verbesserungen. Es gibt Verbesserungen fur die FuBganger, fur die Radfahrerinnen, auch fur
den oOffentlichen Verkehr wurde die Situation verbessert und fir die Anrainer und
Anrainerinnen. Nur dieses Projekt hat in sich zwar Verbesserungen, aber es ist ja kein
geschlossenes System. Es hat ja Auswirkungen auf weit mehr Menschen, es hat
Auswirkungen auf die Umwelt, auf die Luftqualitét in der Stadt, in der viele Menschen leben,
und auf die gesamte Verkehrsentwicklung der Landeshauptstadt. Die Halfte der
Erwerbstatigen in Graz sind Einpendler und Einpendlerinnen. Das ist fiir eine Stadt, auch fur
eine so grolRe fortschrittliche Stadt wie Graz durchaus eine Herausforderung. Ich war selbst
sehr lange Pendlerin und bin fast taglich, wenn ich mit dem Auto gefahren bin, Uber
zweieinhalb Stunden gefahren. Ich glaube, was das fur eine Anstrengung bedeutet, kann sich
jeder vorstellen. Wenn man zuerst acht Stunden im Buro sitzt und dann noch zweieinhalb
Stunden mit dem Auto wo hinfahren muss, oder mit dem Zug ist es auch durchaus noch
anstrengend, vor allem, wenn man sich noch auf den Verkehr konzentrieren muss. Es
verldngert quasi den Arbeitstag um genau diese Zeit. Es ist daher keine wesentliche
Verbesserung fur die Pendlerinnen und Pendler, wenn die Strale, auf der ich pendle ein
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bisschen breiter ist, oder die Ampelschaltung besser ist. Es gabe wahrlich genug
Madglichkeiten, das Leben flr die Pendlerinnen und Pendler zu erleichtern. Zum Beispiel
Angebote im offentlichen Verkehr, die nicht nur Carsharing-Modelle sein werden, die
Verkehrskonzepte der Zukunft, wie der Herr Landesrat vorher gesagt hat, sondern gerade der
Offentliche Verkehr auch eine wesentliche Rolle spielt. VVor allem dann, wenn wir es schaffen,
dass er schneller wird, dass es regelméal3iger wird, dass es eine bessere Taktung gibt. Man
kann auch vernunftige Park&Ridesysteme installieren, die durchaus preislich Anreize
schaffen, das Auto stehen zu lassen. Aber es geht nicht nur darum, dieses Projekt ganzheitlich
zu betrachten im Sinne einer Verkehrs- und Stadtplanung, sondern es ist auch unsere Pflicht,
die Lebensqualitédt von allen Steirerinnen und Steirern zu gewéhrleisten. Wir alle wissen, dass
Gesundheit das hochste Gut ist. Daher ist es unsere Pflicht, die hier lebenden Menschen und
die hier arbeitenden Menschen vor gesundheitsgefahrdeten Einflussen und Risiken zu
schutzen. Wir alle wissen, dass Graz eine Feinstaubhochburg ist. Wir alle wissen Uber die
massiven Uberschreitungen jedes Jahr. Wir wissen auch dariiber Bescheid, welche
Gesundheitsrisiken damit einhergehen. Wir alle, wie wir da sitzen atmen diese Luft tagtaglich
ein und aus, ob wir wollen oder nicht. Ich freue mich wirklich auf den Tag, an dem ich mich
bei so einem Punkt nicht mehr zu Wort melden muss, weil der Feinstaub kein Thema mehr
ist. Ich freue mich darauf, wenn wir es geschafft haben, dass wir diese Debatte nicht mehr
fihren missen. Ich glaube, da spreche ich fir alle meine Kolleginnen und Kollegen, von den
Grlnen im Gemeinderat bis da und auf Bundesebene. Wir sind froh, wenn wir dartber nicht
mehr reden miissen, wenn die Menschen diesem Risiko nicht mehr ausgesetzt werden. Aber
solange diese massiven Missstande nicht behoben werden und die grottenschlechte Luft in
Graz nicht drastisch verbessert wird, solange muss ich leider sagen, dass diese Politik
gesundheitsgefahrdend ist. Danke. (Beifall bei den Griinen —12.16 Uhr)

Prasidentin Khom: Zu Wort gemeldet ist der zustdndige Landesrat Anton Lang. Bitte schon

Herr Landesrat.

Landesrat Anton Lang — SPO (12.16 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Hoher Landtag,
meine sehr geehrten Damen und Herren, geschatzte Abgeordnete!

Ein paar Sétze dazu muss ich sagen. Gerade diese St. Peter HauptstralRe ist ja eine der
meistbefahrensten StralBen in Graz. Im Schnitt fahren da pro Tag rund 19.000 Fahrzeuge. Ich

darf nur sagen, was der Hauptgrund ist, dass wir diese StraRe sanieren: Namlich genau das,
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was Sie angesprochen haben, dass wir also den oOffentlichen Verkehr dort in Zukunft
verbessern wollen, ndmlich, in dem wir eine eigene Busspur errichten. Das ist schon ein
wesentlicher Schritt, weil ich habe vorher gesagt in meiner Wortmeldung, der offentliche
Verkehr muss attraktiv sein. Unter anderem erwarten die Nutzer des 6ffentlichen Verkehrs,
dass sie relativ rasch von A nach B kommen. Der zweite Punkt, und der ist mir mindestens
gleich wichtig, das ist die Sicherheit. Es werden dort entlang dieser Stralle, der St. Peter
HauptstraRe, auf beiden Seiten Gehwege errichtet, es werden Radwege errichtet. Es ist halt
einfach notwendig, neben der Forcierung des 6ffentlichen Verkehrs, und da bin ich bei lhnen,
das stelle ich nicht in Abrede, es ist auch notwendig, bestehende Stral’enzuge, bestehende
Strallen entsprechend herzurichten, sicherer zu machen und vor allem fir den 6ffentlichen
Verkehr auch attraktiver. (Beifall bei der SPO und OVP — 12.17 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor, ich komme somit zur
Abstimmung. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl

1961/2, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der Griinen angenommen.

Bei den Tagesordnungspunkten 6 und 7 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Einstimmig angenommen. Danke schon.

Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Gber den Antrag, Einl.Zahl 1741/1, der
Abgeordneten Sandra Krautwaschl, Lambert Schonleitner und Dipl.-Ing. (FH) Lara
Kaock betreffend Schmetterlinge schiitzen — Die Halfte der Arten ist bedroht!
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Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Uber den Antrag, Einl.Zahl 1639/1, der
Abgeordneten Sandra Krautwaschl, Lambert Schonleitner und Dipl.-Ing. (FH) Lara
Kock betreffend Bienen schiitzen — Pestizide verringern.

Bei diesem Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Bundesrates gemall § 14 Abs. 1

der Geschaftsordnung das Rederecht zu.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Kollegin Gabriele Kolar, bitte schon Frau Abgeordnete.

LTAbg. Kolar — SPO (12.19 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen, vor allem aber liebe Zuhdrerinnen und Zuhoérer und vor
allem spreche ich hier in erster Linie die geschdtzten jungen Damen und Herren im
Zuschauerraum an!

Wir haben hier jetzt zwei Antrdge, die da heiflen ,,Schmetterlinge schiitzen* und ,,Bienen
schiitzen“. Dariibergelegt ist immer wieder der Umwelt-, Tier- und Naturschutz nattrlich. Ich
spreche gerade Sie an, geschétzte junge Damen und Herren hinten im Zuschauerraum. All
das, was wir hier weiterbringen im Land, im Bund, auf EU-Ebene oder auch weltweit, was
den Klimaschutz, den Naturschutz und den Umweltschutz anlangt, davon missen Sie
profitieren kdnnen, d.h. wir versuchen alles fiir Sie, fir Eure Zukunft und die Zukunft ihrer
Kinder zu machen. Wichtig erscheint mir aber in diesem Zusammenhang vor allem aber auch,
dass Sie uns untersttzen, dass Sie so viel dazulernen auch, wie wir das ja jetzt auch noch
massiv tun und hier praventiv wirken auf ihre Eltern, auf ihre GroReltern und eben schauen,
dass der Umwelt- und Naturschutz hier ein groBes Thema wird und immer mehr gefangen
nimmt. Ich darf mich auch bedanken wieder bei den Griinen fiir den Antrag ,,Schmetterlinge
schutzen — die Halfte der Arten ist bedroht”. Es gibt hier eine Stellungnahme der
Steiermarkischen Landesregierung, die ja vom Ausschuss hier eingefordert wurde. Eine
Stellungnahme abgegeben hat die Abteilung 13, ebenso eine Stellungnahme der Abteilung 10,
Land- und Forstwirtschaft, zustdndiges Regierungsmitglied in dem Fall wére der Herr
Landesrat Seitinger. Die Stellungnahme der Abteilung 13 ganz kurz lautet:
»Artenhilfsprogramme fiir bedrohte Schmetterlinge werden in verschiedenster Weise vom
Naturschutz umgesetzt. So kommt es unter anderem gezielt fir Arten im Zuge fir z.B. von
ELA-Projekten zu Biotopmanagementmalinahmen.“ ELA-Projekte sind fur Sie zur

Erlduterung Forderprogramme der EU zur Entwicklung des ldndlichen Raumes. ,,Erhalt und
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Verbesserung der Population des Goldenen Scheckenfalters ist z.B. eines dieser Beispiele, die
hier umgesetzt werden im Odensee sowie weitere Moorflachen im Ausseerland und Ennstal.
Eine weitere MaBnahme zum Erhalt von Schmetterlingslebensrdumen ist der Ausbau des
bestehenden Vertragsnaturschutzes. Auf den bestehenden Vertragsnaturschutzflachen ist
kategorisch der Einsatz von Biopestiziden verboten. Der Einsatz solcher Chemikalien zur
Schédlingsbekdmpfung liegt jedoch immer in der Eigenverantwortung der Landnutzerinnen.
Weitere Mallnahmen sind die Ausweisung von Schutzgebieten, der Flachenankauf,
Renaturierung von Moosflachen und Wiesenrtckfihrungen zum Erhalt und Wiederaufbau
wertvoller Schmetterlingsrdume. Zudem wird bei Verfahren darauf geachtet, dass wichtige
Landschaftselemente im Zuge des Biotopverbundes erhalten bleiben. Wichtig ware in
Zukunft ein Projekt in Richtung Bewusstseinsbildung flr Kleingartennutzer, die gerade in
diesem Bereich der Biopestizide oft groRe AusmaRe annimmt. Die Abteilung 10 hat eine
Stellungnahme abgegeben, die wie folgt lautet: ,,Pflanzenschutzmittel sind dazu bestimmt,
Pflanzen und Pflanzenerzeugnisse von Schadenorganismen zu schitzen. Um Risiken und
Gefahren fir Mensch, Tier und Umwelt bei der Verwendung von Pflanzenschutzmitteln zu
verhindern oder auf ein verwertbares Ausmall zu reduzieren, bendtigen sowohl
Pflanzenschutzmittel als auch die darin enthaltenen Wirkstoffe eine Zulassung. In weiterer
Folge werden hier noch verschiedenste Alternativen in dieser Stellungnahme angefthrt. Ich
mdchte aber ganz kurz nur noch auf dieses Thema eingehen, das doch beinahe jeden Tag im
Fernsehen und in den regionalen Medien und tberregionalen Medien gezeigt wird, das ist der
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, die nattrlich sehr viel anrichten, gerade bei den Insekten,
bei den Schmetterlingen ebenso wie bei den Bienen. Ich darf hier ganz kurz aus der
Stellungnahme zitieren, was die Verwendung von Pflanzenschutzmitteln anlangt: ,,In der
Steiermark dirfen unter Beachtung der Aufbrauchsfrist nur solche Pflanzenschutzmittel
verwendet werden, die im 0Osterreichischen Pflanzenschutzmittelregister eingetragen sind.
Diese Pflanzenschutzmittel missen sachgemal, d.h. unter Einhaltung der Grundsatze der
guten Pflanzenschutzpraxis entsprechend den Anwendungsbestimmungen und der weiteren
Bedingungen und Hinweisen, der Zulassung sowie der allgemeinen Grundséitze des
integrierten Pflanzenschutzes verwendet werden.” Das war ein kurzer Auszug aus der
Stellungnahme, wie gesagt, wir kampfen weiter fir unsere Insekten, fiir unseren
Umweltschutz, fir den Tierschutz und Naturschutz. Ich bedanke mich fir die
Aufmerksamkeit (Beifall bei der SPO und OVP — 12.25 Uhr).
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Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Renate Bauer, bitte

schon Frau Angeordnete.

LTAbg. Bauer — SPO (12.25 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Herren
Landesréte, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, geschatzte Zuhorerinnen, Zuhdrer, liebe
Schdilerinnen, liebe Schiiler!

Vom o6ffentlichen Verkehr zu den Schmetterlingen und den Bienen. Ich wirde sagen, alles hat
in irgendeiner Art und Weise sehr viel mit der Umwelt zu tun. Ich freue mich auch, dass die
Grine Fraktion den Antrag eingebracht hat, Bienen schitzen, Pestizide verringern, weil es
uns einfach die Mdglichkeit gibt, auch Uber diese Themen hier im Hohen Haus zu diskutieren.
So mdchte ich einfach zum Thema der Bienen ein paar Aspekte einbringen bzw. kurz auf die
vorliegende Stellungnahme eingehen. In der Steiermark sind insgesamt 413 Arten von
Wildbienen nachgewiesen und auch nach Datenschutzverordnung geschitzt. Die Abteilung
flir Umwelt bestétigt, dass bereits seit Jahrzehnten ein starker Riickgang der Bienenfauna
festzustellen ist und auch eine erhebliche Anzahl von Wildbienen vom Aussterben bedroht
sind. Grunde dafiir sind u.a. die Intensivierung der Landwirtschaft und der starke Einsatz von
Pestiziden. Eine betrachtliche Anzahl von Bienen ist auf wenige Pflanzenarten spezialisiert
auf diese Nahrungsquellen angewiesen, d.h. es kommt dadurch auch zu einer gewissen
Abhangigkeit. Das heif3t nichts anderes, als verschwindet die Biene, kann sich die Pflanze
nicht weiter vermehren, fehlt die Pflanze, fehlt der Biene die Nahrungsquelle. So kommt es
automatisch auch zu einem negativen Einfluss auf die Biodiversitat. Es ist wissenschaftlich
erwiesen, dass das Anlegen von landwirtschaftlichen Monokulturen und der starke Einsatz
von Pestiziden das Verhalten von Wildbienen verandert und so auch zum Riickgang der
betroffenen Arten fiihrt. Wollen wir dem entgegenwirken, meine Vorrednerin, die Kollegin
Kolar hat es schon angesprochen, bedarf es ein rasches Umdenken, in Richtung Reduktion
bzw. Verzicht der Pestizide. Es muss daflir gesorgt werden, dass wieder viel mehr blihende
Wiesen, bepflanzte Gewasserstreifen und Wegrénder als Lebensraum den Bienen zur
Verfugung stehen. In diesem Zusammenhang denke ich, wir mussen auch (ber den
fortschreitenden Bodenverbrauch intensiv nachdenken. Es gibt aber auch Positives in diesem
Zusammenhang zu berichten und so méchte ich anmerken, dass es schon auch erste Schritte
in die richtige Richtung gibt. Vom Landesstral3enerhaltungsdienst wird in der Zwischenzeit
ganzlich auf Glyphosat verzichtet und es werden die Extensivflachen, das sind Bereiche, wo
keine Verkehrszeichen oder keine Leitpflocke stehen, die werden nur einmal im Jahr geméht,
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wodurch Bienen mehr Bluten zur Verfiigung haben. Erfreulich in diesem Zusammenhang
auch, dass es osterreichweit bereits rund 500 Gemeinden gibt, die ganzlich auf Glyphosat
verzichten und wir kdnnen alle nur hoffen, dass es mehr werden. Vielleicht sollten wir uns in
diesem Zusammenhang aber alle auch, die zu Hause ein Stick Wiese, einen Grund haben,
sollten wir uns auch einmal hinterfragen, wie oft wir den Rasen mahen. Ist es gut, dass wir
immer in die Natur eingreifen, oder ist es nicht besser doch einmal Wiesenblumen stehen zu
lassen und damit den Bienen zur Nahrung zu verhelfen. Ich weil3 schon es ist nur ein kleines
Mosaiksttickchen in diesem ganzen Problem, aber ich denke auch hier sind wir alle gefordert
nachzudenken und entsprechend zu handeln. Es soll ja bereits Albert Einstein gesagt haben
,,Wenn die Bienen von der Erde verschwinden, dann hat der Mensch nur noch vier Jahre zu
leben®. Auch wenn jetzt dieses Zitat auf keiner biologischen Grundlage erschaffen wurde, hat
dieser Satz sicher einen wahren Kern. Denken wir dartiber nach, vielen Dank. (Beifall bei der
SPO und OVP — 12.30 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Hubert Lang, bitte schén
Herr Abgeordneter.

LTAbg. Hubert Lang — OVP (12.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Mitglieder
der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Ich bin sehr dankbar meinen beiden Vorrednerinnen, der Kollegin Kolar und Frau Kollegin
Bauer. Die Frau Kollegin Kolar hat die Stellungnahmen der Landesregierung auch in der
Breite hier dem Hohen Landtag Ubermittelt und auch naher ausgefihrt, die Frau Kollegin
Renate Bauer hat auch ausgefuhrt, hier sind wir alle gefordert. Hier sind wir auch gefordert zu
uberdenken, ob das das Rasenmahen ist oder fur die Bienen Flachen zur Verfligung zu stellen,
um ihre Nahrungsaufnahme sicherstellen zu kdnnen. Der unmittelbare Zusammenhang aus
diesen beiden Antragen ergibt sich auch aus den Stellungnahmen, die uns vorliegen. Ich darf
etwas naher darauf eingehen, weil es ja ein groRes Thema 2015 war (ber eine Kampagne des
OREF, die Bienen zu schiitzen. Der Antrag ,,.Bienen schiitzen — Pestizide verringern® von den
Grunen, der hier auch zur Debatte steht, ergibt aus den Stellungnahmen der Landesregierung
auch, dass Bienen nicht einfach Bienen sind, sondern wir dies klar unterscheiden mussen. Die
Wildbienen, die schon angefiihrt worden sind, aber auch die Bienen, die fir die
Imkereiwirtschaft zur VVerfugung stehen, eine besondere Rasse, die hier gezuchtet worden ist,

diese Rasse fir unsere Imkerinnen und Imker die Grundlage bilden, dass sie den
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Frihstucksteller mit einer hervorragenden Qualitdt von Honig uns anbieten kénnen und uns
tagtaglich mit der positiven Auswirkung von Honig erfreuen kdnnen. Meine Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist schon ein grof3er Irrtum zu glauben, dass
ausschliellich Pflanzenschutzmittel die Ursache fur das Bienensterben, fir unsere
Honigbienen sind, aber auch, was die Wildbienen betrifft. Der grof’e Unterschied zwischen
der Honigbiene, der Carnica, ist ja die Rasse, die hier dem Imker zur Verfligung steht und den
sogenannten Wildbienen ist vor allem darin zu sehen, die Carnica wurde durch Zucht eine der
wertvollsten Bienenrassen. Die ist nicht nur sehr fleiRig, die fleiBigen Bienen sind ja
allgemein das Thema, sondern sie ist auch, was die Aggressivitat betrifft, eine Bienenrasse,
die sehr sanftmitig ist, was die Arbeit natirlich dementsprechend erleichtert. Aber die
Hauptursache fiir das Bienensterben der Carnica sind u.a. nicht nur die Klimavoraussetzungen
insbesondere was im Winter die Klimaentwicklung betrifft. Wir wissen, dass die Carnica, die
Biene, einen Reinigungsflug im Winter durchfuhren muss. Das heif3t, die Ausscheidungen
missen vom Bienenstock entfernt werden. Wenn das Klima, die Wetterbedingungen im
Winter das nicht hergibt, dass der Reinigungsflug nicht durchgefiihrt werden kann, dann
kommt es zu diesen Voraussetzungen, dass Bienenvolker in ihren eigenen Ausscheidungen
umkommen, dass Bienenvolker auch bedroht durch Faulbrut sterben, aber die gro3te Ursache
des Bienensterbens unser Imkerinnen und Imker ist mit Sicherheit eine Milbenart, das ist die
Varroamilbe. Die Varroamilbe ist ein Parasit der vergleichbar, wenn man die Zeckenplage
anschaut, dem Menschenblut als Nahrung dient oder bei den Tieren die Zeckenplage ebenfalls
Blut aus den Tieren saugt, ist die Varroamilbe, die Blut aus den Bienen saugt und dadurch die
Bienen absterben. Vielleicht nur nebenbei, die Varroamilbe muss bekdmpft werden von
unseren Imkerinnen und Imkern. Hier sind auch MaRnahmen auBerhalb der Erntezeit
unumgéanglich, um die Entwicklung und die Absicherung unserer Honigbiene sicherzustellen.
Aber etwas Besonderes hat die Kollegin Bauer angesprochen, das ist die Population der
Wildbienen. Auch die Anzahl der Bienen, an die 700 Wildbienenarten gibt es, ungefahr 400
sind in der Steiermark nachgewiesen worden, dann ist dieser Schutz der Wildbienen eine ganz
besonders wichtige Aufgabe. Der Schutz der Wildbienen ist sehr breit aufzustellen. Es ist
richtig, dass die Pestizide Pflanzenschutzmittel nur mit Sorgfalt eingesetzt werden dirfen. Es
ist umso wichtiger die Vielfalt der Nahrungsquellen fir die Wildbienen sicherzustellen. Da
passiert sehr viel. In der Stellungnahme auch dargestellt, die Frau Kollegin Gabi Kolar hat das
ja auch ausgefihrt, wenn es darum geht, Blihwiesen sicherzustellen und dermal3en mehr.

Meine Damen und Herren, die Landwirtschaft, die hier auch angesprochen worden ist, hat
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hier sehr gezielt auch Malinahmen gesetzt. Diese MaRnahmen werden auch gelebt.
Pflanzenschutzmittel werden nur, und dirfen nur von einem geschulten Personal und nur sehr
zielgerichtet eingesetzt werden. Das heif3t die handelnden Personen, die Pflanzenschutzmittel
erwerben, kdnnen nur vom geschulten Personal erworben werden und auch dementsprechend
ausgebracht werden und nur zielgerichtet auch mit dem Wissen, wann der richtige Zeitpunkt
ist und wann es fiir die Nitzlinge am wenigsten schadlich ist. Eine grolRe Aufgabe ist es auch
alternativen Pflanzenschutz zu betreiben. Wir haben in diesem Jahr in diesem Hohen Haus es
schon einige Male debattiert. Wenn es um Pflanzenschutzmittel geht, alternative Mittel wie
Ntzlinge einzusetzen. Ich denke nur daran, beim Apfelwickler die Verwirrungsmethode
einzusetzen. Ein umweltfreundlicher Einsatz. Wenn es um Blattlause geht, der Hauptgegner
der Blattlause ist der Marienkédfer. Den Marienkafer einzusetzen, dem Marienkafer das
Lebensumfeld sicherzustellen, hier sind unsere Landwirte sehr offen und tragen auch diese
alternativen Pflanzenschutzmittel mit und setzen sie auch ein. Auch was die Landwirtschaft
betrifft, und das ist ebenfalls schon angesprochen worden, ist der Vertragsnaturschutz, die
OPUL-MaRnahmen. Sicherstellung von Bliihflachen, Sicherstellung von Méahzeitpunkten um
den Bienen, um den Insekten das ndtige Umfeld sicherzustellen, um dementsprechend auch
Nahrungsquellen zu sichern. Im Jahre 2015 hat es eine grof’e Kampagne im ORF mit den
Organisationen, NGO‘s gegeben, wo ein Zehn-Punkte-Katalog, zehn Tipps vorgestellt
worden sind, um die Insekten, um die Artenvielfalt, um die Vielfalt auch sicherzustellen und
ich darf hier kurz zitieren, u.a. ,,fiir die Bienen Nahrung schaffen heifit Bliiten schaffen. Jedes
Blumenkisterl, das wir aufstellen, jedes Blumenkisterl kann eine Nahrungsquelle fiir unsere
Bienen insbesondere flr die Wildbienen darstellen. VVermehrt Blitenstreifen zulassen und
séen, Hecken und Wegerdnder auch weiterhin bestehen zu lassen und wenn mdglich neu
anlegen.* Eines ist auch angesprochen worden von der Kollegin Bauer, das ist ganz einfach,
unordentlich sein und nicht jeden Garten sofort zu mahen, sondern auch etwas zuzulassen,
dass wir Méhzeitpunkte in der Rasenpflege auch danach gestalten, dass wir Blumen, Bliiten
durchaus stehen lassen. Weniger méhen, damit mehr Bllten stehen bleiben. Die Chemie
natlrlich nur dann, wenn es unbedingt nétig ist, auch wie schon angefuhrt, zum Schutz der
Pflanzen einsetzen. Schaffen von Wohnraum fur die Insekten, fiir die Schmetterlinge, fir die
Hummeln, fur die Wildbienen. Es sind zahlreiche MaRnahmen notwendig. Nachdem es schon
blinkt, komme ich zu einem Appell: Jeder von uns, und die Kollegin Renate Bauer hat
durchaus recht, kann einen Beitrag leisten. Verzeihen Sie, wenn ich plakativ jetzt sage,

schaffen wir Wohnraum fiir unsere Insekten, schaffen wir Wohnraum fir unsere Wildbienen,
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flr die Hummeln, fur die Schmetterlinge, schaffen wir Wohnraum, in dem wir Insektenhotels
bauen. Insektenhotels die gibt es, gibt es Anleitungen dazu. Es gibt ein sehr interessantes
Projekt von einer Sozialeinrichtung, das ist eine Behindertenwerkstatte, Menschen mit
Einschrankung, die Insektenhotels bauen und diese zum Verkauf anbieten. Mein Appell an
alle, die daran interessiert sind, stellen wir solche Insektenhotels, solche Wohnrdume in jedem
Garten auf. Wenn es die Mdglichkeit hergibt auch auf jeden Balkon. Wir konnen alle etwas
zum Umweltschutz und zur Artenvielfalt unserer Niitzlinge mitbeitragen. Gehen wir es an, in
diesem Sinne herzlichen Dank flr euer Mitwirken und fur die Aufmerksamkeit. Danke schon.
(Beifall bei der OVP und SPO — 12.41 Uhr)

Prasidentin  Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Sandra

Krautwaschl, bitte schon Frau Abgeordnete.

LTAbg. Krautwaschl — Griine (12.41 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Verehrte Mitglieder
der Landesregierung, liebe Kolleginnen und vor allem liebe Zuhdrerinnen und Zuhoérer im
Saal hier und via Livestream!

Es waren jetzt wieder diese drei Reden, die stattgefunden haben, ein sehr guter Aufriss der
Problemlage. Die drei Vorrednerlnnen haben sehr gut geschildert, was das Problem ist, ich
frage mich nur: Warum stimmen Sie dann unseren Antrdgen nicht zu? Ich glaube, dass vieles,
was Sie gesagt haben, natirlich richtig ist. Vieles kann man eigenverantwortlich im kleinen
eigenen Garten losen, aber nur zu hoffen, dass z.B. die Gemeinden weniger Glyphosat
einsetzen, ist nicht genug. Die Regierung konnte, bitte, mehr tun als nur zu hoffen. Da gibt es
schon eine ganz spezielle Verantwortung. Da geht es schon darum, dass es nicht nur darum
geht, immer die Verantwortung abzugeben, sondern zu sagen: ,,Wir tun aktiver als bisher®,
und ich komme dann noch auf die einzelnen Punkte zu sprechen, ,etwas dagegen, dass
Insekten sterben* — und zwar nicht nur die Bienen und die Schmetterlinge, wo wir die Zahlen
genau haben, sondern, wie gerade ein Versuch, eine Studie in Deutschland gezeigt hat, viele
andere Insekten auch massenhaft. Zum Toni Lang mdchte ich noch ganz kurz sagen, zur
Varroa-Milbe ... (LTAbg. Riener: , Hubert Lang.“) — Entschuldigung, eine Kkurze
Verwechslung. Zum Kollegen Lang mdchte ich sagen, eine Grazer Studie hat nachgewiesen,
dass die Bienen z.B. durch Pestizide, durch Gifte anfélliger werden fir die Varroa-Milbe. Da
gibt es eine Wechselwirkung, genauso was die Faulbrut anbelangt. Es ist schén und gut
Insektenhotels aufzustellen und Insektenhotels helfen vielleicht kleinrdumig irgendwo, aber
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die helfen nicht gegen das Gift. Die helfen auch nicht dagegen, dass immer mehr Flachen
verbaut werden und die Insekten keine Lebensr&ume mehr finden. Da helfen uns
Insektenhotels leider sehr wenig. Also ich bin dartiber schon immer ein bisschen erschttert
im Moment, dass zwar alle das Problem sehen, aber alle meinen, dass das was getan wird,
sowieso genug sei. Wir sehen eben, dass es nicht genug ist. Es wird uns Grlnen ja oft
vorgeworfen, dass wir uns mit solchen Kinkerlitzchen beschéftigen wie Schmetterlingen und
Bienen, ja, wie wichtig ist das schon? Aber vielleicht sollte man einmal darlber nachdenken,
ob es uns wirklich egal sein kann, wenn es dann irgendwann keine Insekten, keine Bienen,
keine Schmetterlinge, keine bestdubenden Insekten mehr gibt, was das fur die Pflanzenwelt
letztlich bedeutet, was es als Nachstes fur die Vogel bedeutet, als Nachstes fur uns selbst
bedeutet. Vielleicht hilft uns das ein bisschen weiter, das nicht als ,,Orchideen-Thema* zu
betrachten, sondern als eine grundlegende Uberlebensfrage fiir uns alle — namlich auch fir
uns Menschen, ja. Das mdchte ich einmal an den Anfang stellen.

Es stimmt natirlich, aussterbende Insekten machen keinen L&rm. Die dienen nicht als
Katastrophenszenario, daftr bieten sie sich nicht an, auch nicht als Angstmacher — dafur
bieten sie sich auch nicht an. Denn das passiert schon mit vielen anderen Themen und daftr
sind die sterbenden Insekten einfach zu leise. Aber es ist trotzdem eine Oko-Katastrophe, die
sich da anbahnt vor unseren Augen. Wir alle sind daftr mitverantwortlich, aber in erster Linie
sind die verantwortlich, die die Entscheidungen treffen und die Gesetze machen. Deswegen
haben wir auch hier einen Landtag, denn dieser ist auch dafir zustandig. Ich denke, wir
wissen alle in diesem Landtag — und es wurde in den Vorreden sehr ausfiihrlich beleuchtet,
was zu tun ware. Wir wissen, was das Problem ist, es wurde mehrfach genannt. Ein Teil des
Problems sind die Pestizide. Ich sage nicht, dass das das ganze Problem ausmacht, aber einen
grolRen Teil davon. Wir mussen uns dann irrsinnig oft vorwerfen lassen, dass wir alles
verbieten wollen. Es geht dann immer darum, wir wollen alles verbieten und deswegen sind
wir die Bosen, und die, die das Gift und das Verbauen der Fldchen und die maRlosen
Monokulturen weiterbetreiben, die sind die Guten. Nein, so sehe ich es aber nicht. Es geht
darum, dass wir Alternativen wollen. Es geht darum, dass wir Landwirtschaft wollen — und
mein Kollege, Lambert Schonleitner, hat das oft genug in unzahligen Antrdgen schon
gefordert und wir auch immer: Landwirtschaft, die mit weniger und letztlich dann ohne Gifte
auskommt, die muss gefordert und unterstiitzt werden. Das ist ein ganz wichtiges Anliegen,
das wirde in ganz vielen Bereichen etwas verandern. Nicht nur, was die Insekten betrifft, was

den Klimaschutz betrifft, ware das gescheit, was den Umweltschutz allgemein, unsere
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Gesundheit anbelangt, da ware das extrem gescheit. Dazu haben wir stdndig Initiativen
gesetzt und setzen wir Initiativen, die sehr positiv sind, wo es nicht um das Verbieten geht.
Aber Dinge, die zerstéren, die vergiften, die unsere Zukunft verbauen, gehdren einfach auch
verboten. Dazu stehe ich auch, sonst ware ich umsonst hier in diesem Landtag und das will
ich nicht sein. Es gibt ndmlich ganz viel mehr, was getan werden muss, davon bin ich zu
hundert Prozent lberzeugt. In der Stellungnahme sind, wurde ohnehin von Gabi Kolar oder
von Renate Bauer, glaube ich, angesprochen, sind einige Punkte sogar enthalten, die darauf
hinweisen von der Abteilung 13, was man noch tun kénnte. Wir werden ganz sicher diese
Punkte auch demné&chst wieder aufgreifen und versuchen, daraus mittels eines Antrages eine
Initiative zu starten, weil es mir einfach ein total wichtiges Thema ist. Weil es ein Thema ist,
flr das sonst niemand lobbyiert und wo aber ganz, ganz viel auf dem Spiel steht fur uns alle.
AbschlieBend mochte ich noch Folgendes sagen: Ich denke, wie gesagt, alle in diesem Saal
wissten, was zu tun ist. Es wird ja extrem gerne zurzeit Uber den Schutz unserer Heimat
gesprochen und deswegen sprechen wir vielleicht auch in diesem Zusammenhang einmal tber
den Schutz unserer Heimat. Es geht darum, dass wir — was diese Heimat und unsere
Lebensgrundlage und unsere Zukunft zerstort, vergiftet, verbaut — da eindeutig etwas
entgegensetzen, mehr als bisher. Die Studie in Deutschland hat gezeigt, dass seit 1989 76 %
weniger Insekten dort gefunden wurden und ein Osterreichischer Zoologe aus dem
Bundesministerium hat bestatigt, dass dies auf Osterreich ibertragbar ist. Es ist also definitiv
bewiesen, dass wir bis jetzt zu wenig tun, um das zu verandern. Wir sind aufgefordert
Alternativen zu finden, die besser sind, die unser eigenes Uberleben, aber auch das Uberleben
der Artenvielfalt hier auf dieser Erde und auch in Osterreich, in der Steiermark gewahrleisten.
AbschlieBend auch noch, weil das sicher bei der ndchsten Gelegenheit von jemandem kommt,
wir sind ganz und gar nicht landwirtschaftsfeindlich. Wir sind giftfeindlich und
zubetonierfeindlich und wir wollen, dass endlich fir die Alternativen ausreichend Platz,
Forderung, Geld mobilisiert werden und diese Alternativen letztlich unsere Zukunft sichern
kénnen. Ich hoffe wirklich instdndig, dass wir, wenn wir den erneuten Antrag demnéachst
einbringen werden, dann wieder einen Schritt in diesem Thema weiterkommen, auch wenn
schon ohnehin viele nette, kleine Schritte getan werden, aber sie reichen eben einfach nicht
aus. Danke. (Beifall bei den Grinen —12.50 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Franz Fartek. Bitte
schon, Herr Abgeordneter.
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LTAbg. Fartek — OVP (12.50 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe Kollegen hier
im Hohen Haus, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Liebe Kollegin Krautwaschl, du hast das sehr emotional gebracht, aber natirlich, dass das
Thema wichtig ist, das zeigt, wie viele Redner zu diesem Thema schon herauf3en waren. Ich
glaube, das nehmen wir sehr ernst und weil du immer wieder auf die Landwirtschaft losgehst:
Wenn du ein bisschen mit offenen Augen durch die Region fahrst (LTAbg. Krautwaschl und
LTAbg. Schonleitner: Unverstandlicher Zwischenruf), lieber Lambert, hore einmal zu, weif3t
du, dass sich auch da schrittweise etwas verandert. (LTAbg. Krautwaschl: , Wegen der
Landwirtschaft habe ich gar nichts gesagt, dass sich nichts verdndert.”) Wir haben die
Fruchtfolge und vieles, vieles mehr — aber dass uns die Bienen wichtig sind, ich glaube, das
ist unbestritten. (LTAbg. Schonleitner: ,,Aber da ist auch das Bauernsterben.*) \Warte ein
bisschen, Lambert, bevor du dich so aufregst, das macht ja keinen Sinn. Das tut dir doch nicht
gut. Aber zu eurem Antrag, natirlich mochte ich ein paar Worte dazu sagen. Die
Stellungnahme wurde schon sehr gut ausgeleuchtet und ich glaube, es braucht ein bisschen
mehr und ich mochte zu dem Punkt in der Stellungnahme ,,Férderung von Weiterbildung,
Beratung und Offentlichkeitsarbeit — die gezielte Zusammenarbeit der Imker und Imkerinnen,
Bduerinnen und Bauern starken und dem Bienenschutz eine dementsprechende Bedeutung
geben ein paar Gedanken bringen. Es wurde auch dargelegt, dass es schon viele Projekte in
den Regionen draufien gibt und dass sich in diesem Bereich sehr viel tut und so auch in
unserer Region, im steirischen Vulkanland. Mir ist es schon klar, dass es auch einen
gesetzlichen Rahmen braucht, das ist ganz, ganz wichtig. Aber ich glaube, wichtig ist auch
auf die Eigenverantwortung zu setzen, die Bewusstseinsbildung, aber auch gute Beispiele, die
auch sehr positiv wirken konnen. Bienen sind eine Lebensgrundlage, das ist uns allen klar und
wir haben in der Region 2015 eine Imagekampagne gestartet, gemeinsam mit der
Landwirtschaftskammer, lieber Lambert, du horst zu, mit der Landwirtschaftskammer, mit
den Bauerinnen und Bauern aus der Region, mit den Imkern und Imkerinnen — geheiRen hat
sie ,,Bienen, von denen wir leben“. Dazu hat es GroRplakate gegeben, eine ganz eine gute
mediale Begleitung, Transparente sind aufgestellt worden und ich glaube, wir haben eine gute
Breitenwirkung gehabt. 2017 haben wir dieses Projekt noch vertieft, ,,Ohne Bienen keine
regionalen Lebensmittel” hat es geheilRen. Bienen zeigen uns auch, ob der Lebensraum noch
in Ordnung und die Kernbotschaften in diesem Projekt war: Bienen flr einen zukunftsfahigen
Lebensraum, Bienen lieben die Artenvielfalt und Bienen sichern unsere Lebensmittel. Das ist

auch wieder gut von der Bevolkerung mitgetragen worden, aber auch von den Medien und ist
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auch sehr gut hervorgekommen. Eine weitere Initiative war dann dazu im Juni 2017, wo man
gezeigt hat, dass auch eine Imagekampagne und Bewusstseinsbildung sehr gut wirken
konnen. Ein potenter Schlachthof im Raabtal, gemeinsam mit Spar und TANN, mit der
Agrarunion Sud-Ost, mit den B&uerinnen und Bauern, mit den Imkerinnen und Imkern, mit
den Regionsverantwortlichen haben ein Projekt vorgestellt: ,,Wir schaffen Lebensraum fiir
unsere Bienen — Biene trifft Vulkanlandschwein“ — 70.000 m2 Bienenweiden wurden
angelegt, eine eigene Saatgutmischung wurde kreiert. Es ist so, dass zu jeder Zeit etwas bliht,
dass etwas fur die Bienen vorhanden ist. Bei den Maisackern wurden am Rand BlUhstreifen
angebaut, auch bei den Kirbisackern. Da war es so, die Bliite lockt die Bestauber an und die
waren dann natlrlich auch fleiBig. Das Ganze haben wir auch wieder mit Transparenten, mit
Tafeln begleitet, auch mit den Medien. Ich glaube, das hat auch viele, viele Leute erreicht und
auch die Landwirtschaft, die im Bewusstsein da und dort ein Umdenken haben. Im Rahmen
eines Partnerabends haben wir dann auch jenen Menschen gedankt und diese geehrt, die sich
an diesem Projekt beteiligt haben. Fir 2018 gibt es schon Voranmeldungen und wir werden —
S0, wie es jetzt ausschaut — 100.000 m2 zusammenbringen. Natdrlich ist das im Verhaltnis
nicht viel, aber es ist doch ein wichtiger Teil. Ich glaube, ein gutes Beispiel auch, um es
herzuzeigen, und es ist auch wichtig, dass wir ein solches Beispiel hier im Hohen Haus
transportieren. Mir ist natlrlich klar, dass das noch nicht des Rétsels Lésung ist, aber ich
glaube, ein wichtiger Anfang und auch hier, dass die Bauern und Bauerinnen hier Bereitschaft
zeigen, dass die Bienen eine Lebensgrundlage fir den ganzen landlichen Raum und tberhaupt
fir das ganze Land sind. Das zeigt, dass ein positives Image, Bewusstseinsbildung und
gemeinsame Kommunikation viel Gutes auslésen kann. Ich danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP und SPO — 12.55 Uhr)

Préasidentin Khom: Als Néchstes zur Wort gemeldet ist Herr Kollege Lambert Schonleitner.

Bitte schon, Herr Klubobmann.

LTAbg. Schonleitner — Grune (12.55 Uhr): Danke dir, Frau Présidentin! Werte Herren
Landesrdate, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe mich ndmlich gemeldet, weil die Sandra Krautwaschl sagt mehrmals in ihrer Rede,
ich habe genau aufgepasst: ,,Das ist kein Angriff auf die Landwirtschaft”, und dann kommt
wieder wer von der OVP heraus — das alte Spiel. (LTAbg. Fartek: , Monokulturen,

zubetonieren ... ") Hubert Lang, Franz Fartek — ja, wir kennen das. Dann kommt ihr heraus
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und sagt, schon wieder haben wir die Landwirtschaft quasi fur etwas verantwortlich gemacht,
woflr sie gar nicht verantwortlich ist. Und das ist das Absurde — wir sagen euch namlich
schon seit Jahren etwas anderes. Du kannst viele Antrdge von uns hier herinnen und
Initiativen anschauen. Wir sagen euch schon Jahre lang: ,,Liebe Freunde und Freundinnen von
der OVP, ihr miisst die Bauern dabei unterstitzen, um in nachhaltige Bewirtschaftung
hineinzugehen. Ihr musst unsere Bauern davor beschiitzen, dass die internationalen
GroRbetriebe, die die Flachenforderung auf europdischer Ebene kassieren, die Kleinen unter
Druck bringen.” (Landesrat Seitinger: ,, Stimmt nicht. ) Ja, bitte, schaut euch die Statistik der
Landwirtschaft in der Steiermark an, wie die ausschaut, Kollege Seitinger. Du weif3t, wie
viele Betriebe draufgezahlt haben. Zuerst gehen sie in den Nebenerwerb, dann verschwinden
sie zur Génze. Ja, warum ist denn das? Weil Jahre lang eine Agrarpolitik auch speziell von
euch dominiert, auch auf europdischer Ebene, auf Osterreichischer Ebene — wo ihr in
Verantwortung seid seit Jahrzehnten in den Ressorts, nicht dazu geflhrt hat, dass die Kleinen,
die auf Qualitat gehen, die wirklich in die nachhaltige Produktion gehen, unterstiitzt werden,
sondern ihr habt die GrolRen unterstutzt. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Ab 2020 nicht mehr.*) Ja,
nicht einmal eine Obergrenze ist gelungen, um ein Beispiel zu sagen, auf européischer Ebene
in der Agrarférderung einzuziehen. Wo man gesagt hat, es muss einmal einen Deckel geben,
daruiber kann man nicht gehen. (LTAbg. Karl Lackner: ,, Du bist nicht am letzten Stand. Es hat
sich viel verdndert. ) Kollege Lackner, du weilit, wie es den Milchwirtschaftsbetrieben im
Ennstal geht. Ja, das ist ein permanentes Auf und Ab — wie die Milchquote gefallen ist, haben
sie riesengroRRe Probleme bekommen, weil dann ist immer wieder die Frage: Investieren wir?
In welche Richtung gehen wir? Manche sind frih genug in die Biomilchproduktion
hineingegangen und im Siden der Steiermark, Kollege Seitinger, sagst du mir selber jedes
Mal bei den Debatten und die OVP, wie schwierig es ist fiir die Schweinebauern tiberhaupt
noch zu bestehen, weil unsere GroéRenverhaltnisse nattrlich wesentlich kleiner sind als die in
Nordrhein-Westfalen oder die in Frankreich oder in den Niederlanden oder sonst irgendwo.
Das muss ja unsere Aufgabe sein und es ist eure Verantwortung auf europaischer Ebene, auf
nationaler Ebene und auf Landesebene quasi jene dabei zu unterstiitzen, die qualitativ
produzieren und das ist nicht der Fall. Ja, Kollege Seitinger, warum hast du den Spar-Konzern
dabei unterstutzt, wie er unsere Gemusebauern mit dem GroRprojekt drauRen in Bad Blumau
unter Druck gebracht hat? Wie die Landwirtschaftskammer, die muss ich noch loben, schon
langst einen Beschluss gefasst hatte, dass sie gegen diese Entwicklung im Agrarbereich sind,
dass ndmlich nur mehr die ganz grofRen den gesamten Markt bedienen — einige wenige. Noch
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dazu, wo der Lebensmittelhandel quasi an die Stelle der Bauern geht, denen er vorher Grund
und Boden abkauft und dann ihnen quasi auch noch das Einkommen nimmt, weil sie selbst
produzieren. Da warst du einer der Letzten, der {iberhaupt kritisch gesagt hat: ,,Ja, da sollte
man schon ein bisschen nachdenken.” Geédndert haben wir nichts. Wir hitten damals, das
wisst ihr ganz genau ... — damals war noch Kollege Ober, (LTAbg. Karl Lackner:
Unverstandlicher Zwischenruf) lieber Karl Lackner, auch hier im Landtag, der hier immer
wieder auch versucht hat, nattirlich hat er es nach vorne nicht so offen tun kénnen, aber er hat
es zumindest gemacht zu sagen: ,,Wir brauchen eine Regelung in der Raumordnung, um
derartige Fehlentwicklungen zu unterbinden, damit unsere kleinstrukturierten Landwirte, jene,
die auch viel nachhaltiger produzieren, die eben eine héhere Qualitat produzieren, hier vor
jenen Entwicklungen geschiitzt werden kdnnen.* Was war der Fall? Bis heute haben wir keine
Regelung — in diesem einen konkreten Fall zum Beispiel. Darum ist es so absurd, wenn ihr
dauernd herkommt und sagt: ,,Ihr greift die Landwirtschaft an.” Ganz im Gegenteil: Ich war
in der Steiermark unterwegs. Kollege Seitinger, ich weil3 nicht, ob du den Film schon gesehen
hast, den Dokumentarfilm ,,Bauer unser”. Drei Veranstaltungen haben wir gehabt — eine in
Fohnsdorf, eine im Siiden der Steiermark, eine drauf3en in Gleisdorf. Immer war der Kinosaal
gesteckt voll. Da waren Landwirtinnen und Landwirte und sie haben sich bitter dariber
beklagt, wie die OVP Agrarpolitik in diesem Land macht, ja. Wie weit es schon gekommen
ist, dass quasi die, die sich ohnehin bewegt haben und ohnehin immer in die
Qualitatsproduktion hineingegangen sind, am Ende keine Unterstiitzung bekommen. Ja,
glaubt ihr, es ist uns entgangen, dass Umweltminister Rupprechter, auch einer der eurigen, bei
dieser Glyphosatgeschichte gewartet hat bis zum heutigen Tag? Dass er eben nicht gesagt hat,
wir wollen das eigentlich nicht mehr, das ist die falsche Entwicklung, wir missen in die
Qualitat hineingehen und aus dieser Schiene, aus dieser Zange herauskommen. Das ist doch
offensichtlich. Darum mdchte ich euch nur sagen, es ist absurd, wenn die OVP sich herstellt
und sagt, wir greifen die Bauern an. Ganz im Gegenteil, wir wollen sie dabei unterstiitzen, um
diese Fehlentwicklungen, die es in der Agrarpolitik gegeben hat — das waren nicht wenige,
Karl Lackner, du weildt es, (LTAbg. Karl Lackner: unverstandlicher Zwischenruf) diese
Fehlentwicklungen, ndmlich endlich zu beenden. Das habt ihr in vielen Bereichen leider nicht
gemacht. Kollege Seitinger hat einmal richtigerweise angesprochen, das war, glaube ich, vor
in etwa eineinhalb Jahren: ,Wir brauchen eine komplett neue Agrar- und
Landwirtschaftsstrategie in der Steiermark.” Da hast du dich, glaube ich, wieder einmal bei

einem Pressegesprach hingesetzt, so wie du dich immer gegen die Bodenversiegelung hinsetzt
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und sagst, wir missen die regionalen Produkte starken. Du hast gesagt, so soll die Steiermark
in Zukunft ausschauen. Aber konkret umgesetzt oder einen Umsetzungsschritt in diese
Richtung hat es in der Steiermark nicht gegeben. Wir missen im Norden schauen, was tun wir
in der Milchwirtschaft? Da gibt es sehr innovative Betriebe, und im Siden missen wir
schauen, wie kommen wir aus dieser Zange, aus diesem Druck fir die groRen
Schweinebetriebe heraus, dass wir in die Qualitat gehen kénnen? Einer, der es z.B. vorgezeigt
hat, war der Betrieb Labonca in Burgau in der Oststeiermark, ein sehr innovativer Betrieb,
wie man es auch machen kann. Es gibt ja innovative Landwirte. Das Problem ist nur, von der
OVP werden sie nicht unterstiitzt — es ist Jahrzehnte lang zu einem Bauernsterben gekommen,
es ist Jahrzehnte lang so gewesen, dass die Kleinen immer noch stirker unter Druck
gekommen sind und dass die Qualitat nicht ausreichend deklariert und gekennzeichnet war.
Das ist das Problem, das wir haben. Wenn wir heute tber ein Detail reden, Gber die Insekten,
dann mdsst ihr schon auch zugeben, es waren die Grlinen auch hier im Haus, die seinerzeit bei
den Neonicotinoiden — Kollege Lang, du wirst dich noch erinnern, ich glaube, du warst auch
schon herinnen — gesagt haben, wir wollen nicht mehr, dass das gespritzt wird, weil man
gewusst hat, es gibt Zusammenhange zwischen dem Bienensterben und den Neonicotinoiden.
Dann ist man noch in den Granulatbereich hineingegangen. Aber es waren immer die Griinen,
die auch VorstoRe in die richtige Richtung gemacht haben, Kollege Fartek. Wir waren es, die
bei den Bioweinbauern seinerzeit gesagt haben, die muss man unterstiitzen. Es waren einige
wenige, die sie unterstlitzt haben. Ihr wart zu Beginn sicher nicht dabei. Es war im
Milchbereich so — ich kénnte dir sogar noch alte Aussendungen zeigen, wo die Agrarpolitik
der OVP so war, dass man gesagt hat: ,,Na, wer weil ich das die richtige Richtung? Wir
mussen schon auch noch den konventionellen Produktionsbereich stirken. Darum braucht es
Vorreiter, darum braucht es jene, die auch warnen — das sind die Umweltorganisationen, das
sind die Griinen und das sind, Gott sei Dank und das ist gut, auch viele Konsumentinnen und
Konsumenten, die hier Qualitat wollen, die hier von der Masse heraus wollen und in eine
andere Schiene hinein wollen. Da wiirde ich mir von der OVP wiinschen, dass sie diesen Weg
endlich mitgeht, dass ihr nicht immer auf der Seite der Agrarindustrie seid, sondern auf der
Seite der Konsumentinnen, und vor allem, und das ist mir besonders wichtig, der kleinen
Landwirtinnen und Landwirte. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Grinen —
13.02 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hubert Lang. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Hubert Lang — OVP (13.03 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Mitglieder
der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

An und fir sich, Herr Kollege Schonleitner, ist es ein klassischer Fall von ,,Thema verfehlt®,
denn, dass wir hier eine Landwirtschaftsdebatte fiihren, wenn es um den Schutz der
Schmetterlinge und um den Schutz der Bienen geht, dann ist das ein klassischer Fall von
Themenverfehlung. Wir haben es vorher ohnehin auch ausfuhrlich gebracht, was die
Ergebnisse der Stellungnahmen betrifft, wie vielfaltig es eigentlich ist, wenn man
Schmetterlinge, wenn man Nutzlinge, wenn man Insekten und auch die Bienen, die Hummeln
schutzen wollen und mussen. Es ist klassisch von dir, dass du dann hergehst und eine
Landwirtschaftsdebatte flhrst. (LTAbg. Schénleitner: ,,Das war eure Einfithrung in die
Debatte. “ - Beifall bei der OVP) Das ist eine einseitige Darstellung von dir, ganz bewusst, um
hier das Thema — weil3 ich nicht, ist das das neue grine Thema, ihr ringt ja um
Positionierungen, ist ja nicht einfach die Orientierung wiederzufinden, wenn es um die
Themen der Grunen geht. Wenn das in Zukunft die landwirtschaftlichen Debatten sind, dann
freuen wir uns schon darauf. Wertschatzung den Bauern gegeniber dafir, was sie leisten —
habe ich noch nie von euch gehért. Wertschatzung der Bauern fir ihre Leistungen, dass sie
den Frihstickstisch, den Mittagstisch, den Abendtisch jeden Tag mit ihren hervorragenden
Qualitaten decken, sicherstellen, dass wir eine ausgezeichnete Lebensqualitét, ausgezeichnete
Lebensmittel Tag fiir Tag auf unseren Tischen finden, das habe ich von euch noch nie gehort.
Kein einziges Wort der Wertschitzung. (Beifall bei der OVP) Liebe Kollegen, wir konnen
gerne eine Landwirtschaftsdebatte fiihren, aber nicht zu diesen Tagesordnungspunkten. Wir
konnen gerne auch Debatten fiihren, wenn es um die Zukunft der landwirtschaftlichen
Produktionen unserer Bauerinnen und Bauern geht, auch um eine Debatte, die
Wettbewerbsfahigkeit unserer Betriebe sicherzustellen — das kénnen wir gerne machen. Aber
nicht zu diesem Tagesordnungspunkt, weil das ist eine Themenverfehlung, Herr Kollege
Schonleitner. Ich freue mich natdrlich, wenn es um die Zukunft der Bauerinnen und Bauern
geht und Uber dieses wichtige Thema hier in Zukunft wir Debatten fihren werden und
wiirden. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP — 13.05 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet hat sich Kollege Franz Fartek. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Fartek — OVP (13.05 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, Herr Landesrat!

Lieber Lambert Schonleitner, es ist mir jetzt wirklich ein Bedirfnis, weil wir natdrlich ein
Thema komplett zerrissen haben, das wir nicht zerreil3en sollen. Ich habe lediglich gemeint,
das Thema Bienenschutz ist etwas ganz Wichtiges, aber von Kollegin Krautwaschl, als sie
gesagt hat, die Landwirtschaft macht nur Monokulturen, wir betonieren das Land zu (LTAbg.
Krautwaschl: ,,Das habe ich nicht gesagt.”), darauf habe ich geantwortet. Ansonsten soll
man dieses Thema nicht fiir eine Landwirtschaftsdebatte missbrauchen. Ubrigens, Lambert,
ich wirde dich sehr gerne in das steirische Vulkanland einladen, weil ich glaube, dass wir
dort Vorreiter sind, was es das Faktum betrifft, wie wir den landlichen Raum bewirtschaften.
Wenn ich denke, wir haben vor zwei Tagen ein Symposium gehabt, wo es um Klimawandel
gegangen ist. Wir haben eine Waldcharta, wir haben eine Bodencharta, wir beschaftigen uns
mit regionalen Marken — und ich glaube, da sind wir eben Vorreiter und du sollst uns nicht
nachsagen, dass wir da etwas Schlechtes meinen. Aber grundsétzlich glaube ich, dass wir hier
nicht das Thema Bienenschutz in die falsche Richtung transportieren sollten. Herzlichen
Dank. (Beifall bei der OVP — 13.07 Uhr)

Prasidentin Khom: AbschlieRend zu Wort gemeldet, nein, als N&chstes zu Wort gemeldet
hat sich Kollegin Sandra Krautwaschl. Bitte schon.

LTAbg. Krautwaschl — Griine (13.07 Uhr): Ja, nur weil das jetzt schon so oft gefallen ist,
weil ich das jetzt echt gerne berichtigen mochte. Ich werde es dann ohnehin in meiner Rede
sehen, was ich wirklich gesagt habe. Vielleicht habe ich mich missverstandlich ausgedriickt
oder offenbar habe ich mich missverstandlich ausgedriickt. Ich habe nicht gemeint — um
Gottes Willen —, dass die Landwirte alles zubetonieren. Also das, bitte, wirklich zur Kenntnis
zu nehmen, habe ich nicht gemeint. Das habe ich meiner Meinung nach auch nicht so gesagt.
Ich habe lediglich, weil vorher schon alle moglichen Leute aufgezéhlt haben, was fir die
Insekten, Schmetterlinge und Bienen und alle weiteren Insekten schlecht ist — ja, das ist ja in
den Stellungnahmen usw. drinnen, das noch einmal ganz schnell ,,hingeschmissen®. Da gehort
dazu das Zubetonieren, es war gerade gestern dartiber ein Artikel in der Kleinen Zeitung, da
meine ich jetzt aber nicht, dass dies die Landwirte, um Gottes Willen, in erster Linie tun. Also
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gar nicht, die sind dafir sicherlich am wenigsten verantwortlich. Also das bitte zur Kenntnis
zu nehmen. Was Monokulturen anbelangt, ist es einfach einmal so, dass wir wissen — ich weil3
es aus dem, was ich dazu gelesen haben, dass riesige Monokulturen, und das wissen Sie alle
ja auch, wenn Sie sich mit Landwirtschaft beschaftigen, naturlich nicht optimal sind fir ganz
vieles. Es braucht mehr Pestizideinsatz, tut den Insekten nicht gut und so meine ich das. Das
ist, und deswegen habe ich es ja am Ende meiner Rede extra gesagt, kein Angriff auf die
Landwirtschaft in dem Sinn, dass ich die Einzelnen, die das alles tun, bdse finde. Ich hatte nur
gerne, dass die, die etwas anderes tun wollen, die biologisch kleinrdumig mit Fruchtfolgen
wirtschaften wollen, bessere Chancen bekommen. Ich weil} nicht, warum das immer so
schlecht ankommt. Ich bitte das jetzt einfach zu verstehen. So, wie ich es jetzt gesagt habe,
habe ich es gemeint. Der Rest war ein Missverstandnis — nur das zur Klarstellung, das war mir
einfach wichtig. Ich danke. (Beifall bei den Griinen — 13.09 Uhr)

Prasidentin Khom: Zu Wort gemeldet ist unser Landesrat Johann Seitinger. Bitte schon,

Herr Landesrat.

Landesrat Seitinger — OVP (13.09 Uhr): Danke, geschétzte Frau Prasidentin! Lieber Herr
Landesrat, meine sehr geschétzten Damen und Herren Abgeordneten und auch jene in den
Zuschauerreihen!

Lieber Lambert, dass die Grunen der Weisheit letzter Schluss sind und auch in der
Landwirtschaft, das wissen wir. Ich will da gar nicht allzu viel replizieren auf deine Aussagen
und Kritiken. Wenn alles so leicht wére, wie du das da hier vortragst, glaube mir, dann hatten
wir die Dinge langst erledigt, in allen Bereichen, die du da hier angesprochen hast — aber so
einfach ist das Thema nicht. Das mdchte ich einmal gleich vorausschicken. Zum Zweiten, und
das mochte ich dir auch ganz klar sagen, Landwirtschaft ist kein Ort des kleinen, lokalen
Denkens, sondern wir sind in einem globalen Wettbewerb, in einer globalen Dimension
unterwegs, das weillt du sehr genau, du willst es nur nicht wahrhaben. Wir sind im
europdischen Kontext eingebettet, wir sind im Marktsegment international eingebettet, und es
ist nun einmal auch nicht leicht, Kkleinstrukturierte Einheiten mit groBen Agrarindustrien
letztlich in den Markten so einfach miteinander leben zu lassen, wie du dir das oft vorstellst.
Ich will da jetzt emotionell gar nicht weiter hineingehen und dieses Thema noch einmal
breitdreschen, aber eines soll dir schon gesagt sein: Wenn deine Weisheit und die Weisheit

der Grunen auch in der Agrar- und Umweltpolitik so weise ware, wie sie ist, dann, wirde ich
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wohl glauben, hatten wir bei der Nationalratswahl vielleicht andere Werte hinter den Griinen
Erfolgsstrategien gesehen als die, die wir gesehen haben. Aber das soll ja nur einmal
dahingestellt sein. Alles zu verhindern, alles schlechtzureden, alles sozusagen ins Skandaldse
hineinzudréngen, ist mit Sicherheit nicht der Weg, den die 6sterreichischen Burgerinnen und
Burger auch honorieren und das soll auch einmal in dem Zusammenhang gesagt sein. Weil du
da in einer grofRen Aufregung deine Worte (ber all das, was wir nicht zusammengebracht
haben, was von vorne bis hinten nicht funktioniert, immer wieder auch darbringst. (Beifall bei
der OVP) Zum Dritten, liebe Sandra Krautwaschl, liebe Frau Abgeordnete, méchte ich auch
schon eines hier sagen: Osterreich ist das einzige Land, das im Bereich der Umweltpolitik
innerhalb der Landwirtschaft mit dem OPUL-Programm weltweit herausleuchtet —
herausleuchtet — mit all den MaRBnahmen, die wir im Bereich der Umweltpolitik, der
Produktion setzen, nicht nur was die Gentechnik anbelangt, sondern all das, was Pestizide,
Herbizide, Fungizide und sonstige ,,Zide“-Einsatze anlangt. Wir versuchen hier an allen
Ecken und Enden das zu machen, was wir alle letztlich als nachhaltige Landwirtschaft
verstanden wissen wollen und das sollte auch einmal Anerkennung finden, auch im Kontext
dieses schwierigen Marktes, dieser sozusagen sehr effizienten Kostenbildung, die hinter
diesen Mérkten auch steht. Wir in der Steiermark, das mochte ich auch noch hinzuftgen, als
Obstland Nummer eins in Europa — also nicht in der GréRenordnung, aber im Verhéltnis zu
den ProduktionsgréfRen hier — haben ein hochstes Interesse daran, dass wir im insektiziden
Bereich sozusagen bzw. auch was die Biene anbelangt hier alles nur Denkbare tun, um hier
diese Bestduber, die wir brauchen, zu erhalten. Das sind unsere Uberlebensgarantien. Also
hier uns nachzuwerfen, dass wir nichts oder zu wenig tun, ich glaube, das ist wirklich sehr
weit hergeholt. Ich mdchte vielleicht nur in diesem Zusammenhang ein paar Dinge sagen, die
man vielleicht immer wieder herausheben muss, damit sie auch leuchtend werden. Wir haben
allein in den letzten zwei Jahren fiir dieses Zukunftsprojekt Biene Osterreichweit ein
gemeinsames Projekt gestartet, wo wir natlrlich als Land Steiermark in allen
Forschungsarbeiten, die im Hintergrund laufen, federfihrend waren, weil wir sehr, sehr gute
Leute an den Unis haben. Wir haben hier Uber zwei Millionen Euro fur dieses
Bienenschutzprojekt ,,Zukunft Biene* ausgegeben. Wir haben das grofle Projekt ,,Melissa®,
dieses Bienenprojekt, gestartet mit tiber 500.000 Euro innerhalb von zwei Jahren. Wir haben
dieses Thema Maiswurzelbohrer und Neonicotinoide, die vor einigen Jahren, den Landtag
intensivst beschéaftigt haben und noch mehr den Nationalrat und den beriihmten Minister Niki

Berlakovich, der dann aufgrund dieser Situation ,,den Hut nehmen musste®, sehr diskutiert
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und haben hier in der Steiermark massive Aktionen betrieben, um hier einen Weg aus diesen
Pflanzenschutzmittelbereichen zu finden bzw. Beizbereichen herauszukommen. Wir haben da
uber 300.000 Euro ausgegeben, nur in steirische Projekte, um die Neonicotinoide zu
verdrdngen und Nematoden-, Fruchtfolgesysteme einzufiihren zu vieles, vieles mehr. Das
heif3t, ich kdnnte hier noch sehr, sehr viel zu den einzelnen Projekten sagen, aber das zeichnet,
glaube ich, doch uns aus, dass wir das leben, was ihr auch immer wieder durchaus einfordert:
Der erste Tag, das konnt ihr mir hier glauben als agrarisch Verantwortlicher in diesem
Kontext, wo wir auf Pflanzenschutzmittel verzichten koénnen, wére fur mich der groRte
Feiertag. Nur Faktum ist, dass es in eine andere Richtung geht, wenn wir die
Umweltbedingungen unisono sozusagen genau beobachten. Wir wissen, meine lieben
Freunde, dass uns die Dramatik des Klimawandels alle nur denkbaren Sorgen einbringt.
Schédlinge werden mehr, Krankheiten werden mehr, Seuchen dehnen sich aus und viele, viele
andere Problembereiche kommen hier dazu. Wir mussen mit diesen Dingen fertig werden,
denn letztlich geht es nicht nur darum die Pflanzen zu schiitzen, sondern auch die
Versorgungssicherheit in unserem Land sicherzustellen. Das ist also im Gesamtkontext
sozusagen unsere Aufgabe. Das heildt, diese Sorgenpakete abzuarbeiten, das wird eine
gigantische Aufgabe fir alle werden, die hier auch in der Landwirtschaftspolitik und in der
Erndhrungspolitik Verantwortung tragen. Wir haben uns von der leichten Methode der
Gentechnologie entfernt. Wir wollen das nicht. Dazu stehen wir, dazu stehen wir hoffentlich
noch viele, viele Jahre. Nur Faktum ist, dass in unseren L&den, in unseren Verkaufsladen —
ganz egal, welche Kette man jetzt ansprechen moéchte — diese Produkte liegen, die aus diesen
gentechnisch veranderten Agrarkonzernen sozusagen hier angeboten werden, das ist ein
Faktum — und auch gekauft werden. Uber 60 % unserer Kéufer sind reine Preiskaufer. Das
mussen wir wissen, auch wenn wir noch so regionale, hochqualitative und frische Produkte in
die Markte hineindréangen. 60 % und mehr sind reine Preisk&ufer. Es gibt mittlerweile auch
viele Konsumentenschutzorganisationen, ich will darauf ndher gar nicht eingehen, auch von
Interessensvertretungen, die immer wieder predigen, die Lebensmittel sind zu teuer. Ja, wenn
wir ein Lebensmittel erzeugen wollen ohne diese Begleiterscheinungen, die wir heute hier
diskutieren, dann haben sie einen gewissen Wert, dann haben sie einen gewissen Preis zu
haben, sonst kann der Bauer nicht Uberleben. Das heif3t, diese Diskussion habe ich auch satt in
Wirklichkeit, wenn wir jedes Mal Uber den Lebensmittelpreis reden und nicht ber den
Lebensmittelwert reden, der dahintersteht, oder tber den Produktionswert und —ansatz, der

damit gegeben ist. Ich kdnnte da hier noch sehr, sehr viel aufrollen, will aber angesichts der

5594



31. Sitzung des Landtages Steiermark, XVII. Gesetzgebungsperiode — 14. November 2017

Zeiteffizienz das heute hier uns durchaus sparen und zusammenfassend sagen: Es ist natiirlich
unser Ziel, keine Frage ist es unser Ziel, eine nachhaltige Landwirtschaft nach breitesten
Okologischen Formen und Ansédtzen zu positionieren und auch weiter mit dem neuen
Programm 2020/2027 zu positionieren. Es ist unser absolutes Ziel die Familienlandwirtschaft
in der Steiermark als die erste Prioritdt anzusehen und keine Agrarindustrien oder &hnliche
Formen hier sozusagen aufkommen zu lassen. Es ist aber auch unser Ziel, eine mdglichst
hohe Versorgungssicherheit in unserem Lande zu erreichen, denn letztlich werden wir anhand
dieser dramatischen Veranderungen, die sich weltweit hier abspielen, sehen, welchen Wert
eine eigene Produktion in den verschiedensten Bereichen haben wird. Das wird sich nicht auf
20, 30 Jahre sozusagen hinausbewegen, sondern wir werden das in den nachsten fnf bis zehn
Jahren sehen — auch als friedenspolitischen Ansatz und als Absicherung sozusagen unserer
gesamten Ernahrungsphilosophie, welchen Wert es hat im Milchbereich, im Fleischbereich,
im Gemuse- und Obstbereich eine maximale Eigenversorgung auch zu haben. Das soll auch
hier einmal sehr, sehr klar gesagt sein. Das heifdt, unsere gemeinsame Aufgabe soll es
eigentlich nur sein, bewusstseinsbildend von der Schule bis zum Seniorenpark, wenn ich das
so sagen darf, titig zu werden und den Menschen zu sagen: ,,Kauft regionale Produkte, schaut
auf euch selbst — das Lebensmittel ist das Mittel zum Leben, schaut auf eure Gesundheit,
denkt darlber nach, was ihr esst und trinkt und tragt damit den gréRten und wichtigsten
Beitrag, den die Landwirtschaft und damit auch die Lebensqualitat in unserem Lande braucht,
um dieses Land in dieser Qualitdt zu erhalten.” Das muss unsere Aufgabe sein und nicht
gegenseitig sich vorzuwerfen, was man nicht alles schlechtmacht, da kommen wir keinen
einzigen Schritt weiter. Das wollte ich hier zusammenfassend gesagt haben. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei der OVP — 13.20 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor, ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1741/5
(TOP 6), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der Griinen angenommen.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1639/5

(TOP 7), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Auch dieser Antrag wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der Griinen angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Ausschusses fur Regionen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1912/1,
betreffend Gesetz, mit dem das Gesetz zur Landes- und Regionalentwicklung in der
Steiermark (Steiermarkisches Landes- und Regionalentwicklungsgesetz 2018 — StLREG

2018) erlassen sowie das Steiermarkische Raumordnungsgesetz 2010 geandert wird.

Zu Wort gemeldet ist Herr Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann — FPO (13.21 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Herren
Landesréte, geschétzte Damen und Herren, Hoher Landtag!

Anderung des Steierméarkischen Landes- und Regionalentwicklungsgesetzes, eine kurze
Stellungnahme unsererseits dazu und unsere Entschliefungsantrége in Folge. Ich darf einmal
kurz vorausschicken, dass es dem Grund nach aufgrund unserer demografischen Situation in
der Steiermark die verschiedenen Regionen, die wir alle kennen, in Richtung der Entwicklung
und dem Weiterkommen hinsichtlich des Arbeits- und Wirtschaftsprogrammes notwendig ist,
hier ein Regulativ einzuziehen und vor allem hier den Wettbewerben innerhalb der
Steiermark, den Regionen etc. das Problem mit dem Ballungszentrum, das wir haben, hier
gegenuberzustellen. Dem Grund nach ist dieses Gesetz, was dann ausgearbeitet wurde und
heute zur Diskussion steht, auch notwendig und im Rahmen — sage ich einmal vorsichtig — ein
gutes, wenngleich wir hier klar sehen, dass es hier auch klare Regeln und Zielvorgaben
braucht und diese sind in diesem Gesetz im Wesentlichen beinhaltet, um hier nicht nur die
funktionierenden Rahmenbedingungen festzugeben, sondern auch die dafir notwendigen
pekunidren Mittel. So weit, so gut zur Einleitung und zum Gesetz selbst. Umso
unverstandlicher ist dann die Gesetzeswerdung, geschétzte Damen und Herren. Auf der einen
Seite werden Vorgesprache gefuhrt, Teams gebildet, die (ber diese Entwicklung ihre
Meinungen und ihre — sage ich einmal so — Vorstellungen kundtun, und dann wird ein
Gesetzeskonvolut vorgelegt, das dann zur Abstimmung fur uns namhaft gemacht wird. Aus

diesem wird ein Unterausschuss einberufen, keine Frage und in diesem Unterausschuss
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werden gewisse Dinge diskutiert, die der einen oder anderen Fraktion vielleicht weniger
vernunftig vorkommen, und diese Dinge haben wir in drei Punkten ganz klar umrissen, die
dann, man sehe — man hore — oder man lese, in der Ausschussvariante nicht Platz greifen. Da
fragt man sich berechtigt: Wenn man schon will, so, wie der Herr
Landeshauptmannstellvertreter  Schickhofer, der heute leider nicht anwesend ist,
(Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer: ,,Ich bin schon da.*) — ach so, das habe
ich nicht gesehen; du hattest missen anklopfen, dann hatte ich gesehen, dass du schon
hereinkommst. Also ich begriRe dich hiermit, es freut mich. Auf alle Falle, wenn das schon
so ist, dass man diese breite Zustimmung dieses Gesetzes haben will, dann ware es vielleicht
auch vernunftig gewesen, audiatur et altera pars, dieses Votum auch zu héren und irgendwo
einmal darauf einzugehen. Hat man aber nicht getan, wollte man auch nicht, aus welchen
Grinden auch immer. Ich darf dazu sagen, dass ich diese drei Punkte — und ich habe es im
Entschlielfungsantrag vorbereitet — nur kurz erwéhne. Das eine ist der Paragraph acht, da geht
es um einen Planungshorizont, wo wir hier auch in Verbindung mit dem Raumordnungsgesetz
ein Problem sehen, dass wir hier diese Perioden nicht gleich dem Raumordnungsgesetz
anschlieRen. Hier gibt es verschiedene Zugénge und Wortmeldungen in diese Richtung, aber
die haben uns nicht Uberzeugt. Beim Paragraph 14 haben wir in der Regionalversammlung
hier auch die sitz- und nichtstimmenvertretenen Funktiondre aufgelistet, 16 an der Zahl.
Geschatzte Damen und Herren, ich glaube, wenn wir wirklich in den Regionen etwas
weiterbringen wollen, macht es keinen Sinn, wenn wir diesen Apparat noch mehr aufblasen,
um ja jedem Funktionér, jeder Kammer, jedem Vertreter aus irgendwelchen Richtungen hier
einen Sitz einrdumen. Denn ich glaube, je groer diese Gremien werden, desto unfiihrbarer
wird das, und im Rahmen oder getreu dem Motto ,,Einheit der Fithrung* wire es halt ganz
gut, wenn das ein straffer und ein organisierterer Versammlungsrahmen oder
Versammlungsteil wére und wir glauben, dass es hier ausreichen wurde, und hier schriftliches
Stellungsnahmerecht einzurdumen genug ware. (Beifall bei der FPO) Ich glaube, dass das
vernunftig ware. Auch hier hat man eher unseren Vorstol3 ignoriert. Der dritte Punkt,
Paragraph 16, Vorsitzender des Regionalverbandes, hier gibt es eine Besonderheit in der Stadt
Graz. Das hat mich schon verwundert, wie ich dann gefragt habe im Unterausschuss, warum
das ex lege immer der Burgermeister sein soll und in allen anderen Regionen gibt es klare
Regeln, wer das sein wird. Als Antwort zu bekommen: ,,Das war immer so“, geschitzte

Zukunftspartner, da muss ich Ihnen schon sagen, da verstehe ich gar nichts mehr. Weil, wenn
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das immer so war, warum soll man das jetzt andern, dann frage ich: Wo ist lhre

Zukunftspartnerschaft geblieben?

Diese drei Punkte, geschatzte Damen und Herren, werde ich jetzt mit dem

Entschlielfungsantrag einbringen und ich werde vorweg gleich beantragen, dass wir diese drei

Punkte — die Paragraphen acht, 14 und 16 — in diesem Regierungs- oder Gesetzeskonvolut

getrennt abstimmen.

Zum Antrag der Grinen, bevor ich meinen EntschlieBungsantrag einbringe, stelle ich mich

grundsatzlich verwundert hier dar. Es hat einen Unterausschuss gegeben, zum Unterausschuss

habt ihr eigentlich nichts Wesentliches beigetragen, da habt ihr euch eigentlich enthalten. Im

Ausschuss war auch nichts zu héren, und jetzt kommt ihr mit einem EntschlieRungsantrag.

Also da frage ich mich: Warum seid ihr Uberhaupt in den Unterausschuss gegangen? Daher

werden wir diese Vorgangsweise nicht goutieren und werden lhrem Antrag nicht die

Zustimmung geben. (Beifall bei der FPO) Nachdem mein Klubobmann dann noch den

weiteren Entschlieungsantrag einbringen wird, kann ich mir trotzdem nicht verkneifen

anzumerken, dass es einen weiteren Entschliefungsantrag von uns gibt. So toll kann lhr

Gesetz nicht sein, wenn Sie dann unseren EntschlieRungsantrag kopieren, als eigenen

Entschliefungsantrag einbringen. Die Blaupapierfraktion kennen wir bereits — nett, kennen

wir gut, werden wir zustimmen. Aber so toll kann es nicht sein, dass es das braucht, dass wir

einen Entschlieungsantrag einbringen, damit ihr noch gescheiter werdet. (Beifall bei der

FPO)

Ich darf nun meinen EntschlieSungsantrag einbringen.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, den Entwurf des Steiermérkischen Landes- und

Regionalentwicklungsgesetz 2018 insofern zu uberarbeiten, als

1. der Planungshorizont der regionalen Entwicklungsstrategien fur sé&mtliche Regionen
einheitlich geregelt wird (8 8 Abs. 2 StLREG),

2. nicht stimmberechtigte Mitglieder der Regionalversammlung lediglich ein schriftliches
Stellungnahmerecht eingerdumt bekommen (8§ 14 Abs. 2 StLREG),

3. der Vorsitzende des Regionalverbandes in allen Regionen von jener Partei gestellt wird,
die bei den jeweils letzten Landtagswahlen die stimmenstarkste in der jeweiligen Region
liegenden Gemeinden war (8 16 Abs. 1 dritter Satz StLREG).

Danke. (Beifall bei der FPO — 13.29 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist Kollege Karl Petinger. Bitte schon,

Herr Abgeordneter.

LTAbg. Petinger — SPO (13.29 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter,
sehr verehrte Kolleginnen und sehr verehrte Kollegen, werte Zuhorer!

Ich glaube, dass mit diesem Gesetz ein wesentliches Umdenken in der Regionalentwicklung
erforderlich ist. Begonnen hat dieser Prozess mit der Diskussion tber neue Regionalstrukturen
im Projekt Regionext — einige von lhnen werden sich noch erinnern, was letztendlich dann
zur Verordnung von sieben Regionen in der Steiermark geflihrt hat. Der nachste wesentliche
Schritt war die Organisation und Installation von gleichgeschalteten, operativen Institutionen
in der Form von Regionalentwicklungsgesellschaften und die Grindung von den
dazugehorenden Organschaften, den Verbanden, der Regionalversammlung und den
Regionalvorstdnden. Ich glaube, dass nunmehr mit diesem Gesetz die Aufgaben der
Regionalentwicklung auf Landes- und auf Regionsebene, die Festlegung der Strukturen der
Regionalentwicklung auf Landes- und Regionsebene, und was enorm wichtig ist auch die
Finanzierung dieser Regionalentwicklung der Projekte gesetzlich geregelt wird. Im
Regierungsiibereinkommen fiir diese Gesetzgebungsperiode wurde vereinbart, dass nach dem
Vorbild in deutschen Bundeslandern z.B. in Baden-Wiirttemberg und der Schweiz, in Zukunft
auch in der Steiermark ein Gesetz die Zusammenarbeit von Land, Regionen und Gemeinden
regeln soll, die Basis- und Projektfinanzierung sichergestellt werden soll, und diese
Regionalaktivitdten damit auch im Gesetz ihren Niederschlag finden. In Anbetracht der
prognostizierten, demografischen Entwicklungen — heute schon einmal angesprochen — sowie
der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, besteht in Zukunft ein erhéhter Bedarf an einer
sektoraltbergreifenden und interkommunalen Entwicklungspolitik. Um die Steiermark und
ihre Regionen verstarkt im internationalen Wettbewerb zu positionieren, bedarf es
abgestimmter Entwicklungsprozesse. Diese miissen sowohl auf strategischer als auch auf
operativer Ebene regionale Antworten auf internationale Trends und Entwicklungen
definieren. Das kann in Fragen der Raumordnung und Regionalentwicklung nur im Rahmen
einer sektoraliibergreifenden Abstimmung der Akteurinnen und der Akteure und mittels
interkommunaler Kooperation gelingen. Es geht darum, den (berregionalen Standort zu
starken, z.B. durch Infrastrukturentwicklung, Sicherstellung von Beschéftigung und Mobilitat
oder durch attraktive Angebote in der Daseinsvorsorge. Den Regionen wird damit eine
Schlisselrolle bei der Bewaéltigung kinftiger Aufgaben zukommen. Mit diesem Gesetz
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werden erstmals die Aufgaben der regionalen Entwicklung durch den Gesetzgeber naher
definiert und mit klaren Umsetzungsinstrumenten und abgestimmten Strategien und
Prozessen versehen. Die Ziele sind, ganz klar, mehr Handlungsspielrdume und
Eigenverantwortung der Regionen durch Basisfinanzierungen der regionalen Strukturen und
Finanzierung innovativer, sektoral Ubergreifender, zukunftsweisender Projekte; abgestimmte
Prozesse durch die Landesentwicklungsstrategie und durch die Regionalentwicklungsstrategie
als zweiter Punkt. Diese Ziele, das ist auch in diesem Gesetz definiert, sollen durch folgende
MaRnahmen erreicht werden, und zwar durch die Festlegung der Aufgaben der
Regionalentwicklung auf Landes- und auf Regionalebene. Festlegung der Strukturen der
Regionalentwicklung auf Landes- und auf Regionalebene und, was ja auch wichtig und
unumganglich ist, die Finanzierung dieser Regionalentwicklungsstrukturen und der dazu
gehodrenden Projekte. Also mit diesem Gesetz — mit einem Satz noch festgesetzt — soll
Regionalentwicklung zu einem langfristig angelegten Entwicklungsprozess werden, der die
regionseigenen Starken und Potentiale nutzt, um die Lebensqualitat der Bevolkerung und die
regionale Wertschopfung zu erhéhen und zu erhalten.

Ich darf mich anschlielend auch noch einmal bei der zustdndigen Abteilung, Herrn Dipl.-Ing.
Griel3er mit seinem Team, bedanken, der wirklich innovativ und eloquent bei diesem Gesetz
mitgearbeitet hat bzw. dieses Gesetz legistisch erarbeitet hat, auch bei der Zusammenarbeit im
Unterausschuss und im Ausschuss. Lieber Gerald, ich glaube, wir haben versucht und wir
haben das auch gemacht, dass wir konstruktiv (iber diese Dinge diskutiert haben, und ich darf
zu deinen Bemerkungen vielleicht noch ganz kurz sagen, ich schatze jeden Beitrag, der beim
Unterausschuss und bei einem Ausschuss eingebracht wird. Faktum ist, dass es natirlich hier
verschiedene Zugange und verschiedene Meinungen gibt. In einem Prozess, wenn ich mich
richtig erinnere, hat es drei Wiinsche der FPO im Unterausschuss gegeben. Einer davon, wenn
Sie so wollen, hat auch die Zustimmung gefunden — die Aufnahme bei der Versammlung der
Nationalratsabgeordneten. Jetzt gibt es die anderen zwei Punkte, hoffe ich oder habe ich auch
versucht zu argumentieren, warum diese nicht dementsprechend niederschlagend ein Gesetz
gefunden haben. Ein neuer Punkt ist jetzt beim EntschlieRer dazu gekommen, der im Vorfeld
nicht bekannt war. Er ist jetzt — sagen wir so — hineingerutscht bei diesem
EntschlieBungsantrag. Aber der Wille und ich sage so, der konstruktive Wille, alles und nach
Maoglichkeit vieles — nicht alles — in die Gesetzwerdung aufzunehmen ist naturlich da. Es gibt
aber hier auch, klarerweise, andere Meinungen, dementsprechend auch fachliche Ansichten zu

diesen Ideen, die man mit hineinnimmt und in die Uberlegungen dann mit aufnimmt. Also es
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ist nicht so, dass wir nicht bereit sind dementsprechend auch die Winsche und Gedanken der
anderen Fraktionen selbstverstandlich mit aufzunehmen. Aber automatisch jetzt zu sagen:
»Ich duBere einen Wunsch und der wird aufgenommen®, da muss man uns auch zugestehen
den zu beurteilen, fachlich sich beraten zu lassen und dann dementsprechend zu entscheiden,
ob das — ich will nicht sagen ,,sinnvoll* — auch zielfihrend ist hier dementsprechend das in
das Gesetz aufzunehmen. Zu dem EntschlieBungsantrag der Griinen, wenn ich so sagen darf,
mdchte ich meinen, dass das ein Sammelsurium von vielen verschiedenen wichtigen,
richtigen Querschnittthemen ist — zweifellos. Faktum ist aber, dass wir genau versuchen mit
diesem Gesetz, mit der abgestimmten Koordination zwischen Landes-, Regionsentwicklung
und zwischen den Abteilungen de facto steht ja auch im Gesetz einiges davon drinnen, das zu
erfillen, was hier gefordert wird. Also werden wir dementsprechend dem
Entschlielungsantrag nicht zustimmen, weil genau die Intention dieses Gesetzes geht in diese
Richtung. Hier abgestimmt Regionalentwicklung uber alle Abteilungen und natirlich des
Landes und auch Uber die Regionen und die Gemeinden zu organisieren und durchzufihren.
Beim Entschliefungsantrag, der noch kommen wird, ich gehe davon aus vom Herrn
Klubobmann — Gerald, ich schatze deine Meinung immer sehr. Nattrlich haben wir hier einen
gemeinsamen Antrag formuliert, der im Endeffekt den Intentionen entspricht, tbrigens 2011
ist das Gleiche schon einmal passiert, dass die FPO und die SPO gleichlautende Antrage
eingebracht haben und dementsprechend werden wir unserem Antrag die Zustimmung geben.
Wir sind auch der Meinung, dass man versuchen sollte Regionen zu starken, Bundes- und
Landeseinrichtungen dorthin zu bringen. Faktum ist aber auch, dass wir das gesetzlich nicht
verankern kénnen. Wir konnen nicht in diesem Entwicklungsgesetz die Bestimmung
hineinnehmen, dass Bundesbehdrden und Landesbehtrden in Regionen angesiedelt werden
mussen. Wir sind klarerweise fir Untersuchungen, flr Feststellungen, wo ist das moéglich, wo
macht es Sinn? Das ist ja ganz genau anzuschauen, und dann werden wir die Letzten sein, die
dagegen sind, wenn man die Regionen dadurch stérkt, dass wir Behorden ... Bund, wird ja die
FPO vermutlich auch in Verantwortung sein, der Wunsch war ja auch schon da. Wir werden
sehen, was herauskommt. Auf Landesebene sollte man noch untersuchen, ob es irgendwo
wirklich Sinn macht. Ich darf im Interesse der Regionen, weil ich wirklich glaube, dass dieses
Gesetz eine absolute Starkung der Regionen darstellt und dementsprechend auch ein Potential
hat, dass sich Regionen in verschiedenen Ebenen entwickeln, durchaus nochmals um eine
breite Zustimmung ersuchen und darf mich fiir die Aufmerksamkeit bedanken. (Beifall bei
der SPO und OVP - 13.38 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Anton Kogler. Bitte

schon.

LTAbg. Kogler — FPO (13.38 Uhr): Frau Présidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter,
liebe Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag, werte Zuhorer, Zuseher via Livestream und
hier im Auditorium!

Es wurde schon viel angesprochen natirlich, ich mdchte eines in aller Klarheit festhalten. Wir
sind sehr, sehr glicklich dariiber, dass es grundsatzlich einmal ein eigenes Landes- und
Regionalentwicklungsgesetz gibt und vorgelegt wurde. Die Beschlussfassung ist ja heute
geplant, die Umsetzung, Inkrafttreten mit 2018. Es wird wirklich einiges Geld und nicht nur
einiges, sondern konkret Uber 12 Millionen Euro in die Hand genommen fir die Regionen.
Die Hélfte ist ja Vorweg-Abzug der Bedarfszuweisungsmittel und die andere Hélfte kommt
naturlich vom Land. Die Regionen konnen somit wirklich eine Schlisselrolle in der
Beziehung Land-Regionen-Gemeinden einnehmen. Ich habe mit einigen Birgermeistern
natlrlich auch im Vorfeld diskutiert und ich sehe das wirklich als Nicht-Aushéhlung der
Gemeindeautonomie, sondern wirklich als Starkung fiir die Region, was zuletzt wieder den
Gemeinden zugutekommt. Weil eines ist, glaube ich, unbestritten und die vielen Diskussionen
und viele Gespréache haben ja eines klar aufgezeigt, ich erinnere z.B. an den Breitbandausbau.
Da haben viele einzelne Gemeinden versucht diesen Breitbandausbau voranzutreiben, mit
verschiedenen Anbietern und so weiter. Geschatzte Damen und Herren, das hat aus meiner
Sicht wirklich nur einen Sinn solche Anliegen wie einen Breitbandausbau, wie einen
offentlichen Verkehr, wie eine Mobilitat in den Regionen und Uber die gesamte Region zu
stillpen und darum bin ich sehr froh, dass da wirklich die Anséatze in die richtige Richtung
gehen. Herrn Landeshauptmannstellvertreter, du hast ja wortlich auch schon angesprochen bei
unserer Delegationsreise in Baden-Wurttemberg, im Raum Stuttgart, dass dieses Gesetz
kommen wird. Wir haben immer eine positive Zustimmung natlrlich auch einerseits
angezeigt, natiirlich war uns dieses Gesetz noch nicht im vollen MaRe bewusst. Wir haben
auch im Vorfeld bei diesen Prasentationen gesagt nattrlich, es geht komplett in die richtige
Richtung. Dazu stehen wir natirlich auch heute noch. Zu den von uns vorgebrachten
Einwénden, da muss man schon ganz klar sagen, zum Paragraph 16, steirischer Zentralraum —
Kollege Deutschmann hat ja das schon angesprochen: Also das ist fur mich persoénlich und
nattirlich fiir unseren Klub wirklich, tatsachlich unverstandlich. (Beifall bei der FPO) Warum

gibt es eine Region, im Konkreten den Zentralraum Steiermark, wo ganz andere Malistabe
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angelegt werden fur den Vorsitzenden? Unverstandlich. Wir haben sonst in allen Regionen,
die stimmenstarkste Partei der letzten Landtagswahl stellt den Vorsitzenden, in diesem Raum
stellt der Grazer Burgermeister oder von ihm ein Entsandter diesen Vorsitz. Geschatzte
Damen und Herren, man soll sich das ja logisch vorstellen: Es kdnnte sogar passieren, dass
den Vorsitz im Steirischen Zentralraum ein Vorsitzender oder eine Vorsitzende bekommt,
der/die weder im Landesparlament noch im Bundesparlament vertreten ist. Da frage ich mich
wirklich: Hat das Sinn? Vor allem geht es da wirklich um die Gleichbehandlung der
Regionen. Das muss man wirklich ganz klar ansprechen, also das ist fur mich wirklich
unverstandlich. Es wiirde die Situation einfach ergeben. (Beifall bei der FPO) Kollege
Deutschmann hat schon in aller Klarheit angesprochen, natirlich den Paragraph acht, die
regionale Entwicklungsstrategie. Da steht jetzt im Gesetz ,,zumindest fiinf Jahre*. Unser
Vorschlag war ja, schon angesprochen, die zehn Jahre. Was erreichen wir jetzt, wenn wir
nicht einen klaren Zeitraum festlegen? Dass es natlrlich unterschiedliche Planungshorizonte,
unterschiedliche Planungsregionen vom Zeitpunkt her gibt. Das kann, glaube ich, auch nicht
in unserem Sinn sein. AbschlieBend mdchte ich festhalten, wie gesagt, wir sind glucklich,
dass dieses Gesetz vorhanden ist — was wirklich klar regelt, dass das raus ist, zum grof3en Teil
aus dem Landesgesetz, und bitte auch unsere Kritiken zu den einzelnen Punkten zu verstehen.
Es ist ja schon angesprochen worden, dass wir eine gesonderte Abstimmung zu diesen drei

Paragraphen verlangen. In diesem Sinne herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO — 13.44 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Gabriele Kolar. Bitte

schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Kolar — SPO (13.44 Uhr): Danke, geschatzte Frau Prasidentin! Lieber Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen aus dem Landtag, aber auch
aus dem Bundesrat — ich freue mich, dass ihr heute so lange hier seid!

Ich mochte einmal vorab danke sagen. Danke, wenn ich in den Zuschauerraum schaue, an die
Abteilung 17 mit Herrn Griel3er, Herrn Nagler — ein herzliches Dankeschén im Vorfeld fir
die Vorbereitung, fir die Begleitung der Regionen, die ihr ja schon seit Jahren — mittlerweile
fast schon seit einem Jahrzehnt — immer wieder macht. Bitte arbeiten wir weiterhin
gemeinsam so gut zusammen und vernetzen wir uns so gut. Ich bedanke mich vor allem aber
auch bei unserem Herrn Landeshauptmannstellvertreter Schickhofer, fir die groRartige Idee

zweimal eine Delegationsreise zu unternehmen mit allen Regionsvorsitzenden, mit den
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Geschéaftsfuhrern und Geschaftsfiihrerinnen, mit Medienvertreterinnen und Medienvertretern
— wir waren einmal eine ganze Woche in der Schweiz und wir waren einmal in Baden-
Warttemberg — und konnten uns dort vor Ort natlrlich nicht auf eins zu eins dartber legbare
Regionen zu unserer Region erkunden, sondern wir haben hier viele Anregungen bekommen,
wie es dort und da funktionieren kann, wenn es um Regionsthemen geht bzw. mehr
Autonomie fur die Regionen, mehr Selbstbestimmung. Um dieses Thema geht es heute, denke
ich mir, in erster Linie. Sie alle, die in den Regionen draufRen natlrlich extrem gut vernetzt
sind, Tag und Nacht flr Ihre Regionen auch laufen und rennen, dass es drauRen besser wird —
ich rede in erster Linie von der Abwanderung —, muss ich schon sagen, dass wir immer wieder
gesagt haben: Wenn wir Projekte einreichen, wenn wir was brauchen, vor allem die
Burgermeisterinnen und Burgermeister haben immer wieder beanstandet, dass sie ins Land
pilgern miissen und bitten und betteln ,,kriegen wir das, kénnen wir das* — Hermann Hartleb
nickt schon, ich komme natlrlich auch auf meinen Stellvertreter zu sprechen — ,,wir brauchen
das, das ist ein Projekt fiir die Region®. So, jetzt haben wir es endlich geschafft. Danke
nochmals an alle Beteiligten, dass wir dieses Gesetz jetzt hier heute endlich beschlieRen
konnen und das mit 01.01.2018 in Kraft treten kann. Ich spreche heute in erster Linie als
Vorsitzende der GroRregion Obersteiermark West mit den Bezirken Murau und Murtal zu
Ihnen und mein Stellvertreter, Herr Abgeordneter Hermann Hartleb, wird wahrscheinlich das
eine oder andere noch erganzen. Wir haben fir die Region Obersteiermark West aus diesem
gesamten Topf 1,4 Millionen Euro zur Verfligung, das heif3t aber nicht, dass diese ganzen
1,4 Millionen jetzt fiir Projekte oder sonstige miteinander seiende Vorhaben ausgegeben
werden kénnen, sondern rund 400.000 Euro brauchen wir natlrlich auch, wie gehabt, und es
wird kein Apparat vergroRert und es kommen auch keine zusatzlichen Personalressourcen
dazu. Diese 400.000 wie gehabt fur die Personalkosten, Infrastrukturkosten etc., etc. — also
nicht ganz 400.000 Euro sind hier, die bis jetzt aber auch teilweise natirlich ein Sockelbetrag
vom Land Steiermark gekommen sind, aber von unseren Gemeinden getragen wurden. Die
haben eine Basisfinanzierung abgeliefert, freiwillig, alle 34 Gemeinden der Obersteiermark
West, das kommt jetzt wieder den Budgets der Gemeinden zugute, dass sie diese nicht mehr
voranschlagen missen, diese Finanzierung des Regionalmanagements — also alles aus einem
Topf. Es wird auch hier wesentlich zu einer Vereinfachung. Die Basis flr die umzusetzenden
Projekte ist nattrlich in jeder Region das Leitbild, in unserem Fall das Leitbild der
Obersteiermark West. Oberstes Ziel stellt die Erhdhung der Attraktivitat der Region sowohl
fir Menschen als auch fir Unternehmen dar. Die Region positioniert sich als attraktive
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Lebens- und Arbeitswelt, die fiir ihre EinwohnerInnen unterschiedlicher Generationen und
Kulturen bestmdgliche Rahmenbedingungen zur Sicherstellung und Steigerung der
Lebensqualitét bietet. Aufbauend auf ihrem industriellen Erbe présentiert sich unsere Region
Obersteiermark West als bedeutsamer steirischer Wirtschaftsstandort mit kraftvollen,
innovativen und zukunftsfahigen Unternehmen. Fir die Region Obersteiermark West wurde
das Leitbild, das als Handlungsfaden dient und den Rahmen zur Aufwertung und
Weiterentwicklung fur die nachsten Jahre bildet, auf sechs Leitthemen bzw. Strategien
aufgebaut. Diese aufeinander abgestimmten Leitthemen schaffen einen gelungenen,
symbiotischen Rahmen aus Wirtschaftsraum und Lebensraum, der samtliche Projektvorhaben
zwischen den Polen Spannung-Dynamik-Geschwindigkeit-Technologie und Zukunft-
Entschleunigung-gewachsene Substanz und Natur in ein Leitbild integriert. Die inhaltliche
Schwerpunktsetzung erfolgt basierend auf die Intentionen der Attraktivitdt der Region
Obersteiermark West fiir Menschen und Unternehmen zu erhéhen. Die Zeit lauft davon,
vielleicht melde ich mich noch ein zweites Mal, aber ich méchte doch fir Sie gerade Projekte,
die bereits in Umsetzung sind, aber das, was wir noch vor haben in der Region
Obersteiermark West, hier Ihnen erzahlen. Abgeordneter Kogler hat schon erwéhnt, wie
wichtig gegen die Abwanderung fur die Unterstutzung der Wirtschaftsbetriebe der Ausbau
von Breitband in den landlichen Regionen ist. Wir als Region Obersteiermark West haben
einen sogenannten Masterplan erstellt. Alle 34 Gemeinden haben sich solidarisch erklart,
ohne dass wir dadurch das Regionale Entwicklungsgesetz hatten, jetzt wirden wir uns leichter
tun, weil wir keine 34 Beschlisse mehr brauchten, aber als wir diesen Masterplan erstellt
haben, haben 34 Gemeinden einstimmig alle hier einen Masterplan fir das Breitband
hineinbezahlt, das heilt sie haben das in jeder Gemeinde beschlossen und wir haben
142.000 Euro von 34 Gemeinden fur diese Erstellung des Masterplans bekommen, weil wir es
natirlich auch gebraucht haben. In diesem Masterplan geht es darum, dass es eine technische
Landkarte gibt, eine elektronische Landkarte, wo wir genau sehen, wo sind schon Rohre
gelegt flr die Breitbandgeschichte bzw. fur die Glasfaser und wo sind noch sozusagen
Stellen, die noch offen sind, dass wir in Zukunft erkennen, wenn wir — und das ist ja auch
immer wieder ein Thema — eine Strale aufgraben, immer wieder verabsaumen hier ein
Leerrohr hineinzulegen fir den Glasfaserausbau. Das wird jetzt in Zukunft passieren, das
heif3t, wir sind da einfach groRartig aufgestellt. Diesen Masterplan wird in weiterer Folge
unsere Baubezirksleitung weiter betreuen, denn die sind nattrlich mit den StralRen beschaftigt

und werden naturlich schauen, dass wir hier gleichzeitig diese Leerverrohrung durchfihren.
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Wir haben in weiterer Folge Projekte eingereicht, was den Masterplan anlangt, und zwar die
Stadtwerke Judenburg AG, die Stadtwerke Murau, die Versorgungsbetriebe Neumarkt haben
hier einen Breitbandausbau in die Hand genommen bzw. Foérderungen eingereicht. Die
Stadtwerke Judenburg Projektkosten 2 Millionen Euro, eine Forderung von 1,2 Millionen; die
Stadtwerke Judenburg Projektkosten 2,3 Millionen Euro, eine Forderung von 1,3 Millionen;
die Versorgungsbetriebe Murau 2,5 Millionen Euro Projektkosten, 1,3 Millionen Forderung.
Das heildt, wir haben durch den Einsatz von 142.000 Euro unserer Gemeinden eine
Fordersumme bekommen von 4 Millionen Euro, und es war, ich sage es euch, nicht einfach.
Wir haben es geschafft. Und zwar haben wir es nur deshalb geschafft, weil wir — Hermann,
ich schau jetzt zu dir — gemeinsam in unserer Region Obersteiermark West marschieren —
Max Lercher, Frau Présidentin Khom, sie ist hinter mir. Es gibt bei uns wirklich nichts — wir
diskutieren natdirlich und wir schauen auch: Ist es fur die Region wichtig? — aber letztendlich
sagen wir: Wir als Region Obersteiermark West mussen zusammenhalten, denn sonst holen
sich die anderen das Geld. Wir haben das gemacht und wir werden das auch in Zukunft
weitermachen. Wir haben in weiterer Folge den Mikro-OV, auch von Herrn Kollegen Kogler
bereits angesprochen, als zukiinftiges nachstes Projekt, sprich: Masterplan. Jetzt brauchen wir
nicht die 34 Gemeinderatsbeschliisse — danke, lieber Herr Landeshauptmannstellvertreter. Wir
konnen jetzt als Region entscheiden ,.Ja, wir wollen diesen Masterplan®, wir werden das
wieder abstimmen. Ich hatte noch viel zu sagen, vielleicht komme ich noch einmal heraus,
wenn ihr noch etwas wissen wollt. Wir haben so viele Projekte bereits in Bearbeitung, auf
Schiene, in der Projektauditierung fur das Arbeitsprogramm im ndchsten Jahr, das wir dann
verabschieden. Danke, Hermann Hartleb; danke, Manuela Khom; danke, Max Lercher; danke,
Harald GrielRer, danke, danke, danke. Wir kdmpfen weiter fir die Region Obersteiermark
West in dem Fall. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 13.54 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Kollege Mario Kunasek. Bitte schon,

Herr Klubobmann.

LTAbg. Kunasek — FPO (13.55 Uhr): Danke, Frau Préasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Nach dieser Brandrede von Kollegin Kolar berlege ich mir jetzt wirklich, ob ich nicht auch
zu euch in die Region ziehe, denn da ist ja wirklich alles sehr harmonisch, muss ich sagen.

Aber beim Danke sagen, haben sie eine vergessen, natirlich ist auch die Liane Moitzi mit
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dabei und die Freiheitliche Partei beteiligt sich doch an und dort immer wieder, wenn es
darum geht konstruktiv mitzutun. (LTAbg. Kolar: ,, Das tut mir jetzt leid. “ — Beifall bei der
FPO) Meine sehr geehrten Damen und Herren, zum Gesetz jetzt selbst haben meine
Vorredner Kogler und Deutschmann schon einiges gesagt, und glaube ich auch sehr gut und
ausfihrlich unsere Standpunkte zu diesem Thema, zu dieser Materie grundsatzlich erklart.
Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, ja, Starkung der Regionen, das ist mehr oder
weniger nicht nur Uberschrift hoffentlich, sondern wird auch gelebt. Ich glaube, es ist auch
notwendig, wenn man sich demografische Entwicklungen bei Betriebsansiedelungen in
strukturschwachen Bereichen naher ansieht, dann braucht es mehr als nur Uberschriften und
mehr als, ich sage jetzt vielleicht plakative Werbeansprachen zu den Regionen, sondern
effektive Malinahmen auch. Da mdéchte ich schon noch kritisch anmerken, denn jetzt wird so
getan, als ob man jetzt alles repariert hatte, was man in den letzten Jahren moglicherweise
auch selbst politisch verbockt hat. Ich erinnere an die Ausdiinnung des landlichen Raumes.
Was hat man nicht alles zugesperrt. Die Postamter hat man zugemacht, die
Polizeiinspektionen hat man zugemacht. (Gleichzeitige Zwischenrufe unter den Abgeordneten
der SPO und OVP. - LTAbg. Schwarz: ,,Der war gut. Der war echt gut. Wer hat denn die
Polizeiposten zugesperrt? Wer war denn das? Unglaublich! ) Ich sage jetzt nur, da braucht
ihr nicht nervs werden, ihr wisst es genau, wie es gewesen ist. Immer mehr Gasthduser
sperren zu, weil es sich nicht mehr auszahlt entsprechend auch in der Region zu bleiben etc.,
etc. — das heil’t, jetzt da so zu tun, als ob man mit dem jetzigen Gesetz alles reparieren wirde,
was in den letzten Jahren passiert ist, ist nicht redlich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, (Beifall bei der FPO — LTAbg. Schwarz: Unverstandlicher Zwischenruf) aber, lieber
Klubobmann Hannes Schwarz, ein Schritt in die richtige Richtung. Und dass ihr ja
parlamentarisch dazulernt, (LTAbg. Schwarz: ,,Na, bitte.”) dazu komme ich spater noch.
Wobei ich sagen muss, das grenzt schon mehr an eine parlamentarische Farce als einen echten
Parlamentarismus. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin aber auch froh, dass jetzt
auch die Landesregierung und auch anscheinend auf der Bundesebene nachgedacht wird, wie
konnen wir nachhaltig mit eigenen Mdglichkeiten und Mitteln den landlichen Raum stérken
und Arbeitsplatze schaffen, ndmlich indem man Uberlegt und einmal priift, wo ist es moglich
Abteilungen des Landes, aber vielleicht auch Behdrden der Bundesebene in die Regionen zu
bringen? Da war es nicht zuletzt auch Bundesminister Rupprechter, der als einer der ersten, da
hat er auch meine und unsere volle Unterstlitzung, darlber laut nachgedacht hat und jetzt
anscheinend auch bei den Regierungsverhandlungen das durchaus ein Thema ist. Mit
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Starkung des landlichen Raumes meinen wir aber nicht diese mehr oder weniger, ich sage
einmal eigenartige Uberlegung von Wien nach Korneuburg zu gehen, sondern da braucht es
schon mehr. Dieses Mehr wollen wir auch in der Steiermark sicherstellen.

Deshalb darf ich einmal zundchst einen EntschlieBungsantrag der Freiheitlichen Partei

anbringen und einbringen, ndmlich Starkung des landlichen Raumes durch Ansiedelung von

Einrichtungen des Landes in strukturschwachen Regionen.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die  Steiermérkische Landesregierung, insbesondere Landeshauptmann  Hermann

Schitzenhofer, wird aufgefordert,

1. eine Prifung zu veranlassen, welche Vor- und Nachteile die Auslagerung von
Landesabteilungen oder Teile dieser in strukturschwache Regionen mit sich bringen
wirde,

2. zu untersuchen, fur welche dieser Offentlichen Einrichtungen ein dezentraler Standort
prinzipiell geeignet ware sowie

3. dem Landtag nach Vorliegen der Ergebnisse darlber Bericht zu erstatten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben heute eine Situation, dass alle

Fachabteilungen des Landes auch in der Landeshauptstadt Graz angesiedelt sind und ich

glaube, dieser Antrag geht auch in die richtige Richtung, zu prifen, wo gabe es Mdglichkeiten

hier dezentral die Regionen zu starken.

Ich darf analog dazu auch den zweiten EntschlieBungsantrag gleich einbringen, wo es darum

geht, Einrichtungen des Bundes in die Steiermark zu bringen und hier den Antrag stellen: Der

Landtag wolle beschlielen:

Die Steiermérkische Landesregierung, insbesondere Landeshauptmann  Hermann

Schitzenhofer, wird aufgefordert, mit dem klaren Bekenntnis, dass die Steiermark Interesse

an der Ansiedelung von kunftig auszulagernden Bundesbehdrden hat, an die né&chste

Bundesregierung heranzutreten und sich in Zukunft hierfur verstarkt einzusetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich denke — und das zeigt mir auch der vorliegende

EntschlieSungsantrag, der noch nicht eingebracht worden ist, aber das wird wahrscheinlich

noch passieren, dass diese beiden Antrage auch in die richtige Richtung gehen und auch auf

das Wohlgefallen von SPO und OVP zumindest irgendwo stoRen. Meine sehr geehrten

Damen und Herren, deswegen kann ich es nicht verstehen, das sage ich ganz bewusst, lieber

Michael Schickhofer, wir haben uns am Sonntag in meiner Heimatgemeinde in Godssendorf

getroffen und wir haben dort kurz, bevor du gegangen bist, Uberlegt — oder du hast es
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angeregt, dass wir vielleicht auch hier einen gemeinsamen Weg gehen. Jetzt sind wir genau
wieder dort, meine sehr geehrten Damen und Herren, wo ich gewisse parlamentarische
Vorgangsweisen einfach nicht verstehen kann. Ich war sieben Jahre lang im Parlament und
auch da ist es vorgekommen, dass Griine, damals noch das BZO, auch die Freiheitlichen als
Oppositionsparteien sinnvolle Antrdge eingebracht haben und dann halt auch im Zuge der
parlamentarischen Debatte festgestellt wurde, namlich im laufenden Prozess der Debatte: Na,
eigentlich koénnten wir uns da ja gemeinsam entschlieBen, etwas gemeinsam auch zu tun.
Dann ist es so abgelaufen, es gibt ja auch Abgeordnete, die im Parlament gewesen sind, es
haben sich kurzfristig einfach die zustdndigen Sprecher getroffen und man hat einen
gemeinsamen Antrag formuliert. So etwas, meine sehr geehrten Damen und Herren, verstehe
ich dann unter ,,gelebtem Parlamentarismus®. Aber wenn so wie heute um 12.20 Uhr dann der
Antrag von SPO und OVP eingebracht wird, wo mir heute bitte ein Redner erkldren soll, wo
da der inhaltliche Unterschied liegt zwischen unseren beiden Antrdgen und dem Antrag, den
ihr heute einbringt, dann frage ich mich schon, inwieweit euch wirklich dieses immer wieder
angepriesene, gemeinsame parlamentarische Wirken, das Hohe Haus, gutes Beispiel etc. etc.
— ihr kennt diese Stehsitze alle — wirklich am Herzen liegt. Ich sage (Beifall bei der FPO;
LTAbg. Schwarz: , Oje.*) jetzt nicht diese Begrifflichkeiten, die mir einfallen wirden, denn
dann bekomme ich wahrscheinlich einen Ordnungsruf. Ich empfinde das als parlamentarische
Farce, ich sage trotzdem, das ist ein guter Tag fiir die Region, weil das Gesetz grosso modo
auch in Ordnung ist und unsere Zustimmung nattrlich bekommt. Aber in Wahrheit, wenn ihr
heute unseren EntschlieBungsantrag, der deckungsgleich ist mit eurem, hier nicht die
Zustimmung gebt, dann ist das eher ein schwarzer Tag fur den Parlamentarismus, ein rot-
schwarzer Tag, ein trauriger Tag, meine sehr geehrten Damen und Herren. (LTAbg. Schwarz:

., Mein Gott, wir haben schon so vielen Entschlieffungsantrdgen zugestimmt. * - Beifall bei der
FPO — 14.01 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr LTAbg. Dirnberger.
Bitteschon.
(LTAbg. Schwarz: ,, Wir haben schon so vielen EntschliefSungsantrdgen zugestimmt. Wenn wir

jetzt einmal nicht zustimmen, braucht man nicht weinen - Krokodilstrénen. )
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LTAbg. Dirnberger — OVP (14.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, die Frau Prasidentin
haben wir gerade friher noch gesehen, Herr Landeshauptmannstellvertreter, werte
Kolleginnen und Kollegen, geschdtzte Damen und Herren der Landesverwaltung,
Zuhorerinnen und Zuhorer sehe ich momentan auf der Triblne keine!

Ich darf mich auch zu diesem Landes- und Regionalentwicklungsgesetz, dem steirischen, zu
Wort melden und der Herr Klubobmann ist jetzt zum Schluss noch so richtig in Saft
gegangen. Aber ich nehme das Positive mit und es ist rubergekommen, auch von der
Freiheitlichen Fraktion, dass es ein guter Tag fur die steirischen Regionen, fur die steirische
Bevolkerung ist und grofitenteils breit getragen wird und das zeigt, dass wir auf dem richtigen
Weg sind. Ich kann nur aus meiner Sicht und aus Sicht der Gemeinden sagen, dass es sinnvoll
ist, dass es ein Regelwerk gibt, eine Aufwertung der Regionen mit mehr Eigenverantwortung
und darf mich auch zu allererst im Namen meiner Fraktion sehr herzlich bedanken — bei dir,
lieber Karl Petinger, als Sonderausschussvorsitzender, und bei den Unterausschussmitgliedern
flr die sachliche Diskussion. Dass wir nicht alle einer Meinung sind, ist in der Natur der
Sache. Aber auch bei der Abteilung, wie schon friher erwéhnt, und auch bei der
Landesregierung und im Speziellen bei dir, Herr Landeshauptmannstellvertreter Michael
Schickhofer, bedanke ich mich. Das Ziel ist schon mehrfach definiert worden: Lebensraum
starken, Abwanderung bremsen — stoppen wird nie gelingen — bremsen, und nattrlich auch
mehr Bewusstsein schaffen, dass wir alle miteinander in den Regionen verantwortlich sind,
damit wir uns in die richtige Richtung weiterentwickeln. Zu erwarten, dass vom Bund etwas
passiert oder vom Land, das ist zu wenig, also wir missen auch selbst Hand anlegen und dazu
haben wir jetzt dieses Regelwerk geschaffen. Es gibt die sieben Regionen — wenn sie nicht
nur Diskutierklubs bleiben sollen, bedarf es jetzt dieser neuen Regelung. Ich erlaube mir, weil
schon sehr allgemein dartber gesprochen worden ist, etwas tiefer in die einzelnen Themen
einzusteigen — sprich es gibt 28 Paragraphen. Wir von der steirischen Volkspartei tragen es
schon deswegen mit, weil wir uns ja im Zuge der Landtagswahlen mit unserer
Perspektivenreihe ,,Land-Raum-Zukunft“ auch sehr intensiv mit den Regionen beschiftigt
haben und da auch erkannt haben, dass wir ein Regelwerk brauchen und auch eine
Finanzierung. Das ist namlich ein ganz ein wesentlicher Schliissel und deswegen ist es dul3erst
positiv. Das Ziel ist eine Landesentwicklungsstrategie, die es derzeit noch nicht gibt, und
sieben weitere Regionalentwicklungsstrategien, die werden aber folgen. Von heute auf
morgen geht nichts. Wir haben aber jetzt die Entwicklungsleitbilder, auf denen wird

aufgebaut, und, was auch, glaube ich, neu ist, dass jede Region fir jedes Jahr und dariber
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hinaus ein Arbeitsprogramm erstellt und dazu die Budgetpléne. Das ist friiher in der Form ja
so nicht maoglich gewesen. Ich darf auch erwéhnen, dass wir ein neues Instrument eingeftihrt
haben — viele Dinge, sprich von Versammlung, Vorstand und Vorsitzende, haben wir aus dem
Raumordnungsgesetz herlibergenommen, unwesentlich veréndert, aber dartiber haben wir
jetzt einen Regionalverband gestllpt, der eine eigene Rechtspersonlichkeit und teilrechtsfahig
ist und das ist nicht ganz unwichtig, weil dadurch die Haftungen fir die einzelnen Gemeinden
oder auch fur das Land ausgeschlossen sind. Die Organe habe ich schon angesprochen, die
wir Ubernommen haben vom Raumordnungsgesetz. Das ist einmal die Regionalversammlung,
ich fihre es gar nicht néher aus, wo alle Abgeordneten drinnen sitzen, alle Blrgermeister und
die Interessensvertreter — nicht stimmberechtigt. Ich habe kein Problem in der
Regionalversammlung, weil die gibt es in der Form ja schon, dass die Interessensvertreter
dabei sind, die sollen sich einbringen — nicht nur schriftlich, sondern auch tatsdchlich
anwesend sein, das finde ich als gute Einrichtung und sie bringen sich auch ein. Ich sehe da
kein groRBes Problem, dass das jetzt unendlich verzégert wiirde werden oder dergleichen.
Regionalvorstand, hinlanglich bekannt, mit den acht Abgeordneten, mit den Blrgermeistern
uber den 10.000-Einwohnergemeinden, mit der Besonderheit in Graz, dass da sieben weitere
Mitglieder aus dem Stadtsenat oder Gemeinderat anwesend sind im Zentralraum, in der
Region Zentralraum Steiermark, und weitere acht Birgermeister von den Gemeinden unter
10.000 Einwohner, immer nach den Landtagswahlergebnissen. Dann gibt es noch einen
Vorsitzenden, der geregelt ist, das ist schon angesprochen worden, und wer auch Stellvertreter
ist, mit der Besonderheit im Zentralraum Steiermark, das seit 2011 in dieser Form auch im
Raumordnungsgesetz und jetzt im Regionalentwicklungsgesetz vorhanden ist. Wobei ich gar
nicht ein Entwicklungsgesetz brauchen wirde, mir wirde reichen, wenn es Regionsgesetz
heilen wirde. Im Verband, wissen wir, wird (ber Vorsitzenden, Vorstand,
Regionalversammlung die strategische Ebene bearbeitet und fir die Umsetzung gibt es eine
GmbH — das ist in den Regionen schon mehr oder minder erledigt, d.h. dort ist der operative
Teil, wo natiirlich dann das Regionalmanagement die Tatigkeiten durchfiihrt. Wichtig ist in
dieser GmbH, dass der Verband immer die Mehrheit behalt, damit er auch wirklich das Sagen
schlussendlich hat. Vergessen darf man nicht, dass wir auch geregelt haben, dass auch
regelméliig Sitzungen stattfinden — einmal pro Jahr fir die Regionalversammlung mindestens
und viermal fir den Regionalvorstand. Wenn man sehr aktiv ist, wird es mehrerer Sitzungen
bedirfen. Die Beschlusse — also die Beschliisse, wie sie gefasst werden — sind auch vom

Raumordnungsgesetz Gbernommen worden. Da hatten wir vor einigen Jahren ganz
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komplizierte Regelungen, wie wir auch die Kleinregionen geregelt haben, wo man dann mit
vier Flnftel Anwesenheit und vier Finftel der Anwesenden missen wieder die
Bevolkerungsmehrheit  ausmachen, das hatte zur Folge, dass die meisten
Regionalversammlungen nicht beschlussfahig waren und gleiches gilt nattrlich fir den
Vorstand. Was wir neu geregelt haben und sinnvoll ist, wenn es sehr rasch gehen soll, dass
wir auch ein Umlaufbeschlussverfahren oder die Mdglichkeit installiert haben. Es gilt die
einfache Mehrheit, also das ist, glaube ich, klar definiert und wichtig ist, wenn es um die
Entwicklungsstrategie geht auf regionaler Ebene, dann bedarf es einer Zweidrittelmehrheit
und das finde ich duRerst positiv. Ganz wesentlich ist die Finanzierung und das ist ganz etwas
Neues. Wir haben eine partnerschaftliche Finanzierung — die Gemeinden und das Land. Flnf
Euro kommen pro Einwohner und Jahr von den Gemeinden ber den Bedarfszuweisungstopf,
das sind Gemeindemittel, die beim Land zwischengeparkt sind — pro Einwohner und Jahr, und
diese Mittel kommen quartalsweise in die Region. Verbraucht man diese Mittel in einem Jahr
nicht, kdnnen sie auch in das ndchste Jahr mitgenommen werden und, es ist schon
angesprochen worden, Breitbandausbau, Mikro-OV, usw. dezidiert ist auch drinnen erwahnt
fur Leader-Finanzierung sprich: die Eigenmittel. Das, denke ich, ist eine ganz wichtige
Angelegenheit. Wenn dann gesprochen wird, dass das den Gemeinden entzogen wird, dann
verweise ich auf den neuen Finanzausgleich, worin fixiert wurde, dass 19 % der
Bedarfszuweisungsmittel fir interkommunale Tatigkeiten oder Forderungen zur Verfligung
gestellt werden sollen. Das macht in der Steiermark mehr als 30 Millionen aus und hier
verwenden wir nicht ganz 6,2 Millionen Euro und das Land nimmt selbst auch Geld in die
Hand, aber hier wird nicht nach Képfen allein verteilt, sondern man schaut auf die regionalen
Unterschiede, auf die wirtschaftlichen Entwicklungen. Das heift, es gibt einen Sockelbetrag
bei der Berechnung von 500.000, die weiteren Mittel werden, 40 % nach Einwohner, 30 %
nach der Flache und 30 % nach der Steuerkraftkopfquote verteilt. Das hat zur Folge, das
mdchte ich schon betonen, dass der Zentralraum aus diesem Topf, wo ihm 2,4 Millionen nach
Einwohnern zustehen wirden, von den Landesmitteln nur eine Million bekommt und
1,4 Millionen in die anderen sechs Regionen flieBen — unterschiedlich, aber jede Region
bekommt mehr, als sie nur nach Kopfen bekommen wirde. Das heilst, das ist gelebte
Solidaritat, das missen wir in unserer Region Zentralraum quasi erst immer wieder erklaren
und ,,verkaufen* — nicht einfach, aber das ist Fakt. Das heif3t, der Zentralraum Steiermark, der
nicht nur aus quasi blihenden Gemeinden besteht, muss diese Last schultern. Die Basis fiir

die Landesmittel ist das Arbeitsprogramm und, wie schon erwahnt, der Budgetplan, der muss
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Ende Oktober eingereicht werden. Es gibt keine dezidierte Zustimmung der Landesregierung,
widerspricht es aber der Entwicklungsstrategie, dann hat die Landesregierung sehr wohl bis
15. Dezember die Mdglichkeit dagegen ein Veto einzulegen und dann gibt es
Nachbesserungen. Die Aufsicht obliegt naturlich naturgemaR der Landesregierung — ein
Halbjahresbericht, ein Ganzjahresbericht bis 31. M&rz im ndchsten Jahr muss abgeliefert
werden, und Protokolle, nicht unwichtig, missen auch vier Wochen nach der stattgefundenen
Sitzung vorgelegt werden. Fir 2018 gibt es eine Ubergangsregelung — wichtig, meiner
Meinung nach, denn wir konnen diesen Oktober nicht einhalten, deswegen werden das
Arbeitsprogramm und der Budgetplan fiir 2019 bis zum 15. Mai 2019 vorzulegen sein.

In diesem Sinne bedanke ich mich vorerst, auf die Entschliefungsantrdge werde ich spater
noch eingehen. Danke schon. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.12 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als né&chster Redner zu Wort gemeldet ist Herr

Landtagsabgeordneter Dr. Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg - KPO (1412 Uhr): Herr  Prasident, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ganz kurz, wir missen die Stimmung ein bisschen triben, wir kdnnen an der
Beschlussfassung nichts dndern, wir werden diesem Gesetz nicht zustimmen. Ich mdéchte
mich kurz halten, ich habe das Wesentliche, worum es uns geht, schon im Unterausschuss
gesagt. Wir waren schon im Jahr 2009 im Ubrigen skeptisch, wir haben meines Wissens auch
damals gegen dieses Gesetz, was die Grindung der Regionen betrifft, gestimmt. Jetzt haben
wir in der Zwischenzeit eine ... — (LTAbg. Dirnberger: ,, Kleinregionen.*) Kleinregionen,
Entschuldigung, ein guter Prasident weil} das natirlich genau. Jetzt hat es in der Zwischenzeit
die sogenannte Gemeindestrukturreform gegeben, also wo man Zentralrdume schafft, um die
landliche und regionale Entwicklung vor allem in Hinkunft, um in Zukunft Abwanderung zu
erschweren, voranbringen will. Uns kommt es so vor, als wenn hier ,,mit Gewalt* unter
Anflhrungszeichen ein birokratisches Gerist dartibergestilpt wird, was man in diesem Punkt
gar nicht braucht. Es ist jetzt ohnehin von dir, lieber Kollege Dirnberger, gesagt worden, wie
die Mittel aufgebracht werden. Es sind 50 % Gemeindemittel — d.h., es sind natirlich keine
Gemeindemittel, es sind Bundesmittel, die aus dem Finanzausgleich kommen, aber wo doch,
wir wissen es, ein gewisser Prozentsatz des Finanzausgleichs, der den Gemeinden zusteht,

zuriickbehalten wird, und der dann bisher zu hundert Prozent fur die Bedarfszuweisungen
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verwendet wurde, und jetzt wird eben ein Teil dieser Bedarfszuweisungsmittel fur diese
regionalen Projekte verwendet. Wenn ich mir aber anschaue — und das ist unser
Hauptkritikpunkt — wer in diesen Regionalversammlungen und im Regionalvorstand
entscheidet, dann ist das in Wahrheit eine weitere Entmundigung der Menschen vor Ort und
Ihrer gewéhlten Mandatarinnen und Mandatare. Wir haben schon einen gewaltigen Aderlass
in diesem Sinn erlebt, weil die Mandatarinnen und Mandatare durch die
Gemeindestrukturreform radikal vermindert worden sind. Wenn ich mir jetzt z.B. anschaue,
was in unserer Region passiert ist — Trofaiach, Gail, Hafning — wie viele Gemeinderéte es dort
gegeben hat und wie viele es jetzt — aus diesen drei Gemeinden ist eine geworden — gibt, dann
wird das ein demokratischer Rickschritt. Jetzt sind in diesen Regionalversammlungen,
respektive Regionalvorstand, aus den Kommunen entscheidend die Blrgermeister vertreten.
Das heif3t, an kleinen Fraktionen, die gar nicht in den Gemeindevorstand kommen, aber auch
dort in den Kommunen ohne Weiteres gute Arbeit machen, an diesen Fraktionen und der
Bevolkerung gehen diese Beschliisse in diesen Regionen vorbei. Das ist unser
Hauptargument, warum wir gegen dieses Gesetz stimmen werden. Im Ubrigen verstehe ich
auch nicht, warum wir dort GesmbH’s brauchen, wo man dann hineinschreibt, dass aber die
Regionalversammlung laut dem Unternehmensgesetz den beherrschenden Einfluss haben
muss. Also ich begreife nicht, warum es nicht gentgt eine Regionalversammlung zu haben,
warum man dann extra noch eine Gesellschaft mit beschrankter Haftung machen muss.
Offenbar ist da doch daran gedacht, dass man &hnlich wie mit BBB-Modellen mdglicherweise
auch Privaten sozusagen eine Schiene legen will, um sich an gewissen Projekten zu
beteiligen. Das ist der wesentliche Punkt, warum wir diesem Gesetz nicht zustimmen werden.
Ich méchte noch etwas sagen, dazu bin ich, das habe ich mir schon bei genauerer Betrachtung
dieser Aufteilung der Regionen gedacht, aber heute hat mich ein Artikel in der Kleinen
Zeitung darin bestirkt. Ich finde das im Ubrigen, also ob jetzt der Grazer Biirgermeister ... —
jetzt ist er nicht da, der Kollege Kogler, also ich kann dich beruhigen, die KPO ist noch nicht
so weit, dass sie in Graz starkste Partei wird, also das wird noch eine gewisse Zeit dauern.
Aber das ist nicht mein Hauptproblem, wer da der Chef in dieser Regionalversammlung
Zentralraum sein wird, aber was ich wirklich nicht verstehe und offenbar auch die Voitsberger
nicht, warum Voitsberg zum Grofsraum Graz und Graz-Umgebung gehdrt. Das ist eigentlich
nicht verstandlich. (LTAbg. Petinger: , Nicht die Voitsberger, sondern die
Wirtschaftsregion. ©) Naja gut, aber wie ist das mit den Regionen? (LTAbg. Mag. Kerschler:
,,Die Regionen sind so.*) Naja, was heilt die Regionen? Ich meine, das haben wir schon
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gehort, es war immer so, dass der Biirgermeister von Graz und im Ubrigen sind die Regionen
nicht so. Weil, wenn die Regionen so waren, dann héatten wir heute noch 500irgendwas
Gemeinden, also das ist ja alles ohnehin im Fluss. Was ich sagen will, und da verstehe ich die
Argumente, die heute auch z.B. in der Kleinen Zeitung ge&uf3ert wurden, dass das eine andere
Struktur hat, der Raum Voitsberg, als der Groraum Graz, und dass das vernlnftiger ware,
mdoglicherweise mit Deutschlandsberg eine Region zu bilden. Das wollte ich damit hier nur
gesagt haben. Ich mdchte jetzt noch ein oder zwei Worte zu den Dringlichkeitsantrdgen sagen.
Wir werden den Dringlichkeitsantragen, den beiden der FPO, die wollen, dass wir Bundes-
und Landesstellen eventuell anders verteilen, zustimmen. Ich finde das auch — also eine Farce
will ich nicht sagen — extrem kindisch und unpassend, dass da die SPO und OVP nahezu
deckungsgleich einen Antrag einbringt. Das, glaube ich, tut wirklich dem parlamentarischen
Geschehen nicht unbedingt gut. Wir werden eurem Antrag zustimmen. Wir werden dem
Antrag der FPO, der sich mit dem Gesetz selbst beschaftigt, nicht zustimmen, weil wir gegen
das Gesetz sind. Wir werden dem Antrag der Griinen bis auf einen Punkt zustimmen und ich
darf ersuchen, bei der Abstimmung die Punkte 1 bis 8 abzustimmen und den Punkt 9 getrennt.
Nicht, weil wir auch vielleicht fur eine andere Aufbringung der Kommunalsteuer sind, aber
nur, das hatte ich zuerst gerne gewusst, wie das passieren soll, weil die Kommunalsteuer ist
neben den Ertragsanteilen die wichtigste Einnahmequelle der Gemeinde und einfach zu sagen:
»Also dann tun wir jetzt nicht mehr den Betrieb direkt besteuern, der in der Gemeinde sitzt®,
soll sein, aber da hétte ich zuerst gerne gewusst, wie eine Alternative ausschaut, bevor ich
sage, das wollen wir so nicht. Danke, das war es. (Beifall bei der KPO — 14.20 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr LTAbg. Mag. (FH)
Stefan Hofer, bitte schon.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (14.20 Uhr): Geschitzter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Ich lasse mir von Dr. Murgg die heutige Stimmung nicht triben, vielmehr, weil ich auch
deine Meinung, lieber Dr. Murgg, nicht nachvollziehen kann, weil ich glaube, die steirische
SPO und die steirische OVP haben sich fest vorgenommen — und Karl Petinger hat es heute in
seinen Ausfuhrungen gesagt —, die Regionen in unserem Bundesland zu starken. Das

Steiermarkpaket in der Eisenbahninfrastruktur, das wir in der heutigen Landtagssitzung
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vorhin  diskutiert haben, war ein gutes Beispiel dafur und das neue
Regionalentwicklungsgesetz ist ein weiterer wichtiger Schritt zur Erreichung dieses Ziels.
Insofern kann ich auch die Worte von Mario Kunasek noch einmal wiederholen, der gemeint
hat, es ist heute ein guter Tag fur die Regionen. Die strategische Ausrichtung, meine sehr
verehrten Damen und Herren, die Spielregeln fir die Zusammenarbeit und auch die
Basisfinanzierung werden in diesem neuen Gesetz klar geregelt. Gleichzeitig wird den sieben
steirischen Regionen zukunftig mehr Eigenverantwortung zuteil. Die Gestaltungsspielraume,
d.h. die Gestaltungskraft fur die Regionen, fir unsere steirischen Gemeinden werden durch
das neue Gesetz grofier. Wichtige Ziele in der Regionalentwicklung sind — und das wurde
heute auch schon mehrfach betont — die individuellen Stérken und Potentiale einer Region zu
erkennen und zu foérdern, die Lebensqualitat zu steigern, die regionale Wertschdpfung zu
erhdhen und den Arbeits- und Lebensraum insgesamt zu attraktivieren. Gelingen soll das u.a.
auch durch die Realisierung sogenannter Leitprojekte. Meine Heimatregion, die Region
Obersteiermark Ost, mochte sich als Lebens-, Forschungs-, Wirtschafts- und Tourismusregion
sinnvoll weiterentwickeln. Dazu gilt es sieben Themenfelder mit Inhalt zu erfullen. Neben
einer aktiven Imagearbeit geht es fur unsere Region darum, leistbares Wohnen zu
ermoglichen, flexible Kinderbetreuungsangebote zu schaffen, das jetzt schon gute Bildungs-
und Ausbildungsangebot zu sichern, die Mobilitat in der Region zu erhéhen — Stichwort S-
Bahn und Mikro-OV, die Facharbeit und Lehre endlich aufzuwerten und unsere vielen
Vereine und Organisationen zu fordern. Mit dem neuen Regionalentwicklungsgesetz, das von
Landeshauptmannstellvertreter Michael Schickhofer und seinem Team auf den Weg gebracht
wurde, bin ich mir sicher, dass uns das gelingen wird. Denn der beste Weg die Zukunft
vorauszusagen ist, sie zu gestalten. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP —
14.24 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Nachste Wortmeldung, Herr Abgeordneter Schonleitner. Bitte.

LTADbg. Schénleitner - Grine (14.24 Uhr): Danke, Herr Président Kurzmann! Werter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, lieber Michael Schickhofer, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe ZuhoOrerinnen und Zuhorer! Es sind jetzt wieder einige da, auch auller der

Landesverwaltung.
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Viele Dinge sind ohnehin schon gesagt worden, aber ich méchte unseren Zugang noch einmal
herausstreichen, der fur uns dazu fuhrt, dass wir dem nicht zustimmen. Das ist ndmlich in
dieser Form, glaube ich, noch nicht bewusst gemacht worden. Wir gehen jetzt her und bringen
es fertig, zwischen der Gemeindeebene und der Landesebene eine weitere Verwaltungsebene
einzuziehen. Das muss man ganz offen einbekennen, ja. Das muss man auch fachlich
hinterfragen kénnen und das tun wir, indem wir sagen, wir glauben, es ist nicht sinnvoll. Ich
mdchte es an einem Beispiel bringen: Ihr habt Baden-Wirttemberg genannt, ich habe leider
damals nicht mitfahren kénnen, habe mich aber mittlerweile erkundigt. Baden-W(rttemberg
hat, glaube ich, zw6If Regionalverbande so in etwa, hat ungefédhr 11 Millionen Einwohner,
d.h. die Regionalverbénde dort sind fast so grof3, zumindest halb so groR wie die Steiermark —
das muss uns nur bewusst werden. Man kann nicht eine Struktur von Baden-Wurttemberg auf
die Steiermark herunterlegen ... (LTAbg. Petinger: ,, Aber es ist eine Ebene.”) — ja, €s eine
Ebene, da hast du schon recht, aber es muss ja auch sinnvoll sein. Jetzt habe ich, Karl Lackner
weil das ja, ich schaue immer, wenn ich Zeit habe, dass ich zu den
Regionalvorstandssitzungen und Regionalversammlungen komme und habe das jahrelang
beobachtet, wie das funktioniert im Ablauf. Ich muss euch ehrlich sagen, ich habe das Gefihl,
was wir dort gemacht haben, hat bisher nicht viel bewegt. (LTAbg. Karl Lackner: ,, Deshalb
dieses neue Gesetz. ) Ja, und jetzt kommt aber mein Einwand, lieber Karl Lackner. Man kann
natiirlich sagen: ,,Jetzt muss ich alles noch mehr verbiirokratisieren®, und ich sage, es ist ein
Verburokratisierungsgesetz — ganz bewusst — und macht alles noch komplizierter und noch
mehr  Festschreibungen. Denn  jetzt haben wir dann  Regionalverbénde,
Regionalgesellschaften, Regionalversammlung, Regionalvorstand — und das in sieben
(LTAbg. Dirnberger: , Das ist ja nichts Neues.” LTAbg. Schwarz: , Das ist ja nicht neu.
Kennst du das alte Gesetz? ) steirischen Regionen. Ja, aber mit wesentlich mehr
Verwaltungsaufwand und mit wesentlich komplizierteren Umsetzungsebenen, nicht.
(Gemeinsame Zwischenrufe von Abgeordneten der SPO und OVP, unverstandlich.) Weil
wenn in Zukunft dieser Regionalverband — hort mir einmal ein bisschen zu, bleiben wir ganz
ruhig —, wenn man sich den anschaut, wer ist Teil davon? Dann ist ein Teil des
Regionalverbandes eben, das ist die operative Ebene, die Regionalversammlung. Wenn man
dann in das Gesetz hineinschaut, Herr Landeshauptmannstellvertreter, lieber Michael, wer in
dieser Regionalversammlung drinnen sitzt, dann wird mir niemand mehr erkldren kénnen,
dass das eine einfache, rasche, schnelle und zielfihrende Entscheidungsfindung ist. Das ist es
wahrscheinlich nicht, wird gerade derzeit diskutiert, tiber die Zukunft der Sozialpartnerschaft,
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(LTAbg. Dirnberger: ,, Das gibt es schon.*) Uber die Kammern wird diskutiert — hére mir
einmal ganz kurz zu, lieber Erwin Dirnberger. (LTAbg. Dirnberger: ,,Wie sollen wir dir
zuhoren, wenn du von Altem sprichst. Das gibt es bereits seit Jahren. Herr Kollege, bist du
schon einmal in der Regionsversammlung gesessen? ) Sehr oft, ja, selbstverstandlich, und die
Frage ist ja die, ob man nicht hergehen hétte sollen (LTAbg. Dirnberger: , Seid ihr
schwerfillig in Liezen? Gib eine Antwort. ) — lieber Président Dirnberger, du regst dich zu
sehr auf. Ich war schon in vielen Regionalversammlungen, Karl Lackner wird das bestatigen,
ich war in vielen Regionalvorstdnden und die Frage ist die, ob die Struktur, die uns vorliegt —
um es ganz ruhig zu sagen —, zielfiihrend ist, um Entscheidungen zu treffen. Das ist die Frage.
Aus meiner Sicht, das ist mein Zugang, ist sie genau nicht zielfihrend, und zwar aus
folgendem Grund: Weil natiirlich das in einer gewissen Weise zwischen der Landesregierung
und zwischen den Gemeinden, die ja groRer geworden sind mit der Strukturreform, nicht
zielfuhrend ist. Wir haben auch schon bisher, das habt ihr ja vollig ausgeblendet, ein
Landesentwicklungsprogramm gehabt. Das haben wir bisher schon im Raumordnungsgesetz
gehabt. Wir haben bisher schon ein regionales Entwicklungsprogramm gehabt, was die sieben
Groliregionen zum Inhalt gehabt hat. Jetzt kommt man daher mit Entwicklungsstrategien.
Also wenn ich mir das Gesetz durchlese, wie viele Begriffe es hier fir unterschiedliche Dinge
gibt, so sage ich und meine ich, das ist meine Kritik an dem Gesetz, ist das Ganze nicht
zielfithrend. Weil ndmlich viel zielfilhrender wire, wenn der Landtag sich ... — es wird ja
immer wieder dartber diskutiert, wie sinnvoll sind Landtage im européischen Kontext
gesehen, im Bundeskontext gesehen - ... dass es sinnvoll wire, den Landtag als
Regionalparlament zu sehen und auch zu sagen, die Landeregierung hat Verantwortung, so
wie sie das Entwicklungsprogramm erstellt, wie sie auch mit Beschluss die regionalen
Entwicklungsprogramme erstellt, diese Verantwortung zu Ubernehmen. Das ist der
unterschiedliche Zugang, ja. Denn was jetzt passiert mit dem Gesetz, und bitte lest es euch
durch wahrend ihr in der Regionalversammlung sitzt — ein Vertreter der Arbeiterkammer
(LTAbg. Schwarz: ,, Wir kennen das Lambert.*), eine Vertreterin der Wirtschaftskammer,
Vertreter der Industriellenvereinigung (LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko: Unverstandlicher
Zwischenruf verbunden mit Zwischenrufen der Abgeordneten der SPO und OVP — Allgemeine
Unruhe), Vertreter des Gemeindebundes, Vertreter des Stadtebundes. Ich lese euch das nur
kurz vor, und damit es nicht zu wenig ist, nicht zu vergessen der Buchstabe ,,J, es ist ndmlich
auch noch drinnen ein Vertreter des Osterreichischen Gewerkschaftsbundes, Landesgruppe
Steiermark, und bitte, ihr kennt die Geschichten — erklart mir nicht, dass das eine zielfiihrende
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Struktur ist. Das ist das, was fur mich ein bisschen enttduschend ist, lieber Michael
Schickhofer, denn die Intention war richtig hier etwas zu tun, damit wir letztendlich etwas
gegen die Abwanderung tun und die Regionen starken, nur, wenn ich mir dieses Gesetz dann
anschaue, dann muss man echt sagen, das ist keine Starkung, das ist Verburokratisierung. Es
ist ja auch so, die finanziellen Mittel sollen mehr gemeinsam verwendet werden. Es war unser
Vorschlag auch sehr klar, zu sagen, die Landesregierung soll klare Kriterien aufstellen, fir
welche Bereiche gibt es finanzielle Mittel? Aber was kommt denn immer durch? Das habt ihr
ja selbst jetzt in den Debatten bestatigt, es geht um mehr Autonomie fiir die Regionen. Das
passt halt nicht ganz zusammen. Wenn wir gleichzeitig in Bereichen wie in der Raumordnung
sagen, in der Projektfinanzierung, in der Entwicklung des Landes, der Steiermark ist es
wichtig auch Planungsverantwortung, namlich drop town von oben nach unten
wahrzunehmen, dann ist es halt wahrscheinlich nicht sinnvoll, wenn ich dauernd suggeriere,
das war ja auch bei der Raumordnungsnovelle 2010 am Ende so, es geht um mehr Autonomie
der Gemeinden, der Regionen, dann muss man auch irgendwann, sage ich jetzt, den Mumm
haben und den Mut haben und sagen: Planungsverantwortung kann man im
Regionalparlament, das ist fir mich der Landtag, das ist flir mich die Landesregierung in ihrer
Verantwortung, wahrnehmen. Dann zu sagen, es jetzt alles geldst und es wirde in die richtige
Richtung gehen, nur, weil wir dieses Gesetz vorliegen haben, das ist zu wenig. Genau aus
dem Grund haben wir unseren Antrag, den wir ja schon 2013, glaube ich, eingebracht haben,
mit einem Masterplan noch einmal eingebracht. Denn man muss dann schon sagen, was
passieren soll. Naturlich haben wir auch ein Problem mit der Abwanderung. Nattrlich haben
wir ein massives Problem, dass wir keine Leitbetriebe haben, dass uns Bildungseinrichtungen
verloren gehen, dass letztendlich die Struktur zerféllt — wir haben ja heute schon Uber den
Verkehrsbereich geredet, was fiir Anldufe es gibt. Deswegen ist es aber wichtig, das zu tun,
was zu tun ist — ndmlich generell in der Finanzierung umzusteuern. Ich nehme einmal z.B. die
Wirtschaftsforderung her, ich nenne immer wieder den Regionalbonus, der aus unserer Sicht
viel zu gering ist. Da muss man etwas machen. Es ist wichtig nein zu sagen zu
Einkaufszentren auf der griinen Wiese, denn es helfen uns 20 Innenstadtmanagerinnen nichts
und Innenstadtmanager in den St&dten, wenn wir es nicht schaffen, quasi diese Lawine, die da
dauernd auf uns zukommt, abzustoppen. Dann brauchen wir die gar nicht einsetzen, weil wir
ja quasi gegen sie arbeiten. Aber daran, lieber Michael Schickhofer, &ndert dieses Gesetz in
Wirklichkeit nichts. Ich habe das bisher in den Regionen so erlebt — z.B. Mikro-OV: Ein
Berater/eine Beraterin, ich Ubertreibe oder Uberzeichne jetzt ein bisschen, kommt in die
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Region, sagt: ,,Ich habe einen guten Vorschlag.“ Das gleiche Unternehmen fahrt sehr oft in
die nachste Region, in die nachste Region, in die nédchste Region — die gleichen Beraterinnen
und Berater. Wir haben da an die sieben Regionalgeschéftsfiinrer in den Gesellschaften
drinnen gehabt, die haben alle geworkt und geworkt und in Wirklichkeit ist in allen sieben
fast deckungsgleich, zumindest in sechs davon, weil der steirische Zentralraum ist ein
bisschen anders gelagert, lieber Kollege Dirnberger, ist das Gleiche passiert. Du wirst mir das
nicht abstreiten konnen, weil du es weil3t, dass es so war — in diesem einen Beispiel z.B. des
Mikro-OV’s. Und das ist aus meiner Sicht so nicht sinnvoll, und wenn dann noch wer
hergeht, wie ihr es jetzt gemacht habt, und das Beispiel Breitbandausbau bringt, ja —
Breitbandausbau hast du gesagt, Gabi Kolar — jetzt frage ich euch wirklich, ist das nicht in der
Verantwortung der Landesregierung zu sagen: ,,Wir haben einen konkreten Entwicklungsplan
wie der Breitbandausbau in der Steiermark ausschauen soll; wir durfen die Regionen nicht
fallen lassen, dieser Plan schaut fiir die Steiermark so und so aus und jetzt stellen wir die
Grundlage der Finanzierung sicher und dass er dann umgesetzt wird“. Warum brauche ich
denn dazu, entschuldigt mich, aber sieben Detailorganisationen, die jede flr sich quasi wieder
das Gleiche machen? Dazu, und das ist mein Einwand gegen diese gesetzliche Grundlage, ist
die Steiermark letztendlich zu klein. Das ist so, das ist zu klein und zu detailhaft. Weil es ist
grundsatzlich, Kollege Hofer hat Beispiele genannt, die hier alle wichtig waren — von der
Kinderbetreuung bis, du hast gesagt, Forschung, glaube ich, war auch bei deinen Stichworten
dabei, die du genannt hast. Ja, Entschuldigung, jede Region sagt sich das. Wir sitzen auch im
Regionalvorstand und in der Regionalversammlung in Liezen, gell Karl, und dann geht es
immer um das Gleiche — um Kinderbetreuung, wir brauchen Jobs in der Region, wir wollen
energieautark werden, wir wollen mehr Forschung haben. Jetzt sagt mir einmal den Sinn,
warum ich mit einem Regionalentwicklungsgesetz, das ist ein bisschen ein sperriger Begriff,
weil Regionengesetz, hat Kollege Dirnberger schon gemeint, ware besser gewesen, warum
das mit dem besser werden soll? Das wird ja genau nicht besser dadurch. Besser wird es,
wenn wir tatséchlich umsetzen, wenn wir Entscheidungen treffen;
(Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer: Unverstandlicher Zwischenruf) wenn wir
wirklich Beschliisse fassen, die den Regionen, Kollege Schickhofer, helfen. Ein Teil ist die
Kommunalsteuerregelung, die wir immer wieder angesprochen haben. Ich werde
diesbeziiglich noch unseren EntschlieBungsantrag einbringen. (LTAbg. Karl Lackner: ,, Mit
einem Landesleitbild dazu. ) Es wére natlrlich auch sehr sinnvoll gewesen. Letzter Satz, dass

man sagt, wenn man schon ein Regionengesetz jetzt macht, ein regionales
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Entwicklungsgesetz, dass man endlich in der Steiermark auch einmal das tut, was uns alle
Expertinnen — das kommt nicht von den Griinen — sagen, ndmlich das Raumordnungsgesetz
zu dndern, da haben wir riesige Probleme. Aus meiner Sicht hétte es keine eigene gesetzliche
Grundlage, Herr Landeshauptmannstellvertreter, gebraucht. Du selbst bist in die
Offentlichkeit gegangen und hast gesagt: ,Weniger Landesgesetze, mehr
Bundeskompetenzen, das miissen wir verschieben®, in Wirklichkeit machst du davon genau
das Gegenteil. (Glockenzeichen des Prasidenten) Aus meiner Sicht — und das sage ich
zusammenfassend noch einmal — wére wichtiger gewesen, auf Landesebene die
Verantwortung wahrzunehmen und nicht eine eigene Verwaltungsebene mit komplizierten
Strukturen hier einzuziehen. Das wird den Gemeinden nichts bringen und auch nicht den
Regionen. Danke. (Beifall bei den Griinen — 14.35 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mag.

Kerschler. Bitte schon.

LTAbg. Mag. Kerschler — SPO (14.35 Uhr): Danke, Herr Prasident! Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Bundesréte, liebe Kolleglnnen, liebe Verwaltung!

Ich wollte zuerst ,,nur* unter Anfithrungszeichen zur Region Stidweststeiermark sprechen, Sie
erlauben mir jetzt, nach dieser Rede vom Herrn Klubobmann, ein paar allgemeine Worte. Ich
bin immer dabei bei uns in der Region, nicht nur wenn ich Zeit habe, sondern immer, wenn
eine Sitzung ist — unsere Vorsitzende ist auch da, unser Stellvertreter ist auch da. In der
Region Sudweststeiermark arbeiten wir schon lange. Wir sehen es als Arbeitsplanungsebene,
davon gehe ich aus, und nicht nur als zusatzliche Verwaltungsebene. Ich bin sehr dankbar
uber das neue Regionalentwicklungsgesetz. Es ermdglicht den Regionen viel, viel mehr. Wir
arbeiten jetzt schon sehr tbergreifend, mit dem neuen Regionalentwicklungskonzept sind die
konkreten Umsetzungsschritte einfacher mdglich, weil die Verantwortung liegt trotzdem beim
Land, aber die Regionen konnen einfacher umsetzen und die Mittel liegen auch besser in den
Regionen und es sind gewisse Planungsschritte vorgegeben. Viele Sachen, die du jetzt
angefihrt hast, lieber Herr Klubobmann, die gibt es schon die ganze Zeit. Wir haben die
beratenden Organe schon, nur jetzt haben wir die Mittel und die Planungsschritte im
Regionalentwicklungsgesetz vorgegeben. Wenn du mich fragst, was bringt das, dass
Vertreterinnen und Vertreter beratend dabei sind von der Wirtschaftskammer, von der

Arbeiterkammer, vom Arbeitsmarktservice, vom osterreichischen Gewerkschaftsbund? Dann
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kann ich dir das sehr gut beantworten. Es sind auf dieser Ebene, ich bin immer dort,
Regionalvertreterinnen und —vertreter und die konnen sich sehr gut in die Diskussion
einbringen. Sie bringen zusétzliche Standpunkte ein und beteiligen sich an der Diskussion
direkt, weil sie die Region kennen. Die Region, die in unserem Fall, ich komme jetzt zu
unserer Region zurtick, die Region Stidweststeiermark, die die Bezirke Deutschlandsberg und
Leibnitz umfasst und wirklich eine sehr unterschiedliche Region ist — von der Soboth
angefangen Uber die Bezirksstadte Deutschlandsberg und Leibnitz und das ganze Grenzland
dazu, bis an Orte wie Heiligenkreuz am Waasen, die sich verkehrsmafig schon fast in den
Zentralraum Graz orientieren, und trotzdem haben wir viele Gemeinsamkeiten und diese
Gemeinsamkeiten konnen wir jetzt noch besser mit dem Regionalentwicklungsgesetz
umsetzen. Viele Punkte sind hier schon angesprochen worden, aber viele Punkte haben wir
auch schon angefangen umzusetzen. Wir haben schon angefangen mit dem Mikro-OV (iber
alle Fraktionen hinweg, aber mit dem neuen Regionalentwicklungsgesetz hatten wir uns in
der Vorplanung noch leichter getan hier die Vorplanung umzusetzen. Nachhaltiger Verkehr,
Standortentwicklung fur einzelne, interkommunale Punkte — seien es jetzt Kernraumpunkte
oder auch Punkte aufRerhalb der Kernrdume, wo mehrere Gemeinden zusammenarbeiten. Wir
haben heute schon einen zweiten Punkt gehabt mit dem o&ffentlichen Verkehr, wo es
angesprochen wurde. Wir haben die Koralmbahn in der Region, wir haben die S5 in der
Region — viele Sachen, viele Punkte an diesen beiden Bahnstrecken, wo viele Pendlerinnen
und Pendler diese Bahnstrecken niitzen, aber Arbeitsplatze in der Region und hier kann man
sich einfach in der Region noch besser mit der Thematik auseinandersetzen und
interkommunal daran arbeiten — auch mit den Expertinnen und Experten. Das heif3t, die
Verantwortung liegt beim Land, aber wir kénnen in der Region Uber alle Fraktionen hinweg,
die drinnen sitzen, aufgrund der Wahlergebnisse auch und mit den Blrgermeisterinnen und
Burgermeistern — d.h. nicht, dass die Gemeinden nicht beteiligt sind, wir haben ja die
Burgermeisterinnen und Burgermeister drinnen — konkret planen. Das ist mir sehr wichtig.
Wichtige Punkte auch fur unsere Region werden sicher die Strukturen sein, kann auch der
Tourismus sein, aber wir werden uns ja noch gemeinsam eingehend damit beschaftigen. Ich
bin sehr froh, dass es dieses Regionalentwicklungsgesetz gibt, wir werden es in der Region
sicher gut notzen, alle gemeinsam. Wir haben schon in der Vergangenheit gut
zusammengearbeitet und jetzt kdnnen wir noch konkreter planen und haben auch die Mittel
dazu. Vielen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 14.41 Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Als Néachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Bauer, bitte

schon.

LTAbg. Bauer — SPO (14.41 Uhr): Geschitzter Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhdrer! Ja, ich freue mich heute und
ich sehe es als einen grof3en, positiven Tag, dass wir dieses Regionalentwicklungsgesetz
beschliefen und mdchte kurz aus frauenpolitischer Sicht Stellung beziehen und den Blick auf
dieses Gesetz werfen.

Was heilt es? Ich sehe dieses Gesetz und vor allem die zu erarbeitenden Landes- und
Regionalentwicklungsstrategien — sie sind schon angesprochen worden — als grof3e und
einmalige Chance Projekte zur Forderung von Gleichstellung in den Regionen
voranzutreiben. Wir haben heute schon viel gehort von dem Regionen stérken, dieses Gesetz
wird Regionen starken. Ich bin der Meinung, wenn wir die Regionen starken, mussen wir
auch die Frauen in den Regionen starken. Abwanderung aus dem landlichen Raum ist nach
wie vor mehrheitlich weiblich. Wir haben schon oft tiber dieses Thema in diesem Hohen Haus
diskutiert — ,,Gehen die Frauen, stirbt das Land“ heifit eine Studie, und die Studien zeigen
eindeutig, dass Frauen, die wegen einer Ausbildung vom landlichen Raum in die Stadte
ziehen, nur mehr selten in den l&ndlichen Raum zuriickkehren. Daher ist das beste Mittel
gegen die Abwanderung naturlich generell fur alle — Manner und Frauen — aber auch speziell
Frauenarbeitsplatze zu schaffen in Industrie, in Technik, aber auch im Gewerbe- und
Dienstleistungsbereich. Ansetzen mussen wir, wir haben es auch gehort, Kollege Hofer hat es
angesprochen, bei Forschung und Ausbildung. Ansetzen mussen wir bereits, dass wir die
jungen Médchen und Frauen erwischen, wenn es darum geht eine Lehrstelle zu finden, einen
Ausbildungsplatz zu finden, dass dieser in den Regionen geboten wird. Es braucht dazu
naturlich die notige Infrastruktur und auch Rahmenbedingungen,
Kinderbetreuungseinrichtungen, wurde heute schon oft genannt, ist auch ein grofRes Thema.
Wir haben es heute ausfiihrlich diskutiert, Kollegin Schweiner hat es beim
Tagesordnungspunkt ,,.Bahn“ schon gesagt, 17 % der Frauen verwenden den 6ffentlichen
Verkehr — also auch, wenn es darum geht Arbeitsplatze zu erreichen, ist es notwendig
entsprechenden offentlichen Verkehr auszubauen. Es ist nach wie vor so, dass es viele
Familien gibt, wo es sich nicht Mann und Frau leisten kénnen je ein Auto zu haben, meistens
liegt es dann an der Frau auf den 6ffentlichen Verkehr umzusteigen und daher auch das als
groRe Chance, den offentlichen Verkehr auszubauen, den Mikro-OV. Wir haben es schon
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gehort, wir in Graz-Umgebung haben seit ein paar Monaten das Modell des GUST-Mobils
und ich kann nur sagen, es lauft sehr erfolgreich. Bei all diesen Themen muss die
Regionalentwicklung ansetzen, um eben der Abwanderung von Frauen entgegenzuwirken und
da sehe ich eine grofle Chance eben mit diesem Gesetz, mit der Strategie, aber es braucht —
ich habe es an dieser Stelle schon sehr oft gesagt — eben auch entsprechend Frauen in den
Entscheidungsgremien vor Ort, in den Entscheidungsgremien, in den Regionen, aber auch in
den Vereinen. Daher noch eine Bemerkung, wie halt oft so die, ich sage einmal die
Frauenpolitik oder die Gleichstellungspolitik abgehandelt wird, dass, wenn jetzt ein Projekt
oder ein grolRes Projekt vonstatten geht, dann sagen wir: ,,Ja, jetzt schreiben wir noch zwei
Sdtze dazu fiir Frauenforderung®, so wird das nicht funktionieren. Nein, wir miissen dafiir
sorgen, dass wirklich bei allen Projekten, bei allen Vorhaben, bei allen Strategien als
Querschnittsmaterie die Gleichstellung mitberticksichtigt und mitgedacht wird und nur so
wird es uns gelingen, dass alle Bevodlkerungsgruppen in den Regionen gut und selbstbestimmt
leben kdnnen. Daher fiir mich eine groRe Chance, dieses Gesetz. Ein groRes Danke an unseren
Landeshauptmannstellvertreter, auch an die Abteilung mit Herrn Abteilungsleiter GrieRer und
mein  Anliegen an alle Verantwortlichen und Entscheidungstragerinnen und
Entscheidungstrager in den Regionen Gleichstellung mit zu berlicksichtigen. Danke schon.
(Beifall bei der SPO — 14.46 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter

Petinger.

LTAbg. Petinger — SPO (14.46 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmannstellvertreter,
Herr Landesrat, sehr verehrte Damen und Herren!

Ich mochte den unselbststandigen EntschlieRungsantrag fir SPO und OVP nunmehr noch
auch offiziell einbringen, darf aber davor ein paar Vorbemerkungen zu den Wortmeldungen
hier verlieren. Ich méchte mich durchaus einmal bei den Kollegen Deutschmann, Kogler und
Klubobmann Kunasek bedanken, dass sie grundsatzlich dieses Gesetz beflirworten und auch
der Meinung sind, dass dies ein wesentlicher und wichtiger Schritt in der
Regionalentwicklung in der Steiermark ist. Kollege Kogler hat auch die Finanzierung von
12 Millionen in Wirklichkeit angesprochen, die es bis dato in dieser Form nicht gegeben hat.
Vielleicht noch — es ist keine Kritik, die Sie eingebracht haben, wir verstehen das nicht als

Kritik, sondern wir verstehen das als Anregung, eure Vorschlage, und wir haben das sehr
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ernsthaft behandelt und sind eben zu dieser Auffassung gekommen. Also Kritik ist etwas
anderes, wir nehmen alle diese Anregungen sehr ernst. Bei den 16 Institutionen und hier eine
Stellungnahme einzuholen meine ich, dass es vernlnftiger ist diese einzuladen,
mitzudiskutieren. Denn wenn wir Uberall eine Stellungnahme einholen, zu jedem Beschluss,
ist das Prozedere ungemein langer als wenn wir dort vor Ort mit den Personlichkeiten
diskutieren. Schon ist es bei Herrn Klubobmann Kunasek, dass er auch einen politischen
Fehler eingesteht, und zwar die Ausdinnung der Region mit der SchlieBung der Polizei-, der
Postamter. Zu welchem Zeitpunkt das passiert ist, glaube ich, brauche ich nicht extra betonen
— 2000 bis 2006, aber man kann auch gescheiter werden. Bei den Kollegen Murgg und
Schonleitner, es tut mir leid, da zeigt es sich wirklich, dass ihr keine Ahnung von der Praxis
habt. Keine Ahnung von der Praxis: Kollege Schonleitner verlangt mehr Zentralisierung, das
Land soll alles regeln. Kollege Murgg sagt, keine Regionen, die Gemeinden sollen alles
regeln. lhr seid euch einmal grundsatzlich nicht einig — das ist Zentralismus, das andere ist
héherer Grad von Foderalismus. Vielleicht sollte man sich da auch einigen. Faktum ist, lieber
Kollege Murgg, ein burokratisches Geriist und — da seid ihr euch wieder einig — eine
Verwaltungsebene wird zusétzlich aufgebaut, das stimmt ganz einfach nicht. Das haben wir
schon zehn Jahre, diese Ebene haben wir schon zehn Jahre. Und wenn ich das jetzt alles ein
bisschen vermischen darf, haben wir keine groRartige Verwaltungsebene aufgebaut, sondern
eine Entscheidungsebene. Wir haben Organe, wo Personen vertreten sind, aus den Regionen,
die fur die Regionen Entscheidungen treffen. Da ist kein groRartiger Burokratismus dahinter,
sondern ist die gemeinsame Ebene der Gemeinden, des Landes und eben dieser
angesprochenen Institutionen, die eben in den Regionen titig sind. Warum GesmbH’s? Ich
kann das genau sagen. Weilt du, was bis jetzt passiert ist? Jetzt haben wir in den Regionen
Projekte gemacht, diese Projekte eingereicht, haben dann EU-Projekte genehmigt und haben
Co-Finanzierungsmittel aufgestellt und diejenigen, die unterschrieben haben, waren meistens
der Erwin und ich mit allen Haftungen. Jetzt haben wir eine klare Struktur, dass es eine
Gesellschaft gibt, und die Haftungsproblematik ist dort verteilt. Bis jetzt, wenn etwas
schiefgelaufen wére — nicht nur bei uns, sondern in allen Regionen, hétten wir zwei als
Vorsitzende des EU-Regionalgremiums gehaftet, personlich. Deswegen war es notwendig
und das sind Millionen, die da flieRen — EU-Mittel und Co-Finanzierungsmittel vom Bund
und vom Land, dass wir eine ordentliche Struktur haben, wo das ordentlich mit einer
Geschaftsfuhrung abgewickelt wird und wo das dann auch ordentlich dementsprechend von

den jeweiligen Prifungsorganen geprift wird. Deswegen eine GesmbH, aus sonst keinem
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anderen Grund, sondern es ist eine durchschaubare und klare, funktionelle Trennung der
Organe und der operativen Ebene. Das ist so, du wirst noch nie einen Fordervertrag
unterschrieben haben, denke ich. Ich habe x Fordervertrage unterschrieben und warum nicht
nur die Gemeindeebene? Weil wir alle diese Fordervertradge, die im Interesse der Region
gestellt worden sind, wo Projekte Gemeinde (bergreifend initiiert wurden, nicht jede
Gemeinde fir sich in dem Sinn beschlielen kann, weil die Interessen auch nicht immer die
Regionalinteressen sind, sondern — auch verstandlich — teilweise die Gemeinde spezifischen
Interessen. Deswegen ist eine Ebene, die in Baden-Wirttemberg, weil du das angesprochen
hast, starker verankert ist, diese Ebene, mit hohem Potential und mit hoher Verantwortlichkeit
und mit wesentlich mehr gesetzlichen Mdoglichkeiten ausgestattet, als wir es jemals in diesem
Regionalstrukturgesetz geregelt haben. Dann vielleicht noch schnell zu diesem heutigen
Artikel. Wir waren alle Uberrascht, ich heute in der Fruh auch, denn die Wirtschaftskammer
sitzt in allen Gremien. Bis dato habe ich nicht viel gehort. Diese Meinung hat es am Anfang
gegeben, wie das abgestimmt worden ist, damals hat das Instrument Planungsbeiréte
geheilRen, wo diese Institutionen und alle drinnen waren, damals ist es abgestimmt worden —
sehr knapp, dass wir Richtung Graz und Graz-Umgebung gehen sollen, das ist klar. Ich fiihre
aber gerne eine Diskussion mit dir, aber das wiirde jetzt zu lange dauern, wohin die Interessen
des Bezirkes Voitsberg infrastrukturmaBig, wirtschaftsmaRig, bildungsmalkig gehen,
gesundheitsmaRig leider Gottes nicht, da haben wir uns immer gegen Deutschlandsberg
gewehrt — ohne Erfolg, und jetzt auf einmal wollen wir nach Deutschlandsberg. Ich kenne
mich zwischendurch nicht mehr aus, muss ich ehrlich sagen. Das ist eine Einzelmeinung.
Jeder kann seine Meinung in der Region vertreten, aber das sind nicht ,,die Voitsberger®, im
Gegenteil, die Voitsberger haben eine klare Meinung in Richtung Graz, Graz-Umgebung,
weil unsere gesamten Interessen in allen Richtungen naturgemaR geografisch und gewachsen
nur in Richtung Graz und Graz-Umgebung gehen konnen. Also nicht ,,die Voitsberger®, die
Wirtschaftskammer Voitsberg hat das heute in der Zeitung so verdffentlicht. Schnell noch
eines: Lambert, Verkehr ist fiir dich sehr wichtig, fur uns alle tbrigens, darum bringe ich das
ein. Multifunktionales Mobilitadtskonzept, ja, was glaubst du, wo das entsteht in der Region?
Auf Regionsebene. Wir haben erst seit Kurzem eines beschlossen auf dieser Ebene, mit allen
multifunktionalen  Verkehrsknoten, mit allen Anschlissen. (LTAbg. Schonleitner:
Unverstandlicher Zwischenruf) Ja, wo soll das passieren? Soll jede Gemeinde extra ein

Verkehrskonzept machen?
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Und dann bringe ich den unselbststdndigen Antrag ein, denn meine Zeit ist von der heutigen

Rede verbraucht.

Ich bringe den Antrag ein: Der Landtag wolle beschlieRRen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert

1. zu prifen, ob eine génzliche und teilweise Auslagerung bestimmter Organisationen,
Einheiten des Landes in strukturschwachen Regionen sinnvoll und machbar ist und

2. dem Landtag nach Vorliegen der Ergebnisse dariiber Bericht zu erstatten und

3. der Bundesregierung mitzuteilen, dass sie die in der Steiermark angedachten Verlegungen
von Bundesbehtrden oder Ausgliederungen gegliederter Einheiten als geeigneten
Standort positioniert und sich die dementsprechende Beriicksichtigung erwartet.

Danke vielmals und bitte um Zustimmung. (Beifall bei der SPO — 14.54 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Né&chster Redner, Herr Abgeordneter Hartleb.

LTAbg. Hartleb — OVP (14.54 Uhr): Geschitzter Herr Président, Herr Landeshauptmann-
stellvertreter, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Ja, ich bin dankbar, muss ich sagen, dass wir heute so breit Uber dieses
Regionalentwicklungsgesetz  diskutieren. ~ Wir  haben  bis jetzt immer ein
Regionalentwicklungsprogramm gehabt und als Verantwortungstrager in der Region und auch
als Burgermeister muss ich sagen, bin ich froh, dass das Ganze ab 2018 gesetzlich wird. Herr
Murgg hat tGber Entmindigung gesprochen. Herr Murgg, ganz kurz zur Aufklarung: Ich bin
schon sehr lange dabei, das Regionalentwicklungsprogramm, da waren nicht nur Abgeordnete
und Blrgermeister dabei, wie das erstellt worden ist, und auch das Leitbild 2014, da waren
auch alle Gemeinderate eingeladen in der Region. Das Ganze ist dann noch in der
Regionalversammlung beschlossen worden. Das wird sehr, sehr breit getragen. Bei uns weil3
ich nur Murau, Murtal — Uber hundert Personen waren dabei. Da sind dann auch die
Leitthemen festgelegt worden, das ist das Arbeitsprogramm bis 2020. Zum Lambert
Schonleitner, der spricht von einer Verbirokratisierung. Ich sage das und auch als
Verantwortungstrdger fur mich als Birgermeister und Abgeordneter und auch im
Regionalvorstand mit dabei: Fir mich ist das mehr Eigenverantwortung und ich muss ganz
ehrlich sagen, auf diese bin ich stolz und das trage ich gerne mit, weil wir jetzt viel mehr
entscheiden konnen, weil wir auch ein eigenes Budget haben. Ganz kurz zurick: Das

Regionalmanagement gibt es ja schon langer, aber ab 2010 hat das Ganze Fahrt
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aufgenommen, Uber  Regio-Next,  Grofiregionen,  Kleinregionen,  kleinregionale
Entwicklungskonzepte hat es da gegeben. Natirlich hat sich alles verandert mit der
Gemeindestrukturreform 2015, etliche Kleinregionen gibt es nicht mehr. Dadurch ist es jetzt
auch, glaube ich, positiv, wie gesagt, dass das regionale Entwicklungsprogramm in ein Gesetz
umgewandelt wird. Was ich auch positiv finde, Erwin Dirnberger hat es schon angesprochen,
auch wir in unserem Arbeitsprogramm, wo wir intern immer diskutiert haben — und ich sehe
das als Blrgermeister immer sehr, sehr praktisch, wenn du selbst kein Geld hast, dann kannst
du nicht viel machen. Da helfen dir die besten Ideen nicht, das ist auch in der Gemeinde
drauf3en so. Mit einem eigenen Budget ist ein bisschen was moglich, weil man einfach einen
anderen Fokus hat. Wenn wir immer gesagt haben, es wére schén zehn Euro praktisch pro
Einwohner, nur als Beispiel: Wir in der Region, glaube ich, Gabi, wir haben pro Einwohner
84 Cent gehabt und bei Gber 100.000 Einwohner haben wir nicht einmal 100.000 Euro Budget
gehabt. Ja, es ist die Basisfinanzierung vom Land gekommen, aber da hupfst nicht weit, muss
ich ganz ehrlich sagen. Dass das Wirklichkeit wird und was wir heute beschliel3en, funf Euro
von den Gemeinden als VVor-Abzug und finf Euro vom Land, das, muss ich sagen, sehe ich
sehr, sehr positiv, eben, dass wir ein eigenes Budget haben. In der Vergangenheit ein Beispiel:
Meine Kollegin Gabi Kolar hat wirklich das Breitband angesprochen. Ich moéchte das aus
einem anderen Blickwinkel erzéhlen. Es ist die Leerverrohrung gekommen, es gibt da
verschiedene Calls, aber damit du eine Forderung bekommst, dafiir brauchst du einen
Masterplan. Dann haben wir das einmal ausgeschrieben und gefragt, was das kostet? Da war
das bei 147.000 Euro bei uns in der Region Murau und Murtal. Da haben wir gesagt, das
werden wir umsetzen, haben wir in der Verbandsversammlung praktisch und im Vorstand
beschlossen. Aber dann sind wir erst draufgekommen, was das wirklich heil3t — neu, seit der
Gemeindestrukturreform 34 Gemeinden. 34 hat die Manuela Khom in Murau und wir
herunten, 14 in Murau und wir herunten 20. Es bedarf im Gesamten 34
Gemeinderatsbeschliisse. Vor der Sommerpause — die Murauer waren schon ein bisschen
weiter — haben wir damit angefangen, das hat ein dreiviertel Jahr gedauert, bis wir den
Masterplan vergeben haben koénnen. Das kann nicht Zukunft sein und da sehe ich, lieber
Lambert Schonleitner, Gberhaupt nichts von einer Verburokratisierung. Wenn ich jetzt noch
denke, jetzt sind wir beim Mikro-OV-Fahrplan so weit. Ja, was bedarf es in der Zukunft?
Einen Vorstandsbeschluss und die Verbandsversammlung, wenn es positiv ber die Bihne
geht, ist das Gesamte erledigt. Ich sehe dadurch, wie ich eingangs gesagt habe, fir die

Regionen mehr Eigenverantwortung und das fordert fir mich auch ganz sicher mehr das
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Bewusstsein um die Identitat bei den Verantwortungstragern fir die gesamte Region. In der
Vergangenheit, wie ich schon gesagt habe, jede Region hat ein Leitbild gehabt. Wir haben die
Regionalthemen, es hat auch Projekte gegeben, aber an der Umsetzung war das Ganze schon
schwierig, weil wir eben kein eigenes Budget gehabt haben. Ich sehe das so, die Zeit ist
schnelllebiger, das Gesamte, es wird alles globaler und ich glaube, mit diesem Gesetz und mit
der Eigenverantwortung in der Region kommen wir ein bisschen mehr weg. Ich sage Ihnen
dann gleich auch ein Beispiel von dem Birgermeister, ein bisschen vom Kirchturmdenken,
dass mehr regional gedacht wird und auch mehr regional gehandelt wird. Dadurch sehe ich
das positiv. Ein Beispiel gleich dazu: Wir diskutieren bei uns im Regionalvorstand und in der
Verbandsversammlung das schon langer. Wie gesagt, wir haben das Regionalgesetz schon
vorgestellt, und siehe da — weil wir gesagt haben, dass das im heurigen Jahr noch beschlossen
wird — haben wir schon 20 Antrdge praktisch an Projekten da. Wenn man das anschaut, so
sind das fast alles regionale Projekte. Wir missen wirklich in die Auditierung gehen, wie
gesagt, was beschliefen wir in der néchsten Zeit? Da sieht man schon, dass da positiv
mitgearbeitet wird. Es ist heute schon positiv hervorgehoben worden, wie gesagt, die Reise in
die Schweiz — Umgebung Zurich und Baden-Wirttemberg und ich muss sagen, ich war davon
sehr, sehr begeistert. Danke, Herr Landeshauptmannstellvertreter, dass wir da als
Regionalvertreter mit dabei sein konnten. Weil ich glaube schon, dort hat die Region einen
weitaus groReren Stellenwert. Da wird die Regionalversammlung sogar gewéhlt. Die haben
auch noch viel mehr Aufgaben. Ich habe mir das in dem Buchel angeschaut, das wir da
bekommen haben, das st hier so toll zusammengefasst — Siedlungs- und
Verkehrsentwicklung, Wirtschaftsférderung, Versorgung und Entsorgung und Umweltschutz.
Das alles wir dort in der Region getragen, das sehe ich positiv, und wenn man weiB, ich habe
es, glaube ich, richtig im Kopf, Baden-Wirttemberg ist in der Regionalentwicklung in Europa
von allen Regionen angeblich an erster Stelle. Dann kann das nicht so schlecht sein, wenn
man sich dort praktisch irgendeinen Input holt. Ja, meine geschatzten Damen und Herren, ich
bin mir sicher, wenn wir heute das vorliegende Landes- und Regionalentwicklungsgesetz
beschliel’en, dass das eine wichtige und richtige Entscheidung ist fir die Zukunft und damit
kdnnen die Regionen in der Steiermark durch mehr Eigenverantwortung sich ganz sicher noch
besser und vielleicht schneller entwickeln. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.01
Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Als Né&chster zu Wort gemeldet, Herr Landtagsabgeordneter

Dirnberger. Bitte schon.

LTAbg. Dirnberger — OVP (15.01 Uhr): Ja, geschatzte Damen und Herren!

Ich darf mich noch einmal zu Wort melden, weil ich schon vorher gemeint habe, die Redezeit
war ndmlich zu Ende, jetzt zu diesen EntschlieBungsantragen. Es ist heute angesprochen
worden — Voitsberg, in welche Richtung gehen? Das war damals eine sehr intensive
Diskussion, es gibt Pro-Argumente, dass man eigentlich zum Bezirk Deutschlandsberg gehen
hatten sollen oder Graz, Graz-Umgebung. Es ist dann ein demokratischer Prozess gewesen, es
war eine Abstimmung und mehrheitlich hat man sich entschieden, zwar knapp, dass man zu
Graz, Graz-Umgebung kommt. Das gilt fur mich jetzt und jetzt brauche ich nicht mehr
diskutieren. Ich lebe das, ich glaube, wir leben es gemeinsam und wir kénnen auch mit Graz-
Umgebung, glaube ich, sehr gut in der Umsetzung hier tétig sein. Die 12 Millionen, die da
angesprochen worden sind, die sind natdrlich jetzt nicht diese Megasumme, dass wir alle
mdoglichen Forderungen usw. fur Betriebsansiedelung usw. heranziehen kdnnen, aber, ich
glaube, Gabi Kolar hat es erklart, Breitband, Masterplanerstellung, 140.000 Euro aufstellen,
alle Gemeinderatsbeschlisse mihsamst zu erklaren jedes Mal im Gemeinderat — Warum
brauchen wir das? Warum macht das einen Sinn? Und haben wir was davon? Ist hier eine
schnellere Madglichkeit diese Eigenmittel aufzutreiben? Da pflichten mir auch die
Burgermeisterkollegen, wenn ich jetzt im Land unterwegs bin und die eine oder andere
Bezirksversammlung im Gemeindebund habe, wirklich zu, dass wir dann hier diese Mittel zur
Verfligung haben.

Zu den EntschlieBungsantragen: Erstens einmal Verwaltungsebene ist es keine, das ist eine
Umsetzungsebene, die es jetzt schon gibt. Alles, was da hier drinnen steht, ist eins zu eins
heriibergenommen worden in das Regionalgesetz, einzig allein ist das ,,Dach* daraufgesetzt
worden — der Verband, aber die Entscheidungsgremien sind gleich und das finde ich erstens
auflerst positiv. Es braucht kein Gremium neu gewahlt, wir brauchen nichts neu beschlie3en,
das kann alles mit ibernommen werden. Masterplan fur die Region — genau das, ich verstehe
dich nicht. Karl Petinger hat es angesprochen. Sonst sind die Griinen immer fiir Demokratie,
Basisdemokratie — was die Basisdemokratie bei euch bedeutet, das hat man ohnehin gesehen
auf Bundesebene, zur Zerspaltung ist es gekommen und damit seid ihr aus dem Nationalrat

rausgeflogen, aber das ist eine andere Geschichte. Dein Ziel ist, einen Masterplan vom Land
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draufgestulpt tber die Regionen. Jawohl, es wird Masterplédne geben, aber in Zusammenarbeit
mit Land und den Regionen und da sind die Gemeinden ein ganz ein wesentlicher Faktor.
Planungsverantwortung: Du brauchst deinen Job nur ernst nehmen. Du sitzt in der
Verbandsversammlung, Regionalversammlung und du sitzt als Abgeordneter auch im
Vorstand. Hingehen, ernst nehmen, du bist mit dabei — kannst Verantwortung tbernehmen.
(Beifall bei der OVP und SPO) Das ist so, anscheinend hast du keine Zeit, anscheinend gehst
nicht hin. Also, dass du das alles jetzt auf einmal zentralistisch siehst, da kann ich mich nur
wundern. Es geht darum, gute Projekte rascher auf Schiene zu bringen. Zu dir, lieber Herr
Kollege Murgg: Entmundigung sehe ich in dieser Form keine. Ich weil} schon, dass da die
Gemeinderdte usw. du immer einbeziehen mdchtest. Aber wir haben auch beim
Gemeindeverbandsgesetz eine &hnliche Regelung, der Birgermeister vertritt in der
Verbandsversammlung die Gemeinde, wir haben das Gesetz einmal quasi novelliert indem die
groReren Gemeinden ein zweites, stimmberechtigtes Mitglied beigestellt haben. Aber in
Summe ist die Verbandsstruktur so, wie sie jetzt ist, dass der Blirgermeister in den Verbanden
und auch hier im Regionalentwicklungsgesetz diese Aufgabe als Vertretung der Gemeinde
ubernimmt.

Warum eine GmbH? Hat Karl Petinger schon erklart, ich brauche das nicht wiederholen, steht
auch im Gesetzesantrag relativ deutlich drinnen. Und warum 50 % der Verband die Mehrheit
erhalten soll, ist hier wie folgt beschrieben: ,,Um die erforderliche Verbindung zwischen
strategischer®, das ist der Verband sprich mit Versammlung, Vorstand und Vorsitzende/r,
,sund der operativen Ebene“, das ist die GmbH, ,sicherzustellen, miissen die
Regionalverbinde in der Lage sein einen beherrschenden Einfluss auf die regionalen GmbH’s
auszuiiben®. Das erklart alles, dass nicht irgendwo eine Minderheit ist und dann hat eigentlich
die Region in Form der Vertreter der Abgeordneten, der Vertreter der Gemeinden als
Burgermeister dann nicht mehr das Sagen. Das ist nicht das Ziel, das méchte man damit
verhindern.

Zum Finanzausgleich: Der Finanzausgleich war in den Jahren nach dem Krieg sehr bunt, d.h.
jede Institution, sprich: jede Ebene — Bund, Lander und Gemeinden, hat unterschiedliche
Maoglichkeiten gehabt Steuern einzuheben, und vor allem, wie viele Steuern der jeweiligen
Institution zugeflossen sind. Das hat man dann, ich glaube, das war Ende der Neunzigerjahre,
geschafft, dass man eine einheitliche Regelung geschaffen hat. Aus dem Gesamtkuchen der
Steuereinnahmen bekommen die Gemeinden 11,7 %, um die 20 % die Lander und der Rest
der Bund. Das ist klar geregelt und von diesen 11,7 % fliel3t ein gewisser Anteil in Form von
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Bedarfszuweisungsmitteln zu der Landesregierung und die Landesregierung verwaltet das
und es geht wieder in Richtung Gemeinden, aber es sind ganz klar Gemeindemittel, die
Bedarfszuweisungsmittel.

Zur FPO: Ich verstehe eure Ansatze, warum man nicht einheitliche Zeitraume hat. Uber das
habe ich selbst auch nachgedacht. Es gibt aber unterschiedliche Geschwindigkeiten in unseren
Regionen. Wir werden uns das einmal anschauen, es ist auch fixiert, dass eine Evaluierung im
Jahr 2023 stattfindet — nach fiinf Jahren. Wenn man dort sieht: ,,Hoppala, das macht keinen
Sinn“, kann man das durchaus auch nachjustieren. Zu den stimmberechtigten Mitgliedern
mochte ich mich zwar nicht mehr auBBern, werde aber doch noch etwas sagen in der Form: Es
ist eine tolle Informationsplattform, wo man das riberbringt, was sich in der Region
entwickelt und da ist ein Diskussionsprozess und der kann sehr befruchtend sein auch fur die
stimmberechtigten Mitglieder. Also ich wiirde das nicht so sehen, dass man die nicht zu einer
Regionalversammlung einl&dt.

Auch zum Vorstand: Es ist, glaube ich, sehr wichtig, dass man auch die Interessensvertreter in
diese Regionalentwicklung wirklich einbaut.

Zur Sonderstellung Graz: Korrekt, das ist eine Sonderstellung, aber das Gesetz mit dem
Vorsitzenden ist sowieso eine Sonderstellung, weil wir definieren eindeutig, wer Vorsitzender
ist. Wenn wir das diskutieren, und da bin ich offen, dann diskutieren wir das aber anstandig
und nicht halbherzig. Anstandig heif3t fir mich, wenn die Landtagswahl die Basis ist und die
Gemeinden 50 % Partner sind, dann hat auch die Gemeinderatswahl hier Niederschlag zu
finden und dann nehmen wir das Gesamtergebnis. Dann schauen wir uns Gemeinderatswahl
und Landtagswahl an, und danach ist dann zu entscheiden. Aber viele Blrgermeisterkollegen
sagen mir, wir sollten eigentlich den Vorsitzenden frei wéhlen in der Verbandsversammlung.
Das ware wirklich Demokratie und zu dem stehe ich: Frei wahlen in der
Regionalversammlung. Das haben wir aber nicht intensiv diskutiert, deswegen stehe ich dazu
und ich bedanke mich, dass das heute hier mehrheitlich beschlossen wird. Ich glaube, das ist
ein wichtiges Gesetz fur die Umsetzung der regionalen Interessen. Danke. (Beifall bei der
OVP und SPO — 15.09 Uhr)
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LTAbg. Schweiner — SPO (15.09 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich wollte eigentlich auf dich, Lambert Schonleitner, replizieren und habe mich eigentlich nur
deshalb zu Wort gemeldet. Jetzt hat es eine Zeitlang gedauert in der Debatte bis ich dran bin,
aber ich méchte noch einmal darauf zurickkommen, was du angesprochen hast. Ich komme
nicht aus einer Region, wo man sagen konnte, ich hétte irgendwie politische Mehrheiten in
dem regionalen Gremium, dem ich angehdre. Ich kann aber sehr wohl, erstens einmal als
Demokratin die Mehrheiten akzeptieren und zweitens genau das sehen, was der Mehrwert in
dieser Zusammensetzung in der schon bestehenden Regionalversammlung ist, ndmlich die
Sozialpartnerschaft, die unterschiedlichen Interessenslagen und Sichtweisen in der Region
dort auf einem Tisch zu haben. Ich schatze das, dass es die Mdglichkeit gibt, nicht, dass ich
als Abgeordnete in Einzelgesprachen mit der Wirtschaftskammer, mit dem AMS, mit der
Gewerkschaft im Gesprach bin und deren Sichtweise in der Region zu héren, sondern dass
wir in der Regionalversammlung eben nicht nur die politisch unterschiedlichen Meinungen
mit am Tisch haben, sondern auch von den Expertisen, von den unterschiedlichen
Interessensvertretungen hier ein gemeinsames Bild entwickeln kénnen. Ob mir das jedes Mal
passt, was wir da beschliefen oder nicht, ist auf einem anderen Blatt geschrieben. Aber darum
geht es ja hier nicht. Hier geht es darum, dass wir in den Regionen mehr Gestaltungskraft
bekommen und ja, dafur bin ich. N&mlich mehr Gestaltungskraft heiflt ja auch mehr
Verantwortung fur die regionale Entwicklung auch wirklich zu bekommen und zu haben.
Mehr Gestaltungskraft hei3t nattirlich auch mehr Verantwortung zu bekommen. Das sehe ich
jetzt nicht als eine zusatzliche Verwaltungsebene, denn auch jetzt gibt es die
Regionalgeschaftsfihrung bereits, auch jetzt gibt es diese im Gesetz noch einmal
festgeschriebenen Gremien und das kann ich nicht als zusatzliche Verwaltungseinheit sehen,
sondern ich sehe das eigentlich als Koordinations- und Managementebene, die die regionalen
Abgeordneten, die die Burgermeister und  Blrgermeisterinnen  samt  den
Interessensvertretungen zu wichtigen Themen und Fragen informiert. Denn diese
Zusammenschau der Akteure und Akteurinnen, sowie wir sie jetzt auch eben schon leben,
sehe ich gerade in der Erarbeitung des regionalen Mobilitatsplans, den wir jetzt bereits schon
vorliegend haben. Aber diesen Prozess habe ich als wirklich wertvollen sachlich fundierten
Vorgang erlebt, wo unterschiedliche Akteure und Akteurinnen zu einer gemeinsamen
Zusammenschau von regionalen Anliegen in der Frage des Verkehrs, und vor allem auch in

einer Festlegung der mittel- und langfristigen Entwicklung unserer Region kommen. Und ich
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glaube sehr wohl, dass die Antworten, die es in den Regionen bedarf, auch die
Fragestellungen: ,,Wie stoppen wir Abwanderung? Wie sind wir eine lebensfreundliche
Region?*, unterschiedliche Antworten sind. Unterschiedlich, ob das in Liezen ist oder in der
Stidoststeiermark. Das ist nicht so einfach zu sagen: ,,Wir brauchen alle das Gleiche®. Das
erlebe ich ja auch, dass das einfach so nicht stimmt. Nicht nur, dass das Ausseerland und die
Menschen dort anders ticken als die Menschen in Hartberg oder in Radkersburg, das ist so. Es
gibt regionale Unterschiede, und die muss man auch ernst nehmen, um den Menschen das
Gefihl zu geben, sie in ihrer Lebenswirklichkeit zu begleiten. Und genau diese Moglichkeit
haben wir ber die Regionen. Und ich habe eh so oft das Gefhl, dass wir im Landtag einfach
nicht gestaltungsstark sind. Wir schaffen Rahmen, wir diskutieren tber Visionen, wir schaffen
gesetzliche Grundlagen, wir reden Uber theoretische Strategien, aber gerade die Ebene des
Regionalvorstands und der Regionalversammlung ermdglicht uns mit diesem Gesetz viel
starker auch in aktives Tun, ndmlich in eine Gestaltung unserer Regionen zu kommen und
nicht mehr ausschlieBlich zu warten bis der Landesrat, bis die Landesratin dieses Thema
aufnimmt. Wir kdnnen damit ein Stiick weit selbst die Zukunft in die Hand nehmen, damit
auch mehr Verantwortung in der Umsetzung tragen und das sehe ich als durchaus positiven
engagierten Schritt, den Landeshauptmannstellvertreter Mag. Michael Schickhofer mit diesem
Gesetz angeht. Und so glaube ich, dass es nicht nur die Frage ist, ob wir Zeit haben an diesen
Sitzungen teilzunehmen, sondern, dass es zu unserer Tatigkeit als Abgeordnete gehort, so wie
wir an Sitzungen hier in diesem Haus teilnehmen, auch die Verantwortung in unserer Rolle
als Abgeordnete, in den Regionalvorstdnden und in der Regionalversammlung zu leben.
Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 15.15 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Sehr geehrte Damen und Herren, bevor wir in der Rednerliste
fortfahren begrifle ich den Botschafter der Slowakischen Republik in Wien, Herrn Peter
Misik, sehr herzlich. (Allgemeiner Beifall)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Peter Tschernko, bitte schon.

LTAbg. Tschernko, MSc — OVP (15.15 Uhr): Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, Kolleginnen und Kollegen, sehr geschétzte Zuhérerinnen und
Zuhorer, auch via Livestream!

Die Diskussion beweist heute einmal, wie wichtig dieses Regionalentwicklungsgesetz ist,
sonst hatten sich nicht so viele Kolleginnen und Kollegen zu Wort gemeldet. Ich weiB, es ist
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schon fast alles abgearbeitet, von den EntschlieBungsantragen bis hin zum Gesetz, aber wir
sollten uns doch einmal verinnerlichen, wie wichtig es ist, oder wie wichtig es fir mich
personlich ist, dass ich mich jetzt zu Wort melde. Ich habe vor Gber 20 Jahren mit dem EU-
Regionalmanagement oder mit Vereinen schon begonnen, Regionalentwicklung zu betreiben
— vor (Uber 20 Jahren. Es werden viele Kolleginnen und Kollegen - bis auf den Karl Petinger
und Erwin Dirnberger, Gabi Kolar und vielleicht noch ein Toni Gangl - gar nicht wissen, was
das fur uns bedeutet hat, als wir als Bittsteller in verschiedenste Abteilungen des Landes, des
Bundes, EU-Ebene - gab es damals auch schon, so weit sind wir gar nicht vorgedrungen —
gegangen sind, um ein Projekt in der Region umzusetzen, was es geheilen hat,
Bewusstseinsarbeit zu leisten in den Gemeinden, bevor wir die sieben Regionen in der
Steiermark gebildet haben. Allein fir die Stidweststeiermark waren es Uber 80 Gemeinden -
ich glaube 84 oder 88 Gemeinden -, um hier einstimmige oder mehrheitliche
Gemeinderatsbeschlisse ~ zusammenzubringen, um  Projekte,  kleinere,  groRere,
Infrastrukturprojekte — wir sprechen von kleineren hier — auf die Beine zu stellen. Und
insofern bin ich jetzt wirklich froh und dankbar, dass es dieses Regionalentwicklungsgesetz
gibt, dass einfach die Aufgaben der Regionalentwicklung auf Regionsebene und auf der
Landesebene regelt, die Strukturen festlegt, aber auch, und das ist jetzt entscheidend und
wichtig in diesem Gesetz, dass es eine Basisfinanzierung gibt fiir die Regionen, fir alle sieben
Regionen in der Steiermark. Und es war damals mdglich, als dann der Planungsbeirat
aufgehoben wurde und dann RegioNext gekommen ist und so wie wir uns 2009 fusioniert
haben, jetzt flr unsere Region, Frau Vorsitzende, die Stdweststeiermark entstanden ist. Ja,
das war ein Bewusstseinsprozess und daher bin ich da nicht deiner Meinung. Der Karl
Petinger hat es angesprochen, Herr Kollege Schonleitner, wenn wir jetzt (ber verschiedene
Projekte sprechen wie Masterplan fur Infrastruktur, Mobilitat — Infrastruktur meine ich jetzt,
den Breitbandausbau etc, etc. — war bisher auch miihsam. Aber die Regionen haben jetzt mehr
Kompetenzen, mehr Eigenverantwortung und die geben schon ordentlich Druck. Sie haben
jetzt die Handlungsspielraume und geben auch ordentlich Druck an die entsprechenden
Stellen weiter. Und wir wissen das alle, die schon sehr lange in diesem Landtagsprozess auch
eingebunden sind, wie wichtig das auch ist. Und so kann auch Regionalentwicklung schneller
voranschreiten, und das ist ja unser aller Ziel. Ich mdchte auch noch einmal ... ich war auch
bei dieser Reise nach Baden-Wurttemberg dabei, fir mich sehr vorbildlich, wir kdnnen das ja
nicht 1:1 Gbernehmen hier in der Steiermark, aber vorbildlich war, wie das Land Baden-

Warttemberg dieser Region um Stuttgart viele, viele Kompetenzen und Aufgaben tbertragen
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hat, auch finanziell. Die haben z. B. die gesamte Verkehrsplanung dort durchzufuhren und die
verwalten (ber 350 Millionen Euro. Und mit diesen 350 Millionen wird gestaltet und
verwaltet in der Region. Also eine ordentliche Aufgabe und eine Kompetenzibertragung, die
fir die Steiermark und fiir Osterreich momentan oder derzeit noch nicht denkbar ist. Insofern
mdchte ich auch noch einmal danke sagen, dass es dieses Regierungsubereinkommen gegeben
hat zwischen 2015/2020, eben nach diesem Vorbild von Baden-Wirttemberg, der Schweiz,
um hier die dementsprechenden Weichen auch zu stellen. Ich méchte zum Schluss auch noch
der  Abteilung, die ja sehr gefordert war, danken, auch dem Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Schickhofer, der auch in allen Regionen und in der Steiermark
unterwegs war und auch die Diskussion gefihrt hat, wie wir dieses Gesetz auch
dementsprechend hier ausformulieren kdnnen. Denn ohne dieses Gesetz hatten wir jetzt keine
verbindlichen Prozesse und auch keine Steuerungsmadglichkeit. Herzlichen Dank. (Beifall bei
der OVP und SPO - 15.20 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Zu Wort gemeldet ist noch einmal Lambert Schonleitner. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTADbg. Schonleitner — Grine (15.20 Uhr): Danke, Herr Président!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf nun unseren EntschlieBungsantrag einbringen:

,Masterplan Regionen®. Der Landtag wolle beschlieRRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, dem Landtag einen "Masterplan flr steirische

Regionen™ vorzulegen, der insbesondere folgende Eckpunkte umfasst:

1. eine Novelle des Raumordnungsgesetzes mit dem Ziel, regionale wohnortnahe
Standortqualitét zu starken und neue Einkaufszentren, die Kaufkraft aus den Regionen und
Zentrumslagen absaugen, zu unterbinden,

2. die Neuausrichtung der Wirtschaftsforderung mit klarer Zielgebietsprioritat fir
Abwanderungsregionen,

3. ein Investitionsprogramm fur zukunftsorientierte Energietechnologien, speziell im
Photovoltaik-, Windenergie- und Biomassebereich im landlichen Raum,

4. eine Umschichtung von Teilen des Tourismusbudgets, um nachhaltige Projekte in der
Land- und Forstwirtschaft zu unterstitzen - Verdoppelung des Biolandbaus bis 2020 in der

Steiermark,
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5. die Neuregelung der Vergabe von Bedarfszuweisungsmitteln an Gemeinden nach dem
Vorbild des Landes Salzburgs - da gibt es eben ein Modell was dort schon gelebt wird -
(nachvollziehbare Mittelvergabe durch klare Vergabe-Richtlinien),

6. die Verankerung eines Verschlechterungsverbots fir Bahninfrastruktur — haben wir heute
schon einmal gehort - und Taktdichte im steirischen Gesamtverkehrskonzept - Schaffung
einer Nahverkehrsabgabe mit dem Ziel, den OV in den Regionen nach Schweizer Vorbild
auszubauen,

7. zusétzliche Investitionen in Bildungs- und Kultureinrichtungen im landlichen Raum,

8. die Sicherstellung einer am Bedarf orientierten Gesundheitsversorgung in den Regionen
(insbesondere dem Mangel an Arztinnen und anderer Gesundheitsberufen am Land
entgegenwirken), und

9. einen zeitgemalien Finanzausgleich anzustreben und im Zuge dessen auch eine Reform der
Kommunalsteuerregelung vorzusehen (Steueraufkommen nicht mehr ausschlieBlich an den
Betriebsstandort binden, um negative Standortwettbewerbe zwischen benachbarten
Gemeinden zu verhindern).

Ich ersuche um Annahme. Vielleicht noch ganz kurz, weil der Herr Dr. Murgg gefragt hat,

wie wir uns das mit der Kommunalsteuer vorstellen, weil er da Auskunft will: Wir sehen

naturlich, dass es in vielen Gemeinden so ist, das werdet ihr wahrscheinlich auch schon
beobachtet haben. Es gibt ja einen Fall, ich glaube, das war eh beim Hermann Hartleb, der
quasi von Pols einen Betrieb in seine Gemeinde geholt hat, zuhause erzéhlen hat kénnen: ,,Ich
habe hundert Arbeitsplétze®, ich glaube so in etwa eine Anzahl war eh, ,,geschaffen®, und in

Pdéls haben die hundert Arbeitsplatze aber plotzlich gefehlt. Was will ich damit sagen? Es ist

total wichtig, die Kommunalsteuer auf einer anderen Ebene auch wirksam werden zu lassen

und vielleicht auch unter anderen Voraussetzungen einzuheben, weil der Kannibalismus unter
den Standorten ein wirkliches Problem ist, der den Menschen in einer Region oder wo auch
immer, Uberhaupt nicht hilft. Das ist auf Bundesebene geregelt und wir haben unléngst einmal

- ich glaube es war ein Wirtschaftsausschuss - Finanzexperten/-expertinnen im Ausschuss

gehabt, die bei diesem Vorschlag, den wir gemacht haben, durchaus zustimmend gewesen

sind und gesagt haben: ,,Na, eigentlich sollte man tber diese Regelung wirklich nachdenken,
weil die Kommunalsteuer in dieser Form nicht mehr zeitgemal ist.“ Letztendlich geht es bei
dem Thema darum: Welche Ebene macht die Umsetzung? Ich glaube, in manchen Punkten
muss man auf die Gemeinden runtergehen, das ist ganz klar. Sie sind jetzt gréRRer, das waren

auch eure Vorschlage, vielleicht sollte man da noch einmal nachdenken, wie es im Stden der
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Steiermark ausschaut, speziell rund um Graz ganz klar. Und im anderen Bereich wirde es aus
unsere Sicht darum gehen, keine Ebene einzuziehen, sondern letztendlich auf die
Landesebene zu gehen und zu sagen: ,,Wir nehmen hier unsere Verantwortung als
Landesregierung, als Landesinstanz in diesem Gefiige wahr und keine zusatzliche Ebene
dazwischen.* Ich darf vielleicht noch ganz kurz begriinden, dass wir den Antragen der FPO,
wo es um die Einrichtungen geht, dass man die dezentral verteilen soll, zustimmen werden -
selbstverstandlich, wir haben das auch immer wieder gesagt. Ich finde es auch etwas seltsam,
dass die Regierung die gleichen Antrdge kopiert und dann noch einmal einbringt. Eigentlich,
wie der Beginn der letzten Legislaturperiode war, hat es Gesprdche gegeben unter den
Klubobleuten, auch mit dem Landeshauptmann und eigentlich ist gesagt worden, dass man
eigentlich diese Praxis will, dass man so in zwei Teilen wirkt und das immer nur durchzieht,
aus rein parteitaktischen Griinden von dem abgehen. Das ist offenbar nicht mehr der Fall.
Also, wir werden dem zustimmen, natiirlich auch den Antragen der SPO und der OVP, die ja
deckungsgleich genau das Gleiche sagen. Dem Abénderungsantrag der FPO zum Gesetz
werden wir nicht zustimmen aus dem Grund, weil wir glauben, dass dieses Gesetz keine
Vereinfachung ist, keine Verbesserung, sondern eher in die falsche Richtung geht. Danke fur
die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Grinen — 15.25 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néchste zu Wort gemeldet ist die Frau Landtagsprasidentin

Manuela Khom.

Zweite Préasidentin LTAbg. Khom - OVP (15.25 Uhr): Herr Président, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Regionalentwicklungsgesetz, wenn man sich die Diskussion anhort, die bis jetzt gelaufen ist,
dann gibt es da und dort Bedenken, dann gibt es da und dort andere Meinungen, aber ich
glaube, genau das zeichnet ja parlamentarische Arbeit aus, dass jeder seine Befindlichkeiten
einbringt und, dass wir am Ende des Tages versuchen, das Bestmdglichste gemeinsam zu
machen. Aus diesem Grund stehe ich jetzt hier und bin sehr froh, dass wir dieses
Regionalentwicklungsgesetz heute beschlieBen. Nicht immer war ich dieser Meinung, das
wissen viele von lhnen auch, dass ich manchmal Sorge hatte, ob es ein Weg ist, der ein
richtiger oder ein guter ist. Heute glaube ich, dass wir auf einem guten Weg sind, weil - und
ich versuche das auch kurz zu begriinden: Mit diesem Gesetz geben wir Kompetenz in die

Regionen. Kompetenz, in dem wir ihnen finanzielle Mittel zur Verfiigung stellen. Denn
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wissen Sie, zu sagen: ,,Du kannst entscheiden®, ist wunderbar. Aber, wenn ich es nicht zahlen
kann, kann ich relativ wenig entscheiden. Das ist oft so im Leben. Ich glaube, wir haben ihnen
damit Kompetenz und damit Wertigkeit gegeben, namlich den Regionen. Wir horen in letzter
Zeit sehr oft davon, was wir alles auf der Zentralisierungsebene zu machen haben. Ich bin
eine von denen, die dafursteht, dass wir die Regionen zu starken haben und, dass wir ganz
besonders auf die strukturschwachen Regionen - und mein Bezirk ist der, der 20 Einwohner
pro Quadratkilometer hat, also ich bin durchaus der landlichste Raum der Steiermark, und ich
bin auch der, der von der Abwanderung massiv betroffen ist. Und wenn wir die Steiermark
entwickelt wollen, dann mussen wir die Steiermark in der Gesamtheit sehen. Ich glaube, dass
mit diesem Gesetz eine Mdoglichkeit geschaffen worden ist, in dem wir den Regionen
sichtbare Wertigkeit geben. Die Herausforderung wird sein, dass jene, die Verantwortung
tragen in den Regionen sich dieser Verantwortung bewusst sind, dass nicht das Ich, sondern
das Wir im Mittelpunkt steht, etwas, was wir hier im Landtag durchaus immer praktizieren.
Mdoge es uns gelingen, auch in den Regionen das Wir in den Vordergrund zu stellen, damit
unsere Regionen gut entwickelt sind, denn gut entwickelte Regionen bedeuten eine starke
Steiermark. Und daher - der Gemeindebundpréasident hat es gesagt -, 2023 werden wir
evaluieren, d.h. wir werden genau hinschauen: Wie entwickeln wir uns? Was lauft vielleicht
nicht rund? Da sind wir immer wieder aufgefordert, das zu verbessern. Jetzt, glaube ich, ist es
ein sehr, sehr guter Weg, den wir beginnen zu gehen. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.28
uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort ist der Klubobmann der OVP, Herr

Abgeordneter Lackner.

LTAbg. Karl Lackner — OVP (15.28 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr
Landeshauptmann, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, Hoher Landtag!

Mit einer sehr ausfiihrlichen Debatte haben wir uns diesem wichtigen Thema Landes- und
Regionalentwicklungsgesetz Steiermark heute gewidmet und alle miteinhergegangenen
Wortmeldungen haben die Bedeutung in Wahrheit ja auch herausgestrichen. Ich muss sagen,
mich hat nur eines heute wirklich sehr gestort, namlich in der Wortmeldung des
Klubobmannes Kunasek, wo er gemeint hat: ,,Das ist heute ein schwarzer Tag, das ist ein
trauriger Tag fur den Parlamentarismus und es ist auch eine politische Farce®, im

Zusammenhang mit dem EntschlieBungsantrag, den wir eingebracht haben. Nun ist es
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natlrlich jeder Partei fir sich vorbehalten, mit einem derartigen Gesetzesantrag umzugehen,
die Meinungen dazu abzugeben und auch zu entscheiden, ob man mitgeht oder nicht. Das
haben die Kommunisten so gemacht, das haben die Griinen so gemacht und bei der
Freiheitlichen Partei mochte ich festhalten, dass wir uns in den Verhandlungen wirklich
bemiht héatten, auch hier den Weg zu ebnen und Pré&sident Dirnberger und auch der
Verhandlungsfihrer Karl Petinger haben es ja klar und deutlich zum Ausdruck gebracht, die
Madglichkeit auch herzustellen, dass mit diesem Antrag auch eine Beschlussfassung mit den
Stimmen der Freiheitlichen moglich gewesen ware. Zunéchst erlaube ich mir auch
festzuhalten, dass ich als sehr spannend empfunden habe. Die Freiheitlichen haben ja selbst
eine Vorsitzende in einem derartigen Gremium, oder in der Region Deutschlandsberg-
Leibnitz eine Vorsitzende, die Helga Kugerl, die Uber eine sehr breite Erfahrung damit auch
verfiigen konnte. Herr Klubobmann, sei mir nicht bose, als parlamentarische Farce empfinde
ich es, dass ... so positiv der Kollege Deutschmann gesagt hat: ,,Im Rahmen gesehen ein gutes
Gesetz*“. Kollege Kogler sagt: ,,Wir sind gliicklich, dass es dieses Gesetz geben wird. Es ist
der Weg in die richtige Richtung.“ Bei den Verhandlungen haben die Freiheitlichen drei
Wiunsche eingebracht. Einer wurde erflllt und trotzdem werden drei Entschliefungsantrége
eingebracht. Mit dem Gesetz nicht mitgehen ist dann das Ergebnis dieser Verhandlungen.
Und zu unserem EntschlieBer sage ich: Eine schon lange vorgegebene Forderung ist hier
miteingebracht und in der Formulierung ist dieser EntschlieRungsantrag der OVP und der
SPO auch der realisierbarste Antrag. Meine feste Uberzeugung: Es ware besser gewesen und
ehrlicher gewesen zu sagen: ,,Ja, wir haben ein sinnvolles Gesetz mit auf den Weg gebracht
und wir gehen mit diesem Gesetz mit“, anstatt dieser Windungen oder auch zu sagen: ,,Das ist
ein schwarzer Tag fiir den Parlamentarismus, ein trauriger Tag.“ Ich wiirde meinen, wéret ihr
mitgegangen, dann wére es Freudentag, ein guter Tag flr den Parlamentarismus. Und das,
was Sie auffiihren, ist fir mich eine parlamentarische Farce. (Beifall bei der OVP und SPO —
15.32 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Né&chster Redner zu Wort gemeldet ist jetzt noch einmal der
Klubobmann der Freiheitlichen, Abgeordneter Mario Kunasek, bitte schon.

LTAbg. Kunasek — FPO (15.32 Uhr): Danke, Herr Prasident!
Lieber Herr Kollege Karl Lackner, jetzt weil3 ich nicht, ob du es nicht verstehen willst oder ob

du damit beschaftigt gewesen bist, unsere Antrdge wegzuargumentieren und deshalb die
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Debatte nicht mitbekommen hast. Ich wiederhole jetzt noch einmal die Position der
Freiheitlichen Partei: Natlrlich werden wir groflen Teilen des Gesetzes zustimmen. Nur es
gibt drei Punkte, die heute erdrtert worden sind, wo wir gesagt haben, dass wir uns da nicht
wiederfinden. Da ist aber meine Wortmeldung eine ganz eine andere gewesen. Mir ist es um
die parlamentarische VVorgangsweise mit den Entschlielungsantrdgen gegangen, lieber Karl.
Jetzt weill ich schon, dass es schwierig ist einen wortgleichen oder wortidenten Antrag
wegzuargumentieren, aber bitte ein bisschen mehr - jetzt sind wir wieder bei deiner Wortwahl
- Ehrlichkeit in der Debatte ware da nicht schlecht. Deshalb habe ich vorgeschlagen fir das
nachste Mal, und noch einmal, ich wiederhole meine Wortmeldung von friher: Wenn der
Landeshauptmannstellvertreter durchaus anscheinend bereit gewesen ware eine gemeinsame
parlamentarische Lésung zu finden, wieso leben wir diese parlamentarische Losung dann
nicht, sondern versuchen mit eigenen Antrdgen ganz einfach die Oppositionsantrdge vom
Tisch zu wischen? (Beifall bei der FPO) Das war die Frage, lieber Karl Lackner, und diese
Frage hast du nicht beantworten konnen. Das heif3t, ich bleibe dabei: Uber weite Strecken ein
guter Tag fiir die Regionen aber eine parlamentarische Farce, vor allem seitens der OVP in
diesem Falle. (Beifall bei der FPO — 15.34 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich aus aktuellem Anlass der

Klubobmann der SPO, Herr Schwarz, bitte schon.

LTAbg. Schwarz — SPO (15.34 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, Herr Landeshauptmann, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Na ja, der aktuelle Anlass ist die heutige Landtagssitzung, dass ich mich zu Wort melde. Der
Punkt ist der: Ich finde es ein bisschen schade, dass wir, aus meiner Sicht, ein
richtungsweisendes Gesetz hier heute im Landtag Steiermark beschlieRen, das grosso modo,
glaube ich, auf Zustimmung aller Fraktionen bis auf die der Griinen und der KPO stoRen
wird, wobei ich es da mit dem Karl Petinger halte. Ich glaube, die Fraktionen, die in der
regionalen und Gemeindearbeit hier starker verankert sind, sehen die Notwendigkeit dieser
gesetzlichen Verénderung oder dieser neuen gesetzlichen Grundlage. Die Grinen sind
offenbar fir mehr Zentralismus in diesem Land. Wir sagen, wir wollen, dass die regionalen
Einheiten mehr Verantwortung tibernehmen kénnen, dass sie in Zukunft ein Budget haben,

dass sie Projekte in regionaler Verantwortung umsetzen koénnen. Ich glaube, das ist eine
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richtige und gute Entwicklung, und wir sind eben nicht der Meinung, dass es mehr
Zentralismus braucht, sondern, dass die regionalen Verantwortlichen mehr in ihrer eigenen
Verantwortung auch entscheiden konnen und dass die regionalen verantwortlichen
Abgeordneten hier auch in diese Entscheidungen eingebunden werden. Das ist, glaube ich, ein
sinnvoller Weg und deswegen freut es mich, dass es eigentlich doch im Grof3en und Ganzen
hier eine gemeinsame Zustimmung fur diesen, aus unserer Sicht ja schon vor Jahren
begangenen und jetzt noch verbesserten Weg der Regionalisierung und der Regionalpolitik
gibt. Und deshalb mdochte ich dem Landeshauptmann, den Verantwortlichen in der
Verwaltung und allen, die sich so eingebracht haben, den Regionalverantwortlichen danken,
dass man wir einen konstruktiven Weg gefunden haben. Ich halte es auch fur wichtig, dass im
Rahmen der Regionalversammlungen alle Stakeholder - wie man so schon Neudeutsch sagt -,
die Verantwortlichen in den Regionen miteingebunden werden, um hier Regionalentwicklung
zu betreiben. Und deswegen spricht es ja geradezu dafiir, dass moglichst viele eingebunden
werden, dass moglichst viele gemeinsam in der Region was Gutes fur die Region umsetzen
kdnnen. In diesem Sinne, denke ich, dass es ein gutes Gesetz ist. Ich finde es ein bisschen
schade, dass wir uns dann in EntschlieBungsantragen, wer mit wem, wann, was bestimmt hat,
hier unterhalten. (LTAbg. Kunasek: ,,Da geht es ja um das Gemeinsame!”) Herr
Klubobmann, ich will ja gerade auf dich eingehen. Wir sind ja alle der Meinung, dass es hier
Uberlegungen geben soll und wenn ich anfange, wer, wann schon einen Antrag gestellt hat,
dann konnte ich auch sagen, dass die SPO-,OVP-Fraktionen schon vor langerer Zeit den
gleichen Entschlielungsantrag, den du heute eingebracht hast, bereits im Landtag eingebracht
hat. Also kénnte ich die Debatte weiterfiihren, wer da von wem abschreibt. Ich glaube, das ist
sinnlos. Es geht darum, dass wir uns dazu bekennen, dass wir uberlegen sollen, ob es hier
auch in der Landesverwaltung oder aber auch in der Bundesverwaltung hier
Dezentralisierungsmoglichkeiten gibt. Zudem stehen alle Fraktion und wer jetzt wann den
ersten Antrag gestellt hat, das halte ich ein bisschen im Rahmen dieser Beschlussfassung
dieses wichtigen und zukunftsweisenden Gesetzes ein bisschen fiir .... (Unruhe bei der FPO
und OVP) Na ja, Mario, wenn ihr auf Bundesebene verhandelt, vielleicht konnt ihr dann ...
gut, also jedenfalls wiirde ich mich freuen, wenn wir gemeinsam diesen Weg gehen kdnnen
und halte das ein bisschen fiir kleingeistig, hier tber Entschliefungsantrdge zu debattieren.
Deswegen danke fiir dieses Gesetz. Es wird die Steiermark, die Regionen nach vorne bringen.
Stimmen wir gemeinsam, dann machen wir fir die Steiermark was Gutes. Ein steirisches
Gliickauf. (Beifall bei der SPO und OVP — 15.38 Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Als Né&chster zu diesem Thema zu Wort gemeldet ist der Herr

Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer, bitte schon.

Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer — SPO (15.39 Uhr): Geschatzter Herr
Président, liebe Kolleginnen und Kollegen, Mitgestalterinnen und Mitgestalter der steirischen
Regionen!

Sie wissen alle, dass mein Herzblut an der Starkung und Entwicklung der steirischen
Regionen hangt und es ist fir mich eine Kraftquelle mitzuerleben, wie tausende Menschen in
diesem Land in hunderten Projekten nur ein Ziel haben: Unser Land positiv
weiterzuentwickeln, fur Arbeit und Beschaftigung zu sorgen und sicherzustellen, dass wir
Zuversicht und Aufbruchsstimmung in alle steirischen Regionen bringen. Ich danke den
Abgeordneten, den Blrgermeisterinnen und Burgermeistern und den tausenden Partnerinnen
und Partnern, dass sie mit uns gemeinsam an einem Strang ziehen, um dieses Land vorwarts
zu bringen. (Beifall bei der SPO und OVP) Und es ist ein zentrales Bekenntnis der
Zukunftspartnerschaft, dass wir gesagt haben: Wir servicieren, wir unterstiitzen jede einzelne
Region und wir starken die Eigenverantwortung. Es ist ein ganz wichtiger Arbeitsmodus, dass
wir gesagt haben: Das Regionalressort ist eine Serviceeinheit des Landes, die insbesondere
innerhalb der Landesregierung - und das ist hier auch festgehalten - koordiniert und
sicherstellt, dass regionale Innovatoren, Ideengeber nicht von einem Regierungsbiro zum
ndchsten geschickt werden, sondern, dass wir sagen: ,,Ihr leistet so viel vor Ort“, wir stimmen
uns in der Landesregierung ab und entscheiden rasch und unbirokratisch, damit man
weiterkommt. Und weil gerade der Kollege Seitinger da ist, das war entscheidend dafur, dass
wir ein Stahlwerk in Kapfenberg haben, weil wir sofort gesagt haben: ,,SchlieBen wir
zusammen, Raumordnung, Wirtschaftsforderung, Hochwasserschutz — wie unterstiitzen wir
diese Projekte oder das Leitprojekt?*, weil wir iiber Voitsberg geredet haben, das ODK-
Gelénde - vom Abbruch zum Aufbruch. Diese 270.000 m? kann ich nur entwickeln, weil nicht
nur die Region geschlossen dahintersteht, sondern weil die Landesregierung geschlossen
gesagt hat: ,,Wir unterstiitzen dieses Projekt rasch und unbiirokratisch®, und jetzt entstehen
Arbeitsplatze und Betriebsansiedelungen. Und genau dieser rasche und unburokratische
Arbeitsmodus ist es, der die Zukunftspartnerschaft auszeichnet und auch in Zukunft
auszeichnen muss, weil so haben wir es geschafft, gemeinsam mit den Unternehmerinnen und
Unternehmern, dass unser zentrales Ziel, dass die Arbeitslosigkeit in allen Regionen massiv

sinkt, dass sie am starksten in ganz Osterreich sinkt, erreicht werden kann. (Beifall bei der
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SPO und OVP) Das Zweite ist ein gemeinsames Bekenntnis einen Masterplan fiir die
nachsten 15 Jahre zu erstellen, um ein klares Signal zu setzen, wohin sich unser Land
entwickeln soll, Ziele zu definieren, wie die Forschungsposition der Steiermark am Platz eins
in Europa zu halten ist und weltweit die Position auszubauen, Vollbeschéftigung anzustreben,
die Daten-Highways auszubauen in den Regionen und vor allem die internationalen
Verkehrsadern - ich spreche Koralm, Semmering an - entsprechend zu nutzen, damit wir
Wachstum und positive Entwicklung in den Regionen haben. Und diese gemeinsame
Zukunftserzahlung, die wir entwickeln, heilst fir mich Zukunft schreiben und Zukunft
umsetzen und ist fur mich ein klares Bekenntnis auch dafiir, dass wir nicht Sprechblasen
produzieren, sondern, dass wir konsequente Umsetzung betreiben. Und dafiir danke ich den
Regierungskolleginnen und —kollegen, weil es geht nicht um Sprechblasen, es geht um echte
Knochenarbeit, die diese Tausenden leisten und die hier auch die Landesregierung mit ganz
vielen Projekten macht. Wir werden das mit unserem Masterplan fiir die ndchsten 15 Jahre flr
die Steiermark festschreiben und dann gemeinsam mit den tausenden Partnerinnen und
Partnern umsetzen. (Beifall bei der SPO und OVP) Das Zweite ist das klare Bekenntnis, dass
dieses Land nur erfolgreich sein kann, wenn wir die Krafte der Gemeinden, der Regionen und
des Landes biindeln und wenn es ein selbstverstandlicher respektvoller Umgang ist, dass wir
wissen: Positive Entwicklungen koénnen wir nur erreichen, wenn all diese Einheiten
zusammenhalten und an einem Strang ziehen. Weil eines méchte ich auch ganz klar sagen:
Die Starke des Zentralraums ist ein ganz wichtiges positives Element flr unser Land. Ich
mdchte weiter, dass der Zentralraum auch gestarkt ist. Wir missen erfolgreich sein, dass jede
unserer Teilregionen im internationalen Wettbewerb, im europaischen Wettbewerb der
Regionen vorne ist. Es geht nicht darum, dass wir innerhalb der Steiermark irgendwo
Eifersuchteleien aufbauen oder uns tberlegen: Wer zieht wo hin? Es geht darum, dass wir im
europdischen Wettbewerb, im Standortwettbewerb der Regionen ganz weit vorne dabei sind,
weil erfolgreiche Regionen - in Forschungslandern Nummer eins wird investiert und genau
das brauchen wir. (Beifall bei der SPO und OVP) Ich bin schon sehr gliicklich dariiber, wenn
ich manchmal zehn Jahre zuriickdenke, da wollte man Teilregionen zusperren. Das, worlber
wir jetzt gemeinsam diskutieren konnen ist, wie wir eine Ansiedlungsstrategie fur die
Obersteiermark organisieren kdnnen, weil da nicht die Arbeitsplatze fehlen, sondern jetzt die
Arbeiterinnen und Arbeiter. Und das ist richtige Regionalpolitik, die motiviert. Ich kann nur
sagen: ,,In der Obersteiermark gibt es wieder Arbeit, in der Obersteiermark kann man leben

und das sind Regionen, die man stirken kann. (Beifall bei der SPO und OVP) Aber es sind
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auch Projekte in der Oststeiermark, in der touristischen Attraktivierung, in der Standortachse
Weiz-Gleisdorf, der gesamte Raum Hartberg, Firstenfeld, der sich voll konzentriert auf
Zukunftsfelder. Zuletzt war ich erst in Feldbach zum Thema Kulinarik, dort wo die regionalen
Starken sind, Forschung und Entwicklung zu forcieren, Cluster zu bilden, um Arbeitsplatze
vor Ort zu schaffen. Und es sind Projekte, wie der Bahnhof in der Weststeiermark, der uns
naturlich Zukunftschancen eroffnet, weil auf einmal ist man in 45 Minuten unten in Kérnten
oder in anderen Regionen. VVon Polen bis an die Adria sind wir verbunden. Das ist die
Knochenarbeit, die ich meine. Wir mussen dort die entsprechenden Fl&chen sichern. Und
damit das rasch und unbirokratisch geht, braucht es nicht Bevormundung, sondern
Gestaltungsfreiheit und daher auch dieses eigene Budget fir alle Regionen. Weil wir wissen
alle, wie es oft heil3it: ,,Du verhandelst, du willst ansiedeln, du willst entwickeln®, und dann
stehst auf einmal vor 34 Gemeinderaten und musst das umsetzen. Ich sage es euch, ich war
jetzt unten in Abu Dhabi, wir waren in China, wir missen uns alle zusammenreif3en, dass
unsere Verfahren rasch und schnell sind, dass wir handlungsfahig sind. Ich bin froh, dass die
Kultur, so wie sie in den Regionen gelebt wird, nicht ein ,,Zerdiskutieren* bedeutet, sondern
ein Bindeln aller Krafte, all dieser auch mitgestaltenden, mitdiskutierenden Einheiten, ob
Gewerkschaft, Wirtschaftskammer, Landwirtschaftskammer, all unsere Partnerinnen und
Partner ziehen an einem Strang, damit wir auch, wenn es einmal Schwierigkeiten gibt, sofort
vor Ort sind und wieder Betriebe ansiedeln und entsprechend zusammenhalten. Und wenn ich
den Daten-Highway ausbauen mochte in allen Teilregionen, dann reden wir von einem
Milliardenprojekt. Da braucht es ein klares Bekenntnis auf Landesebene, dass wir das
gemeinsam machen, aber es braucht die vielen FleiBigen vor Ort, die Betriebe, die
Stadtwerke, die das gemeinsam mit uns umsetzen. Und da arbeiten wir zusammen und so
schreibt man und setzt vor allem in Zukunft um. (Beifall bei der SPO und OVP) Ich danke
dem Team meiner Abteilung, die wirklich als Serviceabteilung agiert. Ich freue mich tber die
vielen Feedbacks, dass man ganz einfach merkt, man wird ernst genommen, man wird
verstanden und es wird gemeinsam umgesetzt. Das war mein Motto und ist es nach wie vor:
Zuhoren, verstehen, handeln und umsetzen. Ich danke den vielen Partnerinnen und Partnern.
Das ist motivierend, dafir machen wir gemeinsam Politik und das hilft dem Menschen vor
Ort, gibt Zuversicht und Aufbruchsstimmung und das braucht unser Land. Alles Gute, ein
steirisches Gliickauf. (Beifall bei der SPO und OVP — 15.49 Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Meine Damen und Herren, als Nachster zu Wort gemeldet ist der

Klubobmann der Sozialdemokratischen Partei, Herr LTAbg. Schwarz.

LTAbg. Schwarz — SPO (15.49 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann,
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Im Sinne der parlamentarischen gemeinsamen Arbeit und im Sinne einer guten Zukunft
unserer Steiermark ziehe ich den Entschliefungsantrag mit der Einl.Zahl 1912/9 hiermit
zuriick. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 15.49 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort gemeldet ist LTAbg. Dipl.-

Ing. Deutschmann, bitte schon.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann — FPO (15.49 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Ich schlieBe mich inhaltlich einmal dem Herrn Klubobmann Schwarz an, dass wir auch
unseren Antrag hinsichtlich der punktuellen Abstimmung der 888, 14 und 16 unseres
Antrages zuriickziehen. (Beifall bei der FPO — 15.50 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Sehr geehrte Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung liegt

nicht mehr vor. Wir kommen damit zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1912/4
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe, bitte!

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der Sozialdemokraten, der OVP, der
Freiheitlichen gegen die Stimmen der Griinen und der KPO angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 1912/5,
betreffend Starkung des landlichen Raumes durch Ansiedelung von Einrichtungen des Landes
in strukturschwachen Regionen ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand. Danke,
Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 1912/6,
betreffend Ansiedelung von Einrichtungen des Bundes in der Steiermark ihre Zustimmung
geben um ein Zeichen mit der Hand. Danke, Gegenprobe!

Auch dieser wurde einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, zum Entschliefungsantrag der Griinen ist eine punktuelle
Abstimmung gefordert worden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der Grunen,
Einl.Zahl 1912/8 betreffend Masterplan fur steirische Regionen - demografische Regionen
aktiv gestalten, hinsichtlich der Punkte 1 bis 8 ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit
der Hand. Danke, Gegenprobe!

Dieser Antrag ist mit den Stimmen der Griinen und der KPO in der Minderheit geblieben.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen,
Einl.Zahl 1912/8, betreffend Masterplan fir steirische Regionen — demografische
Entwicklung aktiv gestalten, hinsichtlich des Punktes 9 ihre Zustimmung geben um ein
Zeichen mit der Hand.

Auch dieser Antrag ist mit den Stimmen der Griinen in der Minderheit geblieben.

Damit sind wir am Ende der Abstimmung und des Tagesordnungspunktes 8.

Wir kommen damit zum néchsten Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 1950/1, betreffend
Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art. 52
Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ELAK-Rollout im Land
Steiermark (Einl.Zahl 1200/2, Beschluss Nr. 397).

Dazu gibt es keine Wortmeldungen. Damit kommen wir sofort zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1950/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke,
Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Damit kommen wir zu Tagesordnungspunkt
10. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 1884/2, betreffend Prifbericht zur

Landeswarnzentrale.

Es hat sich der Herr Abgeordnete Mag. Hofer zu Wort gemeldet.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (15.56 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, werte Landesrate, geschétzte Kolleginnen und Kollegen,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Die Fachabteilung fur Katastrophenschutz und Landesverteidigung im Amt der
Steiermarkischen  Landesregierung ist ein unverzichtbarer  Ansprechpartner bei
Elementarereignissen, bei Katastrophen oder auch bei sonstigen Schadensereignissen. Aber
auch im Bereich des Feuerwehrwesens, im Rettungswesen, im Zivildienst, in der
Landesverteidigung oder auch im Lawinenwarndienst ist die Fachabteilung eine
unverzichtbare Institution fur alle Steirerinnen und Steirer. Der Landesrechnungshof
Steiermark hat die steirische Landeswarnzentrale genauer unter die Lupe genommen und der
Prifzeitraum erstreckte sich Uber die Jahre 2013 bis 2016. Gleich vorweg: Der
Landesrechnungshof stellt der Landeswarnzentrale ein gutes Zeugnis aus. Mehr noch, aus
Sicht des Landesrechnungshofes ist die Landeswarnzentrale ein unerlasslicher Bestandteil flr
den Katastrophenschutz in unserem Bundesland. Das Budget der Landeswarnzentrale betragt
rund 1,2 Millionen Euro. Hiervon entfallen auf das Personal rund 0,8 Millionen, auf den
Sachaufwand rund 0,3 Millionen und auf die Kosten fir die Raumlichkeiten demnach rund
0,1 Millionen Euro. Empfehlungen gibt der Landesrechnungshof in punkto folgender
Thematiken ab: So empfiehlt er klare Zustandigkeiten festzulegen. Hier wurde bereits eine
Arbeitsgruppe zur Verbesserung des Leistungskatalogs installiert. Er empfiehlt weiters die
personellen Ressourcen fiir den 24-Stunden-Alarmdienst sicherzustellen. Diese Ressource ist
seit dem Jahr 2015 ausreichend vorhanden. Die nicht vorhandene elektronische
Leistungszeiterfassung wird vom Rechnungshof ebenfalls kritisiert. Diese ist eben derzeit
nicht vorhanden, allerdings ist seit 1. Juli 2017 ein elektronischer Dienstplan im Probebetrieb
und dieser wird vom Landesrechnungshof ausdrticklich begriRt. Und ein 24-Stunden-Betrieb
in der IT wird vom Landesrechnungshof ebenso empfohlen. Zligig vorangeschritten ist in der
Steiermark die Errichtung bzw. der Ausbau des Digitalfunks BOS Austria. Der
Landeswarnzentrale und der FA Katastrophenschutz und Landesverteidigung mit Hofrat
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Harald Eitner an der Spitze sowie auch dem zustédndigen Referenten in der Landesregierung,
Michael Schickhofer, gilt es zu diesem Rechnungshofbericht zu gratulieren und ihnen
abschlieBend fir ihre Arbeit zu danken. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP —
15.59 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Landeshauptmannstellvertreter
Mag. Michael Schickhofer, bitte.

Landeshauptmannstellvertreter Mag. Schickhofer — SPO (15.59 Uhr): Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen, Frau Prasidentin!

Neben der Entwicklung unseres Landes ist die Sicherheit in unserem Land absolut
entscheidend und daher ist es wichtig, dass dieses hervorragende Zeugnis des
Rechnungshofes ausgestellt wird. Ich méchte einfach die Gelegenheit dafur nutzen, auch
danke zu sagen an die Landeswarnzentrale, an das Team des Katastrophenschutzes, weil wir
hier Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben, die rund um die Uhr fur unsere Sicherheit zur
Verfugung stehen. Fir die es selbstverstandlich ist, Einsatze zu koordinieren, auch oft in der
Zeit, die sie ganz anders verplant haben, sofort vor Ort zu kommen, um rasch zu helfen. Wir
kdénnen gemeinsam darauf stolz sein, dass wir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben, die
rund um die Uhr gemeinsam mit den Einsatzorganisationen fir unsere Sicherheit sorgen.
Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 16.00 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Da keine weitere Wortmeldung vorliegt, komme ich zur

Abstimmung:

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1884/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bevor wir nun zur Dringlichen Anfrage kommen, darf ich eine BegruBung vornehmen, und
zwar die Damen und Herren der Jungen OVP Ortgruppe Feldbach und Fehring unter der
Leitung von Herrn Christopher Skrabel und Lukas Sundl. Herzlich willkommen. (Allgemeiner
Beifall)

5649



31. Sitzung des Landtages Steiermark, XVII. Gesetzgebungsperiode — 14. November 2017

Am Samstag, dem 4. November 2017 wurde um 16.59 Uhr von Abgeordneten der FPO eine
Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1990/1, an Herrn Landesrat Mag. Christopher Drexler
betreffend ,,Packeln wie in alten Tagen®: Schwarz-Roter Postenschacher aus der Mottenkiste
statt Umsetzung der UMJ-Rechnungshofkritik eingebracht.

Ich erteile dem Dritten Landtagsprasidenten Dr. Gerhard Kurzmann das Wort zur Begriindung
dieser Dringlichen Anfrage und verweise auf die Redezeitbegrenzung von 20 Minuten fiir die

Begriindung.

Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann — FPO (16.02 Uhr): Vielen Dank, Frau
Président! Lieber Hans Seitinger, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich méchte meinen Ausfuhrungen zwei Bemerkungen voranstellen: Ich war also finf Jahre
lang im Grazer Gemeinderat Personalsprecher meiner Fraktion, war dann auch einige Jahre
lang Sprecher flr den 6ffentlichen Dienst im Nationalrat fiir die Freiheitliche Partei, d.h., ich
gehdére mit Sicherheit nicht zu denen, die den Primat der Politik fir die Verwaltung
grundsatzlich bestreiten. Mir und meiner Fraktion - und das ist der zweite Punkt - ist Klar,
dass zwei Koalitionsparteien, wenn sie sich auf eine Koalition geeinigt haben, meist am
Beginn einer Legislaturperiode, natlrlich auch Personalpakete schniiren, also
Personalabsprachen fir die Besetzung von Posten der Spitzenbeamten treffen. Nicht alles,
was am Beginn einer Legislaturperiode vereinbart wird, hélt dann auch, wie wir wissen, vor
allem, wenn sich die Rahmenbedingungen andern. Auch das verstehen wir. Wenn aber, meine
Damen und Herren, Personalabsprachen eindeutig einen rein parteipolitischen und rein
taktischen Hintergrund haben, wenn Zeitungen, die ja nicht grundsatzlich gegen die
Osterreichische Volkspartei oder gegen die SPO anschreiben, offen {iber Postenschacher
schreiben, meine Damen und Herren, dann wird es wirklich heikel. Denn das schadet mit
Sicherheit unserer Demokratie, das schadet unserem Land, das vergrofRert die
Politikverdrossenheit der Wahler und vor allem die Politikverdrossenheit der Jugend. Es ist
also eine gefahrliche Entwicklung, dieses Spiel mit solchen parteipolitischen Entscheidungen.
Sie wissen, Herr Landesrat, dass wir Freiheitliche das Joanneum fiir ein Flaggschiff unseres
kulturpolitischen Erbes halten. Wir haben das in der Vergangenheit immer wieder hier im
Landtag thematisiert und unter Beweis gestellt. Wir haben u. a. einen Prifungsantrag durch
den Landesrechnungshof gestellt. Wir haben uns auch im Rahmen des Kulturforums
Steiermark damit beschéftigt. Es ist uns nicht gleichgultig, wenn wir dann in den Medien
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Berichte lesen, die sich sehr, sehr kritisch mit der Personalentscheidung in diesem Bereich
auseinandersetzen. Ich mdchte einen dieser Berichte stellvertretend zitieren. Da hat die Kleine
Zeitung schon recht frih Alarm geschlagen, namlich am 12.10.2017 auf Seite 56 hiel3 es:
,@érprozess im Joanneum. Im Universalmuseum Joanneum werden die Chefpositionen neu
besetzt. Dass deren Inhaber schon vor den Hearings feststehen sollen, erbost einige im Haus.
Sammeln, bewahren, forschen, vermitteln - das Geschehen in Museen umspielt tblicherweise
eine Aura der Geruhsamkeit. Im Universalmuseum Joanneum aber gért es seit geraumer Zeit.
Né&chste Woche, am 19. und 20. Oktober, finden die Hearings fur die Neubesetzung der
wissenschaftlichen und der kaufmannischen Chefposition in Osterreichs zweitgroRtem
Museum statt. Fur die kaufménnische Leitung haben sich sechs Personen beworben. Fir die
wissenschaftliche sieben. Zum Vergleich: Im Frihjahr bewarben sich 78 Menschen um die
Intendanz des Steirischen Herbstes. Im Sommer immerhin 60 um die Leitungsfunktion im
Grazer Kulturamt. Sechs und sieben: Eine so bescheidene Bewerberzahl ist fiir ein Haus mit
zwolf Standorten, 325 vollzeitdquivalenten Mitarbeitern, mehr als 600.000 jahrlichen
Besuchern und 28 Millionen Euro Gesamtbudget bestimmt enttduschend?* Zitat: ,,Wenn ein
nicht unerfolgreich tétiger Geschéftsfiihrer sich wieder bewirbt, sehe ich das nicht so*,
relativiert Kulturlandesrat Christopher Drexler, OVP. ,Dass der aktuelle UMIJ-
Alleingeschéftsfuhrer Wolfgang Muchitsch auch 2018 bis 2022 als wissenschaftlicher Leiter
des Hauses agieren will, ist kein Geheimnis. Aufgeregt diskutiert wird im Joanneum aber ein
angeblicher SP-VP-Deal, der nebst den Museumsjobs auch OVP-Posten im Bildungsbereich
umfasst. Damit soll eine”, und das heiBt hier wirklich so, ,,SPO-Soldatin auf die
kaufménnische Spitze des Museums gespult werden. Vor allem darum kreisen nun die
Beflrchtungen im Haus: Dass jemand mit hinterfragenswerter Qualifikation im
Museumsmanagement per Chefposition mit Budgethoheit auch programmatisch ins Steuer
greift.“ Zitat Ende. Meine Damen und Herren, das war einer der Berichte. Etwa 14 Tage
spater hat die Kleine Zeitung berichtet, und zwar am 20. Oktober 2017 — wortlich: ,,Der
bisherige Alleingeschéaftsfuhrer Wolfgang Muchitsch war fachlich unbestritten, seine
Weiterbestellung fast eine Formsache. Der zweite neue Chefposten hingegen ist Parteipolitik
pur.“ Und etwas weiter heilit es: ,Ergebnis ist also eine bemerkenswert unscharfe
Rollenverteilung der Geschaftsfihrer und ein Anforderungsprofil, Gber das die Fachwelt
lacht. Die Ausschreibung sei komplett unlogisch, urteilt etwa der Finanzvorstand der
renommierten Chip-Schmiede ams AG, Michael Wachsler-Markowitsch.* Zitat Ende. Das

war ein Zitat aus der Kleinen Zeitung vom 29. Oktober d. J., Seite 20. Meine Damen und
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Herren, solche Medienberichte machen zweifellos betroffen. Sie erwecken auch bei grof3en

Teilen der Bevolkerung, ndmlich bei allen die die Zeitung lesen, dass hier Parteipolitik vor

Qualifikation geht. Und deshalb stelle ich an Sie, Herr Landeshauptmann (LTAbg. Mag.

Drexler: ,, Entschuldigung, muss ich zuriickweisen! ) — Entschuldigen Sie, Herr Landesrat,

folgende Fragen - na ja, vielleicht war das ,,vorgrifflich*.

1.

10.

11.
12.

13.
14.

15.

Herr Landesrat, haben lhnen der Landeshauptmann oder sein Stellvertreter oder beide
zusammen den Auftrag gegeben, die Stellenausschreibung sowie die Besetzung in der
erfolgten Weise durchzufihren?

Wenn ja, wie lasst sich der konkrete Ablauf darstellen?

Haben der Landeshauptmann oder sein Stellvertreter Sie aufgrund der von Alexia
Getzinger bestétigten Absprache rund um die Bildungsdirektion auf die Notwendigkeit
eines Ersatzjobs hingewiesen?

Wenn ja, auf welche Art und Weise erfolgte das?

Welchen Einfluss hatten Sie auf die Ausschreibung bzw. welche konkreten Vorgaben
haben Sie fur die Ausschreibung erteilt?

Haben Sie die Vorgaben hinsichtlich eines ,,Abschlusses” in Kulturmanagement, der
Fuhrungserfahrung in einer Bildungseinrichtung und der Vernetzung mit Schulen und
Bildungseinrichtungen in die Ausschreibung hineinreklamiert?

Wenn nein, wer gab stattdessen die Anweisung zur Ausgestaltung der Ausschreibung?
Erachten Sie aus fachlicher Sicht und als zustdndiger Referent einen Lehrgang fir
Kulturmanagement fir die kaufmannische Leitung des UMJ als ausreichend?

Wenn ja, warum?

Sind Sie aufgrund der mehr als berechtigten Kritik bereit, den Prozess der Ausschreibung
und der Auswahl zu wiederholen?

Wenn nein, warum nicht?

Sind die beiden Geschaftsfuhrer in samtlichen Belangen an Weisungen des Eigentiimers
bzw. des Aufsichtsrates gebunden?

Wenn nein, warum nicht?

Wurde die nach Angaben des Landesrechnungshofes nicht nachvollziehbare Existenz der
Stabstelle ,,Inklusion und Partizipation evaluiert bzw. wie empfohlen aufgeldst?

Wenn nein, warum nicht?
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16. Welche Vorsorge haben Sie fir das Kunsthaus Graz, das trotz summierter
Leasingentgelte in der Hohe von rund 55 Millionen Euro nicht in das Eigentum des
Landes bzw. der Stadt (ibergeht, getroffen?

17. Werden Sie eine Losung fiir das Kunsthaus anstreben, die das Budget des Landes nicht
weiter belastet bzw. wenn nein, warum nicht?

18. Welche Malinahmen wurden gesetzt, um den im LRH-Bericht 2017 Kritisierten hohen
Anteil an Nichtzahlern zu senken?

19. Welche der nicht oder nur teilweise umgesetzten Empfehlungen, angefihrt im
Landesrechnungshofbericht 2017, wurden seitdem umgesetzt?

20. Welche Empfehlungen wurden bislang noch immer nicht umgesetzt und warum nicht?

Bitte um lhre konkreten Antworten. Danke. (Beifall bei der FPO — 16.12 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Herr Landesrat, ich bitte dich um Beantwortung und verweise auf

die Redezeitbegrenzung von 30 Minuten.

Landesrat Mag. Drexler — OVP (16.12 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollege auf der Regierungsbank, verehrte Damen und Herren Abgeordnete,
geschatzte Zuhdérerinnen und Zuhorer!

Vorweg darf ich mich auerordentlich bedanken bei den Kollegen der Freiheitlichen Fraktion
fir die heutige Dringliche Anfrage und auch fir Ihr ausgewiesenes Interesse und lhr jetzt,
auch durch Prasident Kurzmann, dargelegtes unterstrichenes Interesse an den Geschicken des
Universalmuseums Joanneum, das - wie Sie vollig richtig gesagt haben - eine der Stutzen,
eine der Séulen, eine der ganz wesentlichen Grundlagen des Kultur- und Kunstlebens in der
Steiermark ist. (Beifall bei der OVP und SPO) Und es ist Aufgabe dieser Regierung, aber
auch dieses Landtags, mit diesem so sensiblen und wesentlichen historischen Erbe sorgsam
umzugehen. Hier zu meiner Rechten ist die Replik eines der bekanntesten Portrats von
Erzherzog Johann zu sehen und wir wissen um dieses joanneische Erbe Bescheid. Die
Steiermarkische Landesregierung und dieses Haus wird immer danach trachten, mit dieser
gliicklichen historischen Figung dem Engagement Erzherzog Johanns - eines der
profiliertesten Habsburger, weil Sie ja auch auf das habsburgische Erbe replizieren - sorgsam,
gut und zukunftsgewandt umzugehen. Das ist flr uns alle ein groRes Anliegen, das eint uns in
diesem Haus und insofern bin ich froh und dankbar, dass wir auch diese Causa heute hier

diskutieren kénnen. (Beifall bei der OVP und SPO) Dieses Museum ist nicht nur, wie immer
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beschrieben wird, das zweitgroRte Museum Osterreichs, das ist in seiner Einzigartigkeit, in
seiner Vielgestaltigkeit mehr als bloR das zweitgroRte Museum. Und wir haben gemeinsam
einiges erbittert erstritten, haben in den letzten 15 Jahren dieses Museum mafRgeblich
weiterentwickelt. Wenn Sie sich Uberlegen: Die Diskussionen, die wir hier im Haus hatten
uber die Neugestaltung des Stammhauses, tber dieses Joanneums- oder Museumsviertel,
wenn Sie sich in Erinnerung rufen, welche Debatten wir hatten ber den Standort in der
Sackstrae, wenn Sie sich erinnern, welche Debatten wir hatten tber die Weiterentwicklung
des Jagdmuseums, uber die Verlagerung der Alten Galerie. Wenn Sie sich das alles in
Erinnerung rufen und heute sehen in welchem Stand der Dinge wir sind, dann muss ich sagen,
ist es mir sehr Recht, dass wir heute nur 0ber die vermeintliche Kleinigkeit einer
Geschaftsfuhrungsbestellung diskutieren. Weil das zeigt, dass dieses Museum Osterreichweit,
ja darber hinaus, europdisch, international exzellent aufgestellt ist. Und dafiir ein grof3es
Danke. (Beifall bei der OVP und SPO) Ich iiberspringe jetzt gleich einiges, damit wir nicht
wieder die Diskussion haben, ob die Redezeitbeschrankung adaquat ist oder nicht und komme
auf die Punkte, die in der Begriindung der Dringlichen Anfrage, respektive in der miindlich
vorgetragenen Rede des Herrn Prasidenten zum Ausdruck gekommen sind, vielleicht noch ein
wenig zu sprechen. Eines ist klar, wir haben ein derartiges Juwel, ein kleines Od, wenn Sie
wollen. Das missen wir in den n&chsten Jahren einer breiter und breiter werdenden
Offentlichkeit zeigen. Und da lasse ich mich nicht ein auf diese einfache Streiterei: Quote ja,
Quote nein, ist das wichtig, ist das nicht wichtig? Ich sage gleich klipp und Kklar: Ein Museum
und der Erfolg eines Museums ergibt sich einerseits aus seiner wissenschaftlichen Leistung,
aus seiner innovativen Leistung als Museumsunternehmen, aber auch aus der Anzahl der
Besucherinnen und Besucher. Ich glaube aber, dass sich das Universalmuseum Joanneum hier
auf einem aulRerordentlich guten Weg befindet, denn, wenn Sie sich vor Augen flihren, dass
wir seit 2010 - mit einer einzigen Ausnahme 2015 - kontinuierlich steigende Besucherinnen-
und Besucherzahlen haben, wenn Sie sich vor Augen fuhren, dass wir im vergangenen Jahr
2016 mit 610.373 Besucherinnen und Besuchern die hochste Besucherinnen- und
Besucherzahl seit dem, mittlerweile sagenumwobenen, Kulturhauptstadtjahr 2003 haben und
wenn Sie sich auch vor Augen fiihren, dass wir auch heuer diese 600.000er Marke wohl
wieder Uberschreiten werden oder jedenfalls in dieser Dimension uns befinden werden, dann
sehen Sie, dass dieses Unternehmen erfolgreich gefuhrt wird. Nicht ganz verstehe ich die
Kritik: ,,Das Museum wiirdigt das habsburgischen Erbe nicht ausreichend. Ist in diesem

Haus naturlich ein bemerkenswertes Thema, zumal dieses Haus als Gegenentwurf zum Hause
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Habsburg gebaut wurde und wir fiihlen uns dennoch alle recht wohl hier herinnen, ehe dann
Graz quasi zum Zentrum der Gegenreformation geworden ist und wir diesem Umstand auch
wiederum etliche Baudenkmaler verdanken. Wenn Sie von hier in die Burg gehen, kommt
man bei einem vorbei. Das heiflt, das kulturelle Erbe, die geschichtliche Tradition, die
geschichtliche Reichhaltigkeit, die diese Stadt und dieses Land ausmachen, wird nicht zuletzt
durch die erfolgreiche Gestaltung des Universalmuseums Joanneum unter Beweis gestellt.
Und glauben Sie mir, verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen der
Freiheitlichen Fraktion, als ich vor sechs oder sieben Monaten — oder wann das war — die
Kulturagenden in der Steiermérkischen Landesregierung ubernommen habe, sehr gerne
ubernommen habe, und jeden Tag mit wirklich Inbrunst eigentlich auch wahrnehme und froh
dartiber bin, war mir klar, dass das Museum eines der wichtigen Themen ist. Weil wir immer
besser werden kdnnen, weil wir uns aber auch bewusst sein miissen, wo unsere Stérken liegen
und wie wir sie entsprechend ausbauen konnen. Und insofern kdénnen Sie sich sicher sein,
dass ein Thema, wie die Geschéftsfiihrung der dahinterliegenden GmbH aussieht, sicher mein
Augenmerk treffen wird und, dass ich hier alles andere als eine suboptimale Entscheidung
haben wollte. Und, dass ich hier alles andere haben wollte, als dass wir eine Diskussion
gewartigen mussen in den letzten Wochen, die dem Haus, die aber auch den betroffenen
Personlichkeiten nicht gerecht wird. Ja, ich glaube, die Diskussion, die wir in den letzten
Wochen hier erlebt haben ist ungerecht. Ich sage Ihnen das in dieser Deutlichkeit. (Beifall bei
der OVP und SPO) Warum? Schauen Sie, in der Begriindung ist angesprochen worden, dass
Wolfgang Muchitsch, der im Ubrigen seit dem Beginn der ausgegliederten Joanneums-
Situation mit an Bord ist, der hat exzellente Arbeit geleistet. Ist ja bemerkenswert, dass heute
beklagt wird, warum wir nicht die Situation der Alleingeschéftsfiihrung Muchitsch weiter
quasi fortentwickelt hatten. Ist ja auch eigentlich eher spontan entstanden, wenn ich es richtig
sehe — durch Abgang eines anderen Geschaftsfuhrers. Da wird jetzt auf einmal erklért und in
Ihren Fragen dargelegt: ,Ja konnen Sie es verantworten, dass die kaufminnische
Geschaftsfuhrung dieses Joanneums nun von jemanden ausgeuibt werden wird, der nur — unter
Anfiihrungzeichen — ein Universitétsstudium aus Kulturmanagement hat?* Haben Sie in den
letzten Jahren einmal festgestellt und beklagt, dass jemand der Anglist ist, die kaufménnische
Geschaftsfihrung innegehabt hat? Ist mir nicht erinnerlich und offensichtlich ist diese
Aufgabe aber zu aller Zufriedenheit erledigt worden. Und bevor ich auf die einzelnen Fragen,
die der Herr Prasident Kurzmann nun noch einmal zum Ausdruck gebracht habe, eingehe,
darf ich lhnen eines auch sagen — eine generelle Bemerkung, die an uns alle gerichtet ist:
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Jemand, der in der Politik Verantwortung getragen hat oder Verantwortung trégt, egal auf
welcher Ebene, sollte nicht a priori als Persona non grata gelten fiir sein weiteres Fortkommen
im Leben. (Beifall bei der OVP und SPO) Es gibt andere — Kollege Schénleitner ist schon
erzirnt — aber, es gibt andere Gesellschaften, andere Lander und andere Gebrdauche und
Sitten. Ich beklage im Gegenteil, dass es in Osterreich keine lebendige Kultur des
Austausches zwischen Wirtschaft, Politik und anderen Lebensbereichen gibt. Viel o6fter
gehéren die Leute hin und her getauscht, und das ist nichts Unanstidndiges, meine sehr
verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und SPO) Und wenn Sie a priori aus der
Tatsache nunmehr von mir in der nachsten Woche als Geschaftsfiihrerin vorgeschlagene
Personlichkeit eine politische Funktion innegehabt hat, hier in diesem Haus, unter
ihresgleichen - und gut haben Sie sich verstanden zum Teil - wenn Sie von vornherein jetzt
sagen: ,,Na, das kann ja nur eine Packelei, eine Mauschelei sein!* Ja um Himmels Willen!
,»Wir packeln wie in alten Tagen?* Ich werde Sie gelegentlich noch daran erinnern, Kollegen
aus der Freiheitlichen Fraktion. Packeln wie in alten Tagen, das ist naturlich heutzutage in
Zeiten der Verdnderung passé, dass wir uns verstehen. Aber, wenn Sie von vornherein
jemanden, der einmal eine politische Funktion gehabt hat, jede Qualifikation fur eine Aufgabe
in einem anderen Bereich absprechen, dann muss ich das als Unredlichkeit abtun — Seien Sie
mir nicht bose, das ist unredlich. (LTAbg. Schonleitner: Unredlich?“) Ja, Herr Kollege
Schonleitner, das ist unredlich! Im Ubrigen: Die konkrete Geschichte hat ihren Verlauf
genommen. Entlang aller einschlégigen gesetzlichen Bestimmungen, entlang aller tblichen
Gepflogenheiten und ich glaube, es ist ein gutes und vertretbares Ergebnis herausgekommen.
Nun zur Beantwortung der konkreten Fragen:

Zu 1): Nein.

Zu 2): Ist damit erledigt, weil ich 1) mit nein beantwortet habe.

Zu 3): Nein.

Zu 4): Ist damit erledigt, weil ich 3) mit nein beantwortet habe.

Zu 5): Mit der Ubernahme des Kulturressorts Ende April 2017 wurde ich vom Leiter der
Kulturabteilung, der anwesend ist - begrife ihn recht herzlich -, informiert, dass mit
31. Dezember d.J. der Geschaftsfihrungsvertrag mit dem Leiter des Universalmuseums
Joanneum auslaufen wird und eine Ausschreibung notwendig ist. Er hat in diesem Gespréach
darauf hingewiesen, dass es im Vorfeld Uberlegungen gegeben hat, ob man bei der
Einzelgeschéftsfuhrung verbleiben mdge, ob man wieder eine Doppelgeschéftsfiinrung

installieren wiirde oder ob andere Konstruktionen anzudenken sind. Mit der Einfiihrung dieser
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Einzelgeschéftsfuhrung, vor erinnerlich zwei Jahren oder so, wurden die Abteilungen des
Universalmuseums Joanneum neu strukturiert, um die Moglichkeit zu schaffen, die einzelnen
Hé&user verstarkt nach auBBen hin in Erscheinung treten zu lassen. Um diesen eingeschlagenen
Weg noch zu intensivieren, konnte sich allenfalls eine kaufmannische Geschaftsfiihrung mit
einem Fokus auf Marketing, Sponsoring und Vermittlung verstarkt auf die Strahlkraft und die
Attraktivierung der einzelnen Hauser und des gesamten Museums auf die Besucherinnen und
Besucher konzentrieren. Weiters kdnnte sich eine zweite Geschaftsflihrungspersonlichkeit —
Stichwort Kulturvermittlung — verstarkt auf Spezialangebote fiir Schulen, Lehrlinge und
Jugendliche im Allgemeinen fokussieren. Zielgruppen, die stets im Blickfeld des
Universalmuseums Joanneum gelegen sind und auch kunftighin liegen missen. Dartber
hinaus konnte sich eine zweite Geschaftsfiihrung in Kenntnis der budgetaren Entwicklung der
nachsten Jahre — interessant, dass da jemand schon eine Kenntnis hat — gezielt auf Sponsoring
und Kooperationen mit der Wirtschaft bzw. Wissenschaft konzentrieren, d. h. so etwas wie
,Drittel-Mittel-Finanzierung™ auch andenken. Die Koordination und das Lukrieren von
europdischen Geldern, EU-Geldern, ist hier jedenfalls mitzudenken. In Anbetracht dieser
Ziele war relativ klar, dass, wenn man eine zweite Geschaftsfiilhrungsposition ausschreiben
wirde, nicht blol? ein klassischer Zahlenmensch, eine klassische betriebswirtschaftliche
kaufménnische Geschaftsfuhrung im Fokus stinde. Vor allem auch deshalb, weil das
Universalmuseum Joanneum, respektive die dahinterliegende Gesellschaft mit beschrénkter
Haftung, Gott sei Dank Uber einen Osterreichweit profilierten Prokuristen in diesem Bereich
verfugt und mithin dieser technische, 6konomische Bereich im Unternehmen exzellent
abgedeckt scheint. Auf Grund dieser fir mich nachvollziehbaren Argumente sowie der
generellen Erwartung einer Steigerung der Dynamik innerhalb des Universalmuseums
Joanneum durch eine zweite Geschaftsfiihrung, habe ich tatséchlich die Abteilung, respektive
den Abteilungsleiter beauftragt fiir zwei Geschéftsfiihrungspositionen - eine wissenschaftliche
und eine kaufmannische - entsprechende Ausschreibungstexte vorzubereiten. Diese Texte
wurden in weiterer Folge mit dem 15-%-Gesellschafter, Landeshauptstadt Graz, abgestimmt.
Die Deloit Consulting GmbH wurde nach Durchfihrung eines Vergabeverfahrens als
Bestbieterin ermittelt und am 27. Juli 2017 mit der Begleitung der Auswahlverfahren fir diese
Positionen beauftragt. Am 19. August 2017 wurde der Ausschreibungstext im Standard, dem
Amtsblatt der Wiener Zeitung - da ist ein Beistrich dazwischen, das Amtsblatt der Wiener
Zeitung ist nicht der Standard, sondern im Standard Beistrich dem Amtsblatt der Wiener

Zeitung -, der Grazer Zeitung, sowie auf der standard.at sowie auf der Homepage des
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Kulturressorts, sowie der eigenen Homepage des Universalmuseum Joanneum, veréffentlicht.
Ende der Bewerbungsfrist war der 19. September d. J.

Zu Frage 6): Das war nicht notwendig, denn, welches, wenn nicht dieses Studium bietet
optimale Voraussetzungen fur die oben beschriebene Stelle. Kulturmanagement, das ist eine
Qualifikation auf postgradualem Niveau flr das Management im Kultur- und Medienbereich
und schlieft mit der Erlangung eines masters of advanced studies, kurz MAS, ab. Das
Studium bietet eine Kombination aus kulturwissenschaftlichen, wirtschafts- und
rechtswissenschaftlichen Komponenten und beispielsweise eine kulturelle Institution zu
managen. Es ist eigentlich das einschl&gige Studium in diesem Zusammenhang. So darf ich
Ihnen mitteilen, dass z. B. der aktuelle Stundenplan Kulturmanagement, angeboten von der
Universitat fur Musik und darstellende Kunst in Wien, aus funf Modulen in vier Semestern
besteht und u.a. folgende Facher beinhaltet: Kulturbetriebslehre, Kulturmanagement,
Betriebswirtschaftslehre und Kulturékonomie, Kulturpolitik, Fuhrung, Kommunikation und
Gruppendynamik bis hin zu Kulturtheorie, Asthetik, Kultursoziologie, Rechtsprobleme im
Kulturmanagement und Weiteres. Im Bereich der Betriebswirtschaftslehre fallen
diesbezuiglich etwa: Marketing und Offentlichkeitsarbeit, Kostenrechnung und Controlling
und Projektmanagement. Die angesprochene Kulturmanagementausbildung, die Sie nun zu
relativieren trachten, die die friihere Abgeordneten-Kollegin Alexia Getzinger absolviert hat,
hieR aber sogar Universitatslehrgang Kultur- und Medienmanagement, European
Management Programme for the Arts and Media und wurde von der Johannes-Kepler-
Universitat Linz gemeinsam mit dem internationalen Zentrum fur Kultur und Management
Salzburg, kurz 1ZZM angeboten. War damals noch umfangreicher, dauerte damals sechs
Semester. Bestehend aus einem Grundstudium und einem Aufbaustudium. Im Grundstudium
wurden Grundlagen der Betriebswirtschaft mit besonderer Berticksichtigung von Kultur- und
Medienbetrieben, Grundlagen des Marketing- und Veranstaltungsmanagements gelehrt. Im
Stundenplan des Aufbaustudiums finden sich allgemeine Kultur- und Medienbetriebsfiihrung
— da konnte man sogar fur den ORF reden — Marketing-, Kultur- und Medienbereich,
Finanzmanagement fir Kultur- und Medienbetriebe u.a. Die ubrigen von lhnen
angesprochenen gewiinschten Voraussetzungen begriinden sich aus dem Vorhaben, kinftig
verstarkt auf Spezialangebote, wie bereits gesagt, fur Schulen, Lehrlinge und Jugendliche
insgesamt zu fokussieren.

Zu Frage 7): Ist im Wesentlichen mit der Fragen 5) und 6) erledigt.
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Zu Frage 8) und 9) zusammenfassend: Ja, auflerdem darf ich der Vollstandigkeit halber
hinzufugen, dass die Qualifikation, die Sie ansprechen, in der Ausschreibung als
»vorzugsweise™ und nicht als ,,ausschlieBliche Anforderung genannt wurde. Wie bei allen
Stellenbesetzungen ging es auch hier nicht nur um die universitare Ausbildung der
Kandidatinnen und Kandidaten, sondern um einen Anforderungsmix, der im Rahmen des
Auswahlverfahrens, dem ich bekanntlich nicht beigewohnt habe, entsprechend getestet und
hinterfragt wurde und, wie ich auch glaube und vernommen habe, heftig diskutiert worden ist.
Also ein diskursiver Prozess, der zu einem Ergebnis gefuhrt hat.

Ad 10): Nein

Ad 11): Die Ausschreibung und das Auswahlverfahren sind aus meiner Sicht korrekt
verlaufen. Fir die Position wissenschaftliche Geschaftsfiihrung, kiinftiger Geschaftsfiihrer
sitzt im Publikum, sind sieben Bewerbungen eingegangen. Drei Bewerberinnen und vier
Bewerber und in einer Longlist erfasst worden. Die Analyse der Unterlagen hinsichtlich der
Erfullung der Anforderungskriterien laut Anforderungsprofil fihrte zu einer Shortlist — kurzen
Liste — von drei Kandidatinnen und Kandidaten, die diese erfillt haben. Drei Bewerberinnen
und ein Bewerber erflllten die Kriterien nicht im vollen Umfang. Zum Beispiel keine
Erfahrungen in  organisatorischen  Fuhrungspositionen  eines  kulturellen-  oder
wissenschaftlichen Betriebes vergleichbarer GroRenordnung, keine Erfahrung in der
Konzeption, Organisation und Durchfiihrung von Ausstellungen und &hnliches. Mit den drei
Bewerbern, die die Kriterien erfillten, wurden die ndachsten zwei Auswahlschritte, ndmlich
strukturierte Interviews und ein Potenzialanalyseverfahren andererseits durchgefuhrt. Dann
folgte der nachste Auswahlschritt, ndmlich das Hearing. Die wurden eingeladen. Ein Kandidat
zog bei 18. Oktober 2017 vor dem Hearing seine Bewerbung zuriick, dafir kann man nichts,
kann man nichts machen, ist so passiert und das Ergebnis war, wie Ihnen bekannt ist. Fir die
Position kaufménnische Geschaftsfiihrung sind sechs Bewerbungen, zwei Bewerberinnen,
vier Bewerber fristgerecht eingegangen und in der Longlist erfasst worden. Die Analyse der
Unterlagen hinsichtlich der Erfullung der Anforderungskriterien und Anforderungsprofil
fuhrte zu einer Shortliste mit einer Kandidatin und zwei Kandidaten, die diese erfillten. Mit
diesen genannten drei Bewerberin respektive Bewerbern, die die Kriterien erfiillten, wurden
die zwei nachsten Auswahlschritte, strukturierte Interviews und ein Potenzialanalyseverfahren
durchgefuhrt und folgte in der néchsten Folge wiederum das Hearing. Am Ende des
Auswahlverfahrens wurde mir von der Hearing-Kommission Herr Dr. Wolfgang Muchitsch
als wissenschaftlicher Geschéftsfiihrer und Frau Alexia Getzinger als kaufménnische
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Geschéftsfilhrung vorgeschlagen. Diesen Besetzungsvorschlag werde ich im Ubrigen,
voraussichtlich am 23. November 2017, der Landesregierung zur Beschlussfassung
vorschlagen.

Ad 12): Ja, daher 13) obsolet.

Ad 14) Die genannte Stabsstelle, bei der es sich streng genommen immer schon um eine
Mitarbeiterin der Direktion gehandelt hat, wurde als Stabsstelle aufgeltst. Die Person und die
Aufgaben sind jedoch weiterhin ein wichtiger Teil des Universalmuseums Joanneum. Es geht
um Inklusion und Partizipation, damit alle wissen wortber wir hier sprechen.

Ad 15) ist damit erledigt.

Ad 16) Die Empfehlung des Landesrechnungshofes wurde selbstverstandlich aufgegriffen
und als erster Schritt Gesprache auf beamteter Ebene zwischen Land Steiermark und
Minderheitsgesellschafter Stadt Graz eingeleitet. Mit einer diesbeziliglichen Vereinbarung ist
im Laufe des ersten Halbjahres 2018 zu rechnen. Sie konnen im Rahmen des zuletzt
ausfihrlich besprochenen Interpellationsrechts dann die Validitat meiner jetzigen Aussage
quasi Uberprifen.

Ad 17) Das Kunsthaus Graz ist ein wichtiger Teil des Universalmuseum Joanneum und steht
daher, aus meiner Sicht jedenfalls, nicht zur Debatte. Das heif’t, ich bekenne mich auch
weiterhin zur anteiligen finanziellen Beteiligung des Landes Steiermark am Betrieb des
Kunsthauses. Und erlauben Sie mir da eine kleine — habe noch Zeit — erlauben Sie mir da ein
wenig zu extemporieren. Tatsdchlich ist das Kunsthaus natirlich als spat hinzugekommenes
Element des Gesamtkunstwerks Universalmuseum Joanneum, aber dennoch ein
unverzichtbarer Bestandteil. Und ich glaube, dass das Kunsthaus einen ganz erheblichen
Anteil daran hat, wie die Stadt Graz als vormalige Kulturhauptstadt, und eigentlich als
Kulturhauptstadt der Herzen noch immer als solche verankert, international auch als solche
Kulturhauptstadt wahrgenommen wird. Und ich mochte mich expressis verbis beim
langjahrigen Intendanten Peter Pakesch flr sein segensreiches Wirken bedanken. Da ist Graz
auf die internationale Blihne gehoben worden, meine sehr verehrten Damen und Herren. Und
das soll auch weiterhin so sein und die Frau Steiner macht das auch exzellent. Das Kunsthaus
ist ein unverzichtbarer Bestandteil dieser Stadt — Applaus. (Beifall bei der OVP und SPO)
Oder auch nicht, aber wie auch immer. Ich sehe das jedenfalls so und insofern mdéchte ich
auch lhre Fragen in diese Richtung hin beantworten. Da gibt es immer viele Debatten dartber,
wie weit die konkrete Programmierung usw. dieses Hauses ist. Aber wissen Sie, das ist ein

weiter ber unsere Landesgrenzen hinaus spirbares Element, das mir wichtig ist und das
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wichtig bleiben wird. Ich denke, andere Stadte unserer Grolienordnung waéren froh darber,
wenn sie es friheren politischen Entscheidungsfindungen zu verdanken hatten, eine solche
kulturpolitische Landmark in ihrem Bereich wissen zu kdnnen.

Ad 18): Der Anteil der freien Eintritte am Gesamtbesuch im Universalmuseum Joanneum
betrug im Jahr 2016 38 % und liegt damit im Durchschnitt der &sterreichischen
Landesmuseen. Im Ubrigen gibt es, glaube ich, auch Osterreichweite Bemiihungen,
insbesondere flr junge Menschen in die Museen zu bekommen, hier entsprechend auch keine
Eintritte vorzusehen. Das heif3t, eigentlich ist das ein kulturpolitisches Instrument. Jetzt weil3
ich schon, kann man immer sagen: ,,Was nichts kostet, ist nichts wert”, was halt der
Volksmund zu diesen Dingen alles zu berichten hat, ich bekenne mich aber explizit dazu, dass
wir auf der einen Seite zahlende Besucherinnen und Besucher brauchen, dass wir aber auch
der anderen Seite auch durchaus Initiativen setzen mussen, neue Schichten fur das Museum
zu gewinnen. Und wenn das den einen oder anderen Gratiseintritt bedingt, dann sage ich
Ihnen ganz ehrlich, ist mir das kulturpolitische Ansinnen, die Birgerinnen und Burger,
welchen Alters, welcher regionalen Herkunft oder wie auch immer, in dieses Museum zu
bringen, ist mir hier auch einen gewissen Einsatz wert, meine Damen und Herren. (Beifall bei
der OVP und SPO) Im Ubrigen darf ich lhnen mitteilen, dass ein Teil der Standorte des
Universalmuseums generell kostenfrei zugangig ist und auch weiterhin auch kostenfrei
zuganglich sein sollen. Beispielsweise der Skulpturenpark am Schwarzlteich unten, das
Romermuseum Flavia Solva weiter stdlich unten, das Studien- und Sammlungszentrum fur
spezielle Vortrdge und das Studio der Neuen Galerie im Joanneumsviertel. Zum anderen
erhalten in Hausern, in denen prinzipielle Eintritt zu bezahlen ist, spezifische
Personengruppen, wie von mir schon angesprochen, wie z. B. Ecome-Mitglieder und Besitzer
des Passes der Aktion Hunger auf Kunst und Kultur, freien Eintritt. Zudem wird der
allgemeinen Offentlichkeit seit Jahrzehnten an bewusst gesetzten Aktionstagen auch der freie
Eintritt gewahrt, ndmlich am Nationalfeiertag (26. Oktober) und am internationalen
Museumstag, der ist nicht mit einem Termin festgelegt, das ist der dritte Sonntag im Mai.

Ad 19: und ad 20): Aus zeitokonomischen Grinden - das wird mir auch angedeutet durch das
Blinken der Minutenzahl - darf ich zu den Fragen 19) und 20) darauf hinweisen, dass die
Landesregierung in ihrer Sitzung am 9. November, also vergangene Woche, einen
umfangreichen Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtag Steiermark, gem.
Art. 52 Abs. 4 LVG zum Bericht des Landesrechnungshofs betreffend Universalmuseum
Joanneum GmbH beschlossen hat, und dieser wahrscheinlich in der ndchsten Sitzung des
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Kontrollausschusses umfangreich beraten werden wird. Grundsétzlich darf ich aber schon
jetzt festhalten, dass darin berichtet wird, dass der GroRteil der Anregungen entweder
umgesetzt oder mit der Umsetzung begonnen worden ist.

In diesem Sinne, meine sehr verehrten Damen und Herren, ein letzter Satz. Eines eint uns
hoffentlich, und das glaube ich auch, ich bin zu tiefst davon Uberzeugt: Seien wir gemeinsam
stolz auf das joanneische Erbe, dass wir die Ehre haben zu verwalten und seien wir
gemeinsam stolz auf dieses Universalmuseum. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und
SPO — 16.44 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich eroffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen
Anfrage und verweise auf die Bestimmungen der Geschéftsordnung, wonach

Regierungsmitglieder und Abgeordnete nicht langer als zehn Minuten sprechen dirfen.

Zu Wort gemeldet hat sich Klubobmann Lambert Schénleitner von den Griinen.

LTADbg. Schonleitner — Grinen (16.45 Uhr): Danke, Frau Présidentin, Frau Landesrétin,
Herr Landesrat, zwei Landesratinnen, Herr Kulturlandesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhorerinnen und Zuhorer!

Der Kulturlandesrat hat jetzt, ich glaube, sehr eindrucksvoll versucht, am Kern der
Problematik vorbeizureden. Ich glaube, das haben selbst jene, die vielleicht sogar seiner
Meinung sind, so empfunden, denn um das ist es ja nicht gegangen, Herr Landesrat, dass
irgendwer gesagt hat, das Museum waére grundsatzlich nicht gut unterwegs. Selbstverstandlich
stimmt, was Sie gerade gesagt haben, dass Pakesch und Muchitsch und andere viele
Bedienstete in diesem Museum uber Jahre gut gearbeitet haben. Das hat niemand bestritten,
niemand hat irgendwie diese Einrichtung in ihrer Qualitdt ganz grundsétzlich hinterfragt.
(Landesrat Mag. Drexler: , In der Begriindung schon!*) lch komme dann gleich auch noch
zur FPO, etwas spiter, aber jetzt bin ich einmal bei Ihnen. Ich weiB, dass Ihnen das vielleicht
unangenehm ist, dass ich bei lhnen bin, aber der Grund, warum wir bei Ihnen sind ist ja der,
weil Sie noch nicht seit allzu langer Zeit in diesem Amt sind, Sie haben gesagt, dass Sie sich
sehr freuen, Kulturlandesrat in der Steiermark zu sein. Sie haben auch gesagt, dass Sie sich
auch Provokation in der Kulturszene winschen. Mit dem hat nattrlich keiner gerechnet, dass
Sie zuerst einmal die Kulturszene provozieren. Das hat wahrscheinlich jeder irgendwie anders

verstanden. (Landesrat Mag. Drexler: ,,Das ist eine paradoxe Interpretation!*) Aber Ihnen
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ist es jedenfalls gelungen. Ich mdéchte nur eingangs noch einmal sagen, wenn Sie beschwdoren,
wie wichtig dieses Museum ist: Ja, selbstverstandlich, es ist auch wichtig, dass wir, ich
glaube, in den letzten zehn Jahren etliche, zumindest eine dreistellige Millionensumme
investiert haben in dieses Museum, dass wir jahrlich einen zweistelligen Millionenbetrag in
das UMJ hineinstecken. Das ist ja bitte alles unbestritten, und dass es ein bedeutendes
Museum ist weit tber die Grenzen hinaus, das wird ja keiner bestreiten. Das ist ja vollig klar.
Gegangen ist es aber um etwas anderes, dass es ndmlich nicht so war, wie Sie gesagt haben.
Dass es eine Kleinigkeit ist in diesem grofen Kontext, was diese Personalbesetzung
ausgemacht hat. Das war eben keine Kleinigkeit. Nicht, weil ich mir das einbilde, ich wirde
mir nicht anmaRen, kulturpolitisch hier mitzureden, ob das eine fachlich richtige
Entscheidung oder falsche war. Aber eines war doch klar: Es war in den Augen der
Beobachterinnen und Beobachter, und das sind nicht nur jene, die der Kollege Kurzmann
schon zitiert hat, zu nennen, sondern viele aus der Kulturszene, viele, die in diesem Bereich
tatig sind im Kunst- und Kulturbereich, die uns glaubhaft versichern, dass sie einen derartigen
Bestellungsvorgang, Herr Landesrat, in dieser Form noch nie gesehen haben. Und darum
verwundert es halt, wenn Sie hergehen so kurz nach Amtsantritt in diesem wichtigen Ressort
— es ist ein wichtiges Ressort — und das dann einfach auch noch so wegschieben. Das ist ja
eine Bruskierung auch der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im UMJ, im Universalmuseum
Joanneum, wenn Sie sagen: ,,Das war ja alles in Ordnung!“, und in Wirklichkeit brauche es da
ja Uberhaupt keine Aufregung geben, denn das ware ja alles total fachlich geschehen. Es ist
eben offenbar nicht fachlich geschehen. Es ist nicht nach dem Stellenbesetzungsgesetz, wie es
sein musste, geschehen, weil offenbar Folgendes passiert ist, und das ist der Vorwurf, denen
Ihnen die Menschen drauRen machen, und nicht so unrecht, und den auch wir machen und
auch die FPO macht, dass Sie offenbar eine Scheinbestellung, ein Scheinverfahren hier nach
vorne aus dem Fenster gehalten haben und so getan haben, als wére das alles vollig objektiv
und ware alles nur ein Zufall gewesen, was da in den Ausschreibungskriterien drinnen
gestanden ist. Dass man nadmlich z. B. — siehe da, Sie werden ja wahrscheinlich keine
Schuldirektorin oder einen Schuldirektor gesucht haben -, dass Sie Fiihrungsverantwortung in
einer Bildungseinrichtung hineingeschrieben haben. Wissen Sie was? Das nimmt lhnen keiner
ab. Wenn Sie auch noch so beschworen, wie wichtig dieses Museum ist, wie toll die
Leistungen dort sind. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Das hat er aber ausfiihrlichst erkldrt! ) Sie
werden es nicht schaffen - lieber Kollege Lackner, das gilt auch fr dich -, ihr werdet es nicht
schaffen die Verantwortung fir diese Entscheidung ganz einfach vom Tisch zu wischen.
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(LTAbg. Karl Lackner: ,, Die Verantwortung tibernimmt der Landesrat eh!*) Die liegt bei der
seinerzeitigen  Reformpartnerschaft, nunmehrige  Zukunftspartnerschaft —  beides
Eigendefinitionen — die liegt bei der Koalition, dass man offenbar hergegangen ist, aus der
Not heraus, und das ist doch fir alle sichtbar und nachvollziehbar nach der
Personalentscheidung, aus der Not heraus, ndmlich weil durch die Bildungsreform auf
Bundesebene die Stellvertretung dort wegféllt, die nunmehrige Landesschulratsprasidentin
zur Bildungsdirektorin wird, die OVP nicht wollte, dass sie diesen Sitz ganz einfach abgibt,
wie seinerzeit vereinbart, es jetzt keinen Stellvertreter mehr gibt und man deshalb offenbar
dem Wunsch der OVP entsprechend hier einen Abtausch gemacht hat, der hier gelautet hat —
ich sage ihn, Sie wissen es naturlich eh ganz genau, weil Sie haben wahrscheinlich Medien
gelesen und das wird lhnen schon davor nicht unbekannt gewesen sein -, dass es so ist, dass
namlich hier ein Abtausch gemacht wurde: OVP behélt die Bildungsdirektion, die
Bildungsdirektorin und fiir die SPO gibt es eine Lésung. Und die Losung lautet: UMJ fiir
Alexia Getzinger. (LTAbg. Karl Lackner: ,, Das ist die Definition der Griinen!*) Und was ich
noch absurder finde, Herr Landesrat, wenn du dann auch noch hergehst und sagst: ,,Das ist ja
ungeheuerlich, das ist ja unredlich!* Unredlich, habe ich mitgeschrieben, unredlich war der
Begriff, gegentiber der Bewerberin, dass man sie nur deswegen, weil sie hier schon einmal im
Haus tétig war als Abgeordnete fiir diese Funktion nicht geeignet findet wiirde. Ja, das ist ja
geradezu eine Verdrehung. Es geht nur um die Qualifikation und die Alexia Getzinger hat
sicher ihre Qualitaten in unterschiedlichen Bereichen, aber die Frage, die sich offenbar
Kulturschaffende und Verantwortliche im Kulturbereich stellen und auch journalistische
Beobachterinnen und Beobachter, die sagen ganz einfach: ,Das war qualitativ eine
Entscheidung, die nicht nachvollziehbar ist“. Und die Entscheidung, Herr Kulturlandesrat,
uber die wiirden wir heute gerne mit Ihnen reden, wieso so etwas Uberhaupt passieren kann.
Wie kann es eine Ausschreibung geben, die in diese Richtung geht? Es ist eben wenig von
Betriebswirtschaft die Rede drinnen gewesen, es ist wenig genau von diesen kaufmannischen
Qualitaten gewesen, es ist z. B. viel pragnanter drinnen gestanden diese Geschichte mit der
Fuhrungsrolle in einer Bildungseinrichtung. Ja glauben Sie denn, Sie kdnnen die Menschen
grundsétzlich fiir komplett dumm verkaufen und sie sehen nicht was hier schon l&angst gedealt
wurde? Und darum wire es ehrlicher wenn Sie sagen wiirden: ,,Wir korrigieren das!* Das
wirde ich auch verstehen. Sie haben ja gerade gesagt: ,,Die Entscheidung féllt ja dann erst in
der Generalversammlung.” Die Landesregierung wird vorher einen Beschluss fassen, gleich

wie die Stadt Graz — zu dem komme ich dann auch noch kurz — ob man erméchtigt wird, das

5664



31. Sitzung des Landtages Steiermark, XVII. Gesetzgebungsperiode — 14. November 2017

umzusetzen. Aber es ist ja noch nicht zu spat. Sie haben ja noch die Mdglichkeit zu sagen:
»Ja, die Vorwiirfe, die am Tisch liegen, die Hinterfragungen, die gekommen sind aus dem
Fachbereich der Kulturwelt, aus dem journalistischen Bereich, die sind es mir wert, diese
Ausschreibung noch einmal neu zu machen.” Und das wiirde ich mir wiinschen. Das wiirde
wirklich Leadership im Bereich des Kulturlandesrates sein. Ich meine, es sind schon etliche
Zitate gefallen, ich konnte jetzt noch viele davon bringen. Sie haben ja dann ein Zitat von
Ihnen noch, das ist Standard gestanden ist, den sie gerade selbst zitiert haben, Sie haben da
gesagt, Getzinger sei mit einem ménnlichen Bewerber gleich aufgelegen und auf Grund der
Gleichstellungsregel vorgezogen worden. Dass beide Kandidaten der SPO nahe stiinden,
zeige, dass es keinen Proporz-Deal gegeben hat. Glauben Sie wirklich, das nimmt lhnen einer
ab? Sie haben ja komplett die OVP-Seite mit der Bildungseinrichtung, mit der
Bildungsdirektion ausgeblendet. Und das ist genau das, was die Menschen &drgert, warum es
jetzt Fragen gibt. Wir haben hier eine Schriftliche Anfrage an Sie gerichtet, die noch nicht
beantwortet ist, ist ja noch alles innerhalb der Frist - alles innerhalb der Frist -, aber die FPO
hat es heute hier zum Thema gemacht. Dafiir bin ich auch dankbar, dass das passiert ist, dann
kann man auch dariber reden. Aber ich sage Ihnen: Nitzen Sie doch die Gelegenheit, um
diesen Fehler, der ein offensichtlicher Fehler war, das kann man nicht vom Tisch wischen,
hier zu korrigieren. Dann sagen Sie noch sinngemaf, ich weil} es nicht Wort wortlich wie Sie
es gesagt haben, ich muss es mir dann im Protokoll anschauen: ,Ja, das muss ja nicht
kaufméannisch, so quasi, in der Kompetenz der zukunftigen Geschéaftsfiihrung liegen, weil da
gibt es ja eh Prokuristen.* So sinngemadl} war die Aussage. Ja, das ist ja geradezu absurd. Fir
was hat man dann eine Geschéftsfithrung, wenn man sagt: ,,Da haben wir eh Prokuristen, die
das machen.” In Wirklichkeit war es von vornherein eine mafigeschneiderte Losung, Herr
Landesrat. Und erzdhlen Sie uns nicht, es waren fachliche Kriterien. Das war das
mexikanische Wildererprinzip: lhre Treffsicherheit in der Qualitat, Sie schieen an die Wand,
dann zeichnen Sie eine Zielscheibe herum und dann sagen Sie: ,,Getroffen!” So ist das
Wildererprinzip. So haben Sie die Auswahl getroffen. (Landesrat Mag. Drexler: ,,Sie kenn
sich bei Sachen aus!*) Gleich auf das mexikanische Wildererprinzip folgt dann immer das
steirische Wildererprinzip. Kennen Sie das auch? (Landesrat Mag. Drexler: ,, Wie geht das? )
Das ist immer so: Die Koalition Rot-Schwarz geht dahin, geht dahin, und irgendwann ruft
jemand: ,,Hey, was habt ihr da auf der Schulter?*, dann die Koalition: ,,Jessas, ein Reh!* Das
ist das steirische Wildererprinzip. Also, eine Kombination aus mexikanischen Wildererprinzip

— an die Wand geschossen, in der Qualitat getroffen, dann erst die Zielscheibe
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herumgezeichnet, und das mexikanische ... (Landesrat Mag. Drexler: , Der Herr
Klubobmann wire, glaube ich, ein guter Landesjigermeister! ) Landesjagermeister mache
ich erst nach der Politik, wenn die Barenpopulation wieder hoch genug ist in der Steiermark,
weil derzeit ist das noch nicht der Fall, Herr Landesrat. Aber ich méchte wirklich noch einmal
an Sie appellieren, Herr Landesrat: Korrigieren Sie bitte diesen Schritt. Ich komme zum
Schluss meiner Wortmeldung, weil meine Zeit demnéchst ablauft, auch noch zur FPO.
(LTAbg. Karl Lackner: , Die Redezeit lduft ab!*) Die Redezeit lauft ab, die politische Zeit,
die wird nicht so schnell vorbei sein. Aber Herr Dritter Landtagsprasident Kurzmann: Die
FPO hat heute hier diese Dringliche Anfrage eingebracht. lhr habt mit der Graz-Geschichte -
ich kann dann spater noch darauf eingehen - genau das gleiche Problem. Dort geht es um
Grossmann und der zustandige Personalreferent, Zustandiger der FPO, tragt diesen Deal mit.
Aber jetzt kommt es noch besser, und das ist wirklich spannend fir die heutige Debatte auch,
da wiirde mich interessieren was die FPO sagt. Es kommt noch besser, denn der Gemeinderat
der Stadt Graz muss den zustdandigen Stadtrat Riegler ja auch erméchtigen, um dieser
Bestellung im OMJ der Geschaftsfihrung zuzustimmen. Das wird am kommenden
Donnerstag, sofern ich richtig informiert bin, auf der Tagesordnung des Grazer
Gemeinderates sein, und dann, Herr Landtagsprasident Kurzmann, wird es fur mich
spannend: Wie agiert die FPO? Stimmt das, was ihr gesagt habt, da habt ihr unsere volle
Unterstltzung um Neuausschreibung. (Prasidentin Dr. Vollath: ,, Ich bitte jetzt wirklich zum
Schluss zu kommen!*) Bin gleich am Ende mit meiner Rede, Frau Prasidentin. Wird es am
Ende so sein, dass ihr glaubwirdig seid und auf Ebene der Stadt Graz dem gleichen Antrag,
den die Griinen dort einbringen, den ihr heute hier einbringt, auf Neuausschreibung zustimmt
und wird es am Ende soweit sein, denn das hangt von der FPO ab, ob es zu einer
Ermachtigung fir den Stadtrat Riegler kommt, dieser fatalen Personalbesetzung
zuzustimmen. Das wirde mich auch noch interessieren. Danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen — 16.57 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zur Konkretisierung: Wenn es zu blinken beginnt, lauft die
Redezeit nicht demnéchst ab, sondern dann ist sie abgelaufen. Als Nachstes zu Wort gemeldet
ist Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler.
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LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (16.57 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, Frau
Landesrétin, Herr Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhérende hier
im Saal und via Livestream!

Die Fakten liegen am Tisch. Seit 23. Oktober steht die neue Geschéftsfuhrung des
Universalmuseums Joanneum fest. Ab 1. J&nner 2018 wird vermutlich das zweitgrofite
Museum Osterreichs vom wissenschaftlichen Geschaftsfiihrer Wolfgang Muchitsch und der
kaufménnischen Geschéftsfuhrerin Alexia Getzinger geleitet. Soweit das, was uns bis heute
bekannt ist. Jetzt wissen wir auch, dass bis dato das Museum in den letzten Jahren vom
wissenschaftlichen Leiter Wolfgang Muchitsch sehr zufriedenstellend geleitet wurde,
gemeinsam mit dem Prokuristen Markus Enzinger. Herr Landesrat hat das jetzt gerade auch
wieder erwahnt: Eine hervorragende Arbeit, auch der Landesrechnungshofbericht hat dem
Fuhrungsteam erst im Fruhjahr 2017 ein sehr gutes Zeugnis ausgestellt und trotzdem gibt es
eine Neubesetzung. Und diese Besetzung hat im Vorfeld einiges an Staub aufgewirbelt. Seien
Sie mir nicht bose, nicht ohne Grund, denn, wenn man jetzt auch wirklich beide Augen
zudrickt, dann muss man ganz ehrlich sagen: So wie das abgelaufen ist, macht das keinen
schlanken FuR. Und deshalb ist es auch durchaus berechtigt, dass die FPO jetzt hergeht und
hier im Landtag mittels Dringlicher Anfrage thematisiert. Bemerkenswert finde ich allerdings,
dass es genau die FPO ist. Der Kollege Lambert Schonleitner ist jetzt am Ende seiner
Wortmeldung eh darauf eingegangen. Es scheint Ihnen offensichtlich nicht bewusst zu sein,
dass Sie in diesem Fall nicht nur im Glashaus sitzen, sondern schon in einem ganzen
Wohnblock aus Glas, und Sie werfen hier nicht mit Steinen, sondern mit Felsbrocken. Ich
werde dann gerne noch naher darauf eingehen, was ich damit meine. Aber zuerst zur OVP
und SPO. Es sind viele Dinge zitiert worden, die meisten aus der Kleinen Zeitung. Ich darf
jetzt hier auch noch ein Zitat anhédngen, und zwar am 19.10. habe ich gelesen, dass die
kaufméannische Geschéftsfiihrerin angeblich schon lange vor den Hearings feststand: ,,ES ist
die SP-Kultursprecherin im Landtag Alexia Getzinger. Urspringlich sollte sie nach halber
Legislaturperiode die VP-Landesschulratspréasidentin Elisabeth Meixner abldsen. Die will nun
aber Bildungsdirektorin werden. Flr die ausgebildete Kulturmanagerin Getzinger gab es
eginen Deal zwischen SPO und OVP, was die rote Doppelspitze im UMJ erst mdglich
machte.© Und weiter, das ist im Ubrigen mein Lieblingssatz von all diesen Zitaten: ,,Die
schonen Worte ber die historische und kulturelle Bedeutung des Joanneums kann sich die
steirische Politik jetzt aufselchen. Sie verliert jede Glaubwirdigkeit, wenn sie zum Schein

Hearing zu dessen kiinftiger Leitung durchfiihrt und ihr Ausgang langst feststeht.“ Ja, und das
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stimmt, das muss man so sagen. Das Traurige daran ist, das ist ja nicht zum ersten Mal so
passiert. Wir haben das ja in den letzten Jahren immer wieder erlebt, dass sich politisch
Verantwortliche fir bestimmte Funktionen Personen aussuchen, und sagen, dass sie diese
oder jene gerne dort hatten. Offiziell muss dann aber diese Person ein Hearing durchlaufen.
Und interessanterweise kommt dann bei diesem Hearing immer genau diese Person als
erstgereihte Person heraus, die man ohnehin vorher schon haben wollte. Also, ich muss Ihnen
ganz ehrlich sagen, wer da glaubt, dass das ein Zufall ist, den kann man ganz getrost als sehr
naiv bezeichnen. Und auch im Fall der Joanneumsbesetzung ist es ebenso und ich darf da
noch dazusagen, dass das ja von vielen so gesehen wird, dass es ein Symbol ist fir
Postenschacher und fiir Proporz. Und weil Sie gesagt haben, Herr Landesrat Drexler, und ich
habe es sehr spannend gefunden, dass Sie das jetzt in erster Linie darauf angelegt haben,
welch groRartige Qualitat das UMJ hat. Da stimme ich hundert Prozent mit Ihnen tberein. Ich
stimme auch mit lhnen uberein, dass es nicht so sein darf, dass Menschen, die einmal in
politischer Verantwortung waren, spater keine Jobs mehr haben sollten. Aber, was ich absolut
nicht teile, ist Thre Aussage: ,,Vielmehr gehoren die Menschen aus Wirtschaft und Politik
durchgemischt.” Ich darf Sie darauf aufmerksam machen, wohin so etwas fiihrt — Stichwort:
Glucksspielgesetz. Da wurde auch ordentlich durchgemischt. Oder ich nehme die Paradise
Papers, da wird auch ordentlich durchgemischt, und man kénnte in Wahrheit all diese
Steueroasen trockenlegen, wenn der politische Wille da wére. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Das
jetzt im Zusammenhang mit der Dringlichen zu sagen ist sehr sonderbar!*) Da muss man
jetzt ein bisschen weiterdenken, Karl Lackner, und ich erlaube mir hin und wieder hier von
den Abgeordneten zu verlangen, dass sie auch meinen Gedankengangen, wenn sie vielleicht
ein bisschen globaler sind, folgen kénnen. (LTAbg. Karl Lackner: , Das verlangst du sehr
viel! ) Aber sehr gerne zuriick zum Thema, lieber Karl. Die Vermischung aus Politik und
Wirtschaft ist, meiner Meinung nach, fir die Menschen, deren Rahmenbedingungen wir hier
beschlieen, nicht immer zum besten. Und ich kann gut nachvollziehen, warum so viele
Burger und Birgerinnen auch entsetzt sind, wenn sie dann diese Dinge in der Zeitung lesen,
(LTAbg. Riener: ,, Wer schreibt denn das als Erstes? “) noch dazu wo Hearings Unmengen an
Geld kosten. Dann erspart uns doch diese Hearings, setzt die Leute, die ihr wollt dort hin,
macht eine Befristung und nach einer gewissen Zeit kann man schauen, ob die Person
qualifiziert ist oder nicht. Aber tut doch nicht so, als wirde man da ein offizielles
Auswahlverfahren machen und alle hatten die gleichen Chancen. Denn was dazukommt, ist

Folgendes: Liebe Barbara, du weil3t das auch, der Beruf der Politikerin, des Politikers ist nicht
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einer, der ein sehr hohes Image hat. Und die Politikverdrossenheit sehr vieler Menschen in der
Steiermark und in Osterreich ist groR. Solche Dinge tragen nicht dazu bei, dass das Image
unseres Berufsstandes verbessert wird und dass die Menschen sagen: ,,Das ist super, was da
passiert.“ Nein, im Gegenteil: Freunderlwirtschaft, Postenschacher, das sind lauter Dinge, die
die Menschen ja tagtidglich erleben und sagen: ,,Ja, das ist so, wieso soll ich da iiberhaupt
noch glauben, dass sich irgendetwas dndert? Und das ist das Problem. Das fillt dann nicht
nur auf die einzelnen Parteien zurtick, die so etwas tun, sondern auf alle. Und da muss ich dir
ganz ehrlich sagen, das stort mich auch als Politikerin, dass ich dann auch in diesen Topf
geschmissen werde. (LTAbg. Schwarz: ,, Dann musst du dich bewerben Claudia, dann kénnen
wir dariiber reden!*) N&chster Punkt - da kénnen wir auch noch dartber reden, lieber Herr
Klubobmann Hannes Schwarz -, ich glaube nicht, dass diese Bestellung eine vermeintliche
Kleinigkeit ist. Ich halte diese Aussage fur sehr zynisch und das schreckt mich, das bin ich
von lhnen nicht gewohnt, Herr Landesrat. Ich personlich habe die Alexia Getzinger im
Landtag als Kultursprecherin kennengelernt. Ich schétze sie als Person, ich habe sie immer als
Kultursprecherin geschéatzt, und es geht iberhaupt nicht darum, ob sie jetzt dafur geeignet ist
oder nicht. (LTAbg. Riener: ,,Um was geht es dann? ) ES geht darum, dass man einen Posten
extra geschaffen hat, damit jemand diesen Job ausiiben kann, um das geht es, genau um das
geht es. (LTAbg. Riener: , Blodsinn, das hat es vorher schon gegeben. ) Und, dass ihr euch
jetzt dartiber aufregt, beweist ja nur, dass ich Recht habe. (LTAbg. Schwarz: ,, Da miisstest du
aber viel Recht haben in diesem Haus!*“) Und jetzt zur FPO, der Kollege Triller wartet ja
schon so hart darauf. Unmittelbar auf diese Besetzung, wo ich schon gesagt habe, macht
keinen schlanken FuB, folgte auf den Full die nachste: Namlich in Graz wurde der Herr
Michael Gromann als Kulturamtsleiter eingesetzt. So, jetzt wissen wir dort auch - reiht sich
ein in die Geschichte Postenschacher Schwarz-Blau, wir wechseln nur von Land in Stadt -, es
sind vorher schon alle Aufsichtsratsbesetzungen mit Personen aus den eigenen Reihen besetzt
worden. Das war immer entweder jemand von der OVP oder jemand von der FPO, und jetzt
hat man auch noch den Michael Grofmann als Kulturamtsleiter — ist auch zufallig als
Erstgereihter aus dem Hearing hervorgegangen — da besetzt. Jetzt wissen wir auch, zum
Hearing-Termin fir die Kulturamtsleitung sind die Halfte der sechst geladenen
Bewerberinnen erst gar nicht mehr erschienen und es gab UnregelméaRigkeiten bei den
Einladungen usw. Im Ubrigen finden das die Kulturschaffenden ja auch nicht besonders
geschmackvoll. Ich erzdhle Ihnen nichts Neues, wenn ich lhnen sage, dass die Jurorinnen des

Kunstpreises der Stadt Graz in einer Aussendung gesagt haben, sie lassen sich nicht fur dumm
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verkaufen und ihre Funktion zuriickgelegt haben. Jetzt muss ich Sie schon ganz ernsthaft
fragen, liebe FPO: Wie werden Sie denn am Donnerstag tun? Der Herr Schonleitner hat es
schon angesprochen, da wird im Gemeinderat dartber abgestimmt, ob der Herr Stadtrat
Riegler jetzt diese Vollmacht bekommt, damit er den Herrn Grofmann einsetzen kann oder
nicht. Sie missen am Donnerstag zeigen, also die FPO in Graz muss zeigen, ob sie ihren
Kolleginnen und Kollegen im Landtag loyal ist, die jetzt sagen: ,,Postenschacher, um Gottes
Willen das darf es nicht geben®, weil dann miissten sie das eigentlich ablehnen. Oder ob sie
ihrem schwarzen Koalitionspartner gegeniiber loyal sind und sagen: ,,Dem Herrn Riegler
geben wir natlirlich diese Vollmacht.” Das wird spannend werden. Was traurig ist und was
ubrig bleibt in dieser ganzen Debatte und in dieser ganzen Diskussion ist das, dass unterm
Strich sich die Meinung der Menschen Uber die herrschende Politik, die eben sehr oft in
Zusammenhang mit Freunderlwirtschaft und Postenschacher gebracht wird, nicht &ndern
wird. Und dazu, meine sehr verehrten Damen und Herren, tragen Sie bei, und zwar die
Kolleglnnen von OVP, von der SPO und von der FPO. Danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der KPO — 17.08 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Dritte Prasident

Dr. Kurzmann.

Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann — FPO (17.08 Uhr): Danke, sehr geehrte Damen
und Herren!

Ich méchte mit einem Satz beginnen, mit dem der Herr Landesrat geendet hat. Nattrlich sind
wir als Steirer stolz auf das joanneische Erbe, denn, meine Damen und Herren, sonst hétten
wir ja diese gesamte Debatte nicht. Herr Landesrat, ich nehmen lhnen das Bekenntnis zum
Joanneum selbstverstandlich ab. Ich glaube, es gibt keinen verniinftigen Kulturpolitiker, der
die Bedeutung des Joanneums nicht richtig einschéatzt. Sie sind, und das ist unbestreitbar, erst
seit, und das haben Sie selbst gesagt, relativ kurzer Zeit dafur verantwortlich. Sie tragen also
mit Sicherheit keine Verantwortung fur Fehlentwicklungen, die es in diesem Bereich vor lhrer
Zeit gegeben hat. Es wird Ihnen, Herr Landesrat, auch wenn Sie immer sehr stark, das glaube
ich auch, mit den steirischen Landesspitélern beschaftigt waren in dieser Zeit, wo das passiert
ist, aber doch auch nicht entgangen sein, dass es schon vor eineinhalb Jahren oder langer
immer wieder Medienberichte gegeben hat: ,Jaonneum im Dornréschenschlag® usw.,

kritische Berichte Uber gewisse Entwicklungen im Joanneum, die dann manchmal dementiert
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worden sind, nachgescharft worden sind. Also, ob man das so, wie Sie es gesagt haben, stehen
lassen kann, dass die Besucherzahl von 600.000 wirklich als Erfolg zu sehen ist, wenn man
sich die Wiener H&user auch im Vergleich und die Budgetmdglichkeiten anschaut, ndmlich
ich meine jetzt die Budgetmdglichkeiten des Joanneums in der Vergangenheit, die nicht
optimal waren, das lasse ich dahingestellt. Also, was Sie Uber die kunftige kaufmannische
Geschaftsfuhrung gesagt haben, das hat bei mir natirlich schon den Eindruck erweckt:
Mag. Drexler ist zweifellos auch ein Mann mit einer hohen Partei- und Koalitionsrason.
Diesen Eindruck habe ich, aber ich hatte mich in Ihnen verschatzt, wenn das nicht so wére.
Aber eines mdchte ich schon festhalten, Herr Landesrat: Niemand in diesem Haus ist fir mich
Persona non grata. Also, auch die Kollegin, die einmal hier im Landtag vertreten war. Ich
habe mit ihr nie einen Konflikt gehabt. Sie ist fir mich und fir meine Fraktion mit Sicherheit
nicht Persona non grata. (Beifall bei der FPO) Fiir mich ist es aber nicht unredlich, wenn man
die Qualifikation wirklich hinterfragt. Denn, wenn in den Medien die Frage gestellt wird, ob
die Anforderungen fur ein bestimmtes Profil sozusagen auf eine Person zugeschnitten sind,
dann muss man dem, meine ich als politischer Funktionér, nachgehen. Zur Frage 12), die Sie
sehr klar beantwortet haben - das habe ich mit Freude zur Kenntnis genommen, denn es war
ja nicht immer so -, es wurde immer wieder eingerdumt, Parkesch hatte keine VVorgaben von
der Politik. Ich habe das schon vor Jahren fiir falsch gehalten. Dass das sich jetzt &ndert, das
halte ich fur positiv. Was ja nicht heif3t im Umkehrschluss, meine Damen und Herren, damit
es nicht morgen wieder in den Zeitungen heif3t, man wolle die Kultur an die Kandare nehmen,
aber es gibt so etwas wie eine Gesamtverantwortung einer Landesregierung, es gibt die
Verantwortung des Kulturreferenten flir das, was sich im Kulturbereich in der Steiermark
ereignet.

Ein, zwei Anmerkungen mdéchte ich noch zum Kunsthaus machen, Herr Landesrat, weil mir
das auch wichtig ist. Naturlich ist alles, was sich im Kunsthaus ereignet, wichtig, aber es
schrénkt die finanziellen Mdglichkeiten, die finanziellen Ressourcen dessen, was das Ubrige
UMJ ist, ein, wenn Sie das sozusagen dem UMJ draufdoppeln. Das heifst, man mdsste
eigentlich in den Budgetverhandlungen fur mehr Geld sorgen, dass sich namlich das
Kunsthaus eigenstdndig im Rahmen des UMJ entwickeln kann und nicht andere Abteilungen
des Universalmuseums Joanneum womdoglich beschnitten werden, damit ein ordentliches
Einen letzten Punkt mochte ich anschneiden, nach dem sich einige doch hier auch im Haus
Sorgen um die Freiheitliche Partei zu machen scheinen. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Macht sich
niemand! ‘) Na ja, Kollege Schonleitner, Kollegin Klimt-Weithaler ... Also, ich stelle eines
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unmissverstandlich fest, meine Damen und Herren: Die Freiheitliche Partei ist eine
demokratische Partei. Wir haben unterschiedliche Gremien, die Entscheidungen treffen,
unabhéngig davon, ob das manchmal dem Landesobmann oder dem Stadtobmann geféllt. Das
ist einfach so in einer demokratischen Partei, dass dort nach einem bestimmten
Diskussionsprozess die Stadtleitung, der Stadtparteivorstand seine Entscheidung trifft. Und
wir haben uns von der Landesebene in die Grazer Verhéltnisse nicht eingemischt und wir
brauchen jetzt auch ganz offen - und ich darf das auch so offen sagen - keine Zurufe jetzt von
der, auler es sind Winsche, von der Stadt- zur Landesebene. Damit ist hoffentlich alles
gesagt. (Beifall bei der FPO — 17.14 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist Klubobmann Johannes Schwarz
von der SPO.

LTAbg. Schwarz — SPO (17.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesratin, Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der Herr Landesrat hat ja, was die Frage der Entwicklung des UMJ, die Frage der Wichtigkeit
des UMJ und die Frage der Neuausrichtung oder weiteren Ausrichtung des UMJ ja, meines
Erachtens das Wesentliche und Wichtige bereits gesagt und hat ja auch bereits beschrieben,
warum es seiner Meinung notwendig war, diese beiden Geschaftsfihrungen in dieser Art und
Weise so auszuschreiben, wie es passiert ist und warum auch die Anforderungen im Rahmen
dieser Stellenausschreibungen so in der Gestalt formuliert waren, wie sie formuliert worden
sind. Insofern denke ich, dass ich mich kurzhalten kann. Es hat ein den gesetzlichen
Rahmenbedingungen entsprechendes Auswahlverfahren gegeben, es hat eine entsprechende
Ausschreibung gegeben, es hat ein entsprechendes Hearing gegeben und einen
entsprechenden Vorschlag gegeben. So wie es in einem Rechtsstaat nun einmal ordentlich zu
passieren hat und im Rahmen dieser Ausschreibung, im Rahmen dieser Hearings, haben sich
Kollege Muchitsch und Kollegin Getzinger als die bestgeeignetsten fiir diese Funktion
herausgestellt — soweit zu dem. Als den Gesetzen und den Rahmenbedingungen
verpflichtende Regierung, Verwaltung und dergleichen, sind wir auch verpflichtet diesen
Hearings und diesem Ausschreibungsprozess auch entsprechend Folge zu leisten und
deswegen wird der Herr Landesrat, nehme ich an, diesen Vorschlag auch in die
Landesregierung einbringen. Das hat er ja bereits auch erwéhnt. Ich bin Uberzeugt davon,

wenn Alexia Getzinger nur — unter Anfuihrungszeichen — ,,Alexia Getzinger* wire, wiirden
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wir diese Debatte in diesem Haus nicht filhren. (Beifall bei der SPO und OVP) Weil, wenn es
um die ausschlielflichen Qualifikationen, um die formalen Qualifikationen und die Berufs-
und Erfahrungsqualifikationen von Alexia Getzinger gehen wiirde, dann wirde jeder sagen:
»Wenn man Kulturmanagement studiert hat ist es naheliegend, dass man irgendwo im
Kulturbereich fiir eine fithrende Funktion geeignet ist.“ Also, wenn man nur die Person
nehmen wirde, wenn man nur das Hearing nehmen wirde, wirden wir diese Debatte nicht
fihren. Der Punkt ist ja ein ganz ein anderer. Der Punkt ist der, weil Alexia Getzinger in der
Politik tatig war, im politischen Umfeld derzeit noch tatig ist, deswegen wollen die
Oppositionsfraktionen, deswegen will die FPO hier eine Debatte zu diesem Thema fiihren. Ich
mdchte den Landesrat Drexler unterstltzen. Es kann doch nicht sein, dass, wenn jemand in
der Politik war, dass er dann auf ewig eine Punzierung hat oder sie eine Punzierung hat, dass
bei allen Bereichen und in allen Bereichen, wo man in Zukunft tétig sein will, sofort der
Vorwurf entsteht, dass nur, weil man einmal Politikerin oder Politiker war, dass man fiir diese
Funktion nicht geeignet ist. Ich bin auch der Meinung, dass es in unserem System nicht
schaden wirde, gleich dem angloamerikanischen System, dass der Wechsel zwischen Politik,
Verwaltung, Wirtschaft ein viel durchléssiger Prozess sein sollte. Dass ndmlich jemand, der in
die Politik geht, nicht fur Jahrzehnte bis zum — jetzt hétte ich bald gesagt bis zu seinem
Lebensende — Berufsende gezwungen ist in der Politik zu bleiben, weil man nachher keine
andere Chance mehr hat. Oder jemand anderer, der in der Wirtschaft tatig ist, sich finfmal
uberlegt ob er in die Politik gehen soll, weil danach hat er oder sie die Punzierung, dass er
oder sie in der Politik war. Ich denke, liebe Kolleginnen und Kollegen, genau diese
Gedanken, diesen sollten wir nicht VVorschub leisten, sondern wir sollten daftir stehen, dass
auch ein Politiker, eine Politikerin durchaus auch Qualifikationen haben kann, der eine oder
die andere. Und die, die wir hier herinnen sitzen, ja durchaus auch unsere Qualitaten haben.
Insofern finde ich es ein bisschen bedauerlich, liebe Claudia Klimt-Weithaler, dass du etwas
bedauerst, ndmlich dass die Politik schlechtgemacht wird, das Dasein als Politiker, als
Politikerin schlechtgemacht wird, und du genau mit deiner Wortmeldung dem Vorschub
leistest. Weil du sagst: ,,Wenn die Alexia Getzinger Politikerin war, dann muss das eine
geschobene Partie gewesen sein, warum sie das wird.“ (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Das habe
ich nicht gesagt. Das ist ein Blodsinn!*) Insofern leistest du genau dem Vorschub, was du
eigentlich bedauerst und dem kann ich nicht n&hertreten, sondern wir sollten hier doch
objektiv an die Sache herangehen und einfach die Qualifikation der Menschen sehen und

nicht, wenn jemand Politikerin und Politiker war, diese Qualifikation im Vornherein in
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Abrede stellen. Und eine Letztes noch zum Lambert Schonleitner. Lieber Lambert, ich
glaube, du lebst ein bisschen in einer Parallelstruktur oder in einem Paralleluniversum, weil
das, was du in deinem Kopf dir vorstellst, wie das so ist, es ist leider nicht immer so wie du es
dir vorstellst. Das Problem ist: Die Menschen, die bei der Nationalratswahl den Grinen nicht
die Stimmen gegeben haben, haben euren Uberlegungen vielleicht auch nicht immer folgen
kdnnen. Also insofern méchte ich sagen, die verdffentlichte Meinung oder die veroffentlichte
Wirklichkeit ist nicht immer die tatsachliche Wirklichkeit. Da gibt es schon noch eine
Unterscheidung und in diesem Sinne denke ich, dass wir solche Debatten insofern fiihren
sollen, dass wir an der Qualifikation, an der Qualitdt von Menschen, diese Menschen
beurteilen und nicht auf Grund ihrer politischen oder sonstigen Herkunft. Herzlichen Dank
und ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei der SPO und OVP — 17.20 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nidchste Wortmeldung ist von Mag. Dr. Sandra Holasek von der
OVP.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (17.20 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, geschatzte
Frau Landesrétin, geschétzter Herr Landesrat, geschatzte Kollegen und Kolleginnen des
Hohen Landtags, geschétzte Zuhdrer und Zuhdrerinnen!

Wir hatten jetzt eine belebte Debatte und das ist auch gut so. Wir haben heute ein ganz starkes
Thema hier im Haus, ndmlich wieder einmal Kunst und Kultur. Ein Thema, das uns alle
angeht, ein Thema, das eine starke Verankerung in unserer Gesellschaft notwendig macht. Es
ist heute schon gefallen, es gibt Bereiche, die uns alle einen in diesem Fall und es ist neben
der Wichtigkeit des UMJ, wenn es darum geht, das Land zu prasentieren, aber auch, wenn es
darum geht, die Bevolkerung miteinzubinden in neue Gedankenwelten, auch einzubinden in
unsere Tradition, die wir in diesen Hausern weitertragen und gut konservieren. Es geht aber
vor allem auch darum, dass wir es hier mit der Findung eines funktionierenden
Fuhrungsteams zu tun haben und das eint uns doch, glaube ich. Dass es hauptsachlich darum
geht hier Personen zusammenzuholen, die diese groRe Institution, die historisch gewachsen,
landesspezifisch gewachsen, sich ergibt und eine ganz besondere Herausforderung fir das
Flhrungsteam auch darstellt, dass wir hier Menschen finden, die das gut aufgreifen und
innovativ das gewachsene System der Institution in die Zukunft fihren. 14 Standorte, kleine
und groRe Hauser, es ist damit auch ein Regionenprojekt, das eine ganz besondere

breitgetragene Wissens- und Innovationsatmosphére darstellt. Wenn wir uns Beispiele
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anschauen, was in kirzester Zeit hier passiert ist: Rezent, die Neuer6ffnung des
Volkskundemuseums, das Museum fiir Geschichte oder auch das geplante Science-Center im
naturkundlichen Museum. Wie wichtig hier ein funktionierendes Fuhrungsteam ist, zeigt auch
die lange Liste der Vorschldge des Berichts des Landesrechnungshofs. Es sind Uber 40
Punkte, die bereits aufgegriffen wurden und werden, und die eine ganz entscheidende
Madglichkeit und Chance, auch fur das Flihrungsteam geben, das Universalmuseum Joanneum
in seiner groflen Komplexitdt auch weiter zu entwickeln. Die Ausschreibung hat
ordnungsgemal’ stattgefunden nach gesetzlicher Grundlage, und wir haben es jetzt mit
Personen zu tun, die sich ganz entscheidend erganzen. Wenn wir Herrn Hofrat Dr. Muchitsch
in seinem Lebenslauf skizzieren wollen, dann sehen Sie hier ganz beeindruckend, dass er ja
von Jugend an im Studium bereits im UMJ gearbeitet hat, also hier wirklich von Beginn an
sich eingebracht hat und das System von der Pike auf kennt. Ganz wichtig auch dazu naturlich
die internationale Tatigkeit der Person und damit die Weiterorientierung dieses traditionellen
Gefliges. Damit definiert sich hier die wissenschaftliche Geschéaftsfuhrung als umfassend,
aber auch mit der Verankerung und des Wissens der Entwicklung der Institution. Die
kaufménnische Geschaftsfiihrung nun mit Alexia Getzinger, MAS angedacht und entschieden
- hier geht es um die Erfahrung im Management, erganzend dazu und auch dem starken Fokus
der Bildung, der Erfahrung im Bereich der Bildung, der Jugend, der Schulen, aber auch das
Wiederaufgreifen und starke Fokussieren der Interaktion mit den steirischen Hochschulen und
Universitaten. Dieses Team wird ergénzt durch Prokurist MMag. Markus Enzinger, der damit
aus der Wirtschaftsseite hier naturlich wunderbar ergénzt. Und diese breite Interaktion im
UMJ wird jetzt in die einzelnen Hauser noch starker moglich sein, mit der Verstarkung des
Teams wiederum, nach dieser kurzen Zeit der Pause und Verkleinerung des Flhrungsteams.
Warum ist das so entscheidend? Ein wichtiger Punkt in der Entwicklung der Hauser war ja
auch die Eigenstandigkeit der H&user zu foérdern und die Profilbildung zu fordern. Damit
erreichen wir, dass die Kulturinstitutionen im UMJ eine hohe Expertise in ihrem Profil jeweils
entwickeln durfen und, dass entscheidend auch unterstutzt wird jetzt mit dem stark
aufgestellten Fihrungsteam der Institution. Vielleicht am Schluss natiirlich schon, dass eine
Frau nun auch im Team ist und damit alle Bereiche, auch wenn es um die Genderfragen geht
und den ganzen umliegenden Fragestellungen, auch hier ein Aspekt aufgegriffen ist, der sich
gut ergibt. AbschlieBend denke ich, dass wir es hier mit einem Prozess zu tun haben, der in
der Zukunft mit der Evaluierung des Ergebnisses der Institution ja auch sichtbar werden wird,
auch mit dem Kontakt der jeweiligen Personen des Fiihrungsteams und der Offentlichkeit des
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Interagierens des Flhrungsteams mit den H&usern eine grolRe Chance gibt und nur das
Positivste zu erwarten hat. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 17.27 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die ndchste Wortmeldung ist von Klubobfrau Claudia Klimt-
Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (17.28 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Ich muss noch einen EntschlieBungsantrag einbringen. Erlauben Sie mir aber, dass ich kurz
doch noch dazu Stellung nehme, was da noch gefallen ist. Jetzt ist der Kollege Schwarz nicht
da, dann fange ich mit dem Kollegen Kurzmann an. Das war eine sehr schwache Antwort,
muss ich ganz ehrlich sagen. Auf die Frage hin: ,,Wie werden Sie denn am Donnerstag tun,
kriegt der Herr Stadtrat Riegler jetzt die Vollmacht der FPO oder nicht?, zu sagen: ,,Na ja,
wir sind eine demokratische Partei und da tut die Stadt das eine und das Land das andere und
wir mischen uns da gegenseitig nicht ein.” Im Klartext heillt das, der Herr Riegler wird die
Vollmacht bekommen, das interpretiere ich jetzt einmal so. Alles andere wirde mich auch
schwer verwundern. Nach dem ich eingeleitet habe und Ihnen gesagt habe dieses
Glashaussprichwort, darf ich Ihnen jetzt abschlieBend sagen: Das, was Sie jetzt tun ist Wasser
predigen und Wein trinken. Sie schreien hier im Land grof? auf, vollig zurecht, unterstltze ich
Sie auch, habe ich vorher schon gesagt, dass es hier notwendig ist, das auch zu thematisieren,
aber Sie machen in der Stadt komplett das Gleiche. Und das ist nicht sehr glaubwirdig. Ich
werde doch noch auf ein paar Dinge eingehen, die der Kollege Schwarz gesagt hat, wenn er
auch jetzt nicht da ist. Hannes Schwarz hat gesagt: ,,Wir wiirden hier nicht debattieren, wenn
die Kollegin Getzinger nicht eine Kollegin im Landtag gewesen wire.* Das glaube ich nicht,
denn da noch einmal hingewiesen sei auf Folgendes: Die Kollegin Getzinger war
Landtagsabgeordnete und ist dann in den Landesschulrat gewechselt. Ich kann mich nicht
erinnern, dass sich die KPO in irgendeiner Art und Weise dariiber aufgeregt oder beschwert
hatte. Ich glaube, wir wirden nicht hier debattieren, wenn nicht der Bund die Funktion der
Bildungsdirektorin uns vorgeschrieben hatte. Denn damit hat sich die Situation geandert. Die
Alexia Getzinger ist ja in den Landesschulrat gewechselt, und es war damals véllig Klar:
Zuerst ist die Elisabeth Meixner die Présidentin und die Alexia die Vize und in der Hélfte der
Periode wird gewechselt. Ja, hatten wir nicht diese Bildungsdirektionsvorgabe, dann ware es
vermutlich auch so. Ich nehme einmal an, dann wirden wir nicht debattieren, weil dann

wirde vermutlich ... (Landesrat Mag. Drexler: ,, Frau Kollegin, das wdre iibelster
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Postenschacher! ) Ja stellen Sie sich vor, das erleben wir ja beinahe - tagtaglich ware jetzt
Ubertrieben, aber Sie haben ja aufmerksam gelauscht, das freut mich, Herr Landesrat. Ich habe
Ihnen ja schon in meiner ersten Wortmeldung gesagt, das erleben wir ja nicht zum ersten Mal.
Sie haben vollkommen Recht. Dann wirden wir vermutlich hier jetzt nicht debattieren, weil
ich gehe einmal davon aus, die Alexia Getzinger hatte die Funktion als Prasidentin sehr wohl
angenommen.

Jetzt zu den EntschlieBungsantragen: Wir werden dem Entschliefungsantrag der Griinen
zustimmen. Brauche ich, glaube ich, nicht weiter erklaren. Wir werden aber den
EntschlieBungsantrag der FPO ablehnen, denn wir wollen in Wahrheit ja gar nicht, dass es
diese Postenschaffung gibt, darum brauchen wir jetzt auch nicht hergehen und sagen: ,,Wir
miissen die Ausschreibung wiederholen.* Das wére in dem Fall nicht wirklich sinnvoll. Was
wir wollen, werde ich jetzt in unserem EntschlieRungsantrag lhnen zur Kenntnis bringen. Wir
fordern Folgendes:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die bevollméchtigten Vertreterinnen des Landes
anzuweisen, der Bestellung von Frau Alexia Getzinger zur Kaufmannischen
Geschéaftsfuhrerin der Universalmuseum Joanneum GmbH von 01.01.2018 bis 31.12.2022
und dem Abschluss des entsprechenden Dienstvertrags in der Generalversammlung der
Universalmuseum Joanneum GmbH nicht zuzustimmen.

Das waére jetzt ndmlich der einzige Schritt zu sagen: ,,Okay, das ist nicht gut gelaufen, das ist
nicht rund gelaufen. Wir wollen nicht, dass der Eindruck entsteht, dass wir sozusagen hier fir
Leute Posten erschaffen, nur, weil etwas anders funktioniert hat, so wie wir uns das im
Vorfeld Uberlegt haben. Und noch einmal, es geht hier nicht um die Person, sondern es geht
darum, dass es gang und gébe ist, wie der Herr Drexler jetzt gesagt hat, dass man immer
wieder versucht, aus politisch motivierten Grunden, Personen in bestimmte Funktionen zu
hieven. Das macht kein gutes Bild und den Leuten argert das. Und da reihen Sie sich alle ein:
Das erleben wir mit der SPO, das erleben wir mit der OVP. Und das erleben wir auch mit der
FPO, wie wir jetzt gehort haben, und wie gesagt, da ich ja auch davon ausgehe, dass der Herr
Riegler dann sehr wohl die Zustimmung bekommen wird von der Stadt-FPO, diese
Vollmacht, und damit sozusagen der Beschluss auch gefasst wird. Also, Sie sollten sich
kinftig auch tberlegen was Sie hier als Dringliche Anfrage thematisieren. Ehrlich gesagt, an
Ihrer Stelle ware mir das ein bisschen peinlich. Danke schén. (Beifall bei der KPO — 17.33
uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Dr. Kurzmann.

Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann — FPO (17.33 Uhr): Danke, sehr geehrte Damen

und Herren!

Ich teile die Meinung vom SPO-Klubobmann Schwarz, dass, wenn jemand politisch tatig ist,

er nicht grundsétzlich benachteiligt werden kann, wenn er sich fur eine andere berufliche

Position bewirbt. Ich meine, das wére sogar grob gleichheitswidrig. Ich méchte aber nur einen

Antrag einbringen:

Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1 die erfolgte Ausschreibung der Geschaftsfiihrung des Universalmuseums Joanneum zu
wiederholen sowie

2 anhand eines ordentlichen Bewerbungsprozesses die Geschaftsfiihrung fachlich adaquat
zu besetzen. (17.33 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist der Landesrat. Bitte, Christopher.

Landesrat Mag. Drexler - OVP (17.34 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte
Kollegin auf der Regierungsbank, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich mdchte vorweg - selbst, wenn es Sie wundern sollte - mich aulRerordentlich bedanken fiir
diese Debatte. Warum? Wir haben eine Reihe von entscheidenden politischen Themen heute
in dieser Debatte zur Sprache gebracht. Wir haben zum einen die wesentliche Rolle des
Universalmuseums Joanneum flr diese, unsere Steiermark, debattiert, es hat grole
Ubereinstimmung gegeben in der Bewertung und Beurteilung des Wirkens dieses Museums,
nichts Gegenteiliges gehdrt, und das ist gut so, denn, nattrlich ist es so, und ich bedanke mich
auch insbesondere beim geschatzten Dritten Présidenten des Hauses, Gerhard Kurzmann, der
sich ja sehr intensiv offensichtlich auch mit diesem Thema beschaftigt und du hast Recht.
Man kann nicht sagen, 600.000 Plus Besucher und Besucherinnen sind fir sich betrachtet
schon der Gipfel und jetzt kbnnen wir uns zurlicklehnen. Natirlich wird es Aufgabe sein,
diese, unsere Schétze, die im Universalmuseum Joanneum zusammengeftihrt sind, nach
Maglichkeit einer noch breiteren Offentlichkeit zuganglich zu machen oder sie einzuladen,
die Einladung der Zugénglichmachung anzunehmen. Das wird Ziel bleiben. Das muss Ziel
bleiben. Gerade, weil das Angebot dieses Hauses von so bemerkenswerter Qualitat ist.
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(Beifall bei der OVP und FPO) Ich danke, dass die Freiheitlichen mir applaudieren,
immerhin. Das ist mit der Regie in diesem Hause immer wieder bemerkenswert. Aber ich
bedanke mich aullerordentlich. (LTAbg. Kunasek: ,,Genau das ist explizit wichtig, dass man
es erkennen kann, dann steht im Protokoll: ,, Beifall bei der FPO!*) Das ist einmal eine gute
Arbeit. Nein, wie auch immer, ich glaube aber, das kann uns von dieser Debatte als einendes
und gemeinsames Ziel und Anliegen Uberbleiben. Zum Zweiten, weil ich gesagt habe,
mehrere Themen sind reliviert worden. Ich habe sehr genau zugehért bei den Erwagungen, die
insgesamt abgegeben worden sind zum Thema Bestellungsverfahren. Ich habe der Kollegin
Klubobfrau Klimt-Weithaler, dem Présidenten Kurzmann zugehdrt - allen zugehoért. Und das
sind naturlich Flinkchen von Weisheit und Wahrheit oder méglicherweise mehr als Fiinkchen
von Weisheit und Wabhrheit enthalten. Warum, oder was meine ich damit? Naturlich ist es so,
dass sich die Regierung das Handeln landeseigener - in unserem Fall landeseigener -
Unternehmungen zurechnen lassen muss. Das erleben wir immer wieder. Wir haben unléangst
im Detail tber die Grenzen des Interpellationsrechts in diesem Zusammenhang gesprochen,
aber letztlich muss sich die Regierung und das jeweilig verantwortliche Regierungsmitglied
die gesellschaftsrechtlichen Organe ausgegliederter Gesellschaften zurechnen lassen. Ganz
besonders schlagend wird das im Zusammenhang mit der Kontrolle durch den
Landesrechnungshof oder den Rechnungshof. Keine Frage, weil Adressat der
Rechnungshofkontrolle ist die Exekutive, die Regierung, das Regierungsmitglied. Wenn das
so ist, und das ist unzweifelhaft so, kdnnte man sich naturlich auch auf den Standpunkt
begeben, dass erst recht die Auswahl von Organen in Geschaftsfiihrung/Vorstand, im
Management im weitesten Sinne, Uberhaupt nicht solchen rechtlichen Schranken unterworfen
sein sollen, weil dann ja eigentlich diese Verantwortungskette eigentlich durchbrochen wird.
Das ist eine kluge Uberlegung. Und wenn Sie sich erinnern: Gerade im Kulturbereich ist diese
Uberlegung auch schon das eine oder andere Mal angesprochen worden. Mdglicherweise
werden sich einzelne im Hause noch erinnern, dass wir die erste Wiederbestellung der
Veronica Kaup Hasler als Intendantin des Steirischen Herbstes, und mithin auch
Geschéaftsfuhrerin der Steirischen Herbst GmbH, etwa ohne
stellenbesetzungsgesetzkonformes Verfahren vollzogen haben, weil der damals zusténdige
Landeshauptmannstellvertreter Flecker, in Absprache mit unserer Fraktion, der Meinung war,
dass das bei der ersten Wiederbestellung eigentlich nicht unbedingt angezeigt ist. Und da ist
auch noch darauf verwiesen worden, dass gerade im Bereich von Intendantinnen und

Intendanten, oder im Kunst- und Kulturbereich das berhaupt besonders dramatisch waére,
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weil die Ausschreibung irgendwie schon zeigen wirde: Man war mit der Arbeit nicht
zufrieden, und so weiter, und so weiter. Und vielleicht ist es auch kein Zufall, dass
beispielsweise das GmbH-Recht natlrlich bei der Wiederbestellung von Geschéftsfiihrungen
derartige Verfahren nicht vorsieht. Wir sind ja hier nur in der Sphére der
Stellenbesetzungsgesetze des Bundes und des Landes. Also eine solche Debatte, wenn ich das
jetzt als Einladung verstehen darf, diese Debatte in Hinkunft zu flihren, wie wir diese
rechtliche Situation weiterentwickeln sollen, dann nehme ich diese Einladung sehr gerne an,
weil man wirklich Uberlegen muss: Was ist eigentlich sinnvoll? Ich kann Ihnen aber auch
eines sagen, ich habe als Mitglied der Steiermérkischen Landesregierung mittlerweile einige
derartige Bestellungsverfahren in mehrheitlich oder ganzlich im Eigentum des Landes
stehenden Gesellschaften durcherlebt. RegelméRig haben diese Verfahren durchaus auch
einen Erkenntniswert fir die handelnden Personen in der Regierung. Regelméalig erfahrt man
auch durchaus Neues in diesem Zusammenhang und regelmaRig macht es daher einen Sinn.
Also zur Kollegin Klubobfrau, weil Sie gesagt haben: ,,Ja, das kostet ja Geld und hin und
her”. RegelméBig macht es einen Sinn, aber gerne nehme ich die Einladung an, diese Debatte
flr die Zukunft zu fuhren. Ich darf Ihnen bei der Gelegenheit, was Sie nicht Gberraschen wird,
auch sagen, dass wir in zwei Fragen in der ndchsten Zeit vom Stellenbesetzungsgesetz
abweichen werden, habe ich in der Zeitung auch schon angekindigt, Sie haben ja heute
mehrfach die Kleine Zeitung zitiert, und zwar in der Frage der Wiederbestellung der
Intendantinnen von Schauspielhaus und Grazer Oper. Und zwar aus meiner Sicht aus gutem
Grund. Formal ware auch dort das Stellenbesetzungsgesetz anzuwenden. Es gibt aber einen
dringenden Wunsch einerseits des Aufsichtsrates, andererseits eine weitgehende Meinung,
dass die jeweiligen Projekte der Intendanz oder das Projekt der bisherigen ersten Intendanz
durchaus einer Fortsetzung eigentlich harrt und insofern wirde ich aller Voraussicht nach
dem zuneigen, dass wir sowohl Iris Lauffenberg im Schauspielhaus, als auch Nora Schmid in
der Oper ohne derartige stellenbesetzungsgesetzkonforme Verfahren verlangern, wenn es die
Damen auch von ihrer Seite her wiinschen. Das vielleicht nur als kleine Anmerkung am
Rande. Es gébe noch das eine oder andere zu beantworten, also verehrte Frau Klubobfrau
Klimt-Weithaler, ich schéatze lhre Reden, aber jetzt so dann noch das in der Gestalt
darzustellen, dass die Besetzung der Geschéftsflihrung des Universalmuseums Joanneum
nachgerade ein neoliberales Schreckensprojekt ware, weil jetzt also hier die Vermischung von
Wirtschaft und Politik und dergleichen jetzt hier hereinstreut, also das mdchte ich wohl auf

das Entschiedendste zurlickweisen, wie ich auch glaube, dass wir wirklich eine gute
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Geschéftsfilhrung finden werden. (Beifall bei der OVP und SPO) Zur wiederholt geauRerten
Kritik des Klubobmann Schénleitner beziiglich: Warum ist die Qualifikation, oder in dieser
Ausschreibungsgeschichte da von Bildungseinrichtungen die Rede? Ja, meine verehrten
Damen und Herren, also zumindest in meiner begrifflichen und sprachlichen Welt ist auch ein
Museum eine Bildungseinrichtung, Herr Kollege Schénleitner. Also, warum es dann des
Teufels sein soll, dass man Erfahrung im Bildungsbereich haben soll, um in einem Museum
tatig zu sein, da, lieber Herr Kollege, sind wir wieder einmal in dem Bereich, der Sie
moglicherweise auch aus dem Nationalrat bugsiert hat, weil Sie immer alles besser wissen,
meine sehr verehrten Damen und Herren. (LTAbg. Krautwaschl: , Er war ja nicht im
Nationalrat!“ - Beifall bei der OVP und SPO) Uber die Barenpopulationen und die
Ambitionen des Kollegen Schénleitner, in Hinkunft Landesjagermeister zu werden, werde ich
mich zuriickhalten, das ist nicht mein Ressort, und der Kollege Seitinger ist nicht da, und
insofern darf ich abschliefend noch einmal sagen und zusammenfassend sagen: Ich freue
mich, dass es das (Uber alle Fraktionsgrenzen hinausgehende Bekenntnis gibt, das
Universalmuseum Joanneum als eine der tragenden Sdulen und Stiitzen unseres Kulturlebens
zu sehen. Ich freue mich, dass es lber alle Fraktionsgrenzen hinweg das Bekenntnis zum
,Joanneischem Erbe® gibt. Ich freue mich, dass es iiber alle Fraktionsgrenzen hinweg so etwas
wie Sorgsamkeit, Umsicht und Verantwortung dieses Unternehmen betreffend gibt. Und all
jenen Kolleginnen und Kollegen und Fraktionen in diesem Hause, die die gegenstandliche
Geschaftsfuhrungsentscheidung zum derzeitigen Zeitpunkt nicht mittragen kénnen, darf ich
vielleicht Folgendes sagen: Nehmen Sie mir zumindest eines ab, ich wirde niemals der
Steiermarkischen Landesregierung einen Vorschlag unterbreiten, von dem ich selbst nicht so
weit Uberzeugt bin, dass ich glaube, dass es zum Besten, zu einer guten Entwicklung eines
solchen Unternehmens beitragt. Und insofern, meine sehr verehrten Damen und Herren,
bedanke ich mich fur die heutige Debatte und winsche der mutmaRlich neuen
Geschéftsfiihrung viel Erfolg in unser aller Sinne. (Beifall bei der OVP und SPO — 17.45 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ein weiteres Mal zu Wort gemeldet hat sich Klubobmann Lambert
Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner — Grine (17.46 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!
Ich muss unseren EntschlieBungsantrag noch einbringen, aber Herr Landesrat, lieber

Christopher Drexler, es ist drinnen gestanden, wenn ich es jetzt recht in Erinnerung habe, ich
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miisste jetzt nachschauen, aber , Erfahrung in einer Bildungseinrichtung®. Wenn du jetzt
sagst, ein Museum ist auch eine Bildungseinrichtung, was ich natirlich voll und ganz
nachvollziehe, dann héttest du wahrscheinlich hineingeschrieben: ,,Erfahrung in einer
vergleichbaren Einrichtung wie das UMJ“, also das ist wirklich durchschaubar, das jetzt in
diese Richtung zu lenken. Es war ganz klar, was gemeint war, das ist ja nicht meine Analyse,
das war die Analyse vieler und ich meine - ich habe mir ein bisschen angeschaut, weil ich
befasse mich ja nicht jeden Tag mit Kulturpolitik und es ist nicht meine ureigenste Sache, das
zu tun - ich habe mir angeschaut, was in letzter Zeit so an Bestellungen passiert ist. Wenn
man sich die Uffizien, die Entscheidung im Kunsthistorischen Museum anschaut, wo jetzt der
Leiter der Uffizien Eike Schmidt bestellt wurde, hat eben der Findungsvorgang dort ganz
anders ausgesehen. Ich kann mir das ja auch nur anschauen: Wie haben die das gemacht?
Drozda hat es ganz anders gemacht. Der hat ndmlich internationale Museumsfachleute in
dieser Findungskommission gehabt und offenbar ist das eine Koryphée, so ist es zumindest im
Kurier flr mich auch zu lesen gewesen, so hat es die Kulturszene aufgenommen, also etwas
Erfolgreiches, etwas Positives, aber der Bestellvorgang, das wirst du nicht bestreiten, der war
ganz ein anderer, wie der, der hier in der Steiermark gewahlt wurde. Es ist ja auch so
gewesen, dass offenbar im Vorfeld schon die Vermittlung der Museumsinhalte von der
eigentlichen Sammlungstatigkeit getrennt wurde. Auch das war immer ein Thema, das
fachlich kritisiert wurde. Also, es gibt mehrere Indizien, wo man das Gefiihl hat: Es ist ganz
bewusst in diese Richtung gegangen. Und wenn du dann jetzt auch noch sagst: ,,Ja, man muss
uberlegen, ob das Stellenbesetzungsgesetz tberhaupt in jedem Fall hier sinnvoll ist, dass man
es als gesetzliche Grundlage festlegt“, so kann man iiber das schon auch diskutieren, aber das
Wesentliche ist ja, Herr Landesrat, selbst, wenn man jetzt sagen wirde, man hat kein
Stellenbesetzungsgesetz mehr, ich bin schwer dafir, dass wir das beibehalten. Ich kann mich
noch erinnern, in der als Klubobmann auch von dir immer stark beflirwortet, so etwas zu
haben, wenn man sagt: Das geht in die politische Verantwortung Uber, so bleibt einem doch
eines nicht erspart, dass man am Ende eine qualitatsvolle, nachvollziehbare Entscheidung
trifft. Und hétte man jetzt das Stellenbesetzungsgesetz auf Bundeseben und Landesebene
nicht gehabt, diese zwei rechtlichen Grundlagen, so ware es ja trotzdem in der Verantwortung
von dir gewesen, hier eine qualitative Entscheidung herbeizufiihren. Und Gber das diskutieren
wir. Ja, das Museum ist super, viele Fachleute, die da tatig waren, sind sehr gut, aber die
Geschichte war, dass der Bestellungsvorgang jetzt ganz einfach offenbar fur viele aus der

Fachwelt, fur viele, die sich auch beworben haben, weil es war ja auch zum Schaden jener,
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und es sind einige Félle an mich herangetragen worden, die gesagt haben ... (Landesrat Mag.
Drexler: , Es ist ja kritisiert worden, dass sich so wenige beworben haben, dann kann man
nicht sagen, dass sich hier viele beworben haben!*) ... da haben sich - das kann ich dir gleich
beantworten, Herr Kulturlandesrat - da haben sich offenbar viele nicht mehr beworben, weil
von vornherein (LTAbg. Schwarz: ,,Die kommen zu dir, und sagen, dass das eine Sauerei
ist!“) Kollege Schwarz, ich komme eh noch kurz zu dir, (LTAbg. Drexler: ,,Das nennt man
phantasasing offensiv! ) ... es war offenbar so, dass sich manche aufgrund dieser - jetzt sage
ich vorsichtig - sehr holprigen Vorbereitung dieses Bestellungsvorganges tberhaupt nicht
mehr beworben haben. (LTAbg. Schwarz: , Das ist ja noch schlimmer!*) Lieber Hannes
Schwarz, du hast gesagt, ich stelle mich das immer schlimmer vor, als es in Wirklichkeit ist,
ich sage dir, in dem Fall war es wieder schlimmer, wie wir uns das eigentlich vorgestellt
haben. Genau gegenteilig. Und darum erleben wir das eben oft in diese Richtung.

Aber ich darf unseren Entschlielungsantrag einbringen und ich gehe ja davon aus, dass es
vielleicht doch Zustimmung gibt, weil wenn es so etwas wie die Erkenntnis gébe aus dieser
Debatte, ich glaube eh nicht, dass das eben von auf3en irgendjemand wahrnimmt, dass dieser
Bestellungsvorgang nachvollziehbar war, dass er fachlich richtig war, dass er korrekt
abgelaufen ist, ja dann wird ja der zustdndige Landesrat nichts dagegen haben, wenn der
Landesrechnungshof, eine unabhangige Kontrollinstanz des Landesrechnungshofes, diese
Bestellung Uberprift. Und darum bringen wir diesen Antrag ein und ich wirde mich freuen,
wenn OVP und SPO nicht sagen wiirden: , Nein, lieber nicht hinschauen, wie das wirklich
war®, sondern wenn man sagen wiirde: ,,Wir haben ein reines Gewissen und wir unterziehen
diesen Bestellungsvorgang einer Priifung durch den Landesrechnungshof.*

Der Antrag lautet: Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im Kontrollausschuss anzuregen, dass der
Landesrechnungshof die Gebarung des Universalmuseums Joanneum anhand des
Auswahlverfahrens fir die wissenschaftliche und kaufménnische Geschaftsfihrung auf die
Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit kontrolliert.

Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 17.50 Uhr)

Préasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Barbara Riener von der OVP:

LTAbg. Riener — OVP (17.51 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat,
Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
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Ja, Lambert Schonleitner, du hast es geschafft, dass du jetzt mir auch noch zuhéren musst. Ich
finde das wirklich bedauerlich, wie immer wieder dargestellt wird - und ich habe das Gefihl,
du warst dort tberall live dabei -, wie dargestellt wird, wie gewisse Vorgange sind. Was
passiert im Grund genommen? Das heif3t, es gibt eine politische Verantwortung in einem
Ressort, da gehort das UMJ dazu. Da wird man sich Gberlegen: Wie wird das UMJ fur die
nachste Zeit ausgerichtet? Nach dieser Ausrichtung wird man sagen, welche Aufgaben da zu
erledigen sind. Dann werden die Aufgaben festgelegt, nach diesen Aufgaben wird man sagen:
,»Okay, gut, in diese Richtung brauche ich Geschiftsfiihrer, die nicht alles selber machen
miissen®, das hat die Kollegin Sandra Holasek schon ausgefiihrt, ,,sondern die driiberschauen
und eine Plausibilitatskontrolle machen, ob diese Ausrichtung, die politisch vorgesehen
wurde, auch umgesetzt wird.“ So erfolgt es dann in der Ausschreibung: Mit welcher
Voraussetzung miissen die Personlichkeiten ausgestattet sein, um dieses Ziel zu erreichen?
Und dann wird ausgeschrieben. Und dann kann ich doch niemandem verwehren, dass sie sich,
wenn ihr Herz fiir die Kultur schldgt, sich dafiir entscheidet zu sagen: ,Ja, ich mdchte in
diesem Bereich zukiinftig arbeiten.” Da haben wir immer wieder Menschen, die wechseln,
und in der Privatwirtschaft wechseln sie noch viel, viel schneller, als wie bei uns. Und
insofern kann ich es nicht nachvollziehen, dass man das von vornherein jemandem abspricht,
der verschiedene Erfahrungswerte gesammelt hat. Und du hast vorher ein Argument selbst
gesagt, wenn das Museum eine Bildungseinrichtung ist, aber was heifst denn Bildung? Das
heilt nicht, ich muss jetzt allein im Unterricht gestanden sein, sondern ich muss ein Geftihl
dafur haben, wie soll Bildung an die Frau, an den Mann, an die Jugendlichen, an die Kinder
gebracht werden, und zwar mit den Inhalten, die bei uns im UMJ dargestellt werden, nichts
Anderes. Und ich finde es immer wieder also wirklich auch befremdend, wie man die Dinge
skandalisiert, die in dieser Form nicht stattfinden, weil man schon, ja, irgendwas im Kopf hat.
Und ich kann nur schliefen mit der Aussage ,,So, wie der Schelm denkt, so ist er!* Danke.

(Beifall bei der OVP und SPO — 17.54 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor.

Ich komme daher zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die dem
EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 1990/2  betreffend , Wiederholung der
Ausschreibung der UMJ-Geschaftsfiihrung* ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der
Hand.
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Dieser Antrag hat mit den Stimmen von FPO und Griinen nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen,
Einl.Zahl 1990/3 betreffend ,,Prifung des Auswahlverfahrens der UMJ-Geschaftsfiihrung
durch den Landesrechnungshof* ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Auch dieser Antrag hat diesmal mit den Stimmen von FPO, Griinen und KPO nicht die

erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieRungsantrag der KPO, Einl.Zahl 1990/4
betreffend ,,Verantwortungsvolle Politik statt rot-schwarzer Versorgungsposten® ihre
Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von Griinen und KPO nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.

Damit ist die Behandlung der Dringlichen Anfrage beendet und ich fahre mit den Beratungen
zu Tagesordnungspunkt 11 fort:

11. Bericht des Ausschusses fur Verfassung Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl
1975/1, betreffend Gesetz vom ...., mit dem das Landes-Gleichbehandlungsgesetz L-
GBG geandert wird.

Mir liegt keine Wortmeldung vor.

Ich komme daher zur Abstimmung und ersuche die Damen und Herren, die dem im
Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1975/2, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
Damit kommen wir zum Tagesordnungspunkt
12. Bericht des Ausschusses fur Europa Uber den Antrag, Einl.Zahl 1765/1, von

Abgeordneten der FPO betreffend Européaisches Mautsystem verhindern!

Ich ersuche um Wortmeldungen.
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Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Erich Hafner von der FPO.

LTAbg. Hafner — FPO (17.56 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau
Landesratin, werte Kollegen des Steiermérkischen Landtages, liebe Zuhorer im
Zuschauerraum und Zuseher via Livestream!

Tagesordnungspunkt 12 mit der Einl.Zahl 1765/5 betrifft ,,Europdisches Mautsystem
verhindern®. Dazu wird mein Kollege Marco Triller im Anschluss noch einen
Unselbstandigen EntschlieRBungsantrag einbringen, aber lassen Sie mich als Verkehrssprecher
der FPO unseres Landtagsklubs hier im Hohen Haus des Landtages Steiermark noch ein paar
Dinge dazu ausfithren. Ein urspriinglicher Antrag der FPO, eingebracht am 14.06.2017,
betreffend ,,Europdisches Mautsystem verhindern, wurde mit Beschluss der
Steiermérkischen Landesregierung vom 05.10.2017 mit einer Stellungnahme abgegeben.
Diese liegt nun vor und entspricht nicht unseren Forderungen bzw. besagt, dass diesem
System grundsatzlich zuzustimmen ist. In dieser Stellungnahme wurde zwar von ,,Europa in
Bewegung®, die Grundpfeiler dieses Mautsystems, die Begriindung der Europdischen
Kommission sowie der kompetenzrechtlichen Uberlegungen gesprochen und dargestellt,
jedoch nicht im Detail alle Uberlegungen dahingehend aufgefiihrt. Angesichts der
Entwicklung der letzten Jahre werden auch in den kommenden Wochen und Monaten und
Jahren die wichtigen Aufgaben der Europdischen Union nicht enden. Ganz im Gegenteil:
Angefangen bei der Bekdmpfung des islamistischen Terrors, iber die massiven Probleme im
Bereich der Jugendarbeitslosigkeit, bis hin zur effektiven und liickenlosen Sicherung der EU-
AuRengrenzen der Européischen Union, werden die Herausforderungen nicht so schnell
ausgehen. Die Europaische Union hétte nun die Chance, ihre Existenzberechtigung unter
Beweis zu stellen, indem sie sich auf diese drangenden Problemstellungen fokussiert. Nein,
tut sie nicht. Sie legte eben in diesem EU-Fuhrungsgremium jlngst ihre Plane hinsichtlich der
Einfihrung eines europaweiten LKW- und PKW-Mautsystems ab dem Jahr 2024 vor. Die
Hohe der Gebuhr fur die Benltzung der heimischen Autobahnen soll dann von den tatsachlich
gefahrenen Kilometern abhéngig sein. Die aktuellen Plane sehen auch die Mdoglichkeit der
Schaffung einer zusatzlichen Staumaut vor. Die durch die Einflihrung eines derartigen
Modells bedingten Mehrkosten flir die 6sterreichischen Autofahrer wirden zweifelsohne im
Milliardenbereich liegen, die Arbeitnehmer und Pendler wieder belasten und die Regionen
dadurch schwéchen. Die massive Kritik an dem Vorhaben auch von Seiten der
Autofahrerklubs OAMTC und ARBO verwundert folglich wenig. Tatséchlich bestatigt die
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EU-Kommission mit ihrem VorstoR aufs Neue, dass sie nach wie vor nicht erkannt hat, um
welche Probleme sie sich kimmern und welche Bereiche sie den nationalen Regelungen
iiberlassen sollte. Auch SPO-Verkehrsminister Jorg Leichtfried hat sich der Meinung des
FPO-EU-Abgeordneten Dr. Georg Mayer angeschlossen und angekindigt, die heimische
Vignette verteidigen zu wollen. Auch seiner Meinung nach sollte es den EU-Staaten weiterhin
selbst Uberlassen sein, fiir welche Formen von Mautsystemen sie sich entscheiden. Diese
Haltung ist begrifRenswert, zumal potenzielle Mehrkosten auch massive Auswirkungen auf
die steirische Bevolkerung haben wirden. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
FPO — 18.00 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Marco Triller. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Triller, BA — FPO (18.01 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Frau Landesratin, werte
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher!

Ich werde es ganz kurz machen, ich habe einen Entschliefungsantrag einzubringen. Der
Kollege Hafner hat im Grunde genommen schon alles von sich gegeben und es auch richtig
angesprochen und ich darf nur eines noch ergénzen, und zwar: Wir haben ein gutes System,
wir haben jetzt ein gutes System und zwar in diesem Bereich, dass wir eine Vignette haben
und eine Tunnelmaut, wenn man die ansprechen darf. Und wenn man diese Tunnelmaut auch
betrachtet, und jetzt schauen wir uns die Maut beispielsweise auf der A9 Pyhrnautobahn an,
wo wir erst unlangst die Tunnelréhre beim Gleinalmtunnel auch er6ffnet haben: Da sieht man,
da kommen Gelder auch fir unsere Systeme herein. Und das ist wichtig. Und genauso ist es
mit der Vignette, wo Gelder in Osterreich eingehoben werden, und diese dann auch in
Osterreich fur Sanierungen wieder eingesetzt werden. Wenn jedoch aber dann eine
flachendeckende, europdische Maut kommt, ein Mautsystem zustande kommt, dann wird es
dann wahrscheinlich so sein, dass in Osterreich nicht mehr so viele Gelder ubrigbleiben, weil
wer wird sie kassieren? Nicht die Nationalstaaten selbst, sondern kassieren wird sie ganz
normal der Herr Juncker in Brissel, und der Herr Juncker wird sich das Geld ,.einsackeln®
und dann dementsprechend, wie er es fir nétig halt, dieses an die Regionen und an die Lander
auch verteilen. Und da sagen wir Freiheitliche ganz sicher Nein. Die Gelder, die in Osterreich
eingehoben werden, sei es jetzt Maut oder Vignette, dieses Geld muss auch in Osterreich
bleiben und in Osterreich zum Einsatz kommen. (Beifall bei der FPO) Und so, wie es der
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Kollege Hafner auch richtig angesprochen hat, die Regionen leiden darunter, die Pendler
leiden darunter. Und warum? Wenn jetzt jemand in Leoben beispielsweise, weil ich jetzt
gerade im Nahbereich oder im Bezirk wohne, jeden Tag nach Graz pendeln muss, dann wird
es fur den irrsinnig teuer werden, wenn dies kilometerabhangig ist und ich warne davor, ein
kilometerabhé&ngiges Mautsystem einzufuhren. Wie schon angesprochen, mit der Vignette,
das ist ein gutes System, das ist auch ein faires, gerechtes System. Aber dem Pendler, der ja in
der Region daheim ist, den dann zur Kasse zu bitten, das halte ich fur einen absolut falschen
Weg. Wir sind dafir da und wir mussen alle dafiir verantwortlich sein, gerade auch als
Politiker, die iiberparteilich immer wieder sagen: ,,.Die Regionen sind uns wichtig und wir
setzen uns fur die Regionen ein und wir starken die Regionen, aber durch so ein Mautsystem
starken wir weder die Regionen, noch die Pendler!*

Deshalb mdchte ich folgenden Antrag stellen: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landtag Steiermark spricht sich gegen die Plane der EU-Kommission hinsichtlich der
Einfihrung eines europaweit einheitlichen und kilometerabhdngigen LKW- und PKW-
Mautsystems aus.

Ich bitte, diesen Antrag auch anzunehmen, weil wir ja alle auch immer wieder predigen und
es ist auch wichtig, das anzusprechen, dass die Regionen uns wichtig sind, und die Pendler
uns am Herzen liegen. Deshalb bitte ich um Annahme dieses Antrages. Danke. (Beifall bei
der FPO — 18.04 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Ndchstes zu Wort gemeldet hat sich die zustandige Landesrétin Frau

MMag. Barbara Eibinger-Miedl. Bitte schon, Frau Landesratin.

Landesratin MMag. Eibinger Miedl - OVP (18.05 Uhr): Danke, Frau Prasidentin,
geschatzte Damen und Herren Abgeordnete, werte Zuseher hier in der Hohen Landstube und
auch im Internet!

Die beiden Abgeordneten haben berichtet von den jingsten VVorschldgen der EU-Kommission
hinsichtlich eines europaweiten Mautsystems. Dazu méchte ich Folgendes festhalten: Dass
erstens in gewissen Bereichen eine europaweite Harmonisierung Sinn macht, namlich dort,
wo es um den grenziberschreitenden Waren- und Guterverkehr geht. Wenn es darum geht,
dass unsere Transportunternehmer landerlbergreifend Waren auch ausfiihren, dann macht es
beispielsweise Sinn, wenn es ein interoperables Mautsystem gibt, wo man beispielsweise

eben nur einen einzigen Mautsender braucht, wo beispielsweise die Verrechnung vereinfacht
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wird. Also das sind Dinge, wo eine Harmonisierung im Sinne auch des Wirtschaftsstandortes
Steiermark, aber auch Osterreich und Europa Sinn machen. Ich teile aber die Meinung der
beiden Abgeordneten, dass in diesem Vorschlag etliche Dinge berschief’end sind und dass
auch in einer Léanderstellungnahme vom 12. September von o6sterreichischer Seite darauf
reagiert wurde, wo festgehalten wurde, dass beispielsweise eine einheitliche Maut, noch dazu
eine fahrabhdngige Maut fur PKW, sprich fir Kraftwagen unter 3,5 Tonnen, eben nicht zu
begrifen ist. Ganz im Gegenteil, und dass generell die Mitgliedsstaaten nicht verpflichtet
werden sollten, wie beispielsweise Osterreich, von der Vignette abzugehen und auf
Kilometerleistungen abzustellen. Also das wurde bereits in einer Landerstellungnahme
eindeutig so gedufRert. Ich danke meiner Abteilung, die das auch in der Stellungnahme der
Landesregierung entsprechend aufbereitet hat und kann daher berichten, dass dem Ansinnen
eigentlich damit im Sinne der beiden Abgeordneten schon nachgekommen wurde. Herzlichen
Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 18.07 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht mit Einl.Zahl 1765/5
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO, den Griinen und der OVP mehrheitlich

angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 1765/6
betreffend ,,Ablehnung eines europdischen Mautsystems durch den Landtag Steiermark® ihre
Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von KPO und der FPO nicht die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses flr Europa Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1978/1,
betreffend Bericht der Steierméarkischen Landesregierung an den Landtag Steiermark
iiber ,,Entwicklungen in der Européischen Union“ betreffend das erste Halbjahr 2017
gemaf Art. 41 Abs. 12 L-VG.
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Bei diesem Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Européischen Parlaments gem.
8 14 Abs. 8 das Rederecht zu. Bedauerlicherweise ist niemand vom Europdischen Parlament
anwesend.

Auch im Plenum gibt es eine Wortmeldung, ndmlich von der Frau Kollegin Cornelia

Schweiner. Bitte schon.

Prasidentin Khom: Wir kénnen uns im Moment nicht einigen, aber die Conny meldet sich

zu diesem Tagesordnungspunkt. Dann bitte schon.

LTAbg. Schweiner — SPO (18.08 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Landesrétinnen, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der uns vorliegende, alljahrlich in den Halbjahren kommende Europabericht zeigt
eindrucksvoll, wie wichtig es ist, was sich in Brissel tut und wie wichtig das, was sich in
Brissel tut, auch flr uns in der Steiermark ist. Er nimmt namlich Bezug auf die Aktivitéten,
auf der einen Seite die Steiermark-Buros, und auf der anderen Seite zeigt er auch sehr
eindrucksvoll, dass sich durch die aktive Mitgestaltung unserer Landesregierungsmitglieder
auch auf européischer Ebene hier eine wichtige Rolle eingenommen wird und die aktive
Mitgestaltung im Ausschuss der Regionen auf der einen Seite vom vormaligen Landesrat
Christian Buchmann, der Landesratin Doris Kampus und jetzt durch Barbara Eibinger-Miedl
wir hier starke Vertreterinnen haben, die unsere Region im Ausschuss der Regionen vertreten
und die Anliegen der Steiermark vorantreiben. Ich mochte einen Bereich aus diesem Bericht
herausgreifen, namlich die Arbeit des Steiermark-Hauses. Oftmals wird diese Arbeit ndmlich
nicht in der Art und Weise geschatzt und gesehen, wie es eigentlich gebihrt, denn das
Steiermark-Haus ist - fir die Abgeordneten, die schon einmal dort waren, die wissen das - ein
offenes Haus, ein vernetzendes Haus, ein wichtiges Bindeglied zwischen der Steiermark in
Brissel und ein wertvoller Netzwerkknoten, wenn es darum geht, die Vorgange in der
Européischen Union immer auch aus steirischer Sicht zu beleuchten, riickzumelden in die
Regierungsburos, was sich gerade in den diversen Gremien tut und flr die Steiermark relevant
ist und so werden hier mit offenen Augen und Ohren steirische Interessen in Brussel vertreten
- vom Leiter Dr. Ronald Rodl, von Mag. Claudia Suppan und Frau Dr. Roswitha Preininger,
die in unterschiedlichen Bereichen ihre Expertisen aufgebaut haben, und fir die Steiermark
einbringen. Auch ich durfte letztes Jahr auf Einladung des EU-Abgeordneten, nein, sogar in
dem Jahr war das ja noch, also zu Beginn des Jahres - das Jahr dauert schon so lange - in
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Brissel mit einer Delegation aus der Sldoststeiermark zu Besuch sein und habe einmal mehr
die wirklich tolle, kompetente Arbeit im Steiermark-Haus zu schatzen gewusst und gelernt,
denn die Vertreterlnnen, mit denen ich nach Brissel fahren durfte - es waren 25 Personen aus
Sozialeinrichtungen, die in der Kinder- und Jugendhilfe, im Gesundheitsbereich, im
Sozialbereich - sehr breit auch in der Behindertenhilfe tatig sind. Wir haben dort drei Tage die
Moglichkeit gehabt, im Parlament und die Arbeit Uberhaupt kennenzulernen, die
parlamentarische Arbeit von unseren osterreichischen EU-Abgeordneten, aber auch die
Wichtigkeit des Steiermark-Hauses. Ich bin Frau Mag. Suppan und Frau Dr. Preininger sehr
dankbar, die uns damals viele Tlren gedffnet haben, die den Vertreterinnen der Einrichtungen
viele Einblicke ermdglicht haben und das Schéne ist fir mich jetzt in der Region zu sehen,
dass diese Reise nicht nur zur personlichen politischen Weiterbildung dieser 25
Reiseteilnehmerinnen gefiihrt hat, sondern dass es jetzt auch gelingt, erste Projekte mit
Kontakten, die wir in Brissel damals auch erfahren haben, im Sozialbereich fur die Region
umzusetzen. Somit zeigt es mir, dass glihende Européder und Europderinnen immer dann
entstehen kénnen, wenn es einen personlichen Bezug gibt. Das ist naturlich das Beste und hier
leistet das Team im Steiermark-Haus eine wertvolle Arbeit. Im kommenden Jahr habe ich
noch einmal die Mdglichkeit, auf Einladung vom EU-Abgeordneten Josef Weidenholzer
wieder in den steirischen Semesterferien mit einer Delegation nach Brussel zu fahren. Ich
habe mich diesmal entschieden, Padagoglnnen, Kindergartenpadagoglnnen, Lehrer und
Lehrerinnen aus meiner Region einzuladen und ich habe bereits 28 Reiseanmeldungen, mit
denen wir in den Semesterferien wieder das Steiermark-Haus besuchen diirfen und wieder ein
vielféltiges Programm vor uns haben, im Austausch mit anderen européischen Landern, was
den Bildungsbereich betrifft, Unterschiede und Gemeinsamkeiten herauszuarbeiten, aber auch
Kontakte zu knipfen, um die padagogische Arbeit in der Region mit dem europdischen
Gedanken zu verknipfen. Somit ist das Steiermark-Haus ein wesentlicher Beitrag fir uns
Steirerinnen und Steirer, wenn wir nach Briussel kommen, aber vor allem auch als wichtiger
Erfahrungsschatz, wo viel Wissen, wo viel Erfahrung und viel Knowhow verbunden ist. Ich
bin mir sicher, dass das zustdndige Regierungsmitglied das mit vollem Herzen und groRRem
Engagement weiterfihren wird und so auch die Steiermark weiterhin in Brissel gut vertreten
ist. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 18.14 Uhr)

Prasidentin  Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Christian
Buchmann. Bitte schon.
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LTAbg. Mag. Buchmann — OVP (18.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Der vorliegende Halbjahresbericht tber die Entwicklungen in der Europdischen Union,
insbesondere aus dem Blickwinkel der Steiermark, gibt, glaube ich, einmal mehr ein getreues
Abbild uber Gang und Lage dieser Entwicklungen mit einem ganz starken Steiermarkfokus.
Und ich moéchte auch eingangs die Gelegenheit nutzen, mich sehr, sehr herzlich bei der
Abteilung fir Kultur und Europa - der Abteilungsvorstand Patrick Schnabl ist ja hier - auch
beim Europareferat, bei Stefan Borger und allen Mitarbeitern in Abteilung und Referat, aber
insbesondere auch bei unserem kleinen, feinen Team im Steiermark-Haus in Brissel unter der
Leitung von Ronny R&dl und den Damen und Herren, die uns hier zu arbeiten, sehr, sehr
herzlich fiir diesen Bericht, aber insbesondere fiir die Arbeit bedanken. (Beifall bei der OVP
und SPO) In diesem Bericht sehen Sie, dass, wenn man mit einer klaren Strategie - und die
Steiermark hat eine solche Strategie, Sie erinnern sich, dass die Landesregierung vor
geraumer Zeit, namlich einem Jahr in etwa, genau diese Strategie in Brissel beschlossen hat -,
wenn man mit einer klaren Strategie dann auch beispielsweise in den Ausschuss der Regionen
geht, wenn dort die zustandigen Vertreterinnen und Vertreter der Steiermark, Doris Kampus
macht das in der Fachkommission fiir Sozialpolitik, ich darf das zur Stunde in der
Fachkommission fur Wirtschaftspolitik tun und wo ich auch bis zum Herbst dieses Jahres den
Vorsitz in dieser Fachkommission hatte, dann gibt es schon die Mdglichkeiten, ganz konkret
auch mit Vorstellungen, die hier in der Steiermark entstehen, die hier in diesem
Landesparlament diskutiert werden, auch vor Ort sich einzubringen. Ich mdchte auf drei
Punkte hinweisen, die Sie in diesem Bericht auch sehen. Zum Berichtspunkt drei, steirische
Beteiligung im Ausschuss der Regionen, es gibt Intergruppen in diesem Ausschuss der
Regionen, wo gemeinsam an Projekten gearbeitet wird. Die Steiermark ist hier in der
Automotive Intergroup vertreten. Sie wissen, dass wir eine Mobilitatsregion sind und in dieser
Intergroup sind in 40 Regionen Europas von den 286 Regionen mit
Automobilzulieferbetrieben, mit Automobilproduktion vertreten. Wenn es hier um konkrete
Vorstellungen geht, was die Mobilitat der Zukunft betrifft, dann hat sich die Steiermark hier
auch in dieser Arbeitsgruppe engagiert entsprechend eingebracht und hier ihre Vorstellungen
deponiert, wie wir uns Mobilitat in der Zukunft vorstellen kénnen. Aber insbesondere auch,
wie Arbeitsplatze in den Regionen der Européischen Union gesichert und abgesichert werden
konnen und Automobilproduktion aber natirlich auch Bahn- und Schienensystemtechnik, bis
hin auch zu Fragen der Luftfahrtindustrie diskutiert werden kénnen. Es hat zwei sehr, sehr
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interessante Konferenzen gegeben, wo ich auch steirischen Input geben konnte, weil wir ja
bekanntermafen eine Clusterregion sind, die sehr viel Erfahrung in diesen Bereichen hat. Es
hat eine Konferenz zum Thema der Folgeprogramme von COSME gegeben, das ist jenes
Programm, das sich mit der Forderung von klein- und mittelstandischen Unternehmungen
auseinandersetzt, wo es nicht nur um die Reduzierung von Red Tape geht, also um
Verwaltungslasten, sondern wo es insbesondere auch darum geht, wie hoch innovative und
hoch entwickelte Regionen in diesen Forderprogrammen dann auch nach 2020 noch die
Maglichkeiten haben, Fordertopfe anzusprechen. Das wird insbesondere im Hinblick auch auf
den Austritt GrofRbritanniens aus der Europdischen Union und der damit verbundenen
Reduktion des Budgets der Européischen Union noch eine schwerwiegende Frage sein, wie
hier auch entwickelte Regionen Foérdertopfe ansprechen kénnen und das war auch ein Thema,
wie man den Investitionsplan ESIF, als Stichwort, also den Européaischen Struktur- und
Investitionsfonds im Zusammenwirken mit der Européischen Investitionsbank auch fir eine
Region wie die Steiermark nutzbar machen kann. Hier gibt es mittlerweile Plattformen, die
Benchmark-Beispiele bringen, wo Regionen sehr erfolgreich gearbeitet haben. Wir haben uns
beispielsweise im Bereich der Digital-Economy, also der Industrie 4.0, versucht, uns hier
entsprechend einzubringen und allenfalls Chancen aus diesen Programmen auch zu nutzen,
aber die Steiermark finanziert sich aktuell sehr gut am Kapitalmarkt, so dass diese Programme
fur uns aktuell nicht so interessant sind. Dieser Bericht féllt auch in einen Zeitraum, wo 60
Jahre Romische Vertrdge gefeiert wurden und wo der Kommissionsprasident Jean-Claude
Juncker auch Szenarien gezeichnet hat Uber die Zukunft Europas, und das ist in einem
Kontext mit dem BREXIT, das ist in einem Kontext der Diskussionen in Spanien und der
Bewegungen in Katalonien durchaus eine ganz, ganz wesentliche Frage, wie sich Europa nach
2020 weiterentwickeln soll und da hat er oder finf strategische Ansétze formuliert. Im
Wesentlichen geht es da um mehr Vertiefung in dieser Europdischen Union, oder weniger
Vertiefung, Reduzierung auf den Binnenmarkt oder Zusammenarbeit von jenen, die eben
mehr gemeinsam tun wollen. Diese flinf strategischen Ansatze sind bekannt, sind meines
Erachtens nicht unspannend, aber ich glaube, dass die Landeshauptleutekonferenz vor
wenigen Tagen sich sehr klug geéuf3ert hat zu diesen Vorschlédgen, indem sie ndmlich gemeint
hat, dass dort, wo es mehr EU braucht, es mehr EU geben soll, und dort, wo weniger EU
erforderlich ist, es weniger EU geben soll, und das halte ich persénlich flr einen sehr, sehr
klugen Denkansatz. Es geht nicht um ein lineares Mehr, oder um ein lineares Weniger,
sondern es geht darum, die Aktionsfelder ausfindig zu machen, in denen Europa vertieft
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zusammenarbeiten soll und jene Aktionsfelder, wo meiner Meinung nach, aber auch nach
Ansicht der Landeshauptleutekonferenz, sich Europa zuriicknehmen soll. Spannend, wo sind
die Bereiche, wo Europa auch nach Meinung der Landeshauptleute sich verstarkt einbringen
soll. Naja, das ist in erster Linie naturlich die Schaffung fur nachhaltiges Wachstum und fiir
Wohlstand, sowie ein hohes Beschaftigungsniveau, das zentrale Thema der Européischen
Union, Beschaftigungsaufbau, wirtschaftliche Dynamik und das abgesichert Gber die nachsten
Jahre und dann geht es natlrlich primdr um die AuBen- und Sicherheitspolitik, um den
gemeinsamen Kampf gegen Terrorismus und Extremismus, die Bek&mpfung der Flucht- und
Auswanderungsursachen, um die Kohé&sionspolitik und die Beibehaltung der Fuhrungsrolle
bei Umwelt- und Klimaschutz, das ist, glaube ich, ein wesentliches Thema, gerade, wenn man
daran denkt, dass die Vereinigten Staaten von Amerika, zumindest was die Fihrungsspitze
betrifft, ein sehr differenziertes Bild hier abgeben, haben sich einzelne Bundesstaaten wie
Kalifornien oder andere hier durchaus im européischen Sinne geduf3ert. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, das heillt, Europa hat in den nachsten Jahren einen durchaus aktuellen
Diskussionsbedarf und es ist auch die Aufgabe der Regionen und der Osterreichischen
Bundeslénder, sich bei dieser Zukunftsdiskussion einzubringen. Ich durfte vergangene Woche
bei einer Diskussion, bei einer Enquete im Osterreichischen Bundesrat dabei sein, wo es um
diese Frage gegangen ist, wo die osterreichischen Bundeslander ihre Meinung eingebracht
haben, wo Bundesréte, Nationalrate, Europaparlamentarier diese Fragestellungen diskutiert
haben und wo wir, glaube ich, auch als Steiermark sehr deutlich auf den Punkt kommen
wollen, wo wir mehr Gemeinsames in Europa wollen, wo wir aber auch sehen, dass hier im
Sinne eines Multi-Level-Gouvernements, also die europdische Ebene, die nationalen Ebenen
und die regionalen Ebenen, bis hin zu den kommunalen Ebenen, die Regelungskompetenzen
liegen sollen und um die missen wir uns standig muahen. Dafur gibt es auch das
Subsidiaritatsprinzip in der Européischen Union, auch das Instrument der Subsidiaritdtsklage,
es wird am 04. Dezember im Osterreichischen Parlament diesbeziiglich eine Konferenz des
Ausschusses der Regionen stattfinden, wo man sich dieser Fragestellungen widmet, weil es
entscheidend ist, dass wir hier als Regionen mutig auch unsere Position mit einbringen. Das
bedeutet, Multi-Level-Gouvernement, Subsidiaritatsprinzip und ein klares Zukunftsbild, wie
wir gemeinsam Europa im 21. Jahrhundert sehen, wird mal3geblich davon bestimmt sein, wie
sich diese Europdischen Union auch innerhalb der Institutionen entwickelt und ich werbe sehr
dafiir, dass wir dieses Subsidiaritatsprinzip intensiv leben. Ich mdchte mit einem Zitat

schliellen, das der ehemalige Salzburger Landeshauptmann Franz Schausberger vor wenigen
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Tagen in einem Zeitungsinterview in Deutschland gegeben hat, wo er gemeint hat: ,,Wer
Zentralismus sét, wird Extremismus ernten. Er hat das bezogen auf die Situation in Spanien
und auf die Diskussionen mit Katalonien. Aber das betrifft in Wahrheit die européischen
Nationalstaaten, die Mitglied der Europdischen Union sind und das trifft insbesondere alle
286 Regionen in diesem gemeinsamen Europa, und daher muss man mit diesem Pflanzchen
des Foderalismus aus meiner Sicht sehr, sehr sensibel umgehen. Ich bedanke mich fir die
Aufmerksamkeit und méchte mich noch einmal bei Abteilung, Referat und Steiermark-Biiro
fiir die gute Zusammenarbeit bedanken. (Beifall bei der OVP und SPO — 18.24 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Sandra Holasek.

Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek- OVP (18.24 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzte Frau
Landesrétin, geschatztes Forum des Hohen Landtages!

Ein starkes Thema, Europa, Entwicklung der Européischen Union. Wir befinden in uns in
einem ganz, ganz wichtigen Zeitfenster. Christian Buchmann hat es schon erwahnt, wir feiern
60 Jahre Romische Vertrage. Am 25. Mdrz 1957 hat die Geschichte Europas begonnen,
beeindruckend, wie sich die Entwicklung in diesen 60 Jahren ergeben hat. Ich mdchte hier
heute bei meinem Statement natirlich spezifisch auf den Bereich Forschung und Entwicklung
eingehen und auch die Kultur in diesem Kontext mitnehmen. Gerade dieses Jahr durfte unsere
Frau Landesrétin, zustdndig fur Europa, auch die Erfolgsgeschichte der Steiermark in
Richtung F&E-Quote berichten: 5,16 des BIP haben wir erreicht. Ein Hohepunkt, der nicht
zufallig passiert. Jahrelange Entwicklung und Engagement unserer Unternehmer in
Kooperation mit den Hochschulbereichen, die gerade in der Steiermark in ihrem
Zusammenwirken wirklich einzigartig sind. Die Steiermark und Karnten haben sich
gemeinsam, auch in Brissel, prasentiert, um das gemeinsame Innovationsprojekt Steiermark-
Kérnten darzustellen und auch das ist wieder etwas ganz entsprechend Besonderes, ndmlich
der Weg der Steiermark, das Gemeinsame zu suchen und gemeinsame Ressourcen und
Knowhow aufzugreifen und die Zukunft mit Partnern gemeinsam aufzustellen. Die
Steiermark hat mit Kérnten gemeinsam sich vorgenommen, Forderung von Innovations- und
Wettbewerbsfahigkeit aufzunehmen, dabei effizient gemeinsam Mittel zu generieren und zu
planen, aber dabei eben auch die burokratische Aufwendung zu minimieren. Wichtig ist die
Schaffung einer gemeinsamen Partnerschaft im Bereich des Bench-Learnings.
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Investitionshemmnisse werden dabei minimiert, damit eine mogliche Entwicklung in vielen
Bereichen einfach potenziert und im Zeitraster optimiert. Das Steiermark-Haus - ist schon
gefallen -, das Steiermark-Haus ist eine grof3e Mdglichkeit, als Plattform zu dienen und dabei
ist auch in diesem ersten Halbjahr sehr viel passiert im Bereich Wissenschaft und Kultur.
Kultur international, Art Steiermark, hat z. B. die Performance ,Pfade nach EU-Topia“
prasentiert. Dabei geht es um ein wichtiges Thema, namlich den Aufruf aufzugreifen, die
Utopie wieder in gesellschaftliche Prozesse einfiihren zu kdnnen. Weitere Kulturprojekte
waren das ,,Theatersolo®. Es gibt nicht nur ein Spiegelbild, Texte von Elfriede Jelinek und
Ingeborg Bachmann wurden vorgetragen, umrahmt von Livemusik von Simon Raab. Weiters
wurde im Bereich der Kultur die Prédsentation ,,La jageux politique* von Franz Konrad
dargestellt, und da ging es im Speziellen um Menschen mit besonderen Bedurfnissen als Teil,
als wichtiger Teil unserer Gesellschaft. Im Bereich Wissenschaft - auch hier wird das
Steiermark-Haus stark genutzt - und in diesem Halbjahr gab es Themen wie z. B. die Besuche
von unterschiedlichen Hochschulen, sei es im Kontext von Alumnitreffen, oder eben auch
Besuchergruppen aus Partneruniversitaten, um hier gemeinsam sich im Kontext der EU-
Problematik, der EU-Themen zu treffen und Projekte gemeinsam in die Zukunft zu lancieren.
Schlielend Dank und Gratulation nattrlich an alle Verantwortungstrager, und wenn man die
Frage stellen mochte: ,,Quo vadis Europa?‘ Dann ist es auf jeden Fall so, dass der Bericht im
steirischen Kontext enorm positiv ausféllt. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO —
18.29 Uhr)

Prasidentin Khom: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, wir kommen somit zur

Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1978/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe!

Dieser Antrag mit den Stimmen der SPO, der FPO, den Griinen und der OVP mehrheitlich

angenommen.
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Bei den Tagesordnungspunkten 14 und 15 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt
14. Bericht des Ausschusses far Bildung uber den Antrag,
Einl.Zahl 1919/1, der Abgeordneten Johannes Schwarz, Mag. Dr. Wolfgang Dolesch,
Lukas Schnitzer und Mag. Bernadette Kerschler betreffend Gesetz betreffend die
Bildungsdirektion.

Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fur Bildung Uber den Antrag, Einl.Zahl 1920/1, der
Abgeordneten Johannes Schwarz, Mag. Dr. Wolfgang Dolesch, Lukas Schnitzer und
Mag. Bernadette Kerschler betreffend Landeslehrer-Diensthoheitsgesetz-Novelle 2017.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Kollegin Hedwig Staller. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (18.31 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau
Landesrétinnen, geschatzte Abgeordnete, meine Damen und Herren!

Vor 2000 Jahren formulierte der romische Dichter Horaz ,,.Der Berg kreiste und gebar eine
Maus*. Auf die Bildungsreform, die Rot-Schwarz im Juni dieses Jahres beschlossen haben,
umgeminzt mochte ich sagen: Die Regierung kreiste und gebar ein ,,Reférmchen. Denn viel
ist von den hochtrabenden Planen nicht Ubriggeblieben. Vor allem der Bereich der
Schulverwaltung gibt Anlass zur Kritik. Die Landesschulrdte werden zwar abgeschafft,
jedoch durch die sogenannten Bildungsdirektionen ersetzt. Statt des bisherigen
Landesschulratsprasidenten gibt es nun einen Bildungsdirektor, das heif3t, man beschrankt
sich eigentlich auf das Austauschen der Turschilder. Wie sich das Wegfallen des
Vizeprasidenten auch auswirkt, darauf mochte ich heute nicht eingehen, das war ja heute
schon zur Genlige Thema. Bei der Bildungsdirektion handelt es sich um eine gemeinsame

Behorde von Bund und Land. Man hat also leider verabsaumt, die Kompetenzsplittung im
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Bildungsbereich zwischen Bund und L&ndern und Gemeinden endlich zu beheben. Diesen
Umstand kritisiert auch der ehemalige Rechnungshofprésident Josef Moser. Ich zitiere: ,,Das
Kompetenzwirrwarr wird nicht beseitigt, das heillt, die Aufgaben Ausgaben- und
Finanzierungsverantwortung werden nicht zusammengefiihrt. Bei  Schulerhaltung,
Schulerrichtung, Schulsprengeln, sind weiter Bund, Lander und Gemeinden zustandig. Die
neuen Bildungsdirektionen werden gemischte Bund-Lander-Organe. Man hat eine Behorde
mit Zwitterstellung geschaffen, deren neue Struktur vollig unklar ist. Damit werden die
grolRen Ineffizienzen im System, die teuren Doppelgleisigkeiten und Interessenskonflikte
zwischen Bund und den neun Bundeslédndern fortgeschrieben. Die Chance wurde nicht
genutzt, klare Verantwortlichkeiten zu schaffen und die Strukturen zu vereinfachen®, so der
ehemalige Rechnungshofprasident Josef Moser. Ich bin gespannt, wie sich die derzeitig
laufenden Regierungsverhandlungen und die Neubesetzung des Bildungsministeriums auf
eine etwaige Reform der Schulreform auswirken. Was hat man beim Installieren der
Bildungsdirektion allerdings schon gemacht? Man hat die Landesschulratskollegien
gestrichen. Die Landesschulratskollegien wurden friiher entsprechend der Ergebnisse der
Landtagswahl von Lehrervertretern, Elternvertretern und sonstigen Vertretern beschickt. Was
war die Hauptaufgabe der Kollegien? Im Wesentlichen bestand sie darin, Dreiervorschlage
fur die Bestellung von Schuldirektoren zu erstellen. Und zwar gingen die Rechte der
Kollegien darin so weit, von einer Teilnahme bei der Anhérung der Kandidaten, bis zu einer
Abstimmung Uber die Eignung der Kandidaten. Und genau diese Kontrollfunktion wurde, die
fir alle Landtagsfraktionen gultig war, wurde von Rot-Schwarz abgeschafft. Bestellungen von
Direktoren werden kiinftig von je zwei Vertretern von Arbeitgebern und Arbeitnehmern
vorgenommen. Damit wird die bisher gelebte Transparenz zur Génze abgeschafft. Meine
Damen und Herren, das Gesetz betreffend die Bildungsdirektion, das heute beschlossen wird,
ist eine Weiterfihrung des Kompetenzwirrwarrs zwischen Bund und Landern. Was namlich
besonders skurril ist: Die Bildungsdirektion wird mit 01. Janner 2019 als Bund-Land-Behorde
eingerichtet. Der Landeshauptmann kann allerdings bereits ein Jahr zuvor, also mit 01. Janner
2018, als Prasident dieser Bildungsdirektion bestellt werden. Mit einem Satz: Anstatt sich fr
ein effizientes Verwaltungssystem einzusetzen, und seinen Teil dazu beizutragen,
verkompliziert das Land Steiermark die Thematik noch weiter. (Beifall bei der FPO) Wir
werden diesem Gesetz daher nicht unsere Zustimmung geben. Ich danke. (Beifall bei der FPO
—18.36 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete

Wolfgang Dolesch. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (18.36 Uhr): Meine sehr verehrte Frau Prasidentin,
geschatzte Frau Landesratin, meine lieben Kolleginnen und Kollegen (LTAbg. Riener:
,, Landesrdtinnen! ), ah, die zweite steht, pardon, Landesratinnen damit natdrlich, liebe
Zuseherinnen und Zuseher, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ja, man kann nattrlich auch alles dramatisch darstellen, wenn man mochte. Ich méchte daher
nur in Erinnerung rufen, dass wir ja in den Ausschiissen und Unterausschussen entsprechend
diese beiden Tagesordnungspunkte, diese zusammengefassten, ja behandelt haben und
mdchte ganz unspektakuldr, wenn man so méchte, noch einmal in Erinnerung rufen, dass mit
01. Janner 2019 die Bildungsdirektionen auf Grundlage des Bundesgesetzes uber die
Einrichtung von Bildungsdirektionen in den Ldandern als Bund-Land-Behorde geschaffen
werden. Das sind die Fakten, und es geht hier auch ausdriicklich nicht, wie es gerne so
bezeichnet wird, verkirzt um das Austauschen von Trschildern, sondern hier geht es
kurzgesprochen um die Biindelung von Ressourcen. Und das kann man auch nicht klein- oder
schlechtreden, wenngleich man hier allerdings immer unterschiedliche Zugénge verfolgen
kann. Halten wir weiters fest, dass gem. Art. 113 Abs. 8 B-VG die jeweilige Landeshauptfrau,
oder in unserem Fall in der Steiermark der Landeshauptmann, eben auch zur Présidentin oder
zum Prasidenten der entsprechenden Bildungsdirektionen bestellt werden kann, und der
Président in unserem Fall, so wir es beschlieen, ist hier eben in allen Angelegenheiten
sowohl der Landes-, als auch der Bundesvollziehung zustandig, kann demzufolge aber auch in
der Folge einer Bildungsdirektorin oder einem Bildungsdirektor Weisungen erteilen. In so
einem Fall ist das jeweilige zustdndige Bundesregierungsmitglied eben unverziiglich in
Kenntnis zu setzen. Dann sind wir bei einem weiteren Punkt. Um eben Klarheiten zu
schaffen, um alles solide vorbereiten zu kénnen, damit es eben hier nicht etwas Zuséatzliches
zu interpretieren gibt, braucht man eine entsprechend seridse Vorbereitungszeit. Aus diesem
Grund soll das Ganze auch mit 01.01.2018 entsprechend in Kraft treten, und damit eben hier
nicht Uberstiirzte Handlungen da sind, und es gleich wieder Unterstellungen in diesem
Zusammenhang damit gibt. In Bezug auf das Landeslehrer-Diensthoheitsgesetz, oder die
Novelle eigentlich dazu, ist einfach nur zu sagen, dass es hier ja bekannter Weise einen
Vertrag gibt, der fur das Land Steiermark recht glnstig ist aus dem Jahr 1960, der in
Wirklichkeit die Kostentragung zwischen dem Bund und dem Land Steiermark - in diesem

5699



31. Sitzung des Landtages Steiermark, XVII. Gesetzgebungsperiode — 14. November 2017

Fall der Schulverwaltungsbehdrden des Bundes - regelt, und hier geht es ganz unkompliziert
um eine Verlangerung um weitere funf Monate bzw. mit dem Inkraft- und AuRerkrafttreten
der jeweiligen Rahmenbedingungen eben mit 01. J&nner 2019. Es wird eine Bildungsreform
geben, so sie eben nicht noch einmal ge&ndert wird. Das ist der Stand von heute. Darauf
haben wir heute schon hingewiesen bzw. wurde es auch kurz angesprochen, und letztendlich
mit dieser Regelung wird die bisherige Kostenaufteilung zwischen dem Bund und dem Land
Steiermark im Hinblick auf die Abteilung 1 des Landesschulrates bzw. auch die AuRenstellen
des Landesschulrates damit gegenstandslos. Kinftig soll es, Stand von heute, wie gesagt, ab
01. Janner 2019 eine ganz klare Zuordnung der Kosten geben, nach einer ganz klaren Kosten-
Leistungsrechnung zwischen dem Bund und dem Land. Mehr gibt es dazu nicht zu sagen. Es
gabe noch viel zu sagen, aber ich erspare mir das und bitte um die entsprechende
Zustimmung. Danke sehr. (Beifall bei der SPO und OVP — 18.40 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Lara Kock. Bitte

schon.

LTAbg. Dipl.-Ing. Kock — Grine (18.40 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, werte Frau
Landesratin!

Zum Kollegen Dolesch muss ich jetzt schon noch etwas dazu sagen. Es geht nicht darum,
dass wir hier als Opposition etwas schlechtreden, es geht darum, dass wir das Ganze
entzaubern, dass es sich bei dieser sogenannten Bildungsreform um eine wirkliche Reform
handelt. Das tut es namlich nicht. Diese Bildungsdirektionen sollten ein wesentlicher Teil der
sogenannten  Bildungsreform sein, wurden als grofler Wurf der rot-schwarzen-
Bundesregierung verkauft und sind es de facto nicht. Und wie die Kollegin Staller - sie hat
das vorhin eh schon ausfiihrlich dargestellt, warum diese Bildungsdirektionen auch von uns
die Zustimmung nicht finden - und wenn man der Frau Prasidentin Meixner in dem Fall
glauben kann - ich gehe davon aus, dass sie auch mir die Wahrheit sagt -, dann ist das System
auch noch zusatzlich teurer wie vorher. Das heif3t, die Verbesserungen fir die Steiermark sind
jetzt nicht wirklich ersichtlich. Wenn man das Ganze groRer betrachtet und sich wirklich die
bildungspolitischen Probleme anschaut, die wir in dem Land haben, die ndmlich sind, dass
nach wie vor Bildung vererbt wird, dass nur 20 % einen hoheren Abschluss schaffen, wie ihre
Eltern, d.h. die Jugendlichen haben nicht alle Chancen und es stehen ihnen nicht alle Turen

offen, wie sie wollen, weil es eben davon abhangt, was ihre Eltern fur eine Bildung genossen
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haben. Und noch dazu kommt dann das Problem, dass beim momentanen Bildungssystem
40 % der Pflichtschulabschliefenden massive Defizite in Schreiben, Lesen und Rechnen, also
in den Grundkompetenzen haben, die ja ein wesentlicher Bestandteil sind fir ein erfolgreiches
Leben. Insofern kann man nur hoffen, dass in Zukunft die néchste Bildungsreform irgendwie
die tatsachlichen Probleme wirklich erkennt und dagegen MaRnahmen setzt und nicht nur
MarketingmalRnahmen setzt und so probiert, die ,,Bildungsreformchen‘ zu verkaufen. Danke.
(Beifall bei den Grinen — 18.42 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1919/3
(TOP 14), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO und OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1920/4 (TOP
15), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, KPO, den Griinen und der OVP die

erforderliche Mehrheit.

Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fir Kontrolle, Einl.Zahl 1969/1, betreffend Bericht des
Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2017/5) betreffend Schulstandortkonzepte/-
festlegungen im Bereich der allgemein bildenden Pflichtschulen in den Lé&ndern

Oberosterreich und Steiermark; Follow-up-Uberpriifung.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Kollege Werner Murgg. Bitte schon.

LTAbg. Dr. Murgg — KPO (18.44 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Frau Landesratin, liebe
Kolleginnen und Kollegen!
Nur ein oder zwei Satze von mir. Wir waren im Ausschuss schon dagegen, vielleicht auch

eine Erklarung, warum wir einen Bericht des Rechnungshofes, dessen Kompetenz wir als
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KPO selbstverstandlich auch schatzen, ablehnen. Ganz einfach, es geht da auch um die
Volksschulen in Oberosterreich und in der Steiermark. Sie wissen alle, wir - aber nicht nur
wir - haben in diesem Parlament immer vehement gegen die SchlieBung von Kleinschulen
gekampft und der Landesrechnungshof rugt genau in diesem Punkt die Steiermark, dass wir
immer noch kein einheitliches Regime haben, wie man Kleinschulen schlieft. Genau das,
glaube ich, ist falsch. Es kann in einer Region ohne Weiteres sein, dass eine Schule mit 25
geschlossen wird, und in einer anderen Region aber die Schule aufrechterhalten wird, weil
eben die Situation so und so ist. Also aus diesen Grinden werden wir diesem Antrag nicht
zustimmen. (Beifall bei der KPO — 18.45 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor, ich komme somit zur

Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1969/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand gegen die Stimmen der KPO die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

17. Bericht des Ausschusses fur Verfassung Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl
1973/1, betreffend Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG iber eine Anderung der
Vereinbarung gemall Art. 15a B-VG Uber den Ausbau des institutionellen

Kinderbetreuungsangebots.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Dolesch. Bitte schon.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (18.46 Uhr): Ja, meine sehr geehrte Frau Prasidentin,
geschatzte Frau Landesratin, liebe Damen und Herren Abgeordnete, geschatzte Zuseherinnen
und Zuseher, Zuhorerinnen und Zuhorer!

Die bestmdogliche Bildung und Betreuung unserer Kinder ist wohl das, was wir uns alle hier
auch in diesem Hohen Haus erhoffen. Das ist sozusagen nichts Neues. Dass aus diesem Grund
der Bund auch in den letzten rund 10 Jahren den Ausbau der elementaren Kinderbildungs-
und -betreuungsangebote der Lander und damit in der Folge auch der Gemeinden unterstitzt
hat, ist erfreulich. Die letzten beiden haben ja die Aufgabe gehabt, auch die entsprechenden
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Kofinanzierungsmittel bereitzustellen. Durch diese Ausbauinitiative des letzten Jahrzehnts
konnte auch das Barcelona-Ziel im Hinblick auf die Betreuung also der unter 6-jéhrigen
Kinder in der Altersgruppe der 3- bis 6-J&hrigen im Prinzip mittlerweile erreicht werden. Bei
den unter 3-Jahrigen hat es einen enormen Aufholprozess gegeben. Es hat sich in diesem
Zeitraum die Betreuungsquote verdoppelt, wenngleich hier - auch da kann man das durchaus
eingestehen - wir von dieser Quote, die das Barcelona-Ziel eben vorgibt, noch etwas entfernt
sind und hier natdrlich auch regional durchaus Unterschiede vorhanden sind. Aus diesem
Grund bedarf es noch weiterer Bemiihungen, weiterer Anstrengungen zum Ausbau dieser
Kinderbildungs- und -betreuungsangebote, insbesondere fur die unter 3-J&hrigen. Der Bund
hat dies erkannt und stellt demzufolge weitere Mittel zur Verfligung. Das heilt, dass eben die
Fortsetzung der letzten Jahre sozusagen auch im Jahr 2018 angestrebt wird. Als Zuschuss zu
diesem Aufwand fur den qualitativen und auch quantitativen Ausbau des elementaren
Kinderbildungs- und -betreuungsangebotes stellt der Bund im Jahr 2018 insgesamt
52,5 Millionen Euro zur Verfligung. Wenn man sich das Ganze jetzt anschaut bei einer
Kofinanzierungsquote von 35 % fiir die Bundeslander, heif3t das umgelegt auf die Steiermark,
dass wir hier so in etwa einen Anteil von rund 12,9 % an diesem Gesamtkuchen, wenn man es
so salopp formulieren mochte, eben haben. Das entspricht in Absolutzahlen einer
GroRenordnung von rund 6,78 Millionen Euro bzw. bedarf es eines Kofinanzierungsbeitrages
von rund 2,37 Millionen Euro durch die Steiermark. Mit diesem, sagen wir einmal,
Gesamtpaket, mit dieser vorliegenden Vereinbarung hoffen wir, dass wir diese Barcelona
Ziele entsprechend erreichen konnen, im Hinblick auf den Ausbau also des
Betreuungsangebotes oder der Betreuungsangebote flr die unter 3-Jahrigen und in jenen
Regionen, wo es auch noch bei den 3- bis 6-Jahrigen einen entsprechenden Aufholbedarf gibt,
naturlich auch das Gleiche. Dass sich das auch mittel- bis langfristig finanziell fir die
Steiermark dahingehend auswirkt - ich meine damit das Land Steiermark - ist klar, denn
letztendlich haben die einzelnen Tragerorganisationen damit ja auch einen Anspruch auf
Beitrdge des Landes im Hinblick auf den Personalaufwand. Trotzdem ist diese
Ausbauoffensive unerlésslich und wesentlich fur die Familien, aber auch natiirlich fur die
Alleinerzieherlnnen generell, auch fiir die Eltern, damit also auch Vereinbarkeit von Beruf
und Familie etc., sozusagen unter einen Hut gebracht werden kénnen. Und die Vereinbarung
sieht auch ausdriicklich vor, damit man hier sozusagen also nicht schummeln kann, weder in
der Steiermark, noch in den anderen Bundeslandern, dass die vorgesehene Hochstzahl an
Kindern in eben den Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen nicht erhéht werden darf
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und die Mindestanzahl an Betreuungspersonen fir die Kinderbildungs- und -
betreuungseinrichtungen auch nicht reduziert werden dirfen, womit damit auch klar ist flr
uns als Landtag Steiermark, dass keine Gesetzgebung eben herbeigefiinrt werden darf, die
eben diesen Bestimmungen, diesen Vorgaben, wenn man so modchte, diesen
Rahmenbedingungen des Bundes widersprechen. Ich bitte daher um die Zustimmung bzw. die
Genehmigung dieser vorliegenden Vereinbarung. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und
OVP — 18.50 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Bernhard Ederer.

Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Ederer — OVP (18.50 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Landesritin,
geschétzte Kolleginnen und Kollegen im Landtag Steiermark!

Beim Tagesordnungspunkt Regionalentwicklungsgesetz haben heute fast alle Rednerinnen
und Redner auch erwahnt, dass es ganz, ganz besonders wichtig ist fur die Entwicklung der
Regionen, einen Ausbau der Kinderbetreuungseinrichtungen auch weiter voranzutreiben. Und
deshalb ist diese Vereinbarung, diese 15a-Vereinbarung (ber den Ausbau des
Kinderbetreuungsangebotes ganz, ganz wichtig, denn durch diese gemeinsame
Ausbauinitiative, die seit 2008 lauft, vom Bund, den L&ndern und selbstverstandlich den
Gemeinden, konnte doch in der Altersgruppe der 3- bis 6-Jahrigen ein ausreichendes Angebot
erzielt werden und das Barcelona-Ziel sogar Gbertroffen werden. Tatsache ist, dass bis zum 3.
Lebensjahr noch zumindest teilweise in Regionen zu wenig Platze vorhanden sind. Als
Zuschuss im nachsten Jahr ist wieder sichergestellt vom Bund - mein Vorredner hat es schon
gesagt: 52,5 Millionen Euro, diese Zweckzuschiisse des Bundes sind eben von den Landern in
der Hohe von 35 % kozufinanzieren. Der Aufteilungsschlissel fur die Zweckzuschisse des
Bundes berechnet sich ja nach dem Anteil der 6-Jahrigen pro Bundesland zum Stichtag, das
war heuer der 01. J&nner 2017 und die Steiermark erhalt deshalb im kommenden Jahr einen
Anteil von 12,905 %, das sind in Geld 6,750.000 Euro gerundet. Es ergibt sich ein
Kofinanzierungsbeitrag von rund 2,4 Millionen Euro. Ganz konkret konnen folgende
FordermaRnahmen dadurch durchgefiihrt werden: Investitionszuschiisse fir die Schaffung
zusatzlicher Betreuungsplétze, aber auch z.B. fur Barrierefreiheit, auch sind beinhaltet die
Investitionskostenzuschiisse zur Neuschaffung von Bildungs- und Betreuungsangeboten bei

Tagesmdttern und Tagesvatern. Das mochte ich eben auch dazusagen, weil ja auch ein
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EntschlieBungsantrag der Freiheitlichen vorliegt und auch das bei den ganzen aufgezahlten
Investitionskostenzuschiissen auch aufliegt. Es geht ums Geld, um die Finanzierung, nur
durch diese Zuschiisse ist es moglich, dass eben dieser weitergehende Ausbau erstens einmal
moglich war und weiter gelingen kann. Ja, hier gab es einen Nachholbedarf, aber, da
wiederhole ich mich, nachdem wir jetzt in den letzten Landtagssitzungen immer wieder dieses
Thema auch auf der Tagesordnung gehabt haben, ist in der Steiermark auch viel passiert.
Aber daruber hinaus als Fraktion der Steirischen Volkspartei, wollen wir naturlich in den
kommenden Jahren unbedingt hier daran weiterarbeiten, dass das Gesamtpaket dann auch
noch verbessert werden kann. Der erste groRe Brocken war eben, dass wir ausreichend
angepasst an die neue Arbeits- und Wirtschaftswelt ausreichend Kinderbetreuungsplatze
schaffen kdnnen, aber jetzt geht es in Zukunft sicher auch darum, dass selbstverstandlich
gewisse Forderungen bezuglich, und die aktuelle Diskussion Personalschlissel,
Gruppengrollen in den néachsten Jahren bertcksichtigt werden muss. Auch die Frau
Landesrétin, glaube ich, die Abteilung, arbeitet ja auch an einem Paket, aber auch der Bund.
Man muss eben einmal schauen: Wo kann man entbirokratisieren? Wo ist es mdglich,
vielleicht durch Abl&ufe, die man andert, mit weniger Burokratie zusatzliche Finanzmittel
schon einmal vorweg auch freizuspielen? Aber selbstverstandlich gefordert ist die neue
Bundesregierung, dass wir in der Ausbildung, in der Ausstattung, in den Standards
oOsterreichweit vielleicht auch hier einheitlicher werden und auch hier sich neue Mdglichkeiten
ergeben. Es ist viel zu berlcksichtigen, was vielleicht vor langerer Zeit noch nicht war -
Stichwort, immer mehr Kinder, Kleinkinder in Ganztagsbetreuung mit all seinen Folgen,
Migration, Sprachférderung, ich kénnte auch Bewegungsdefizite nennen. Dementsprechend
sind die neuen Aufgaben und Herausforderungen, die sich uns auch stellen. Und nachdem
heute auch das Thema Bildung jetzt in den letzten Tagesordnungspunkten am Programm
gestanden ist, Kinderkrippen und Kindergérten sind nattrlich nicht bloR Spiel- und Spal3-,
sondern Bildungseinrichtungen und in dieser Richtung geht uns die Arbeit noch nicht aus und
ist weiterzuarbeiten. Danke schon. (Beifall bei der OVP und SPO — 18.56 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Hedwig Staller.

Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (18.56 Uhr) Danke, Frau Prasidentin, Frau Landesratin,

geschatzte Abgeordnete, meine Damen und Herren!
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Sie alle kennen die Kolumne ,,Notizen eines Vaters* von Gottfried Hofmann-Wellenhof, die
wdchentlich in der Sonntagsbeilage der Kleinen Zeitung erscheint. Ich habe die Ausgabe vom
15. Oktober mitgebracht, weil mir der Titel besonders gut gefillt: ,,Bitte mehr Familienzeit®.
In der Kolumne erklart dann der Autor, was er damit meint. Er analysiert, dass die meisten
Eltern vor allem eines wollen: Mehr Zeit fir ihre Kinder, mehr Familienzeit. Ich zitiere:
,Denn ohne Familienzeit gibt es keine Familien. Und ohne Familien keine Kinder. Wenn
Politik und Wirtschaft keine anderen Losungen finden, als die einer flachendeckenden
Kleinstkinderbetreuung droht ein Kollaps der Familie®, so Hofmann-Wellenhof. Ich denke,
dieser bekannte steirische Vater trifft vielen Familien, vielen Vétern und Miittern, vielen
Eltern direkt im Herzen. Es geht den Eltern unserer Gesellschaft nicht immer nur um sich
selbst und die berufliche Karriere, um den liickenlosen Lebenslauf, um Einkommensverluste,
Pensionsliicke, Equal-Pay und Halbe-Halbe. Eltern geht es auch und vor allem um die Kinder,
um ihre Kinder. Darum, das erste L&cheln, die ersten Schritte, die ersten Worte, selbst
miterleben zu kdnnen und dies nicht in einem Fotobuch tber das erste Jahr des Nachwuchses
mit freundlichem GrufR der institutionellen Kinderbetreuungseinrichtung nachlesen zu
mussen. Leider ist dieses Familienbild nicht mehr zeitgeméaR. Eine Mutter, die zwei Jahre lang
nur bei ihrem Kind bleiben mdchte, erscheint verdéchtig. Will sie das gar noch langer tun, als
zwei Jahre, gilt das in der Gesellschaft als vollig riickstdndig und antiquiert. Und mehr noch,
den Kindern, ich zitiere: ,,Eine qualititsvolle vorschulische auBerhdusliche Bildung und
Betreuung vorzuenthalten, schadigt das Kind in ihren Augen, es beeintrachtigt ihre soziale,
korperliche, geistige und seelische Entwicklung, vermindert die Chancengleichheit ihrer
Bildungslaufbahn und hat vergleichsweise negative Auswirkungen auf ihre spétere
Erwerbstétigkeit”, so steht es in den Erlduterungen zur Art.-15a-Vereinbarung tber den
Ausbau des institutionellen Kinderbetreuungsangebotes. Als ich das gelesen habe, hat sich
mir eigentlich der Magen umgedreht. In welcher Welt lebe ich, weil ich meine Kinder erst mit
drei und knapp vier Jahren in den Kindergarten gegeben habe? Sind sie statistisch gesehen
also dumm, zurlickgeblieben, ungebildet und werden in ihrer Zukunft arbeitslos sein? Danke
flr die Analyse. Jetzt fuhle ich mich in meiner Betreuungs- und Erziehungsarbeit als Mutter
so richtig wertgeschatzt. Offensichtlich macht némlich das Mainstream-Weltbild
sozialistischer Pragung von der Wiege bis zur Bahre in Osterreich Schule. Familidres
Outsourcing der Betreuung unserer Liebsten vom ersten Lebensjahr in der Krippe, bis zum
Lebensende im Pflegeheim. Ist es das, was wir wollen? Ist es das, was unsere Familien

wollen? Und vor allem, ist es das, was unsere Kinder wollen? Die Familien, speziell die
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Miitter, werden hinsichtlich ihrer Gestaltungsfreiheit bezuglich Familie und Familienzeit
immer mehr bevormundet. Von der Gesellschaft, vom Mainstream, von der Politik, von
Zahlen und von Vorgaben, die umzusetzen sind. Barcelona-Ziele geben Betreuungsquoten,
Gruppengrolien und Betreuungsschlissel vor, die zu erreichen sind. Ebenso Erfolgskriterien,
Evaluierungskriterien, Wiedereinstiegsquoten und Reduktion der taglich geleisteten
unbezahlten Kinderbetreuungsarbeit durch Elternteile, die hier als Erfolg gefeiert werden.
Eltern werden unter Druck gesetzt, diesem Weltbild zu entsprechen. Manner trotzen ihren
Arbeitgebern den Papamonat oder einige Wochen Véterkarenz heraus, Frauen hingegen
werden gedrangt, sobald wie méglich wieder in den Beruf einzusteigen, weil sie selbst und
ihre Kinder sonst uneinholbare Nachteile in ihrem weiteren Leben haben. Und von allen
Seiten prasselt es auf die Miitter ein: ,,Du musst so schnell wie moglich wieder Vollzeit

"6

arbeiten gehen!™ Eltern, die sich dagegen aussprechen und dagegen handeln, werden
gesellschaftlich geéchtet und isoliert. Anerkennung gibt es keine. Und wenn das nicht genugt,
erfolgt die Steuerung Uber das liebe Geld. Wie gehort, weit ber eine halbe Milliarde Euro
wurde seit 2008 bundesweit in den Ausbau des institutionellen Kinderbetreuungsangebotes
investiert. 390 Millionen vom Bund, 235 von den Landern und Gemeinden. Und jetzt geht es
fir 2018 um weitere 52 Millionen vom Bund, und 2,4 Millionen, die vom Land Steiermark
aufzubringen sind. Jeder einzelne Euro davon wird in die Erweiterung von auf3erfamilidren
Kinderbetreuungseinrichtungen gesteckt. Kein einziger Euro davon flieit direkt in die
Familien. Hier kommt die mangelnde Wertschdtzung der Familie und ihrer
gesellschaftspolitischen wichtigen Rolle ganz klar zum Ausdruck. (Beifall bei der FPO)
Vollige Verstaatlichung der Kinderbetreuung? Nicht, wenn es nach uns Freiheitlichen geht,
das wollen wir nicht. Und ich denke, ein GroRteil der Osterreicher, ein GrofBteil der Steirer,
will das auch nicht. Meine Damen und Herren, es ist wichtig, dass der Bund Geld in die Hand
nimmt, um Kinderbetreuungseinrichtungen zu finanzieren. Dass dies notwendig ist, bestreiten
wir gar nicht. Auch die Kofinanzierung durch Lander und Gemeinden ist als gangige Praxis
etabliert. Sie bringt zwar grof3e finanzielle Herausforderungen, vor allem in den Gemeinden,
aber es ist wichtig, und deshalb werden wir dieser Art.-15a-Vereinbarung unsere Zustimmung
auch nicht verweigern. Aber, insgesamt und langfristig ist es hochste Zeit umzudenken. Wir
muissen die Familien traditioneller Pragung wieder starken. Vater — Mutter — Kinder, die
Familien sind die Keimzellen unserer Gesellschaft, die Arbeit, die dort freiwillig mit viel
Liebe unbezahlt geleistet wird, ist der Grundsatz unserer Gesellschaft uberhaupt.

Familienpolitik kann daher nicht nur die Finanzierung des Kinderoutsourcings sein. Wir
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missen daran arbeiten, die Arbeitswelt und das Bildungssystem so zu verandern und so zu
beeinflussen, dass die Familie wieder mehr Zeit fureinander hat. Wir missen die
innerfamilidre Kleinstkinder-, Kinder- und natlrlich auch Altenbetreuung gesellschaftlich
anerkennen und auch finanziell attraktivieren. (Beifall bei der FPO) Wir missen
Kindererziehungszeiten endlich zur Génze flr die Pension anrechnen, fir jedes Kind. Wir
mussen dringend Steuermodelle und Férderungsmodelle fir die Familien etablieren, welche
sicherstellen, dass eine echte, eine echte Wabhlfreiheit fr Eltern besteht: Arbeiten gehen, oder
ohne finanzielle EinbulRen zuhause die eigenen Kinder betreuen. Unser Unselbstandiger
Entschliefungsantrag, den ich jetzt dann einbringen werde, enth&lt Ideen, wie man einen
ersten Schritt in diese Richtung machen kann. Dieser Antrag erfordert ein Umdenken von
Ihnen, meine Damen und Herren. Stellen Sie sich einmal ausnahmsweise nicht die Frage, was
flr Sie selbst wichtig ist, flr Ihre Partei, oder fur diejenigen, deren Interessen Sie zu vertreten
meinen. Fragen Sie sich einzig und allein, was fir die kleinen Geschdpfe wichtig ist, die unser
aller Zukunft sind, unsere Kinder.

Ich stelle den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im Sinne der Wabhlfreiheit fir Familien ein
entsprechendes Forderungsmodell zu etablieren, welches sicherstellt, dass Eltern, die
Kinderbetreuungsgeld beziehen und ihre Kinder in den ersten Lebensjahren selbst betreuen,
zumindest einen Zuschuss seitens des Landes erhalten, sofern sie die 0Osterreichische
Staatsbiirgerschaft besitzen.

Ich bitte um Zustimmung. Ich danke. (Beifall bei der FPO — 19.06 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Claudia Klimt-
Weithaler. Bitte schon, Frau Klubobfrau.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.06 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschatzte Frau
Landesrétin, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende, ich denke, via
Livestream sind noch manche verblieben, der Saal ist inzwischen leer!

Ja, es geht jetzt in der vorliegenden 15a-Vereinbarung - der Kollege Dolesch hat das schon zu
Beginn gesagt - um den Ausbau der institutionellen Kinderbetreuung in der Steiermark und
selbstverstandlich begrufRen auch wir die Tatsache, dass der Bund bereit ist, den Landern und
auch der Steiermark Geld daftr zur Verfugung zu stellen und in Folge dessen auch die

Steiermark sozusagen von den Gemeinden her in den Ausbau investiert. Da geht es vor allem
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um den Ausbau von Einrichtungen fur Unterdreijahrige, da gibt es Nachholbedarf, vor allem
gibt es auch ein grofles Stadt-Land-Gefélle. Also, lieber Kollege Dolesch, auch wir werden
zustimmen und du hast auch erwahnt, dass in der Regierungsvorlage festgehalten ist, dass die
landesgesetzlichen ~ Vorgaben  zur  Hochstzahl von  Kinderbildungs- und -
betreuungseinrichtungen und zum Personalschlissel nicht verandert werden durfen. Ich nenne
diese Festschreibung jetzt Verschlechterungsverbot. Und ich habe es im Ausschuss schon
gesagt, wobei ich mir nicht sicher war, ob alle verstanden haben, was ich dort gemeint habe,
denn ich finde, das ist gut, schon und richtig, dass das auch so festgehalten ist, allerdings
haben wir auch bei der Umwandlung von der Sozialhilfe in die Mindestsicherung dezidiert
ein Verschlechterungsverbot gehabt. Da stand ndmlich auch: ,,Wir dndern das jetzt, wir
gleichen das an, aber es darf in keinem Bundesland schlechter werden.* So wie jetzt. Da steht
auch: Es darf der Personalschliissel nicht reduziert werden, es darf die
Kindergruppenhdchstzahl nicht hinaufgeschraubt werden. Fakt ist aber auch, wir haben dann
leider eine Anderung gehabt und letztendlich ist unterm Strich die Situation fiir die Steirer
und Steirerinnen schlechter geworden, trotz dieses Verschlechterungsverbotes. Das heil3t, ich
bin da ein bisschen ein gebranntes Kind. Und deswegen bringen wir jetzt auch einen
Entschliefungsantrag ein, weil ich gehe einmal davon aus, dass wir das alle wollen in der
Steiermark, dass wir die Qualitat halten, eigentlich verbessern wollen, und dann musste es
auch Uberhaupt kein Problem sein, unserem EntschlieBungsantrag zuzustimmen. Namlich,
dass wir sagen, wir wollen, wie gesagt, die Kindergruppenhdchstzahl nicht erhéhen und das
Personal nicht reduzieren.

Damit ich das jetzt nicht vergesse, darf ich den Antrag gleich stellen und der lautet wie folgt:
Der Landtag Steiermark bekennt sich dazu, die in den landesgesetzlichen Regelungen
vorgesehene Maximalanzahl an Kindern in Kindergruppen in Kinderkrippen nicht zu erhdhen
und die Mindestanzahl der Betreuungspersonen fur Kindergruppen in Kinderkrippen nicht zu
reduzieren.

Das ist unser EntschlieBungsantrag und da bitte ich um Annahme.

Was wir eigentlich brauchen, und das haben wir hier an dieser Stelle ja schon mehrfach
diskutiert, ist eigentlich das Gegenteil, namlich wiinschenswert waren noch kleinere Gruppen
und wiinschenswert ware auch noch mehr Personal. Und jetzt zum FPO-Antrag und zur
Wortmeldung von der Frau Kollegin Staller. Ich bin ja immer wieder fasziniert - nein, lassen
Sie mich anders beginnen: Ich schatze Sie als Kollegin und ich weil3, dass Sie die Dinge, die

Sie hier sagen, sicher ernst meinen. Also da bin ich (iberzeugt davon. Aber wo ich mir immer
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schwertue, ist, wenn Sie sich hierherstellen und dann hier Dinge sagen, wo ich so das Gefhl
habe, Sie befinden sich nicht am aktuellen Stand der Zeit. Aber ich werde es noch einmal
versuchen, es Ihnen in meinen Worten zu erklaren. Auch ich halte die Kindergeldreform nicht
flir gescheit, aus anderen Griinden wie Sie. Und wenn Sie sich erinnern, ich weil3 nicht, ob Sie
auch in dem Unterausschuss Altersarmut sitzen, ich glaube schon, oder zumindest, ich weil}
nicht, wer jetzt von lhren Kolleginnen und Kollegen. Wir hatten letztens die Frau
Mag. Pécheim eingeladen - der Klaus Zenz nickt - und die hat dort ganz offen und frei, also
die Frau Mag. Pocheim ist die Leiterin der Stelle fur Gleichbehandlung in der
Arbeiterkammer, und die hat dort wirklich ... (LTAbg. Zenz: , Familie! ) bitte, Familie,
Entschuldigung, aber die hat dort Uber diese Kindergeldreform referiert und hat dort dezidiert
gesagt: ,,Es ist eine Sparmafinahme.”“ Und das ist es auch. Also ich wiirde mir da etwas
Anderes wiinschen. Was ich aber nicht kritisiere, ist, dass man sich sehr wohl Gedanken
macht und dieses Barcelona-Ziel erfiillen will. Warum denn? Wir haben - und jetzt komme
ich zu dem, wo ich glaube, dass Sie manchmal ein bisschen nicht am Zenit der Zeit sind - wir
haben Familien, die bestehen nicht aus Vater, Mutter, Kind. Ob lhnen das gefallt oder nicht,
es ist ein Faktum. Ich zum Beispiel bin seit Gber 10 Jahren alleinerziehende Mutter von einer
mittlerweile 20-jahrigen und einer 16-jahrigen Tochter und ich sage jetzt einmal, die sind
nicht so schlecht geraten. Gut, das ist der eine Punkt. Der andere Punkt ist der, es gibt
Menschen, die leben nicht im urbanen Raum, die leben am Land und die brauchen vielleicht
auch noch eine Nachmittagsbetreuung, selbst, wenn sie nur am Vormittag arbeiten, weil sie
sich eben von Graz nach ,,Gigaritzpotschn* nicht beamen koénnen, sondern weil sie dorthin
fahren missen. Das sind lauter Faktoren, die Sie immer so auler Acht lassen, wenn Sie
irgendwas erzéhlen. Und, Sie tun ja so, als wiirde man fiir die Betreuung, wenn man zu Hause
bleibt, kein Geld bekommen. Das stimmt ja Uberhaupt nicht. (LTAbg. Triller, BA: ,, Da gehort
aber mehr!*) Es stimmt nicht, dass man kein Geld bekommt. Man bekommt eines. Ich bin
auch dafur, dass das durchaus nach oben hin erhoht werden konnte, selbstverstandlich, aber es
ist nicht so, dass nur die institutionelle Kinderbetreuung gezahlt wird.

Und jetzt noch zwei Dinge. Das Erste ist, was Sie nie erwahnen und was mich immer in
meinem Berufsstand krankt: Sie wissen ja, ich bin ja ausgebildete Kindergartenpadagogin, im
Ubrigen nicht die Einzige da herinnen, ich habe fiinf Jahre lang eine berufsbildende Schule
besucht, ich habe dort padagogische und didaktische F&higkeiten erworben, ich habe mit
Matura abgeschlossen und all diese Fahigkeiten und Fertigkeiten, die ich dort in flnf Jahren

gelernt habe, kann ich jetzt in einer Kinderbetreuungseinrichtung anwenden. In einem
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funktionierenden Beziehungssystem zwischen Eltern und Kindern kann man die Liebe
niemals ersetzen, aber um das geht es auch nicht. Ich bin nicht ausgebildet worden, um
Kinder zu lieben, sondern ich bin ausgebildet worden, um den Kindern auch etwas
beizubringen und Sie kdnnen mir nicht erklaren, dass jede Mama und jeder Papa den gleichen
Stand an péadagogischen und didaktischen Fahigkeiten hat, wie jemand, der funf Jahre lang
eine Bundesbildungsanstalt fir Kindergartenpaddagogik besucht hat. So ist es. (Beifall bei der
SPO und KPO) Diese Fahigkeiten und Fertigkeiten, die ich dort erworben habe, kann ich in
einer Einrichtung anwenden, und den Kindern das mitgeben, sie vorbereiten auf das, was sie
spater in der Schule brauchen. Und Sie werden mir ja nicht absprechen, dass es wichtig ist,
dass Kinder, wenn sie in die Schule kommen - Sie haben ja selber Kinder, soweit ich weif -,
dass die nicht dort vollig Uberfordert sind, weil sie das erste Mal plétzlich sich konzentrieren
mussen, das erste Mal ein Raum-Zeit-Verstdndnis haben muissen, das erste Mal ein
mathematisches Verstandnis mitbringen. Das alles wird vorher grundgelegt. Und deshalb ist
so eine Kinderbetreuungseinrichtung, in der Bildung vermittelt wird, auch so wichtig.
Abgesehen davon, Frau Staller, ist es so, dass ja Kinder ab einem gewissen Alter
hauptsachlich deswegen lernen, weil sie mit Gleichaltrigen oder Kindern, die sozusagen
altersgemal in ihre Altersgruppe passen, gemeinsam spielen. Jetzt zeigen Sie mir, und sagen
Sie bitte nicht die Frau Rosenkranz, weil das weil3 ich, dass die selber zehn Kinder hat, aber
jetzt zeigen Sie mir sonst irgendeine Familie, wo das heute noch so ist, dass dort vier, flnf
Kinder gegenseitig und voneinander lernen. Es ist nicht mehr so. Jetzt kdnnen wir gerne
dieses Bild der Groffamilie, welches Sie wahrscheinlich immer noch im Kopf haben, also
Vater, Mutter, Kinder und dann noch Oma, Opa, ich weil8 nicht, was, so tun, als waére das
noch der Fall. Es ist in den meisten Féllen nicht so. Und diesen Tatsachen mussen Sie endlich
einmal ins Auge schauen. Zweiter Punkt, Sie sagen immer, die Wahlmaoglichkeit, die echte
Wahlmaoglichkeit muss vorhanden sein. Da bin ich ganz bei lhnen. Aber Sie suggerieren
gleichzeitig, dass alle Mitter, die sich entschlieRen, ihr Kind in eine Einrichtung zu geben, die
schlechteren Miitter sind. Ja sicher, Sie stellen sich da herauRen hin und sagen: ,,Mein Gott,
die armen Geschopfe!®, ich meine, das sind keine Geschopfe, das sind Menschen, die noch
nicht so lange auf der Welt sind, wie wir Erwachsenen. Ndchster Punkt, Sie sagen - und jetzt
sage ich Ihnen, ich beweise es Ihnen auch, was Sie zusatzlich noch machen mit Ihrem Antrag.
Sie gehen namlich her und ignorieren vollig, und das stért mich am allermeisten, weil Sie
immer so schon sagen, wir haben am 08. Mérz Frauenantrdge gemacht, wahrscheinlich eh

gemacht, aber ob Sie es verstanden haben, ist die Frage. Wenn Sie hergehen und in Ihrem
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Antrag schreiben: ,,Durch die Erweiterung von Kinderbetreuungspldtzen und dann damit
einhergehenden Ausbau oder Neubau von entsprechenden Einrichtungen entstehen den
steirischen Gemeinden enorme Kosten.” Dann lasse ich jetzt ein wenig aus, Ihr Schluss ist:
»Machen wir doch ein kostengiinstigeres Familienmodell“. Jetzt frage ich Sie, Frau Staller,
wer verdient denn mehr grundséatzlich? Manner oder Frauen? Wer, glauben Sie denn, wird bei
so einem kostengunstigeren Familienmodell, also fur die Gemeinden kostengunstiger, eher zu
Hause bleiben, die gut verdienenden Manner, oder die schlecht verdienenden Frauen? Was
bereiten Sie uns mit Threm Antrag vor? Sie sagen in Wabhrheit: ,Liebe Frauen,
Kinderbetreuung kostet ein ,,Schweinegeld”, bleibt doch daheim und schaut auf eure
Geschopfe selbst.” Das ist in Wahrheit das, was dieser Antrag verlangt, und das finde ich
deswegen so arg, weil wir jetzt schon wissen: Altersarmut betrifft zum Grof3teil Frauen. Ich
habe mir eine Zahl herausgesucht: 215.609 Menschen haben 2015 in Osterreich nur eine
Mindestpension bezogen, zwei Drittel davon waren Frauen. Und was glauben Sie, warum das
Frauen sind? Weil sie weniger verdienen als Manner, und weil sie sehr viel Teilzeitarbeit
haben, was sich letztendlich dann auf die Pension auswirkt. Also das heif3t, wir produzieren
da nicht lauter Frauen, die wieder zu Hause bleiben sollen, sondern wir produzieren auch
Altersarmut mit Ihrem Antrag, und das will ich auf keinen Fall. Was wir brauchen wirden, ist
gleicher Lohn fur gleichwertige Arbeit, eine Arbeitszeitverkirzung (Prasidentin Khom:
, Frau Kollegin!*“) bei vollem Lohn- und Personalausgleich. (Prdsidentin Khom: ,,Frau
Kollegin  Klimt-Weithaler, ich ersuche Sie wum Ihren Schluss!*) Schlusssatz:
Familienfreundliche Arbeitszeitmodelle und zwar, damit meine ich nicht herkdmmliche
Arbeitsteilzeit beim Billa fur Verk&uferinnen, sondern in den oberen Ebenen. Und all das,
muss ich Thnen ganz ehrlich sagen, ist etwas, was wir schon langst wissen sollten und wir
koénnen nicht immer an der Realitat ... (Prdsidentin Khom: ,, Bitte Claudia, ich bitte dich um
deinen Schlusssatz! ) Wir stimmen lhrem Antrag nicht zu. Danke schén. (Beifall bei der
KPO und SPO — 19.18 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Bernadette
Kerschler. Bitte schon.

LTAbg. Mag. Kerschler — SPO (19.18 Uhr): Danke, Frau Présidentin, Frau Landesratin,
liebe Kolleginnen und Kollegen im Hohen Haus, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!
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Ich tue mir jetzt fast ein wenig schwer nach der emotionalen Rede der Kollegin Klimt-
Weithaler. Sie hat schon sehr vieles vorweg genommen. Wir sprechen hier tUber die 15a-
Vereinbarung, institutionelle Kinderbetreuung, dahinter stehen aber Menschen. Was mich an
der ganzen Debatte wirklich stort, die hier ablauft, ist, dass alle glauben zu wissen, was das
Beste fur die Kinder und fur die Familien ist, was das Beste fir die Frauen und Familien ist,
und was aufler Acht gelassen wird, dass es eine ideologische Debatte ist, die hier geftihrt wird
und nicht eine sachliche Debatte ist, die hier gefuhrt wird. Alle bringen ihr Konzept ein, das
sie im Kopf haben und das verleitet natlrlich. Zuerst war auch ich verleitet, ein ideologisches
Packerl mitzunehmen, aber ich bitte Sie, wir kdnnen nicht alle sagen, wir wollen das Beste fur
uns alle haben, fur die Gesellschaft haben, und mit einem vorgefertigten Konzept hier
rausgehen. Wie soll da das Beste entstehen? Und ich bitte Sie jetzt alle, besonders auch die
Kolleginnen, das gegenseitige Ausspielen besonders der Frauen, auch wenn wir dann davon
sprechen, Frauen und Méanner und Familien, ist schon ein sehr billiger Trick und wird uns
ganz sicher nicht weiterbringen, (Beifall bei der SPO und OVP) und wird ganz sicher nicht im
besten Sinne flr die Familien, fiir die Frauen und schon gar nicht fir die Kinder sein. (Beifall
bei der SPO und OVP) Als zweifache Mutter weil ich nur eines: Ich bin mir nicht ganz
sicher, dass ich weil, was das Beste fur die Kinder ist. Das werden wir irgendwann erfahren.
Ich bin mir ganz sicher, dass Kinder in jedem Alter ihre Eltern brauchen, naturlich als kleine
Kinder ganz besonders, aber sie brauchen sie in jedem Alter. Da bin ich mir auch ganz sicher.
Wir sollten uns bei dieser Debatte Uberlegen, was heif3t es, wenn ein Elternteil sehr lange vom
Arbeitsmarkt weg ist. Was heif3t es mit den jetzigen Rahmenbedingungen. Missen wir diese
Rahmenbedingungen verédndern, konnen wir sie verdndern? Die Claudia hat schon ganz viele
Punkte angesprochen, die wir miteinbeziehen mussen. Haben wir Einfluss auf den
Arbeitsmarkt, haben wir Einfluss auf die Wirtschaft? Ich arbeite in einer Institution, wo
hauptsachlich Frauen, weil wir mit Frauen arbeiten, versuchen, einen Wiedereinstieg zu
schaffen, wenn sie langer vom Arbeitsmarkt weg sind. Ganz wertfrei. Auch diese Faktoren
missen mitberiicksichtigt werden. Was heil3t das, wenn man langer vom Arbeitsmarkt weg
ist? Sie haben gesprochen von fairen Bedingungen, Rahmenbedingungen andern, Geld fur
alle dann schaffen, damit diese Liicken nicht mehr entstehen in der Pension. Sie haben jetzt
alle Mdoglichkeiten im Bund, wahrscheinlich, schauen wir einmal, was rauskommt dabei.
Aber ich bitte Sie wirklich zu beriicksichtigen, hierher zu stehen und zu sagen: ,,Wir wissen,
was das Beste fiir die Kinder ist, finde ich, ja, mutig, gelinde gesagt, finde ich wirklich

mutig. Und nur, weil man eine Kolumne in der Zeitung schreibt und viele Kinder hat, wei3
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man auch noch nicht, was das Beste fur die Kinder ist. Jetzt sind wir froh, dass wir die
Rahmenbedingungen in unseren Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen verbessern
kdénnen. Wir haben hier geschultes Personal und niemand ist gezwungen, dass er sein Kind
mit ein paar Monaten in eine institutionelle Einrichtung gibt. Ich denke, wir sollten alle
wertfrei daran arbeiten, dass das Beste fur unsere Familien und fir unsere Gesellschaft
rauskommt. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 19.23 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néchste zu Wort gemeldet ist die Zweite Landtagsprasidentin
Manuela Khom. Bitte schon.

LTAbg. Khom — OVP (19.23 Uhr): Herr Prasident, Frau Landesratin, meine geschatzten
Damen und Herren!

Ich habe mich dazu entschlossen, bei meinen Kindern zu Hause zu bleiben. Das ist mir relativ
lange gelungen, das hat vielleicht damit etwas zu tun, dass bei uns das Biiro im Haus ist. Also
es hat etwas mit Umstanden zu tun. Die Frau Landesratin Barbara Eibinger-Miedl ist vorher
nach Hause gefahren, sie hat eine kleine Tochter zu Hause. In dieser Familie ist alles ein
bisschen anders, als wir es gewohnt sind. Nicht die Frau schaut auf das Kind, sondern der
Marco ist zu Hause geblieben und hat gesagt: ,,Ich ermodgliche meiner Frau, ihrem Job
nachzugehen.* Die haben eine Losung gefunden, die ihrer Familie guttut. Die Lara, nehme ich
an, wird - und ich freue mich, dass wir dann das néchste Baby im Hause haben - auch ihren
Job weiter ausiiben. Die Frau Kollegin Staller ist zu Hause geblieben. Und dann gibt es so
Diskussionen wie heute. Wir reden von Wabhlfreiheit, das fangt damit an, zu akzeptieren, wie
jede Familie fir sich entscheidet, wie sie es tun mochte (Beifall bei der OVP und SPO), und
das ist mein Wunsch an euch. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.25 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néachster zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete

Ederer.

LTAbg. Ederer — OVP (19.25 Uhr): Herr Prasident, Frau Landesratin, liebe Kollegen!

Ich denke, wir sollten diese Debatte jetzt nicht in einer ideologischen Kampfrhetorik jetzt
enden lassen, sondern schon ein bisschen versohnlich. Am 11. November, letzte Woche, war
ja das Fest des Heiligen Martins und die nach ihm benannten Umzige erinnern ja an die

Legende, wo der Martin dann die Hélfte seines Mantels mit einem friiheren Bettler teilte. Die
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vielen Laternenfeste - und ich habe einige besucht - waren wieder eine grof3e Freude. Gestern
in meiner Gemeinde auch, und wenn man dann die Kindergruppe sieht und die singen und
wie unbeschwert die sind, die Unbeschwertheit und die Frohlichkeit der Kinder, dann ist das
groRartig. Und wir sollten uns, glaube ich, nicht gegenseitig ausspielen, die Betreuung in der
Familie und in den Kinderbetreuungseinrichtungen. Die Frau Prasidentin Khom hat es
angesprochen, die Wahlmdglichkeit, die Wahlfreiheit soll auf jeden Fall gegeben sein.
Genauso, wie es natiirlich auch selbstverstandlich ist, dass die Gemeinden Tagesmadtter haben
und auch diese Platze vorhanden sind. Aber ich bin 2008 Obmann eines Kindervereins
geworden und ich kann mich an die ersten Jahre erinnern, wo sehr, sehr viele Frauen bei mir
waren, die alle geweint haben, weil eben keine Kinderbetreuungspléatze vorhanden waren und
weil die Umsténde so waren. Alle sind berufstatig, weil man berufstétig sein muss, weil man
auch selbstandig sein will und unabhédngig sein will und weil eben heute mittlerweile ein
Drittel der Familien nur mehr Ein-Kind-Familien sind und auch in den schonsten l&andlichen
Regionen, ob wir das wollen oder nicht, und wir bekennen uns als Volkspartei
selbstverstandlich zur Familie, aber man muss sagen, was Realitat ist, und die Halfte ist
getrennt oder geschieden. Das ist eine Tatsache. Und darum brauchen wir auch das Angebot.
Und warum ich noch einmal herausgekommen bin, ja, niemand ist schlechter. Weder die
Mutter, noch die Padagogin. Und man kann es jetzt hier auch nicht so stehen lassen, dass
dann vielleicht in den Einrichtungen die Betreuerlnnen und die Padagoglnnen schlechtere
Arbeit leisten. Nein, sie haben andere Aufgaben teilweise. Und diese Liebe, wie sie
angesprochen wurde, kann so nicht ersetzt werden. Aber wenn wir die Wahlfreiheit und die
Wahlmaoglichkeit schaffen und wenn man jetzt hort von den Verhandlungen der neuen
Bundesregierung, dass es selbstverstandlich dann vielleicht auch mehr Geld geben kann fir
die Kinder, dann ist das der richtige Weg. Also nicht ausspielen, sondern beides ermdglichen.
(Beifall bei der OVP und SPO — 19.28 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Cornelia

Schweiner. Bitte, Conny.

LTAbg. Schweiner — SPO (19.28 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesratin,
geschétzte Kolleginnen und Kollegen!
Herr Kollege Ederer, es nutzt nichts, es ist eine ideologische Debatte und die ist dann

manchmal auch emotional und das muss man dann aushalten, dass die Welt unterschiedlich
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gesehen wird. Das ist ja auch kein Problem. Aber Frau Kollegin Staller, wenn ich lhren
Wortmeldungen folge, dann ist Ihre Welt sehr eng und der Blick tiber den Tellerrand ist Ihnen
nicht vergonnt, denn, wenn Sie nach Frankreich, nach Danemark, in viele andere, andere
Lander dieser Welt schauen, dann ist das fir franzdsische Frauen total normal, was fir uns in
vielen Fallen unvorstellbar ist. Die gehen namlich nach zwei Monaten Vollzeit in den Beruf
zurick und da kommt wirklich das acht Monate alte Kind selbstverstandlich in eine
Kinderbetreuungseinrichtung. Und wenn das jetzt alles so ware, wie Sie tun, dann wiirden in
vielen Landern dieser Welt lauter wahnsinnige, unemotionale und sonstige assoziale Wesen
herumfleuchen, was aber nicht der Fall ist. (LTAbg. Schartel: ,, Wann hat das wer gesagt?“)
Das heil3t, was in anderen Landern gang und gabe ist, eine gelebte Kultur ist, ist bei uns gar
nicht vorstellbar. Es heift aber nicht, dass das eine falsch ist, und das andere richtig ist. Ich
hatte nur gerne, dass Sie damit aufhéren immer die Frauen, uns, auseinander zu dividieren, in
die ,,richtigen* und in die ,,falschen®. (LTAbg. Schartel: ,, Wer macht denn das seit tiber 20
Jahren? Thr macht das! ‘) Denn so einfach ist diese Welt nicht. Wie viele Frauen kénnen sich
genau diese Frage gar nicht stellen? (LTAbg. Schartel: , Ihr macht das!*) Was hétte ich
gerne? Wurde ich gerne zu Hause bleiben, oder will ich lieber in den Beruf zuriick? Und jetzt
bringe ich auch noch meine eigene Geschichte. Ich bin mit 23 Jahren Mutter geworden,
alleinerziehend. Meine Mutter war Vollzeit im Beruf, es hat sich gar keine Frage gestellt, wie
ich das Uberleben fiir mich und mein Kind sichere. Da war das Kinderbetreuungsgeld damals
unter Schwarz-Blau so niedrig, dass es undenkbar gewesen ware, langer zu Hause zu bleiben.
Sie hatten damals etwas flr mich machen kénnen. Haben Sie nicht. (LTAbg. Schartel: ,,So ein
Blodsinn! ) Jetzt sind wir gespannt, was Sie jetzt zustande bringen werden. Sie werden das,
was Sie hier reden, nie in die Tat umsetzen kdnnen, weil die Welt 2017 eine ist, in der Frauen
und Manner selbstbestimmt ihr Leben leben wollen, Mutter sein wollen und arbeitende
Menschen. Auch wenn Sie sich das fiir sich nicht vorstellen kdnnen. Und ich verwehre mich
dagegen, Kinderbildungs- und —betreuungseinrichtungen - wir kdmpfen seit Jahren daflr -
Kinderkrippen und Kindergérten als elementare Bildungseinrichtungen anzusehen und sie
nicht abzudegradieren in einen Mutterersatz. Das sind sie nicht, wie die Claudia Klimt-
Weithaler ausgefiihrt hat. Und das andere sind Bildungseinrichtungen, in denen es die
WahlImdoglichkeit gibt, die wir heute nicht haben. Wir haben in der Sudoststeiermark, in
meinem Bezirk, bis heute eine so geringe Abdeckung von Platzen von 0- bis 3-J&hrigen, dass
ich von einer Wahlfreiheit gar nicht reden kann. Wir haben keine einzige

Kinderbetreuungseinrichtung, die wir jemals mangels geringem Interesse - zumindest bei mir
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im Bezirk - geschlossen hétten. Das heif3t, der Bedarf ist da. Er wird nur nicht laut artikuliert.
Wissen Sie, warum er nicht laut artikuliert wird? Weil Frauen sich nicht als Rabenmiitter
abstempeln lassen wollen, wenn sie einen Kinderbetreuungsplatz nutzen wollen. Wo ich
Ihnen total zustimme, ist der unfassbare Druck, der auf Familien lastet. Der lastet auf den
Ménnern, weil sie unglaublich viel arbeiten, wenn die Kinder auf die Welt kommen, um
genug Geld nach Hause zu bringen, der lastet auf den Frauen, weil sie meistens diese
Entscheidung treffen missen: Wie lange bleibe ich daheim, was ist richtig, was ist falsch?
Und ich glaube eben, dass wir als Politik alles dafur tun sollten, genau diesen Druck
rauszunehmen. Und den kdnnen wir rausnehmen, wenn es genug Platze gibt, wenn wir uns
trauen, Uber neue Arbeitszeitmodelle zu diskutieren, ber eine Arbeitszeitverkiirzung bei
vollem Lohnausgleich bis zum 6. Lebensjahr. Das wére ein Modell, wo Menschen im Beruf
bleiben, ihre Kinderbetreuung und der Familie wiirde Druck von den Schultern genommen.
Uber das sollten wir in Ruhe, aber zukunftsgewandt diskutieren und nicht alte Familienbilder
hier reproduzieren und damit den Druck auf die Betroffenen erhohen. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 19.32 Uhr)

Prasidentin Khom: AbschlieRend zu Wort gemeldet ist die Frau Landesrétin Ursula Lackner.

Bitte schon.

Landesratin Mag. Lackner - SPO (19.33 Uhr): Sehr geehrte Damen und Herren!

Der  Tagesordnungspunkt  lautet  ,Weiterer = Ausbau der institutionellen
Kinderbetreuungsangebote in ganz Osterreich®, damit auch in der Steiermark und es hat sich
jetzt an dieser Stelle, was auch ein Stlck weit vorauszusehen war, eine ideologische
Diskussion uber unsere Gesellschaft entwickelt. Und ich war ein Stick weit weniger
fasziniert als die Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler tUber diese Diskussion, aber ich glaube
auch, dass es richtig ist, dass wir in diesem Haus uns Uber diese Dinge einmal unterhalten und
dass uns klar wird, wo die Positionen, in welcher Form auch, vorzufinden sind und in welche
Richtung die Gesellschaft entwickelt werden soll. Klarerweise ist es so, dass es richtig ist,
dass es eine Entscheidung der Familie ist, ob das Kind oder die Kinder innerfamiliar oder
aullerh&uslich betreut werden. Und die Einflihrung einer neuen Forderung, wie sie eben in
dem Antrag der FPO beschrieben wurde, fir Familien die ihr Kind wihrend des Bezugs des
Kinderbetreuungsgeldes oder auch dartiiber hinaus noch bekommen sollen, die mag ja auf den

ersten Blick verlockend scheinen. Aber nur auf den ersten Blick, wenn Frauen und Ménner -
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und Manner vermeintlich - zusatzlich finanzielle Anreize bekommen, um beim Kind daheim
zu bleiben. Aber genauer betrachtet, und darum geht es mir jetzt, genauer betrachtet sind es
natrlich die Frauen und die Mditter, die von diesem Angebot Gebrauch zu machen haben,
weil dieses Modell ein patriarchalisches Familiensystem unterstitzt. Das ist das Allererste,
was ich jetzt sagen mochte. Und das Zweite ist, dass, wenn wir da genauer hinschauen,
Frauen naturlich daran gehindert werden, nach der Karenz mdglichst bald wieder der
Berufsausiibung nachzukommen, und es wurde jetzt vielfach gesprochen von Berufstatigkeit.
Das ist nicht nur eine Sache des Muss, das ist auch eine Sache des Wollens, weil wir alle auch
wissen, wie gut es ist, berufstétig zu sein als Frau. Dass es viele Moglichkeiten er6ffnet, dass
es auch der Individualitat von Frauen entspricht, berufstatig zu sein. Wieso soll das nur
Mannern vorbehalten sein? Das ist auch eine grundsatzliche Frage, die sich in diesem
Zusammenhang auch stellt. Und wenn Frauen im Allerersten angesprochen werden durch so
ein zusatzliches neues Fordermodell, dann hat es naturlich - und ich mdchte das da
wiederholen - natirlich auch Auswirkungen auf eine zukunftige Pension, auf eventuelle
Altersarmut, aber auch auf Krankenversicherung, oder Nicht-Krankenversicherung. Und Frau
Staller, Frau Abgeordnete, Sie haben das in einem so rosigen Bild gezeichnet und Sie haben
einige Dinge, die sich da auf die Kolumne bezogen haben, einfach auch weggelassen, die die
Realitat von Familie, von Gesellschaft heute ganz stark tangieren, und da mdchte ich noch
einige Beispiele jetzt bringen, was nicht erwahnt worden ist. Weil, wenn wir das noch einmal
naher betrachten, dieses Familienférderungsmodell, das ja das Berndorfer-Modell ist, das ja
nicht ganz unbekannt ist, dann gibt es ganz viele grundsétzliche und gravierende Stolpersteine
bei diesem Modell. Das haben auch andere auBerhalb dieses Hauses schon festgestellt,
namlich im Hinblick darauf, dass beispielsweise die Gefahr besteht, dass die
Familienforderung als Einkommen angerechnet wird, was wieder im Hinblick auf
Mindestsicherung einen grof3en Stolperstein darstellt, weil das ja zusammengerechnet wird
und dann Frauen und Manner, sage ich jetzt ganzheitlich dazu, damit konfrontiert sind, dass
in diesem Monat oder in diesen Monaten auch diese Mindestsicherung wegfallen kann, und
dass es nicht nur darum geht, sondern dass die gesetzliche Krankenversicherung auch
beispielsweise etwas ist, das dann wegfallen konnte. Ein Zweites, wenn man genauer darauf
hinschaut, was das Berndorfer-Familienférderungsmodell betrifft, dass es schon auch, wie
angeklungen ist, in die falsche Richtung geht, weil die Umsetzung auch der Véterbeteiligung,
was Kindererziehung betrifft, zuriickgehen wirde. Das ist ja eine ganz klare, logische Folge

und das muss man hier auch ansprechen und dass versicherungstechnisch und
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pensionstechnisch natdrlich auch Frauen zum Handkuss kommen werden. Zum Dritten, jetzt
komme ich auf ein Ereignis zurtick, das am Sonntag stattgefunden hat: In Tillmitsch wurde
ein Kindergarten ertffnet nach Umbau und Ausbau, auch der Herr Abgeordnete Cramer war
dabei, und ich mochte Ihnen sagen, ich habe dort, wo Kinderkrippen-, Kindergartenkinder
waren, kein einziges unglickliches Kind gesehen. Und ich habe niemanden gesehen unter den
Familien und GroRfamilien, die dort versammelt waren und die die Einladung zu dieser
Eroffnung sehr breit wahrgenommen haben, da habe ich niemanden gesehen, dem das
Ungliick ins Gesicht geschrieben gewesen waére, weil - und das sage ich auch dazu, weil wir ja
natlrlich wissen, im positiven Sinne, Sie haben so einige negative Bestandteile irgendwo
herausgesucht, was die institutionelle Kinderbetreuung betrifft - auch mit Blick auf die Kinder
kann man an dieser Stelle nur noch einmal festhalten, dass die Realitat aber auch die Studien
gut belegen, dass Chancengleichheit, das Wachsenkdnnen, das Ausgleichen von Defiziten,
aber das Fordern von Talenten genau in solchen Einrichtungen moglich ist und dass daftr gut
qualifizierte und kompetente Menschen, die die entsprechende Ausbildung haben, dafir auch
zur Verfugung stehen. Und viertens, wenn Sie mit dem Schlagwort der Wahlfreiheit
argumentiert haben, da sage ich jetzt, zum Schluss kommend, zu diesen Aspekten, die durch
den Antrag da ausgedriickt worden sind: Keine Wahlfreiheit ist nur dann gegeben, wenn es in
einer Gemeinde keine Kinderbetreuungseinrichtung gibt. Jetzt kénnen wir es auch positiver
formulieren, aber es bleibt immer das Gleiche: Eine Wahlfreiheit habe ich nur dann, wenn ich
auswahlen kann und das muss etwas sein, was uns allen klarwerden wird, wenn wir daruber
reden, weil Sie das am Anfang auch gesagt haben, Frau Abgeordnete. Familienzeit, das ist
etwas, das immer in der Familie ein Thema ist und dort zu lgsen ist. Und es ist immer eine
Entscheidung, wie man die Zeit miteinander verbringt, was man auch einmal drauf3en l&sst
auBerhalb der Familie. Ob wir alle in der Lage sind, dieses Ding einmal wegzulegen — Handy
- und einen Tag lang ohne das auszukommen, um Zeit mit den Kindern zu verbringen. Das ist
ein ganz einfaches Rezept, um Kinder wieder so wahrzunehmen, wie sie eigentlich
wahrgenommen werden sollen. Das ist nicht eine Frage, ob Eltern zu Hause sich um ihre
Kinder kiimmern, oder ob das Kind in einer Einrichtung ist. Und Halbe/Halbe, Equal-Pay-
Day, solange sozusagen alles rosig in Ordnung ist, spielt das keine Rolle. Und dann wenden
wir aber unseren Blick darauf, wie die Gesellschaft wirklich aufgestellt ist, wie viele
Scheidungen wir auch haben und auf einmal ist diese heile Welt keine heile Welt mehr. Dann
ist das Unheil hereingebrochen tber die Familien und insbesondere tber die Frauen und dann
geht es darum: Wo gibt es dann den Weg wieder in eine Berufstatigkeit, in eine
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Selbststandigkeit, in Richtung Absicherung und Pension, und nicht Altersarmut? Das sind die
grolRen Herausforderungen, die wir in unserer Gesellschaft zu l6sen haben. Wir haben uns
sowohl in der Landesregierung, als auch auf der Bundesebene in den letzten Jahren darauf
geeinigt, dass wir die institutionelle Kinderbildung- und -betreuung ausbauen und es ist
naturlich auch ein unmissverstandliches Bekenntnis dazu, dass wir den flachendeckenden
Zugang zu diesen Einrichtungen brauchen. Sie sagen: ,,Die Steirer®, vielleicht die Steirer und
die Steirerinnen nehme ich jetzt aber dazu, ,,die Steirerinnen und Steirer brauchen das nicht!“
(LTAbg Dipl.-Ing. Staller: ,,Das habe ich nie gesagt!*) Nein, Sie haben das gesagt, Frau
Staller, da widerspreche ich eindeutig, weil wir haben in den Gemeinden die grof3e Nachfrage
von jungen Familien, die solche Einrichtungen einmal ins Auge fassen, um zu wissen, wo sie
als junge Familie bleiben kénnen, oder wo sie als junge Familie hingehen, um dieses Angebot
wirklich auch in Anspruch nehmen zu kdnnen, um ein Gliick auch selbst zu finden, aber auch
im Sinne der Familie, so wie wir sie heutzutage auch brauchen. Und zum Schluss kommend,
weil Sie gesagt haben: ,,Kein Euro flie8t in die Familie®, da mdchte ich Thnen sagen: Bund
und Land tun sehr viel. Wenn ich da z. B. dieses eine Plakat jetzt noch herzeige, wo es darum
geht, dass etwa 30 MaRnahmen, die sowohl der Bund, als auch das Land miteinander
realisieren - und da geht es von A-Z, ndmlich vom Alleinerzieherinnenabsetzbetrag, bis hin
zum Zwei- und Mehr-Familienpass in der Steiermark, der Angebote schafft fir Familien, und
da gibt es inzwischen auch noch groRartige Dinge wie die Unterstitzung von
Mehrlingsgeburten, oder da gibt es eine kompetente und fachliche Beratung in
Rechtsangelegenheiten jeden Tag in dem Referat fiir Familie, das auch nachgefragt wird. Und
zu sagen: ,,Es gibt nichts, was in Familien flieft, auBer die institutionelle Kinderbildung— und
—betreuung®, das stimmt nicht. Weil wir haben iiber bundessteuerliche Zustandigkeiten, tber
die Mdoglichkeiten des Landes, sehr, sehr viel zu bieten, und das war mir wichtig, lhnen zu
sagen. Aber ich habe in diesen Einrichtungen, von denen wir heute aus Anlass dieses
Tagesordnungspunktes sprechen, kein unglickliches Kind bei keinem meiner Besuche, bei
keinem meiner Bekannten und Freunde gesehen und diese Vielfalt und die Lebensumstande
und das, was Frauen fur sich in ihrem Leben wollen, zu ermdglichen, so wie wir das ganz
selbstverstandlich fiir die Manner tun, das ist ein Gebot der Stunde und eine Frage unserer
Gesellschaft. Also es braucht niemandem den Magen umzudrehen, wir haben gute Angebote,
wir haben die Kompetenzen und wir werden da immer auf die richtige MaRnahme setzen,
weil in diesen Gemeinden, wo wir diese Angebote haben, dort lassen sich die Familien nieder,

oder dort bleiben sie. Und das ist ein wichtiges Indiz daftr, dass wir da miteinander auch in
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der Landesregierung das Richtige gemacht haben und weitermachen werden. (Beifall bei der
SPO und OVP — 19.45 Uhr)

Prasidentin Khom: Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Mario Kunasek. Bitte schon, Herr

Klubobmann.

LTAbg. Kunasek — FPO (19.46 Uhr): Herzlichen Dank, Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Ich wollte mich nicht mehr zu Wort melden, aber einige Wortmeldungen davor haben mich
schon dazu bewegt, aus der praktischen Sicht eines Gemeindepolitikers vielleicht einmal die
Situation anzusprechen. Frau Abgeordnete Schweiner, manchmal hat man das Gefuhl, Sie
sind nicht gemeindepolitisch tatig oder sprechen auch nicht mit Gemeinderéaten Ihrer Fraktion
in lhren Gemeinden. Als Vizeburgermeister der Marktgemeinde Gossendorf - unsere
Présidentin hat uns ja am Sonntag auch besucht -, eine prosperierende Gemeinde, eine
Gemeinde mit Gott sei Dank sehr vielen Familien, die sich bei uns niederlassen. Sehr viele
auch, die sagen ganz bewusst: ,,Wir wollen Graz nicht ganz verlassen, aber wir suchen die
Néhe auch zum Land.” Jetzt sage ich Thnen, wie es bei uns im Moment ist: Die Kinderkrippe,
die Kinderbetreuung platzt aus allen Nahten. Wir versuchen als Gemeindefiihrung alles auch
zu tun, die Kinderbetreuung nattrlich weiter auszubauen und da deckt sich auch meine
Wahrnehmung mit der der Frau Landesrétin, nattrlich nur, wenn auch die Unterstltzung des
Landes vorhanden ist. Die gibt es. Gott sei Dank. Aber meine sehr geehrten Damen und
Herren, es gibt auch sowas wie Menschen, die sich etwas Anderes wiinschen. Nicht
ausschlielend das eine, das andere ausschliefend, sondern sich eine andere Variante einfach
vorstellen. Und da verstehe ich nicht, wie man da herausgehen kann, seine ideologischen
Ansichten als das Non-Plus-Ultra sieht und wenn dann jemand eine andere Ansicht hat, das
abzukanzeln als ewig gestrig, oder was auch immer. (Beifall bei der FPO) Wir sind deshalb in
Gossendorf - vielleicht wére es auch einmal eine Idee, in Ihren Bereichen, wo Sie vielleicht
gemeindepolitisch auch mitbestimmen, nachzudenken, ob es auch ein Modell fiir Sie ist - in
Gossendorf einen neuen Weg gegangen und haben gesagt: ,,Nein, nicht das Berndorfer-
Modell“, weil wir wissen, da reden wir von einer Drittelfinanzierung, da bleibt unter dem
Strich nichts iibrig, wenn Bund und Linder nicht mittun, sondern: ,,Nein, wir machen ein
Gossendorfer Modell®, das ganz einfach vorsieht, dass die Differenz zwischen Kindergeld

und bedarfsorientierter Mindestsicherung jenen, die es wollen, wenn sie zu Hause ihre Kinder
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ldnger betreuen wollen und nicht in die betreute Einrichtung geben, ausbezahlt wird, meine
sehr geehrten Damen und Herren. Und das kostet Geld, das ist keine Frage, es kostet aber
auch Geld, die Kinderbetreuungseinrichtungen einzurichten und das eine schlieft das andere
fir unsere Gemeinden hoffentlich nicht aus. Das wollte ich nur einmal aus einer
,unideologischen® Sichtweise als Gemeindepolitiker anmerken, weil ich es nicht mehr
nachvollziehen kann, warum man immer das eine gegen das andere ausspielt. Wir
Freiheitliche sagen: ,,Jawohl, auch Kinderbetreuung ist notwendig!* Mir ist vollkommen Kklar,
dass wir das brauchen, und jetzt sage ich das als Vizeburgermeister, weil ich das weil3, aber
ich weil3 auch, dass es Familien gibt, die andere Wiinsche hegen und pflegen und die gehtren
genauso unterstutzt. Deshalb schauen Sie sich unser Gossendorfer Modell an, das wir
iibrigens gemeinsam mit der SPO - wir haben dort ein sehr gutes Einvernehmen mit dem
Burgermeister - dieses Modell auch im Jahr 2018 starten. So kann es auch funktionieren.
Vielleicht schauen wir uns das gemeinsam in Géssendorf an, ich lade euch herzlich dazu sein.
(Beifall bei der FPO — 19.49 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor, ich komme somit zur

Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1973/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 1973/4,
betreffend Stérkere Forderung der familieninternen Kinderbetreuung ihre Zustimmung geben
um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO,
Einl.Zahl 1973/3, betreffend Bekenntnis gegen eine Verschlechterung der Standards in der
Elementarpadagogik ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von KPO, FPO und den Griinen nicht die erforderliche

Mehrheit gefunden.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
18. Bericht des Ausschusses fur Petitionen Uber das Sonderstiick Einl.Zahl 1972/1,

betreffend Bericht des Petitionsausschusses 2016.

Zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Claudia Klimt-Weithaler. Bitte schon, Frau
Klubobfrau.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.50 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Ich freue mich sehr, dass ich nun schon zum zweiten Mal Uber den Tatigkeitsbericht des
Petitionsausschusses sprechen darf. Ich mdchte mich zu Beginn zuerst einmal fur die gute
Zusammenarbeit bedanken, und zwar zuerst einmal bei den Mitgliedern des
Petitionsausschusses und bei den Ersatzmitgliedern. Ich mdchte mich aber auch bedanken
beim Herrn Landtagsdirektor Maximilian Weiss und den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen
der Landtagsdirektion sowie bei meiner Klubdirektorin Mag. Karin Reimelt, die in erster
Linie fur diesen Bericht verantwortlich zeichnet. Ich darf seit 2015 dem Petitionsausschuss
vorsitzen und Sie merken es wahrscheinlich eh, ich mache diese Arbeit wirklich sehr gerne.
Ich mache sie deswegen sehr gerne, weil ich wirklich diese Einstellung habe, dass die
Menschen ein Recht darauf haben, gehort zu werden und weil es mdglich ist, in diesen
Petitionsausschuss fur Petitionen, die qualifiziert sind - also die mindestens 100
Unterschriften haben - die Erstunterzeichnerinnen und Erstunterzeichner einzuladen Das
heilt, die haben Gelegenheit, hier ihre Petition auch darzulegen. Ich bin der festen
Uberzeugung, dass wir als Mandatare und Mandatarinnen, also als gewdihlte Vertreter und
Vertreterinnen der Bevolkerung so oft wie mdglich den direkten Kontakt zu den Menschen
haben sollen, damit wir auch wissen, welche Anliegen sie haben und ihre Anliegen ernst
nehmen, egal, ob wir personlich jetzt das Geflihl haben, dass uns das sozusagen passt, oder ob
wir das anders sehen. Ich halte es gleichzeitig auch fur notwendig, dass die Steirerinnen und
Steirer die Mdoglichkeit haben, auch abseits von Wahltagen das politische Geschehen
mitzubestimmen. Und da gibt es ja zum Glick verschiedene Maglichkeiten, auch hier im
Landtag sind wir da sehr vorbildlich, vor allem, wenn es um junge Menschen geht. Wir haben
einerseits das Projekt ,,Mitmischen®, das schon seit mehreren Jahren hier sehr gut
funktioniert, wir haben immer wieder auch die Abhaltung von Jugendlandtagen, wo wir es
den jungen Menschen ermdglichen, eben hier ins Haus zu kommen und auch hier ihre

Anliegen zu deponieren. Die Petitionen sind sozusagen der direkte Draht ins Landhaus und
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damit wird den Menschen auch eingerdumt, dass sie hier wirklich die Mdglichkeit haben,
einerseits Informationen aus erster Hand zu bekommen, aber natirlich auch Mitsprache. Ich
war vor, ich glaube, das war voriges Jahr schon, zu einer Enquete eingeladen, wo alle
Petitionsausschussvorsitzenden aller Bundesléander in Wien im Parlament eingeladen wurden,
wo wir uns dartiber unterhalten haben, einerseits, wie der Petitionsausschuss in den
verschiedenen Bundeslandern geregelt ist und uns auch Gaste eingeladen haben aus anderen
Landern. Es war aus Deutschland jemand da, es war aus Luxemburg jemand da, und das war
insofern sehr interessant, weil man natirlich draufgekommen ist, das ist auch landerspezifisch
sehr unterschiedlich, und da kann man einiges lernen. Letztendlich waren sich die
oOsterreichischen Petitionsausschussvorsitzenden am Ende dieser Enquete alle darlber einig,
dass man diese Petition und dieses Mitspracherecht und diese Beteiligung der Menschen
eigentlich noch mehr aufwerten sollte. Und wir sind ja in der Steiermark mit der qualifizierten
Petition eh vorne weg und bereits einen guten Schritt in diese Richtung gegangen. Ich wollte
Ihnen nur kurz sagen, dass z.B. in Deutschland, im Deutschen Bundestag, der
Petitionsausschuss die zentrale Anlaufstelle fir die deutsche Bevélkerung ist, die haben
mittlerweile die Petition auch insofern etabliert, dass es eine Internetplattform gibt, wo man
sozusagen auch eine Online-Petition stellen kann. Das hat in den letzten Jahren an Bedeutung
stark zugenommen. Diese Plattform hat - und das finde ich schon bemerkenswert -
mittlerweile Uber zwei Millionen Nutzer und Nutzerinnen. Das heifst, Menschen in
Deutschland gehen auf diese Plattform, schauen, welche Anliegen eingebracht werden,
diskutieren dort mit und bringen auch selbst Anliegen ein. Das heif3t, das ist wirklich eine
Form, wo man sich sehr aktiv am politischen Geschehen beteiligen kann. Der deutsche
Ausschuss tagt im Ubrigen vier bis sechs Mal im Jahr in 6éffentlichen Sitzungen. Das wird
dann auch live im Fernsehen und via Internet tibertragen und in seinem Selbstverstandnis hat
uns der Ausschussvorsitzende aus dem Deutschen Bundestag erklart, versteht sich der
Petitionsausschuss als eine Plattform fur die Losung von Einzelproblemen. Und zur stetigen
Verbesserung finden alle zwei Jahre Konferenzen statt, wo alle Bundeslander auch
zusammenkommen in Deutschland und man sich uberlegt, wie man da besser weitertun kann.
Luxemburg mdchte ich noch kurz erwéhnen. Auch in Luxemburg hat der Petitionsausschuss
eine sehr stark offentliche Dimension, weil die Sitzungen grundsétzlich dort 6ffentlich
stattfinden. Das heil3t, auch die Medien greifen Themen von Petitionen auf und dadurch sind
natlrlich auch die Politiker und Politikerinnen - sage ich jetzt einmal - einigermalien unter

Druck. Wenn sie dort in diesem Petitionsausschuss etwas beschlieRen, werden sie auch
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Uberpriift, ob sie das einhalten. Und ich sage jetzt einmal, das ist ja fir Politiker und
Politikerinnen nichts Schlechtes, wenn man irgendwoher auch sozusagen diesen Druck hat,
dass man das, was man verspricht, auch einhalten muss. Was ich festgestellt habe, und daher
gilt mein Dank vor allem auch den Mitgliedern und Ersatzmitgliedern in dem
Petitionsausschuss - das war von Beginn an nicht so, aber ich habe in den letzten Monaten
den Eindruck gewonnen -, dass die anwesenden Abgeordneten sich wirklich mit der Petition,
die einlangt, intensiv auseinandersetzen, Fragen stellen, mitdiskutieren und es nicht nur eine
Abwicklung von: ,,Wir stellen jetzt die Stellungnahme vor, und dann mdge die Person bitte

'66

moglichst rasch wieder gehen!* Das ist es nicht und das freut mich sehr. Im Berichtszeitraum
selbst, also das hei3t von Janner bis Dezember 2016, hat der Ausschuss fiir Petitionen zehn
Sitzungen abgehalten, die meisten dieser Petitionen - und das ist ja auch nicht uninteressant -
haben sich mit den Bereichen Gesundheit, Sicherheit und Flichtlingsangelegenheiten
auseinandergesetzt, und elf dieser Petitionen wurden von mehr als 100 Personen
unterzeichnet, waren also qualifizierte Petitionen. Ich mdchte da jetzt im Detail gar nicht
naher darauf eingehen, Sie kdnnen das alles in dem Bericht nachlesen. Was mir aber schon
sehr wichtig ist, sind zwei, nein drei Dinge eigentlich, und da mochte ich jetzt auch noch
einmal einen Wunsch anschlieBen und eine Bitte: Es gibt drei Petitionen, die nach wie vor
nicht behandelt sind. Die eine Petition liegt im Unterausschuss Behindertengesetz, die andere
Petition liegt im Unterausschuss Raumordnung und die dritte liegt im Unterausschuss
Jugendmobilitat. Ich wirde Sie wirklich ernsthaft bitten, ndmlich die Ausschussvorsitzenden
folgender Unterausschisse, dass sie beim n&chsten Termin, wo dieser Unterausschuss
angesetzt ist, jeweils die Petition auf die Tagesordnung nehmen, denn ich finde, wenn man
den Leuten die Mdglichkeit gibt, hierher in den Landtag zu kommen, ihre Petition
vorzustellen, dann sollte die Bearbeitung auch zumindest innerhalb eines Jahres passieren.
Bei zwei dieser genannten Petitionen ist es leider schon tber ein Jahr her. Also ich wiirde Sie
wirklich bitten, dass wir das ernst nehmen, damit wir da auch einen Bericht abgeben kdnnen,
was damit passiert. Einen anderen Wunsch habe ich auch noch, das richtet sich jetzt an den
Unterausschuss Verfassung, ist das, glaube ich - nein, er muss anders heil3en, es ist ein
Ausschuss, der Verfassung heif3t -, wir haben da einen Unterausschuss zum Volksrechtegesetz
eingerichtet. Ich weil} jetzt nicht, ob der Unterausschuss Volksrechtegesetz heil3t, oder nicht,
jedenfalls gab es da vor langer, langer Zeit einmal die Idee, alle Fraktionen mégen Vorschlage
fir die Novellierung des Volksrechtegesetzes einbringen und das haben wir auch gemacht,
nur leider hat der Unterausschuss jetzt noch nicht getagt und diese Vorschlédge behandelt. Ich
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wirde das sehr spannend finden und notwendig, dass wir uns auch damit auseinandersetzen
kdnnen, denn im GrolRen und Ganzen glaube ich, wie ich schon eingangs erwahnt habe, dass
es wichtig ist, dass wir als Politiker und Politikerinnen nicht hier in diesem schénen Saal
sozusagen abgeschlossen sitzen, sondern dass dieser direkte Kontakt so oft wie moglich
hergestellt werden muss.

AbschlieBend mdchte ich mich noch einmal bei der Landtagsdirektion bedanken und zwar
dafiir, dass sie unsere Anregung, dass man einen Petitionsleitfaden erstellt, dass die Menschen
auch wissen, wie man eine Petition in den Landtag einbringen kann, sehr rasch auf die
Website gestellt hat und ich bekomme von den Menschen sehr viele Rickmeldungen, dass
das sehr hilfreich ist und sie bedanken sich auch dafiir. Dann gebe ich den Dank auch gerne
an die Landtagsdirektion weiter. Auch damit zeigen wir, dass uns Beteiligung und Mitsprache
wichtig ist und dass wir mit den Menschen auf Augenhohe und respektvoll miteinander
kommunizieren und ich glaube, das ist gerade in Zeiten wie diesen sehr wichtig. Danke
schon. (Beifall bei der KPO — 20.00 Uhr)

Prasidentin Khom: Ich komme somit zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1972/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Damit ist die Tagesordnung erledigt.

Aufgrund der Terminplanung in der laufenden Tagung des Landtages findet die n&chste
Sitzung voraussichtlich am 12. Dezember 2017 statt.

Zu dieser Sitzung des Landtages wird verbindlich auf schriftlichem d.h. elektronischem Weg
eingeladen.

Versuchen Sie, zuerst die positiven Dinge des Lebens zu sehen, bleiben Sie gesund, die

Sitzung ist geschlossen.

Ende der Sitzung: 20.00 Uhr
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