Stenografischer Bericht

41. Sitzung des Landtages Steiermark

XVII. Gesetzgebungsperiode 18. September 2018

Beginn: 10.02 Uhr

Entschuldigungen: LTAbg. Gang, LTAbg. Kogler, LTAbg. Wagner

AN. Einl.Zahl 2644/1

Freier Tagesordnungspunkt (Landtag)

Betreff: Angelobung einer Abgeordneten/eines Abgeordneten
Wortmeldung: LTAbg. Kolar (7357)

A. Einl.Zahl 2659/1

Aktuelle Stunde betreffend Islamismus in steirischen Schulen

Begriindung: LTAbg. Mag. Hermann (7357)

Wortmeldungen: Landesratin Mag. Lackner (7361), LTAbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock (7364),
LTAbg. Dipl.-Ing. Staller (7366), LTAbg. Schweiner (7368), LTAbg. Eisel-Eiselsberg
(7370), Landesréatin Mag. Lackner (7373)

B1. Einl.Zahl 2657/1

Anfrage des LTAbg. Mag. Hermann an Landesratin Mag. Kampus

betreffend  kein  Verantwortungsbewusstsein ~ flr  rot-schwarzes  Desaster  bei
Sozialhilfeverbanden?

Anfrage: LTAbg. Mag. Hermann (7375)

Beantwortung der Anfrage: Landesratin Mag. Kampus (7375)

Zusatzfrage: LTAbg. Mag. Hermann (7376)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesratin Mag. Kampus (7376)
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B2. Einl.Zahl 2674/1

Anfrage der LTAbg. Klimt-Weithaler an Landesrat Anton Lang

betreffend unzumutbare Steigerung der Wohnkosten durch Stmk. Hebeanlagengesetz 2015
Anfrage: LTAbg. Klimt-Weithaler (7376)

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Anton Lang (7377)

Zusatzfrage: LTAbg. Klimt-Weithaler (7378)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Anton Lang (7379)

D1. Einl.Zahl 2640/1

Dringliche Anfrage der FPO an Landeshauptmann Schitzenhofer

betreffend Intransparenz in steirischen Sozialhilfeverbanden beenden — Reformen jetzt!
Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Mag. Hermann (7473)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Schitzenhofer (7477)
Wortmeldungen: LTAbg. Meilll (7481), LTAbg. Dr. Murgg (7486), LTAbg. Schonleitner
(7489), LTAbg. Dirnberger (7492), LTAbg. Petinger (7496), LTAbg. Mag. Hermann (7498),
LTAbg. Mag. (FH) Hofer (7500), LTAbg. Dirnberger (7501), LTAbg. Krautwaschl (7503)
Beschlussfassung: (7505)

D2. Einl.Zahl 2658/1

Dringliche Anfrage derFPOan

betreffend Fachinformationssystem Bedarfsorientierte Mindestsicherung — aktuelle Zahlen
uber Asylberechtigte in der Mindestsicherung

Begrundung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Triller, BA (7506)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesratin Mag. Kampus (7510)

Wortmeldungen: LTADbg. Triller, BA (7515)

Beschlussfassung: (7516)

M.
Mitteilungen (8 39 GeoLT)
Betreff: Mitteilungen gem. § 39 GeoL T
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1. Einl.Zahl 2607/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft

Betreff: Bericht zum Landtagsbeschluss Nr. 758 betreffend , Berufsorientierung fiir
arbeitssuchende Jugendliche *, BBO-Tatigkeitsbericht 2016/2017

Wortmeldungen: LTAbg. Ederer (7380), LTAbg. Mag. Kerschler (7381), LTAbg. Kolar
(7383), Landesrétin Mag. Lackner (7384)

Beschlussfassung: (7387)

2. Einl.Zahl 2582/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Bildung

Betreff: Bildungshaus Retzhof Errichtung und Grindung einer GmbH
Wortmeldung: LTAbg. Mag. Kerschler (7387)

Beschlussfassung: (7388)

3. Einl.Zahl 2403/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Bildung

Betreff: Pilotprojekt zur Etablierung eines osterreichweiten Sportstattenplans
Wortmeldungen: LTAbg. Kober (7389), LTAbg. Mag (FH) Hofer (7390), LTAbg. Ederer
(7391), LTAbg. MeiBl (7392)

Beschlussfassung: (7393)

4. Einl.Zahl 2527/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Finanzen

Betreff: Nachweis Uber die Einhaltung der Grundséatze des § 2a BFinG
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 5)

Beschlussfassung: (7414)

5. Einl.Zahl 2605/2
Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Finanzen
Betreff: Bericht iber den Budgetvollzug per 30.06.2018
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Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock (7394), LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko
(7396), LTAbg. Krautwaschl (7398), LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (7400), LTAbg. Klimt-
Weithaler (7402), LTAbg. Schonleitner (7403), LTAbg. Schwarz (7406), LTADbg.
Krautwaschl (7408), LTAbg. Riener (7408), LTAbg. Schonleitner (7410), LTAbg. Schnitzer
(7412)

Beschlussfassung: (7414)

6. Einl.Zahl 2579/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Finanzen

Betreff: Steiermarkische Landesbahnen (STLB); Umstrukturierung - Einbringung der
Teilbetriebe; Trennungsbilanzen per 31.12.2017; Anpassung Zielstruktur, Reisebiiro
Wortmeldungen: LTAbg. Ahrer (7415), LTAbg. Hafner (7417)

Beschlussfassung: (7418)

7. Einl.Zahl 2346/6

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Regionen

Betreff: Bewilligung von Krematorien

Wortmeldungen: LTAbg. Dirnberger (7418), LTAbg. Triller, BA (7419), LTAbg.
Schonleitner (7420), LTAbg. Petinger (7421)

Beschlussfassung: (7422)

8. Einl.Zahl 2390/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Priifbericht zu Landwirtschaftskammer Steiermark

Wortmeldungen: LTAbg. Bauer (7422), LTAbg. Schonleitner (7424), LTAbg. Hubert Lang
(7429), LTAbg. Rojer (7432), LTAbg. Dr. Murgg (7434), LTAbg. Schonleitner (7436),
LTAbg. Karl Lackner (7438), LTAbg. Cramer (7440), LTAbg. Hubert Lang (7442),
Landesrat Seitinger (7444)

Beschlussfassung: (7448)
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9. Einl.Zahl 2522/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Priifbericht zu Querschnittsprifung Schutzwasserbau

Wortmeldungen: LTADbg. Hafner (7449), LTAbg. Schonleitner (7451), LTAbg. Fartek (7454),
Landesrat Seitinger (7457)

Beschlussfassung: (7460)

10. Einl.Zahl 885/7

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir Verfassung

Betreff: Geschlechtergerechte Formulierungen

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. Staller (7461), LTAbg. Kolar (7464), Dritter Prasident
LTADbg. Dr. Kurzmann (7465), LTAbg. Riener (7468)

Beschlussfassung: (7470)

11. Einl.Zahl 2573/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Regionen

Betreff: Beschluss Nr. 657 des Landtages Steiermark vom 14.11.2017 betreffend "Starkung
des

landlichen Raumes durch Ansiedelung von Einrichtungen des Landes in strukturschwachen
Regionen”

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Hermann (7470), LTAbg. Hartleb (7474), LTAbg. Kigerl
(7517)

Beschlussfassung: (7518)

12. Einl.Zahl 2507/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Mallnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,, Sanierung, Graz,
Brucknerstrafse 5 und 7 (Einl.Zahl 1964/2, Beschluss Nr. 792)

Beschlussfassung: (7519)
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13. Einl.Zahl 2606/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,, Gebarungskontrolle der
Abteilung 7 — Referat Gemeindeaufsicht und Wirtschaftliche Angelegenheiten, insbesondere
hinsichtlich des Vorgehens bei den Gemeinden Hartberg und Hart bei Graz* (Einl.Zahl
1930/2, Beschluss Nr. 745)

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. (FH) Hofer (7519), LTAbg. Triller, BA (7520), LTAbg.
Dirnberger (7522)

Beschlussfassung: (7524)

14. Einl.Zahl 2302/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Regionen

Betreff: Gemeindekooperationen in der Steiermark

Wortmeldungen: LTAbg. Kober (7525), LTAbg. Hartleb (7526), LTAbg. Dirnberger (7527),
LTADbg. Kolar (7528), LTADbg. Petinger (7531), LTAbg. Fartek (7532)

Beschlussfassung: (7533)

15. Einl.Zahl 2465/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,, Landeswarnzentrale
(Einl.Zahl 1884/2, Beschluss Nr. 660)

Wortmeldung: LTAbg. Mag. (FH) Hofer (7534)

Beschlussfassung: (7535)

16. Einl.Zahl 2179/6

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Gleichbehandlung von Herzinfarkt-Patientinnen
Wortmeldungen: LTAbg. Klimt-Weithaler (7535), LTAbg. Riener (7537)
Beschlussfassung: (7538)
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17. Einl.Zahl 2578/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft
Betreff: Kulturférderungsbericht 2017
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 19)
Beschlussfassung: (7556)

18. Einl.Zahl 2247/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft

Betreff: Durchfiihrung einer ,, Landesausstellung “ in der aktuellen Gesetzgebungsperiode und
Information des Landtags

Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 19)

Beschlussfassung: (7556)

19. Einl.Zahl 2388/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft

Betreff. Programm ,, Kunst in den Regionen

Wortmeldungen: Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann (7539), LTAbg. Mag. Dr. Holasek
(7542), LTAbg. Krautwaschl (7544), LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (7546), LTAbg. Klimt-
Weithaler (7549), Landesrat Mag. Drexler (7552)

Beschlussfassung: (7556)

20. Einl.Zahl 2304/6

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Etablierung eines mobilen psychiatrischen Krisendienstes
Wortmeldungen: LTAbg. Meil3l (7557), LTAbg. Riener (7558)
Beschlussfassung: (7560)

21. Einl.Zahl 2350/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Strategien zum Schutz vor Cyberkriminalitat im steirischen Gesundheitswesen
Wortmeldungen: LTADbg. Triller, BA (7560), LTAbg. Riener (7561)
Beschlussfassung: (7561)
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22. Einl.Zahl 2363/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Fortbestand des ,, Kinderdrztlichen mobilen Notdienstes “ (,, KiMoNo “) sicherstellen!
Wortmeldungen: LTAbg. MeiBl (7562), LTAbg. Klimt-Weithaler (7562), Landesrat Mag.
Drexler (7564)

Beschlussfassung: (7565)

23. Einl.Zahl 2618/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Kontrolle

Betreff: Mallnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend Verein Styria vitalis -
Folgeprifung (Einl.Zahl 1881/2, Beschluss Nr. 687)

Beschlussfassung: (7566)

24. Einl.Zahl 2371/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Europa

Betreff: Neufassung der EU-Trinkwasserrichtlinie und Verdreifachung des Wasserpreises
verhindern!

Wortmeldungen: LTAbg. Rojer (7566), LTAbg. Kolar (7568), LTAbg. Cramer (7570),
LTADbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock (7571), LTAbg. Schnitzer (7572), LTAbg. Dirnberger (7575)
Beschlussfassung: (7577)

25. Einl.Zahl 2612/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Zukunftsfonds Steiermark Tatigkeitsbericht 2016-2017

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing Staller (7578), LTAbg. Mag. Dr. Holasek (7579),
Landesréatin MMag. Eibinger-Miedl| (7580)

Beschlussfassung: (7582)
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26. Einl.Zahl 2641/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Gesundheit

Betreff: Leit- und Impulsprojekt ,,Silicon Austria Labs GmbH* Beteiligung der Steirischen
Wirtschaftsforderungsgesellschaft Rahmenvereinbarung zur Finanzierung

Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. Staller (7582), LTAbg. Mag. Dr. Holasek (7583),
Landesréatin MMag. Eibinger-Mied| (7583)

Beschlussfassung: (7585)

27. Einl.Zahl 2301/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Soziales

Betreff: Service fiir Menschen mit Behinderung

Wortmeldungen: LTAbg. Krautwaschl (7586), Landesratin Mag. Kampus (7587), LTAbg.
Krautwaschl (7589), Landesratin Mag. Kampus (7590)

Beschlussfassung: (7591)

28. Einl.Zahl 2372/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Soziales

Betreff: Wohnen ist zu teuer: Fristverkiirzung bei Wohnunterstiitzung

Wortmeldungen: LTADbg. Klimt-Weithaler (7592), Landesratin Mag. Kampus (7595), LTAbg.
Klimt-Weithaler (7597)

Beschlussfassung: (7598)

29. Einl.Zahl 2455/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Soziales

Betreff: Landeshauptmann Hermann Schitzenhdfer zur Mindestsicherungsreform
Wortmeldungen: LTAbg. Triller, BA (7598), Landesratin Mag. Kampus (7599), LTAbg.
Riener (7600)

Beschlussfassung: (7601)
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30. Einl.Zahl 2514/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Soziales

Betreff: Fehlgeleitete Integrationspolitik beenden — stattgefundene Massenzuwanderung und
Grazer Islamstudie zeigen massiven Handlungsbedarf!

Wortmeldungen: LTAbg. Triller, BA (7601), LTAbg. Schweiner (7602), LTAbg. Tschernko,
MSc. (7603)

Beschlussfassung: (7604)

31. Einl.Zahl 2434/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Verfassung

Betreff: Durchforstung des Gesetzesdschungels und Beseitigung von ,, Gold-Plating **
Wortmeldungen: LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (7604), LTAbg. Karl Lackner (7606),
Landesrat Mag. Drexler (7607)

Beschlussfassung: (7608)

32. Einl.Zahl 2508/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Soziales

Betreff: Beschluss Nr. 197 des Landtages Steiermark vom 19.04.2016 betreffend Landtag
Steiermark; Bericht ({ber die Umsetzung der MalRnahmen des Malnahmenpakets
., Arbeitsprogramm Integration* zum Beschluss Nr. 197 des Landtages Steiermark vom
19.04.2016 betreffend MalRnahmenpaket flir eine gezielte Integration von gefllichteten
Menschen basierend auf den Grundsdtzen und Haltungen der ,,Charta des Zusammenlebens
in Vielfalt in der Steiermark

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Hermann (7608), LTAbg. Schweiner (7610), LTAbg.
Tschernko, MSc. (7611), Landesratin Mag. Kampus (7613)

Beschlussfassung: (7614)
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33. Einl.Zahl 2622/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Verfassung

Betreff: Sechsunddreiligster und siebenunddreiRigster Bericht der Volksanwaltschaft an den
Landtag Steiermark (2016-2017)

Wortmeldungen: LTAbg. Schonleitner (7615), LTAbg. Klimt-Weithaler (7617), LTAbg. Karl
Lackner (7618)

Beschlussfassung: (7618)

34. Einl.Zahl 2637/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Petitionen
Betreff: Bericht des Petitionsausschusses 2017
Wortmeldung: LTADbg. Klimt-Weithaler (7619)
Beschlussfassung: (7620)

Prasidentin Dr. Vollath: Sehr geehrte Damen und Herren, Hohes Haus!

Ich bitte, die Sitzplatze einzunehmen, damit wir mit der Sitzung beginnen kdnnen.

Es findet heute die einundvierzigste Sitzung des Landtages Steiermark in der laufenden XVII.
Gesetzgebungsperiode statt.

Ich begriRe alle Erschienenen, die Vertreterinnen und WVertreter der Medien, alle
Zuseherinnen und Zuseher vor Ort und all jene, die der heutigen Sitzung des Landtages via
Livestream beiwohnen.

Bei den Besucherinnen und Besuchern hier vor Ort darf ich zwei BegriSungen gesondert
vornehmen. Zum einen begriiRe ich herzlich den Osterreichischen Botschafter in Abu Dhabi,
Exzellenz Dr. Andreas Liebmann, bei uns. Herzlich willkommen. (Allgemeiner Beifall)
Aulerdem begriif3e ich die Damen und Herren des Seniorenbundes Hartberg und Umgebung
unter der Leitung von Obmann Franz Wilfinger. Herzlich willkommen. (Allgemeiner Beifall)
Im Besonderen begrufRe ich ebenfalls die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung
und die heute anwesenden Mitglieder des Bundesrates.

Mir liegen drei Entschuldigungen vor, das sind die Abgeordneten Anton Gangl, Anton Kogler
und Glnter Wagner, der jedoch nur bis ca. 14.00 Uhr.

Die Tagesordnung ist Ihnen allen zugegangen. Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das sehe ich nicht.
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Wir beginnen mit der Angelobung eines neuen Abgeordneten zum Landtag Steiermark. Herr
Abgeordneter Maximilian Lercher hat mit Ablauf des 12. September 2018 sein Mandat als
Abgeordneter zum Landtag Steiermark zurtickgelegt. Fur die Besetzung dieses nunmehr frei
gewordenen Mandates wurde von der Landeswahlbehtrde Herr Wolfgang Moitzi in den
Landtag Steiermark berufen.

Herr Wolfgang Moitzi ist heute erschienen und kann daher die gemald Art. 13 Abs. 3 L-VG in
Verbindung mit 8 7 Abs. 2 GeoLT vorgeschriebene Angelobung leisten.

Ich ersuche die Schriftfihrerin, Frau Abgeordnete Gabriele Kolar, die Angelobungsformel
vom Redepult aus zu verlesen, worauf Herr Wolfgang Moitzi mit den Worten ,,Ich gelobe*
die Angelobung zu leisten hat. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Kolar (10.04 Uhr): Ich gelobe unverbriichliche Treue zur Republik Osterreich und
zum Land Steiermark, dann stete und volle Beachtung der Verfassungsgesetze und aller
anderen Gesetze des Bundes und des Landes Steiermark und gewissenhafte Erfullung der
Pflichten.

Herr Wolfgang Moitzi: Ich gelobe. (10.04 Uhr — Allgemeiner Beifall)

Prasidentin Dr. Vollath: Lieber Wolfgang Moitzi, ich begrife dich herzlich als neuen
Abgeordneten im Hohen Haus und wenn die ersten offiziellen Fotos geschossen sind, im
Kasten sind, dann bitte ich dich, deinen Sitzplatz einzunehmen.

Ich fahre mit der Sitzung fort. Vom Landtagsklub der FPO wurde am Donnerstag, dem
13. September 2018, ein Antrag auf Abhaltung einer Aktuellen Stunde betreffend
,Islamismus in steirischen Schulen“ eingebracht. Gemdfl § 71 GeoLT wird die heutige

Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde eingeleitet.

Zur Begrundung erteile ich nun Herrn Klubobmann LTAbg. Mag. Stefan HERMANN das
Wort. Die Redezeit betrdgt zehn Minuten.

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (10.06 Uhr): Herzlichen Dank, Frau Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren auf der Regierungsbank, geschatzte Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, werte Zuseher!
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Die undifferenzierte Massenzuwanderung der letzten Jahre fuhrte zu Entwicklungen von
Parallel- und Gegengesellschaften. Radikalislamistische Theorien werden zunehmend in
steirische Schulen getragen. Dies stellt eine Bedrohung fir die christlich abendlandische
Gesellschaftsordnung dar. Schauen wir uns die Zahlen in der Steiermark an: Der hohe
Auslanderanteil bzw. der steigende Anteil muslimischer Kinder tragt dieses Problem auch in
die steirischen Schulen, so waren im Schuljahr 2017/2018 tber 6.000 Kinder muslimischen
Glaubens. In den letzten drei Jahren eine Steigerung von 12 %, steiermarkweit ist jedes zehnte
Pflichtschulkind bereits Moslem. 2017/2018 gab es 55 Schulen, an denen bereits jedes funfte
Kind muslimischen Glaubens war. In Graz sind 25 % der Pflichtschulkinder Muslime, an den
Neuen Mittelschulen bereits mehr als ein Drittel. In einigen Grazer Schulen ist der Anteil von
muslimischen Kindern sogar jenseits der 70 % hoch. Wéhrend im Schuljahr 2013/2014 noch
an 92 Schulen islamischer Religionsunterricht angeboten wurde, sind es im heurigen
Schuljahr 165 Schulen. Wir haben auch den Medien vor einiger Zeit entnehmen kdnnen, dass
auch die Moslembruderschaft, die durchaus kritisch und radikal einzustufen ist, bei der
Ausbildung islamischer Religionslehrer in der Steiermark eine wichtige Rolle auch spielen
soll. Wir Freiheitliche warnen seit Jahren vor diesen fatalen Fehlentwicklungen und ich
maochte speziell die Kollegen der SPO auf ein Zitat des Altlandeshauptmanns Franz Voves
hinweisen, der im April 2015 zu uns Freiheitlichen meinte, wir sind Hassprediger, wir sind
Llgner, wir sind Hetzer und wir sind Rattenfanger. Diese Aussagen haben sich damals schon
als polemische und geschmacklose Rhetorik selbst gerichtet. Inhaltlich richten sie sich
spatestens jetzt selbst, weil wir wissen durch das Aufdeckerbuch von Susanne Wiesinger
»Kulturkampf im Klassenzimmer®, dass all jene Dinge, vor denen wir warnen und fiir die wir
hier auch vernadert wurden, der Wahrheit entsprechen. (Beifall bei der FPO) Wiesinger ist
Lehrerin in Wien an einer neuen Mittelschule und beschreibt dort katastrophale Zusténde. Sie
spricht von einem Kulturkampf, der in den Schulen stattfindet, von mangelhafter Integration,
sie spricht davon, dass man, wenn man mit Schilern tber Terroranschlage mit islamistischen
Hintergrund diskutiert, Gberhaupt kein Unrechtsbewusstsein da ist. Sie spricht davon, dass
auch fur Ehrenmorde, wenn man diese mit den Schiilern diskutiert, kein Bewusstsein da ist
bei den muslimischen Schulern, dass das eine schwere Straftat ist. Sie spricht auch - und das
ist besonders dramatisch - von Genitalverstimmelung und Beschneidungen junger Frauen, die
um sich greifen in Wiener Schulen. Da muss ich ernsthaft die Frage stellen: Wollen wir das in
Osterreich im Jahr 2018?
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Die Antwort kann nur ein Nein sein, meine Damen und Herren. (Beifall bei der FPO) Sie
beschreibt auch, dass es in ihrer Schule eine ,,Kleidungspolizei® geben soll, wo sich junge
muslimische Burschen zusammentun und Madchen kritisch beobachten, wo es so weit
kommt, dass Kleider von jungen Madchen, die halt nicht in dieses Bild passen, zerschnitten
werden und es zu massiven Mobbingubergriffen auch kommt. Dieses Buch von Wiesinger
war hier sehr gut und wichtig. Warum war es gut und wichtig? Weil es eine gesellschaftliche
Debatte Uber dieses Thema ausgeldst hat und sich auch immer mehr steirische Padagogen an
die Medien wenden und dieser Mantel des Schweigens endlich aufgebrochen wird. So war in
der Kronen-Zeitung vor kurzem von einer Grazer Schulleiterin zu lesen, die ihre Schule mit
einem Vulkan vergleicht, der kurz davor ist auszubrechen. Sie beschreibt die Schule als
»Abfanglager von diversen Problemen, mit Radikalitdt, Sektenproblematik und Mobbing*.
Auch in der Kleinen Zeitung war erst am Wochenende zu lesen, dass ein Grazer Pédagoge,
der anonym bleiben mdchte, von seiner Schule schreibt: ,,Kreativfacher wie Schulfeste und
Schwimmen sind quasi abgeschafft. Die islamische Glaubensgemeinschaft diktiert uns, wie
Schule auszusehen hat. Theaterbesuche werden als bose und verboten boykottiert. Meine
Damen und Herren, das sind katastrophale Zustande, die es abzustellen gilt. (Beifall bei der
FPO) Eine weitere Geschichte hat sich an der Berta-von-Suttner-Volksschule zugetragen, wo
es einen Aufklarungs-Workshop gegeben hat. Bevor man mit diesem Aufklarungs-Workshop
gestartet hat, hat die Schulleitung die Eltern der Kinder zu einem Elternabend geladen. Von
35 Muittern und Vatern sind lediglich sechs zu diesem Elternabend gekommen — was einmal
zeigt, wie hoch die Wertschatzung auch ist, die unsere muslimischen Gaste unserem
Ausbildungssystem entgegenbringen. Dann hat dieser Aufklarungs-Workshop stattgefunden
und als die Kinder nach Hause gekommen sind und ihren Eltern von diesem Workshop
berichtet haben, haben die Eltern begonnen die Lehrer als Lignerinnen, als bdse zu
beschimpfen und dieser geséte Hass der Eltern ist tber die Kinder auch in die Schule getragen
worden. Aber nicht nur Integrationsprobleme stellen sich an steirischen Schulen durch die
steigende Anzahl muslimischer Kinder, auch das Leistungsniveau ist ein riesiges Problem. So
berichtet ein Padagoge der NMS Kepler, dass sie massive Niveauprobleme haben. Von
220 Schillern schaffen es nur fiinfzehn in weiterfiihrende Schulen. An dieser Schule waren
von den ersten drei VVolksschulklassen zwei Klassen, an denen ausschlieRlich Muslime auch
sind. Natlrlich sind Parallelgesellschaften ein Thema. Meine sehr geschatzten Damen und
Herren, es ist mir wichtig zu unterstreichen, dass das hier kein Lehrerbashing sein soll — ganz

im Gegenteil.
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Es gibt sehr viele Lehrer, die hervorragende Arbeit leisten, trotz schlechter
Rahmenbedingungen, und die sich von der Politik im Stich gelassen flihlen. Die turkis-blaue
Bundesregierung hat dieses Problem erkannt. So soll, wenn man der Medienberichterstattung
Glauben schenkt, bereits morgen eine neuer 15a-Vereinbarung den Ministerrat passieren, wo
auch ein Kopftuchverbot entsprechend festgeschrieben ist. Daneben wird es weitere
MaRnahmen wie Sprachférderung, Wertevermittlung, Ethikunterricht etc. geben. Und - wie
ich schon vorhin erwéhnte - die Diskussion hat auch endlich die Steiermark erreicht. Auch
Landesrétin Mag. Lackner hat in der Kleinen Zeitung am 10.09.2018 eingestanden, dass es
auch in der Steiermark extremistische Positionen geben kann ... (Landesratin Mag. Ursula
Lackner: ,,Ich habe es nicht ausgeschlossen!*) ... dass es auch geben kann. (LTAbg.
Mag. Ursula Lackner: ,,Ich habe es nicht ausgeschlossen!*) Sie hat es nicht ausgeschlossen.
Sehr positiv zu bemerken ist, dass auch ein Umdenken passiert ist, wenn es um die Debatte
um das Kopftuchverbot geht, wo auch Sie in den Medien gefordert sind, ein Kopftuchverbot
bis 14 auch einzufthren.

Auch positiv ist, dass Landeshauptmannstellvertreter Michael Schickhofer auch auf diesen
Zug aufgesprungen ist und sich fir ein Kopftuchverbot ausspricht, was schon zu einem Sturm
der Entristung innerhalb der SPO gefiihrt hat, wenn man sich Meldungen und Sujets der
jungen Generation auch anschaut.

Wir haben heute die Mdglichkeit Gber ein Kopftuchverbot spater noch zu debattieren und ich
lade speziell die Damen und Herren der SPO ein, den Ankiindigungen auch Taten folgen zu
lassen. (Beifall bei der FPO) Ich halte abschlieRend fest, Integration bedeutet nicht unsere
Kultur und Werte abzuschaffen, sondern diese den Zuwanderern naherzubringen. Zuwanderer
haben als Gaste unsere Kultur- und Werteordnung zu respektieren. Padagogen haben die
Aufgabe Brauche und Traditionen entsprechend zu vermitteln und verdienen daftir auch die
Ruckendeckung der Politik. Muslimische Schuler missen angehalten werden sich
bestmdglich in  unser Wertesystem zu integrieren, damit das Entstehen von
Parallelgesellschaften verhindert wird. Hier muss man auch bei den Eltern ansetzen, denn
man kann einem jungen Volksschulkind wohl kaum einen Vorwurf machen. Wem man sehr
wohl einen Vorwurf machen kann fiir Integrationsunwilligkeit, ist das Elternhaus. Hier muss
man ernsthaft (ber Malinahmen nachdenken, die bis zur Streichung von freiwilligen
Sozialleistungen fiir integrationsunwillige Eltern auch gehen. Denn wie kommen wir Steirer

dazu fur Géste zu zahlen, die unser Wertesystem ablehnen. (Beifall bei der FPO)
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Aufgrund der untragbaren Zustdnde, der Medienberichterstattung der letzten Tage, der
Vielzahl von verzweifelten und Uberforderten Lehrern, die um Hilfe rufen, ist es Zeit diese
Problemstellung auch nochmals hier im Landtag zu debattieren. Deshalb haben wir auch
heute die Abhaltung einer Aktuellen Stunde eingefordert und ich freue mich jetzt auf Ihre
Ausfiihrungen, Frau Landesrat. Danke schon. (Beifall bei der FPO — 10.15 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zur Abgabe einer Stellungnahme erteile ich jetzt dem als zustandig
bezeichneten Regierungsmitglied, Frau Landesratin Mag. Ursula Lackner, das Wort. Auch
deine Redezeit betragt zehn Minuten.

Landesratin Mag. Ursula Lackner — SPO (10.16 Uhr): Frau Prasidentin, geschatzte
Abgeordnete!

Ich bedanke mich fiir die Beantragung dieser Aktuellen Stunde, weil es mir immer wichtig
war und ist, die Aufgaben der elementaren Bildung und die Aufgabe der Lehrer und
Lehrerinnen an den Schulen und all die Herausforderungen der vielen engagierten
Padagoginnen und Padagogen auch beleuchten zu kénnen und diese Gelegenheit ist jetzt auch
gegeben.

Zu Beginn mochte ich aber einen wichtigen Exkurs zum Zielparagraphen unserer
Bundesverfassung im Artikel 14, Absatz 5a der Bundesverfassung, wo das Ziel der
Osterreichischen Schulen definiert ist vornehmen, wo es Ziele gibt, die definiert sind, was
Schule leisten soll. Das zitiere ich jetzt zumindest in Ausschnitten: ,,Im partnerschaftlichen
Zusammenwirken von Schilern, Eltern und Lehrern ist Kindern und Jugendlichen die
bestmdgliche geistige, seelische und korperliche Entwicklung zu ermdéglichen, damit sie zu
gesunden, selbstbewussten und gliicklichen, leistungsorientierten, pflichttreuen, musischen
und kreativen Menschen werden, die beféhigt sind, an den sozialen, religiésen und
moralischen Werten orientiert, Verantwortung flr sich selbst, Mitmenschen, Umwelt und
nachfolgende Generationen zu Ubernehmen. Jeder Jugendliche soll seiner Entwicklung und
seinem Bildungsweg entsprechend zu selbstdndigem Urteil und sozialem Verstandnis gefiihrt
werden, dem politischen, religiosen und weltanschaulichen Denken Anderer aufgeschlossen
sein sowie befahigt werden, am Kultur- und Wirtschaftsleben Osterreichs, Europas und der
Welt teilzunehmen und in Freiheits- und Friedensliebe an den gemeinsamen Aufgaben der

Menschheit mitzuwirken.* Zitat Ende.
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Das fordert uns wohl alle auf, die im Schulbereich Verantwortung Gibernehmen, MafRnahmen
zu setzen damit Schule ein Ort ist, in dem sich Kinder frei entwickeln kdnnen einerseits und
andererseits auch die Osterreichischen Grundwerte vermittelt werden, um ihnen als
Orientierung zu dienen. Das ist fir die Padagogen und P&dagoginnen gar nicht einfach, ob
jetzt in der Kinderbildungs- und —betreuungseinrichtung wie Kinderkrippe und Kindergarten
oder in den Schulen, da es eine enorme Herausforderung fur sie ist, manchmal auch eine
Herkulesaufgabe im schulischen Alltag, den Weg zu den hier formulierten Zielen auch zu
finden und zu gehen und die Kinder und Jugendlichen auf diesem Weg mitzunehmen. Das
weil3 ich aus all meinen Gesprédchen mit Lehrerinnen und Lehrern, aber auch von meinen
Besuchen an den Schulen. Ich wei aus erster Hand - das steht ja nicht nur in der Zeitung,
sondern das ist ja Tatsache -, dass beispielsweise die Elternarbeit schwerfallt, wie gesagt,
einer unglaublichen Aufgabe entspricht, wenn niemand aus der Familie an Elternsprechtagen
teilnimmt, wenn Eltern die Arbeit der Pddagoginnen und P&dagogen nicht anerkennen, wenn
Lehrinhalte auch infrage gestellt sind. Es gibt eine Vielzahl von Herausforderungen, die sich
den Padagoginnen und Padagogen im Umgang mit den Schilern und Schilerinnen und mit
den Eltern stellen. Aber das sage ich auch dazu: Unabhangig von ihrer Herkunft, diese
Entwicklungen schlagen sich in allen gesellschaftlichen Schichten und Zusammensetzungen
nieder. Erst letzten Freitag hatte ich wieder Schulleiterinnen und Schulleiter, Lehrerinnen und
Lehrer zu einem Runden Tisch geladen, um Uber die Herausforderung an ihren jeweiligen
Schulen, die sich auch unterschiedlich darstellen, zu reden und aufgrund dieser
Herausforderung auch Losungsansdtze und Unterstitzungsangebote zu diskutieren. Die
Herausforderungen, das ist etwas, was ich immer wieder gesagt habe und auch sagen werde,
gilt es festzuhalten, dass Schule ein Spiegel der gesamten gesellschaftlichen Entwicklung und
Herausforderung ist und dass damit alles das, was wir in der Gesellschaft zu bewaéltigen
haben, sich automatisch auch an der Schule findet und deswegen sind alle diese Themen ernst
zu nehmen, nicht zu dramatisieren, aber ich halte auch fest und ich méchte mich dagegen
verwehren, dass alle Moslems und alle muslimischen Schiler oder Schiilerinnen eine radikale
Intention in sich tragen. Das ist absolut abzulehnen und dagegen haben wir uns auch zu
verwehren. (Beifall bei der SPO und OVP) Weil wir und weil ich das ernst nehme mit
Regierungskolleglnnen in der gesamten Landesregierung und im Land Steiermark, deswegen
gibt es zwar nicht ausreichend, aber doch viele MalRnahmen, die in den letzten Jahren

entstanden sind.
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Weil Sie mich ja einige Male zitieren in diesem Antrag, gehe ich davon aus, dass Sie in
anderen Belangen gut dartiber informiert sind, welche Malinahmen wir seit geraumer Zeit
auch entwickelt haben, um die Bildungseinrichtungen gut préaventiv und grundsatzlich auch
allumfassend begleiten zu konnen — ob das jetzt Kleinkinder sind oder ob das jetzt
Lehrer/Lehrerinnen sind, die unterstltzt werden konnen. Ich sage Ihnen eines: Diese Zeit in
der Aktuellen Stunde, die mir laut Geschéaftsordnung gegeben ist, reicht gar nicht aus, um
diese Initiativen hier alle ausfiihrlich und umfassend darzustellen. Aber taxativ mache ich es
natrlich, weil wir als Land Steiermark da in vielen Belangen eine Vorreiterrolle
eingenommen haben und auch dem Bund mit Manahmen und Mitteln zur Seite stehen, um
die Dinge in die richtige Richtung zu bringen. Beispielsweise das MUT-Team, das 2015/16
installiert wurde, um steirische Pflichtschulen und elementare Bildungseinrichtungen
kostenlos dabei zu unterstiitzen, auf die gesellschaftlichen Anderungen adaquat zu reagieren.
Das hat u.a. der Bund auch tbernommen. Seit 2009 — das sind fast zehn Jahre — gibt es in der
Steiermark die Schulsozialarbeit, die 2015/2016 tber die Sozialhilfeverb&nde steiermarkweit
mit  Unterstitzung der Stadte und  Gemeinden  ausgerollt  wurde, wo
60 Schulsozialarbeiterinnen und Schulsozialarbeiter an mehr als hundert NMS-en
65.000 zusétzliche Stunden in die Schule bringen, um genau diese Herausforderungen auch
l6sen zu kdnnen, um diesen zu begegnen und um sie auch multidisziplinar beraten und
eingangig behandeln zu kénnen. Das ist einzigartig in Osterreich, das sage ich auch da wieder
dazu. Die Bildungsabteilung mit der Bildungsdirektion arbeitet an einem Leitfaden fir
Schulleiterinnen und Schulleiter, fir Lehrerinnen, der sie dabei unterstitzt mit dem
Schulalltag, mit allen Herausforderungen auch kompetent umzugehen. Und wir befinden uns
gemeinsam mit dem Integrationsressort mit der Stadt Graz auch in der finalen Vorbereitung
einer Anlaufstelle fir Beobachterinnen und Opfer von radikalen Tendenzen eines Netzwerkes
gegen Radikalismus jedweder Art und natirlich wird das auch an den Schulen zum Einsatz
kommen und einiges I6sen kdnnen, was die allgemeinen Herausforderungen sind. Hier ist die
Antidiskriminierungsstelle ein wesentlicher Partner. Kooperationen anderer Art sind zeitlich,
wie gesagt, nicht moglich auch anzufiihren, aber es sind keine Neuigkeiten, die ich lhnen
heute hier mitteile. Es gibt auch eine Initiative ,,Sichere Schule — Lehrerinnen und Lehrer
handeln — unsere Schule ist ein sicherer Ort“. Das Konzept wird gerade an vier Neuen
Mittelschulen implementiert und wird in der Praxis erprobt und wird dann auch den Schulen

in der Steiermark zur Verfugung gestellt und sozusagen auch ausgerolit.
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Wie Sie sehen, die Landesregierung ist sich der Problematik vollauf bewusst. Dass hier
einiges entwickelt worden ist, entspricht genau dieser Einschatzung der Entwicklung der
Gesellschaft in den letzten Jahren.

Zum Schluss kommend darf ich schon sagen, es mutet seltsam an, dass ausgerechnet die FPO,
die immer sagt, sie kenne die Probleme der Menschen so gut und auch die Situation der
Schule/der Schulleitungen und der Lehrer und der Lehrerinnen und sie tragt in der
Bundesregierung Verantwortung. Aber aus dem Integrationsressort wurde der Topf nicht
mehr verlangert, der in der Steiermark 47 Dienstposten ermdglicht hat — bis zum Schulende
vergangenen Jahres, bis zum Juli. Diese 47, die fehlen uns, die brduchten wir, um genau das
noch einmal verstérkter zu tun, was Sie von uns/von mir fordern. Die Steiermark setzt
MaRnahmen und wird sie weiter setzen, um mit diesen Herausforderungen, die Sie skizziert
haben, hier etwas unterstiitzend und auch préventiv auf die Reihe zu bekommen, aber es muss
ausdrucklich festgehalten werden, es ist hier der Bund gefordert. Das Land macht Uber die
MaRe unglaublich viel in unterschiedlichsten Ressorts, aber fiir diese Frage, Herr
Abgeordneter ist ausschliellich gesetzlich der Bund zustandig. (Prdsidentin Dr. Vollath: ,,Ich
muss dich an die zehn Minuten erinnern, bitte. ) Und das musste ich Ihnen am Ende dieser
zehn Minuten auch noch einmal deutlich vor Augen fithren. (Beifall bei der SPO und OVP —
10.27 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die Redezeit der weiteren Rednerinnen und Redner in der
Aktuellen Stunde betragt fiinf Minuten. Die Redezeit von weiteren Mitgliedern der

Landesregierung ist auf die Redezeit jenes Klubs anzurechnen, dem sie angehdren.

Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mag. Stefan HERMANN. (LTAbg. Mag. Hermann:
,,Nein! ) Nicht? Aha, das ist dann da ganz falsch, okay. Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete
Dipl.-Ing. (FH) Lara Kéck von den Griinen. Bitte.

LTADbg. Dipl.-Ing. (FH) Kock — Grine (10.28 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, werte
Landesrétinnen, geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich auch tber die vielen
Zuseherinnen und Zuseher, die heute da sind und auch die Zuseher im Livestream mochte ich

ganz herzlich begriRen.
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Es ist schon ein perfides Spiel, das die FPO hier wieder einmal mit den Menschen treibt. Und
ja, es war vorhersehbar, dass Sie dieses Buch einer Wiener Lehrerinnen, der Susanne
Wiesinger, genau daftr verwenden. Aber es ist trotzdem immer wieder erstaunlich und
geradezu grotesk, wie widerspriichlich die FPO ist. Ich zeige Ihnen heute gerne, wo und wie
oft sich da ,,die Katze in den Schwanz beif3t“. Sie wollen bei jeder Moglichkeit die Mittel fiir
Integration kiirzen und regen sich dann auf, dass die Integration nicht funktioniert. Sie
streichen die Mittel fur Sprachkurse und regen sich dann auf, dass die Menschen nicht
Deutsch kdnnen. Sie wollen, dass mehrsprachige Kinder unter sich bleiben, in den separaten
Deutschklassen, und regen sich dann dariiber auf, dass sie in Parallelstrukturen und
Parallelgesellschaften leben. Sie wollen, dass junge Menschen nicht arbeiten durfen und regen
sich dann dartiber auf, dass diese Jugendlichen in die Kriminalitat rutschen. Ich glaube, Sie
alle haben jetzt den Systemfehler schon bemerkt. (LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Eher
den eigenen, gell?*) Die FPO verscharft Problemsituationen im Integrationsbereich durch
ihre Politik. Sie verscharfen die Radikalisierung junger Menschen, Sie verschérfen die
prekare Situation und es ist mittlerweile wirklich berechenbar und durchschaubar. Denn Sie
verscharfen diese Probleme, damit Sie selbst Angst erzeugen, damit die Menschen Angst
bekommen. Denn genau mit dieser Angst spielt dann die FPO, damit sie selbst als die
Heilsbringer dastehen, wie auch heute in dieser Aktuellen Stunde, wo Kinder ausgenutzt
werden, um damit weiter Angst zu erzeugen und die Gesellschaft weiter zu spalten.

Ja, es gibt Missstande. Es gibt Missstande im Bildungssystem und wir sind alle gefordert da
genau hinzuschauen, die Probleme zu benennen und daruber zu sprechen. Da war ein sehr
tolles Interview genau zu dieser Causa von Schuldirektor Niki Glattauer im Kurier, der gesagt
hat, es ist vollkommen Klar. Es gibt diese No-Gos, es gibt diese roten Linien, wenn Kinder
nicht mitsingen, weil diese Liedtexte verboten sind; wenn ein Vater der Lehrerin nicht die
Hand gibt; wenn Schwimmkursbefreiungen ausgesprochen werden; wenn keine Priifungen
abgelegt werden, weil Ramadan ist — das ist vollkommen klar. Es ist selbstverstandlich, dass
in 6sterreichischen Schulen 6sterreichische Traditionen, Normen und Regeln gelten. Nur: Mit
dieser puren, menschenverachtenden Hetze, die die FPO hier wieder betreibt, ist niemandem
geholfen und es wird die Situation fur niemanden besser machen — weder fir die Kinder und

deren Eltern noch fiir die Lehrer und Lehrerinnen oder Direktoren und Direktorinnen.
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Es braucht in dieser Debatte Sachlichkeit und Unaufgeregtheit. Ich glaube, diese zwei Dinge
sind in dieser Debatte bei der FPO nicht zu erwarten, insofern bin ich gespannt, was Frau
Kollegin Staller da noch an Sachlichkeit und Unaufgeregtheit liefern wird. Danke. (Beifall bei
den Griinen und der SPO — 10.31 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als nachstes zu Wort gemeldet ist Kollegin Hedwig Staller von der
FPO.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (10.32): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Damen der
Landesregierung, geschatzte Abgeordnete, meine Damen und Herren!

Die Wortmeldung von Lara Kock war so absurd, dass ich darauf verzichte darauf einzugehen.
Sachlichkeit wird jetzt kommen, kann ich dich beruhigen.

Eigentlich sollte ich hier wirklich in groRer Genugtuung stehen und davon reden, dass wir
Freiheitlichen wieder einmal Recht behalten haben. Die Zustande in vielen Pflichtschulen mit
hohen Auslanderanteilen, mit hohem Anteil von Kindern muslimischen Glaubens sind
desastros. Wir haben Jahre lang davor gewarnt und es aufgezeigt. Sie haben es jahrelang
abgetan und uns als auslanderfeindlich dargestellt, als integrationsfeindlich, als Extremisten,
die ein vollig Uberzogenes Bild und realitatsfremdes Bild der Angst malen. Aber plétzlich
geht das nicht mehr. Das ,,Zudecken® funktioniert nicht mehr. Das Schweigen wurde
gebrochen, und diesmal namlich von einer wirklich vollig harmlosen Seite, von einer
unverdéchtigen Seite. Eine Seite, die nicht verdédchtig ist ,,rechte Hetze* zu betreiben und jetzt
eskaliert die Situation. Pl6tzlich unterstitzen alle von Linksauf3en bis zur politischen Mitte all
das, was wir Freiheitliche seit Jahren vehement fordern. (Beifall bei der FPO) Aber ich bin
nicht mit Genugtuung erfullt, ganz im Gegenteil. Ich habe mich in den letzten Tagen
hingesetzt und das Buch von Susanne Wiesinger von Seite eins bis Seite 183 ganz genau
durchgelesen und mir geht es nicht gut, ganz und gar nicht. Jeder von Ihnen, der das Buch
gelesen hat, kann sich nicht gut fihlen. Es ist bedngstigend, es ist schlimm — schlimmer als
alle von uns es je befiirchtet haben. Haben wir wirklich nicht gewusst, wie schlimm es steht?
Ich muss sagen, ich habe es zum Teil gewusst. Vor drei Jahren hat mich eine Bekannte
kontaktiert, als sie erfahren hat, dass ich als Abgeordnete in die Politik gewechselt habe. Sie
hat mir davon erz&hlt, wie es ihr als Lehrerin an einer Grazer Neuen Mittelschule — damals
noch nicht Brennpunktschule, wie es jetzt bezeichnet wird — geht, mit ganz &hnlichen

Erfahrungen, wie es auch Frau Wiesinger in ihrem Buch ausfiihrt und wie sie in dieser
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wirklich bedriickenden Hilflosigkeit von Frau Wiesinger vorgetragen werden. Diese Lehrerin
unterrichtet in Graz - wohlgemerkt, in Graz und nicht in Wien. Ich habe davon erfahren, ich
habe es weitergeleitet. Ich habe gewettert gegen das Kopftuch als Symbol des islamistischen,
frauenfeindlichen Weltbildes. Ich habe gesagt, es gehort aus den Schulen verbannt, es gehort
aus den Kindergérten verbannt — keiner wollte es hdren. Ich wurde angefeindet, auch
personlich, auch von Ihnen. Aber wie steht es mit lhnen? Haben Sie davon gewusst? Susanne
Wiesinger behauptet - und das ist der eigentliche politische Skandal, dass Sie es sehr wohl
wussten -, in Wien sind Schulbehdrde, Stadtschulrat, Lehrergewerkschaft alles fest in Roter
Hand und Sie taten nichts. Nicht nur das: Sie haben es ,unter den Teppich gekehrt”. Die
Erfahrungsberichte meiner Grazer Bekannten zeigen, dass es hier leider nicht viel anders ist.
Ich habe meine Telefonnotiz vom Herbst 2015 mit den Inhalten von Susanne Wiesingers
Buch verglichen und es ist erschreckend, wie sich die Erzahlungen gleichen. Ein paar
Beispiele: ,,Meldungen an die Sozialarbeiter bleiben wirkungslos. E-Mails unbeantwortet.
Dann gelingt endlich eine Kontaktaufnahme und der Sozialarbeiter sagt: ,Du widmest dich
den Kindern nicht genug. Du musst deinen Unterricht anpassen.® Die Direktorin steht auf der
Seite der Lehrer, aber ihr sind vom Gesetz her die Hande gebunden. Es kommt dann sogar zu
einem Treffen mit* — wie es mein Bekannter bezeichnet hat — ,,Hohen Tieren, das Ergebnis:

13

Die Schulen sollen ihre Ressourcen besser niitzen.” Das ist alles, wie gesagt, eine
Bestandsaufnahme von vor drei Jahren aus Graz.

Gott sei Dank hat Landesratin Mag. Lackner mittlerweile endlich den richtigen Zugang dazu.
In der Kronen Zeitung vom 12. September fordert sie die Lehrer auf ihr zu sagen, wie sie
helfen kann, die Probleme zu lésen. Wohlgemerkt: Die Lehrer sollen sagen, was Sie tun
sollen. Das ist in meinen Augen eine politische Bankrotterklarung, aber vielleicht der beste
Zugang fiir die SPO: Raus aus dem Elfenbeinturm und mit den Betroffenen endlich einmal
direkt reden. (Beifall bei der FPO) Denn die Betroffenen wissen, was sie brauchen, und Sie
haben mit Sicherheit bessere Losungsansitze als die SPO-Bildungspolitik. Unsere
Losungsansatze kennen Sie zur Genlge. In den vergangenen Jahren haben wir eine Vielzahl
von Antrégen eingebracht, angefangen vom Kopftuchverbot, im Juli 2016 von lhnen noch
,verteufelt”. Ich erinnere mich bestens an die Rede von Conny Schweiner, in der sie alle
Gesetze aufgezahlt hat, die wir im Falle eines Kopftuchverbotes brechen wirden - ich bin
gespannt, was sie heute sagt - bis zu unserer Forderung nach einer Studie tber die aktuelle

Situation muslimischer Frauen und Méadchen in der Steiermark.
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Aber sei es darum. Was ist zu tun? Ich bedanke mich bei der Frau Landesrétin, dass sie
MaRnahmen aufgezéhlt hat, die zum Teil 2009 begonnen wurden. Es erscheint mir aber
bedenklich, dass diese MalRnahmen offensichtlich nicht gegriffen haben, denn sonst hatten wir
diese Situation nicht, die wir jetzt haben. Jetzt geht es darum, die Dinge anzugehen, die Armel
aufzukrempeln und die Entwicklungen in Brennpunktschulen mit hohem Auslénderanteilen in
Graz wirklich anzugehen. Ich bin gespannt auf Ihre eigenen, neuen Ideen und Mal3nahmen.
Ich danke. (Beifall bei der FPO — 10.39 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als ndchstes zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Cornelia

Schweiner von der SPO.

LTAbg. Schweiner — SPO (10.39 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Frau
Landréatinnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatztes Auditorium an Zuhérenden!

Wenn man das Thema ernst nimmt, dann lasst es sich - und das hat Frau Landesrétin auch
ausgefuhrt - weder in einer zehnminltigen Beantwortung differenziert betrachten noch in
einer Aktuellen Stunde bis in die Tiefe gehend diskutieren und geschweige denn die
notwendigen Schliisse zu ziehen, um Handlungen zu setzen. Denn die Frage des Umgangs
von Vielfalt in Schulen ist eine ... - da bin ich vor allem Lara Kdck sehr dankbar, die sehr
sachlich und differenziert in dieser Wortmeldung versucht hat, ihren Standpunkt
einzubringen. So versuche ich in den kommenden Minuten auch meine Wortmeldung
moglichst differenziert zu sehen. Denn dass Lehrerinnen und Lehrer Probleme haben, Frau
Abgeordnete, liebe Hedwig, ich glaube, das sehen wir alle und wir alle héren von diesen
Problemen. Dass sich Lehrer und Lehrerinnen Antworten auf diese Probleme
unterschiedlichster Arten winschen, ist auch Faktum. Dass Frau Wiesinger das
Kopftuchverbot nicht als Losung fordert, sondern andere Ideen zur Ldsung hat, dass Niki
Glattauer wiederum andere Ideen zur Ldsung hat, zeigt, dass Lehrerinnen und Lehrer sich
unterschiedlichste Unterstlitzung in ihrer Situation winschen. Frau Landesratin hat ja
aufgezahlt, dass das Land, obwohl es nicht zustindig ist, in den letzten Jahren sehr wohl
davon Notiz genommen hat, sich sehr wohl darum gekiimmert hat, dass die Lehrerinnen und
Lehrer Unterstutzung brauchen und mit unterschiedlichsten Malinahmen darauf reagiert hat.
Wir kdnnen gerne dariiber diskutieren, dass es noch nicht genug ist oder dass es vielleicht

eine neue MaRnahme zur Unterstiitzung braucht.
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Aber vielleicht kénnen wir uns zuerst darauf einigen, dass alle Kinder in diesem Land das
gleiche Recht auf Bildung und das gleiche Recht auf Chancen haben. Denn nur die Bildung
und in die Investition in Kinder, die gerade in diesen sozial benachteiligten Stadtbezirken
leben, ist das beste Invest Frieden, Wohlstand, Sicherheit und selbstbestimmtes Leben in
diesem Land zu sichern. Und ganz sicher nicht eine Religion und damit abgeleitete
Werthaltungen zu verallgemeinern und einen Prozentsatz von Schilern und Schilerinnen hier
festzumachen, der flr die Probleme und der verallgemeinernd dargestellt wird, dass das der
Grund ist, warum die Dinge fur Lehrer und Lehrerinnen schwierig sind. Das ware zu einfach.
Wenn das so ware, dann kénnten wir die Debatte abkiirzen und das konnen wir eben nicht.
Wenn wir — denn wir, Sie sind verantwortlich in diesem Land — Verantwortungspolitik
machen wollen, dann mussen wir uns dieser Debatte differenziert stellen und dann braucht es
MaRnahmen, aber es braucht ganz sicher keine Verallgemeinerung und keine Siindenbock-
Debatte. Denn ich bleibe dabei: Von den gesetzlichen Rahmenbedingungen, die ich hier
zitiert habe, ist ein Kopftuchverbot derzeit so nicht umsetzbar. Ich persdnlich halte es auch
nicht fur die Losung, aber wir kdnnen Uber das alles diskutieren. Wir miissen doch viel eher
daruber diskutieren, warum haben unterschiedliche Familien unterschiedliche Werthaltungen
und wie einigen wir uns auf gemeinsame Werthaltungen? Was ist in diesem Land nicht
verhandelbar? Da brauche ich eigentlich nicht lange diskutieren, denn natiirlich sind Werte
nicht verhandelbar, die in der Osterreichischen Verfassung festgeschrieben sind. Naturlich
sind die Religionsfreiheit, die Gleichstellung, die Menschenrechte nicht verhandelbar. Das
brauche ich nicht neu erfinden, dazu kann ich ganz aufrecht stehen. Ich glaube, dass Lehrer
und Lehrerinnen und Frau Wiesinger ... ich habe auch ihr Buch gelesen, interpretiere ich als
eine derer, die ganz viel Engagement und Herzblut in diese schwierige Schulsituation tber
viele Jahre hineingelegt hat und gesehen hat, dass das System Schule ihr in diesen Jahren
nicht die notwendigen Ressourcen und die notwendigen Werkzeuge in die Hand gegeben hat.
Ich glaube nicht, dass daflir eine einzige politische Partei oder irgendjemand politisch das
bewusstgemacht hat, dass Frau Wiesinger sich in ihrer Schule so herausgefordert bis
uberfordert geftihlt hat. Sondern Politik hat reagiert und im Nachhinein ist man immer
gescheiter, ob man da richtig, da noch mehr, da weniger hétte tun sollen. Die Frage ist, wie
gehen wir in Zukunft damit um?

Wir wollen eine differenzierte Debatte. Wir wollen eine, die auf dem Fundament der

Verfassung, der Menschenrechte und der Religionsfreiheit steht.

7369



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Wir wollen keine Zuschreibung, dass eine Religion ausschlieflich die Probleme in den
Schulen in Graz, in Wien und sonst wo l6sen kann — das Verbieten einer Religion, das
Stigmatisieren einer Religion. Sondern es geht um Integrationsmanahmen, es geht um
GleichstellungsmaBnahmen und es geht vor allem darum zu erkennen, dass sozial
benachteiligte Schulstandorte mehr Ressourcen brauchen. Das sagt auch Frau Wiesinger, das
sagt auch Herr Glattauer. Wir wissen aber, dass das ganz schwierig umsetzbar ist.

Ich nehme abschlieBend ein Beispiel heraus, das zeigt, dass wir ein neues System denken
mussen: Wenn der Blicherbus an Grazer Schulen an jede Schule gleich oft fahrt, dann ist das
gleichméRige Verteilung von Ressourcen. Wir wissen aber, dass der Biicherbus in Mariatrost,
in Geidorf nicht notwendig ist. Denn dort leben mehrheitlich Menschen, die zu Hause gut
gefiillte Bibliotheken haben. Aber wir wiirden den Biicherbus zwei- bis dreimal 6fter in Lend,
Eggenberg, Gries, Stralgang, Puntigam — wenn man so will: Auf der anderen Seite der Mur —
brauchen, um wirkliche Bildungsbenachteiligung nicht zu vererben, und um ehrliche
Gleichstellungspolitik zu betreiben. Das war bis jetzt de facto nicht méglich und wir sollten
uns daher gut Uberlegen, wie zukinftig die Ressourcenverteilung an Schulen so erfolgen
kann, dass benachteiligte Standorte mehr Unterstiitzung bekommen, die sie de facto brauchen
und wir nicht in einer ewig gleichmachenden Diskussion dartber hinwegsehen, dass man
Gleiches nicht gleich behandeln kann, sondern manches ungleich behandeln muss, um es
,,Gleich“ zu machen. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 10.47 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Das ist, wie immer zu diesem Thema, eine sehr emotional gefiihrte
Debatte. Ich ersuche dennoch oder gerade deshalb auf die Wortwahl sehr zu achten. Nach
nochmaligem Voraugenfuhren des Kontextes eines Ausdruckes, den Frau Abgeordnete Lara
Ko6ck vorhin verwendet hat, ndmlich der Ausdruck: ,,Die pure menschenverachtende Hetze,

die die FPO hier wieder betreibt*, erteile ich einen Ordnungsruf.

Als nachstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Detlev Eisel-Eiselsberg von der OVP.

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (10.48 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Landesratinnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuhdérerinnen und Zuhorer!

Wer sich am Sonntagabend die Sendung ,,Im Zentrum* angeschaut hat und dort Frau Susanne
Wiesinger erlebt hat, wie sie geradezu Hande ringend an die Diskutanten — und hier
insbesondere an SPO und FPO — appelliert hat endlich einmal aufzuhoren mit gegenseitigen
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Schuldzuweisungen, mit dem gegenseitigen Aufrechnen: ,,Wer hat was wann getan, gesagt,
nicht getan®“, wer diese Sendung verfolgt hat, wird dann gemerkt haben, es hat nicht
gefruchtet. Leider kann ich auch heute hier nicht feststellen, dass in dieser Diskussion seitens
der FPO nicht wieder diese Aufrechnung strapaziert wird, wieder in der Vergangenheit
gekramt wird und wiederum gesagt hat, was man nicht schon alles vor Jahren einmal hier im
Hause oder sonst auch wo angebracht hat. Ich frage mich nicht nur heute, aber auch heute
wieder einmal: Wann ist der Punkt erreicht, wo man dieser ,,Vergangenheitsbewéltigung® —
unter Anfiihrungszeichen — aufhort und (Heiterkeit bei LTAbg. Cramer) einmal gemeinsam
auch in die Zukunft schaut und gemeinsam daran arbeitet, was konnen wir tun, um diese
Zustdnde und Herausforderungen, mit denen diese Gesellschaft und insbesondere
Padagoginnen und P&dagogen konfrontiert sind, zu verbessern? Wie kdnnen wir gemeinsam
eine Verbesserung erreichen im Sinne der Kinder, der Jugendlichen, aber auch unserer
Gesellschaft im Allgemeinen. Wenn heute das Kopftuchverbot da und dort angesprochen
wurde: Ja, das kann eine Mdglichkeit sein, ein duBeres Zeichen sein. Aber — Hand aufs Herz,
meine geschatzten Damen und Herren — &ndert sich dadurch etwas an Haltungen und
Einstellungen einzelner Personen, wenn man kein Kopftuch mehr tragt, wenn es 0Offentlich
nicht mehr sichtbar ist? Ich glaube es nicht. Ich denke mir, isoliert betrachtet wird ein
Kopftuchverbot fur eine Integration, wie wir sie uns wohl alle hier im Hause und darlber
hinaus winschen, nicht das bringen, was wir uns unter Integration vorstellen. Ldsungen,
nachhaltige Lésungen habe ich auch heute von der FPO wiederum nicht gehért. Frau
Landesratin Lackner hat einiges berichtet, was seitens des Landes in Eigeninitiative auch mit
Gemeinden und Stadten entwickelt und umgesetzt wurde. Und — ja — wenn wir den Befund
heute sehen, missen wir eingestehen, dass das alles, diese Projekte, diese Initiativen nicht den
gewiinschten Erfolg oder zumindest nicht tiberall diesen gewiinschten Erfolg gebracht haben.
Wenn Lara Kock heute Sachlichkeit und Unaufgeregtheit in dieser Diskussion eingefordert
hat, dann glaube ich auch, dass das notwendig ist, hier ohne Schaum vor dem Mund in diese
Diskussion zu gehen. Und, liebe Hedwig Staller, von Genugtuung zu reden: Wenn man in all
diesen Jahren ... (LTAbg. Dipl.-Ing. Staller: , Nicht mit Genugtuung, bitte! ) ... ich weil,
aber iiberhaupt dieses Wort zu strapazieren, dass du ,,keine Genugtuung* empfindest. Es wire
auch vollig unangebracht, dass du oder deine Fraktion Genugtuung empfindet. Denn so lange
diese Diskussionen hier (LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Was soll das jetzt?* Unruhe
unter den Abgeordneten der FPO) ... es wire auch nicht angebracht, weil ich habe in all
diesen Jahren der Diskussion, sei es auf Ebene der Stadt Graz oder auch hier im Hause, selten
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bis gar keine konstruktiven Ldsungsvorschlage gehort, wie wir gewisse Herausforderungen
besser gemeinsam bewaéltigen konnen. Auch heute habe ich von dir keinen konstruktiven
Vorschlag gehort, auBer den Hinweis, dass du sehr gespannt bist, was die Frau Landesréatin
Lackner jetzt fir neue Ideen entwickeln wird. Ich denke, es wére fur uns alle auch gut, unsere
Expertise, unsere Erfahrung einzubringen in die Entwicklung neuer Initiativen und Ideen zur
Bewdltigung dieser Herausforderungen. Nur vom politischen Mitbewerber das einzufordern
erachte ich als zu wenig. Ich winsche mir einen Schulterschluss hier im Haus und dariber
hinaus, damit wir gemeinsam diese Probleme angehen. Es sind Probleme nicht erst seit
diesem Buch, das jetzt veroffentlicht wurde, das wissen wir wohl alle. Ich wiinsche mir, dass
wir gemeinsam auch gegentber dem Bund jene Ressourcen einfordern, die es einfach braucht
— insbesondere in Ballungszentren, die natlrlich andere Herausforderungen haben als kleinere
Gemeinden. Ich winsche mir auch, dass wir gemeinsam mit der zustdndigen Landesratin
daruber nachdenken, wie wir diese Ressourcen zielgerichtet einsetzen und gemeinsam auch
hier Verbesserungen erbringen. Ich winsche mir, dass wir die Sprachunterstiitzung im
Kindergarten fortsetzen, weil es ist wohl unbestritten, dass auch das Verstehen der deutschen
Sprache ein erster Schritt fur Integration ist. Das haben wir hier oftmals diskutiert. Ich
wilnsche mir, dass wir dariiber nachdenken, dass wir ein verpflichtendes zweites
Kindergartenjahr flir jene einfuhren, die es brauchen. Ich denke mir, dass der
Bundesgesetzgeber gut beraten sein wird, dass Religionsunterrichtsgesetz zu dndern und die
padagogische Aufsicht dann nicht mehr bei den Religionsgemeinschaften, sondern auch bei
der Bildungsdirektion ist, um insgesamt die Ausbildung islamischer Lehrer zu verbessern.
Gemeinsam konnten wir auch einen sinnvollen und zielfuhrenden MaRnahmenkatalog
uberlegen, wenn es disziplindre Probleme an den Schulen gibt. Wenn einfach nicht
mitgewirkt wird am schulischen Alltag — sei es von den Kindern oder insbesondere sei es von
den Eltern, die ihre Kinder das oft gar nicht lassen. Das wiinsche ich mir, dass wir uber diese
MaRnahmen und viele andere (Prdsidentin Dr. Vollath: ,, Die Redezeit ist zu Ende!“) — danke
— diskutieren und dass wir diesen Schulterschluss schaffen und dass wir dann gemeinsam
auch an der Umsetzung mitwirken und diese unterstitzen.

Aufhdren mit gegenseitigen Schuldzuweisungen - meine Damen und Herren, es geht um die
Kinder und Jugendlichen und es geht um ein friedliches und gutes Miteinander in unserer
Gesellschaft. (Beifall bei der SPO und OVP — 10.54 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Frau Landesratin Uschi Lackner. Bitte,
Uschi.

Landesrdtin  Mag. Ursula Lackner — SPO (10.54 Uhr): AbschlieBend zwei, drei
Anmerkungen nur mehr, weil ich mich bei der VVorrednerin, Cornelia Schweiner, und beim
Vorredner, Detlev Eisel-Eiselsberg, bedanken mdchte, weil die Sichtweise und Betrachtung
wirklich auch weiter gefasst ist, auf das, was in der Schule Themen sind. Wir haben
664 Allgemeine Pflichtschulen in der Steiermark, verteilt auf die ganze Steiermark —
Volksschulen, Neue Mittelschulen, Polytechnische Schulen und hier sind auch die privaten
Schulen dabei. Ich kann Ihnen sagen, dass an jeder Schule sich alle Entwicklungen unserer
Gesellschaft abbilden, aber an jeder Schule auch anders. Wenn ein Schulleiter aus einer
Bezirkshauptstadt mir vorigen Freitag gesagt hat: ,,Wenn ich den Grazern und Grazerinnen
zuhore, die auch eine Schule leiten, dann habe ich im Vergleich dazu gar keine Sorgen.*
Diese Herausforderung aller gesellschaftsrelevanten Themen ist auch an den Schulen
unterschiedlich angekommen. Wenn Frau Abgeordnete Staller gesagt hat: ,,2009, das ist eine
lange Zeit, um etwas zu entwickeln®, ja. Aber es war eine gute Zeit. Denn wir haben ganz
genau geschaut, im Bezirk Voitsberg seinerzeit, wie die Schulsozialarbeit gut aufgestellt
werden kann, sodass sie einige Jahre spater flachendeckend wirksam geworden ist. Wir haben
alle Partner und Partnerinnen da gut mitberiicksichtigt und sind standig im Diskurs: Was
braucht es wieder? Aber es geht ganz schnell, etwas abzustellen. Da darf ich aus dem Ressort
von Doris Kampus ein Projekt, das ich friiher nicht aufgezahlt habe, jetzt noch einmal in die
Debatte mit einbringen. Das ist das Projekt ,,Heros®, das im Sozialressort verankert ist, wo in
den Trainings, die wochentlich stattfinden, junge Ménner, die aus ,,Ehrenkulturen* kommen,
sich genau zu diesem Punkt beschaftigen, was Ehre, Identitdt, Gleichstellung,
Chancengleichheit, Geschlechterrollen und Gewalt bedeutet — die damit konfrontiert sind und
wo genau dazu gearbeitet wird. Das Projekt wurde seinerzeit vom Integrationsressort des
heutigen Bundeskanzlers Kurz vehement auch unterstitzt und jetzt aus dem
Integrationsressort sind diese fast 200.000 Euro auf null gestrichen und jetzt sagen Sie uns
stdndig, was wir zu tun hétten. Aber jetzt sage ich zu Ihnen: Machen Sie! Unterstiitzen Sie all
die Malknahmen, fur die wir offen sind. Wenn wir zugedeckt hatten, weil das jetzt gefallen ist,
dann gabe es all das nicht, was wir in der Steiermark mit Fug und Recht und mit grol3er

Akribie rechtzeitig zu entwickeln begonnen haben.
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Wir haben genau hingeschaut und es waren richtige Malinahmen. Jetzt sind Sie gefordert als
Regierungspartei, geschitzte FPO, all diese MaRnahmen, all das, was es braucht, und das sind
nicht nur Ressourcen, sondern das sind auch Haltungen, mdéglich zu machen fir ganz
Osterreich, aber auch in der Steiermark, in allen Stadten und Gemeinden, damit wir diese
Ziele, die in der Bundesverfassung formuliert sind, miteinander mit einem gleichen Blick
Schulter an Schulter und Seite an Seite auch fir unsere Kinder und Jugendlichen erreichen
konnen. Das ist Ihre Aufgabe. Wir machen unseren Job sehr wohl. (Beifall bei der SPO und
OVP — 10.58 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich erklare die
Aktuelle Stunde daher fir beendet.

Wir kommen zur Befragung von Mitgliedern der Landesregierung. Es sind zwei Anfragen an
Mitglieder der Landesregierung gemaf § 69 GeoLT eingelangt.

Am Donnerstag, dem 13. September 2018, wurde von Herrn Klubobmann LTAbg.
Mag. Stefan HERMANN namens des Landtagsklubs der FPO eine Anfrage, Einl.Zahl 2657/1,
an Frau Landesratin Mag. Doris Kampus betreffend ,,Kein Verantwortungsbewusstsein fiir
rot-schwarzes Desaster bei Sozialhilfeverbdnden?* eingebracht.

AuRerdem wurde am Freitag, dem 14. September 2018, von Frau Klubobfrau LTAbg. Claudia
Klimt-Weithaler namens des Landtagsklubs der KPO eine Anfrage, Einl.Zahl 2674/1,
betreffend ,,Unzumutbare Steigerung der Wohnkosten durch das Steiermérkische
Hebeanlagengesetz 2015 an Herrn Landesrat Anton Lang eingebracht.

Gemalk § 69 Abs. 8 GeoLT ist beim Aufruf des gegenstandlichen Tagesordnungspunktes die
Frage mundlich zu wiederholen.

GemaR 8 69 Abs. 2 GeoLT hat die Beantwortung der Frage durch das befragte Mitglied der
Landesregierung so kurz und konkret zu erfolgen, wie es die Anfrage zuldsst. Nach
Beantwortung der Frage kann die Fragenstellende/der Fragestellende eine kurze mundliche
Zusatzfrage stellen. Diese darf nur eine einzige, nicht unterteilte Frage enthalten und muss mit
der Hauptfrage in einem unmittelbaren Zusammenhang stehen.

Uber die Beantwortung der Anfragen finden keine Wechselreden statt.
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Ich komme nun zur Behandlung der ersten Befragung, Einl.Zahl 2657/1 und ersuche nun
Herrn Klubobmann LTAbg. Mag. Stefan HERMANN die Frage miindlich am Redepult zu

wiederholen.

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (11.01 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren auf der Regierungsbank, geschatzte Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, werte Zuseher!

Wir haben im Sommer eine mediale Berichterstattung tber einen Prufbericht der Abteilung 7
lesen konnen, die Sozialhilfeverbande betreffend. Da wurde auf massive Kontroll- und
Effizienzméangel hingewiesen. Dieser Priufbericht ist jedoch nicht 6ffentlich und auch dem
Landtag nicht bekannt. Der freiheitliche Landesklub, vertreten durch meine Person, hat am
10. August ein Schreiben an Frau Landesratin Mag. Kampus gerichtet, mit der Bitte, den
Bericht offenzulegen. Am 14. August kam die Antwort und unsere Bitte wurde mit dem
Hinweis abgelehnt, man sei unzustdndig. Die Geschaftseinteilung des Amtes der
Steiermarkischen Landesregierung sieht jedoch vor, dass Landesratin Kampus die fachliche
Aufsicht in AufsichtsmaRnahmen gegenlber Sozialhilfeverbédnden und deren Organe bei der
Ab- und Verrechnung auch entsprechend zukommt.

Ich richte nun meine Frage an Sie: Warum entziehen Sie sich durch die Nichtvertffentlichung
des brisanten Prifberichts der Abteilung 7 Ihrer Verantwortung und Verpflichtung, fir
Transparenz rund um die Sozialhilfeverbande zu sorgen? Danke schon. (Beifall bei der FPO —
11.02 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich ersuche dich, Frau Landesréatin, die Anfrage zu beantworten.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (11.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Klubobmann, lieber
Stefan!

Richtig, zum wiederholten Male: Ich darf mitteilen, dass weder die Abteilung 7 noch die von
dir angesprochene Thematik in die Zustidndigkeit des Sozialressorts fallen. (Beifall bei der
SPO - 11.02 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte.
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LTAbg. Mag. Hermann — FPO (11.02 Uhr): Danke schon, Frau Prasident!
In welcher Form leben Sie Ihre fachliche Aufsicht gegeniliber den Sozialhilfeverbanden, wie
es die Geschaftseinteilung vorsieht? (Beifall bei der FPO — 11.02 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Bitte, Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (11.02 Uhr): Die Zustandigkeit ergibt sich aus der
Geschaftsverteilung der Steiermérkischen Landesregierung — fachliche Aufsicht,
Behindertenhilfe, Kinder- und Jugendhilfe — genau so, wie bei Christopher Drexler — Pflege
natlrlich. Aber diese Thematik ist eine andere. (11.03 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich komme nun zur Behandlung der zweiten Befragung mit der
Einl.Zahl 2674/1 und ersuche dazu Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler ans Redepult zu

kommen und die Frage mindlich zu wiederholen.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (11.03 Uhr): Frau Prasidentin, zur Geschaftsordnung: Das
zustandige Landesregierungsmitglied, an den ich meine Frage richte, ist nicht anwesend.

Prasidentin Dr. Vollath: Wie lange wird es dauern, bis der Herr Landesrat eintrifft? (LTAbg.
Kolar: ,,Er wird schon unterwegs sein.”) Kann eine Vertretung inzwischen bezeichnet
werden, bis er da ist? Frau Landesratin Mag. Doris Kampus Gbernimmt. Er ist schon da. Bitte,

Herr Landesrat.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (11.04 Uhr): Geschatzter Herr Landesrat, herzlich
willkommen. Ich habe eine Befragung an dich mit dem Titel ,,Unzumutbare Steigerung der
Wohnkosten durch das Steiermérkische Hebeanlagengesetz 2015%. Zur Erkldrung: Dieses
Steiermarkische Hebeanlagengesetz hat notwendige Adaptierungen veranlasst bzw.
vorgeschrieben, und zwar geht es um é&ltere Liftanlagen. Allerdings werden nun weit h6here
Kosten fiir die Betroffenen entstehen oder sind schon entstanden, als es dem Landtag in den
Erlduterungen zu dem Gesetzesentwurf suggeriert wurde. Genannt wurden nédmlich damals
maximal 35.000 Euro. Jetzt sind davon Tausende Steirerinnen und Steirer betroffen.
Aufgrund dieser Gesetzesédnderung wurde in einem Fall eine Sanierung vorgeschrieben, die

uber 70.000 Euro pro Lift und in einem Fall sogar 225.000 Euro pro Liftanlage kosten
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werden. In manchen Hochhdusern werden demnach gleich mehrere Lifte installiert, sodass
sich die Kosten auch noch multiplizieren. Wir haben schon eine Anfrage gestellt und in der
Beantwortung dieser Anfrage bestétigst du, dass sich aus den EU-Vorschriften keine
zwingende Verpflichtung fur diese Gesetzesédnderung ableiten l&sst.

Deshalb stelle ich an dich folgende Frage: Warum hat die Steiermdrkische Landesregierung
dem Landtag diese Gesetzesanderung (StHebAG) — mit viel zu geringen Kostenangaben —
vorgelegt, obwohl sich unionsrechtlich gar keine Verpflichtung zu einer solchen
Gesetzesédnderung ableiten lasst, und damit Tausende Steirerinnen und Steirer mit hohen
Kosten belastet werden? Ich bitte dich um Antwort. (Beifall bei der KPO — 11.06 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Herr Landesrat, ich erteile dir das Wort zur Beantwortung.

Landesrat Anton Lang — SPO (11.06 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Hoher Landtag,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich darf diese Befragung wie folgt beantworten: Ich denke, es ist von groRer Bedeutung, dass
wir auch bei technisch und rechtlich diffizilen Themen prézise bleiben. Entgegen dem, was
bei der Begrindung der heutigen Befragung ausgefuhrt wird, habe ich in der
Anfragebeantwortung vom Juli dieses Jahres klar den europarechtlichen Bezug festgehalten.
Mit dem Steiermarkischen Hebeanlagengesetz 2015 wird nicht nur die Aufzugsrichtlinie der
Europdischen Union aus dem Jahr 2014 umgesetzt, sondern dieser Regelungsbereich stellt
sich weitaus komplexer dar. Die genannte Aufzugsrichtlinie hat ausschlieRlich Regelungen
hinsichtlich des Inverkehrbringens, der Bereitstellung auf dem Markt und der Inbetriebnahme
von neuen Aufziigen zum Inhalt. Ein bereits bestehender und in Betrieb befindlicher Aufzug
kann schon begrifflich weder in Verkehr gebracht noch auf dem Markt bereitgestellt und in
Betrieb genommen werden. Die Frage, wie bereits bestehende Aufzugsanlagen hinsichtlich
der wesentlichen Gesundheitsschutz- und Sicherheitsanforderungen zu behandeln sind, wird
in dieser Richtlinie nicht geregelt. Umzusetzen war aber dariber hinaus auch die
Maschinenrichtlinie der Européischen Union aus dem Jahr 2006. Mit dieser Richtlinie wurden
die grundlegenden Sicherheits- und Gesundheitsschutzanforderungen an den technischen
Fortschritt angepasst. Diese Rechtsvorschriften waren bis spatestens 29.12.2009 in
nationales Recht umzusetzen gewesen. Der Bund ist dieser Verpflichtung durch Erlassung der
Maschinensicherheitsverordnung 2010 und der Aufziigesicherheitsverordnung 2008, welche
beide auf Basis der Gewerbeordnung 1994 erlassen wurden, nachgekommen. Hinsichtlich der
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Verwendungsbestimmungen fur Aufzliige und aufzugséhnliche Hebezeuge erfolgte die
Umsetzung in das nationale Recht durch die Hebeanlagenbetriebsverordnung 2009, welche
ebenfalls auf Basis der Gewerbeordnung 1994 verordnet wurde. Demnach bestand also
aufgrund der eben genannten europarechtlichen Vorgaben hinsichtlich der Aufziige im
privaten Bereich des Wohnbaues sowie hinsichtlich solcher Aufziige in Arbeitsstatten, die
keiner gewerbebehdrdlichen Genehmigungspflicht unterliegen, aber auch fir solche wie in
Schulen, Krankenhdusern, sonstigen offentlichen Einrichtungen u.dgl. in der Steiermark ein
dringender legistischer Handlungsbedarf. Die immer wieder angesprochene Empfehlung des
Rates Uber die Verbesserung der Sicherheit der vorhandenen Aufzuge aus dem Jahr 1995
wurde in die Erwagungsgriinde der Aufzugsrichtlinie 2014 aufgenommen und somit bestand
spatestens zu diesem Zeitpunkt eine Umsetzungsverpflichtung im Sinne der Empfehlung.
Somit ist die Aussage falsch, dass sich unionsrechtlich keine Verpflichtung zur Erlassung von
Vorschriften zur sicherheitstechnischen Uberpriifung von bestehenden Aufziigen ableiten
lassen. Bei Nichtumsetzung der europarechtlichen Vorgaben hatte uns jedenfalls ein
Vertragsverletzungsverfahren gedroht. Erlauternde Bemerkungen der zum Hebeanlagengesetz
genannten Kosten fiir Nachriistungsmalinahmen von zirka 35.000 Euro je Anlage, fur eine
ebenfalls notwendige Gesamtsanierung von Aufziigen, die 40 Jahre oder alter sind, wurden
uns vom TUV angegeben. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.10 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Es gibt eine Zusatzfrage von Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (11.10 Uhr): Jetzt kann man Uber die Interpretation lange
debattieren, Fakt ist aber, es sind erhdhte Kosten da und es gibt z. B. in Wien genau fur diesen
Fall fiir die Betroffenen, in dem Fall Wiener und Wienerinnen, ein Férdermodell.

Meine Zusatzfrage ist: Bist du bereit ein &hnliches Fordermodell wie das in Wien z. B. auch

fiir die Steirer und Steirerinnen umzusetzen? (Beifall bei der KPO — 11.11 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Deine Beantwortung bitte, Herr Landesrat.
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Landesrat Anton Lang — SPO (11.11 Uhr): Grundsétzlich fallen die Forderungen in diesem
Fall nicht in mein Ressort, das betrifft vielmehr den Kollegen Seitinger. Ich kann sagen, dass
wir uns in Einzelféllen, in denen offensichtlich ist, dass weit mehr als 35.000 Euro bendtigt
werden, uns das genau anschauen und Uberprufen werden. Aber wie gesagt, fir die
Forderungen bin ich als Landesrat nicht zustandig. (Beifall bei der SPO — 11.11 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Damit sind die Befragungen beendet und ich fahre mit den

Mitteilungen fort.

Am Mittwoch, dem 05. September 2018, wurde von Abgeordneten der FPO eine Dringliche
Anfrage, Einl.Zahl 2640/1, an Herrn Landeshauptmann Hermann Schiitzenhéofer betreffend
»Intransparenz in steirischen Sozialhilfeverbédnden beenden — Reformen jetzt!* eingebracht.
Weiters wurde am Donnerstag, dem 13. September 2018, von Abgeordneten der FPO eine
Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 2658/1, an Frau Landesrédtin Mag. Doris Kampus betreffend
,Fachinformationssystem Bedarfsorientierte Mindestsicherung — aktuelle Zahlen Uber
Asylberechtigte in der Mindestsicherung* eingebracht.

Die Behandlung dieser Dringlichen Anfragen werde ich im Sinne des 8 68 Abs. 2 GeoLT
nach Erledigung der Tagesordnung durchfiihren, spatestens aber um 16.00 Uhr beginnen.
Nach Beantwortung der Dringlichen Anfragen findet gemal § 68 Abs.1 GeoLT je eine
Wechselrede statt.

Es wurden 39 Anfragen gemdll 8§66 Abs.1 GeoLT eingebracht. Weiters wurden
40 Anfragebeantwortungen gemal § 66 Abs. 3 GeoL T von Mitgliedern der Landesregierung
eingebracht. Die Anfragen sowie die Anfragebeantwortungen sind gem. § 78 Z 4 GeoLT auf

der Homepage des Landtages Steiermark verdffentlicht.

Ich komme nun zu einer Mitteilung nach dem Unvereinbarkeitsgesetz. Gemalt 8 6 Abs. 2 Z 1
Unv-Transparenz-G bringe ich dem Hohen Haus zur Kenntnis, dass der Ausschuss fir
Verfassung in seiner Sitzung am 11. September 2018 die Anzeige, Einl.Zahl 2563/1, der Frau
LTAbg. Mag. Bernadette Kerschler betreffend ,,Anzeige einer leitenden Tétigkeit in der
Wirtschaft™ beraten und genehmigend beschlossen hat.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des § 39 Abs. 3 GeoLT uber. Ich ersuche um
Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung.
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Tagesordnungspunkt

1. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft, Einl.Zahl 2607/2, betreffend Bericht zum
Landtagsbeschluss Nr. 758 betreffend ,Berufsorientierung fiir arbeitssuchende
Jugendliche®, BBO-Tatigkeitsbericht 2016/2017 zur Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2607/1.

Wortmeldung sehe ich keine. (LTAbg. Ederer: ,,Doch!*) Wer hat sich zu Wort gemeldet,
bitte? Bitte, Herr Abgeordneter Ederer.

LTAbg. Ederer — OVP (11.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesratin,
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhdrer!

Gleich der erste Tagesordnungspunkt unserer heutigen reguldren Sitzung ist von groRer
Wichtigkeit. Bildung und Berufsorientierung in der Steiermark. Es liegt der Tatigkeitsbericht
flr die Jahre 2016 und 2017 vor und dieser Tagesordnungspunkt und dieses Thema schlielen
nahtlos an die Aktuelle Stunde an. Bildung wird und ist ja der Schlissel, um erfolgreiche
Berufschancen zu haben. Die Steiermark steht im Gesamten, was die Arbeitsmarktdaten
betrifft, sehr gut da. Mein Heimatbezirk Weiz hat die niedrigste Arbeitslosenquote fast aller
steirischen Bezirke von Osterreich, liegt hier an vierter, funfter Stelle und wir haben
erfreulicherweise in der Steiermark die hochste Forschungs- und Entwicklungsquote. Das
kann man nicht oft genug auch hier im Hohen Hause wiederholen, denn es sichert uns eben
die Zukunftschancen auf dem Arbeitsmarkt und damit Absicherung des Wohlstandes.
Qualifikation, Facharbeitermangel ist ja momentan ein Tagesthema. Umso wichtiger ist es,
dass niemand in einer falschen Schule oder bei Jugendlichen in einer falschen Ausbildung ist.
Sich flr einen Bildungs- und Berufsweg zu entscheiden/entscheiden zu missen, ist eigentlich
einer der wichtigsten Meilensteine im Leben von jungen Menschen. Die steirische Strategie
fur Bildung und Berufsorientierung definiert Berufsorientierung als lebenslangen Prozess der
Annaherung und Abstimmung zwischen Interessen, Winschen, Wissen und Kdénnen. Wir
haben in der Steiermark 715 Kindergérten, 895 Schulen, funf Universitaten, zwei
Fachhochschulen, zwei  Péadagogische  Hochschulen und 158 qualitatsgesicherte
Weiterbildungseinrichtungen. Es gibt knapp 200 Lehrberufe. Der hier nun vorliegende
Bericht bietet einen umfassenden Uberblick (ber die bisherigen Téatigkeiten des
Landesgremiums flr Bildungs- und Berufsorientierung Steiermark im Zeitraum von Mérz

2016 bis Dezember des letzten Jahres sowie erste Zwischenergebnisse der ressort- und
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institutionentbergreifenden Zusammenarbeit. Im 2017 neu konstituierten Landesgremium
Steiermark flr Bildungs- und Berufsorientierung — kurz BBO - arbeiten unter der
Federflihrung des Bildungsressorts alle wichtigen Stakeholder wie das Land Steiermark, die
steirischen Sozialpartner, Arbeitsmarktservice, Sozialministeriumservice Steiermark sowie
insbesondere die in diesem Kontext bedeutenden Partner Landesschulrat Steiermark,
Padagogische Hochschule Steiermark und der Landesverband der Elternvereine fur
Pflichtschulen zusammen. Uber 140 verschiedene Institutionen und Einrichtungen bieten rund
445 Angebote zur Bildungs- und Berufsorientierung im engeren Sinne hierzulande an. Es gilt,
die jeweiligen Angebote besser aufeinander abzustimmen, weile Flecken zu identifizieren
und Malinahmen zu entwickeln, damit die Bildungs- und Berufsorientierung in unserem
wunderschonen Heimatland Steiermark als lebensbegleitender Prozess zu etablieren ist. Ziel
ist es, ein bedarfsgerechtes, zielgruppenspezifisches und regional verfiigbares Angebot zur
Bildungs- und Berufsorientierung zur Verfligung zu stellen. Acht strategische Zielsetzungen
in vier Handlungsfeldern wurden definiert: Mainstreaming, Planung und Evaluierung und
Monitoring, Qualitatsentwicklung und Sicherung sowie Bildungs- und Berufsorientierung in
allen Lebensphasen. Die Liste der Mitgliedsinstitutionen ist lang, gemeinsam das richtige
Angebot zur Verfligung zu stellen, damit die Menschen die richtige Entscheidung treffen
konnen, um sich selbst und nattrlich im Gesamten fur den steirischen Arbeitsmarkt sich
starken zu kénnen. Ich sehe das als Schulterschluss und denke, dass es sehr positiv ist, wenn
diese bereits gefassten Beschlisse der Bildungs- und Berufsorientierung in néchster Zeit
umgesetzt werden. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP — 11.19 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néchste zu Wort gemeldet ist Bernadette Kerschler von der
SPO.

LTAbg. Mag. Kerschler — SPO (11.20 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Frau
Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhdorer!

Bernhard Ederer hat schon ganz viel aus dem uns vorliegenden Bericht zur Bildungs- und
Berufsorientierung in der Steiermark gesagt, ich werde es nicht wiederholen. Was ist ganz
wichtig? Die Steiermark hat auch hier in der Bildungs- und Berufsorientierung eine
Vorreiterlnnenrolle eingenommen. Wir sind wieder einmal vorausgegangen, wir haben

gezeigt, wie die Zusammenarbeit funktioniert.
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Wir haben hier einen Schulterschluss geschlossen. Hier arbeiten alle Institutionen, alle
wichtigen Player, alle wichtigen Stakeholder in der Steiermark zusammen, haben sich
zusammengeschlossen unter der Filhrung des Bildungsressorts und arbeiten fiir alle Menschen
in der Steiermark zusammen und das regional abgestimmt. Wir haben in allen Regionen
Bildungsverantwortliche in den Regionalmanagements und bringen es so ganz nah zu den
Menschen hin, in die Schulen hin, aber auch zu den Eltern hin und nicht nur zu den
Jugendlichen, sondern zu den Kindern ab dem Volksschulalter hin. Das kann man ganz klar
aus dem Bericht entnehmen, dass wir auch schon in den Grundstufen sehr gut unterwegs sind.
Wo es noch ein bisschen einen Nachholbedarf gibt, ist natirlich in der Elementarpédagogik,
aber wir wissen alle, dass je friiher die Berufs- und Bildungspéadagogik ansetzt desto besser.
Da gibt es immer wieder Fortschritte jetzt und wir binden die Familien und die Eltern sehr gut
ein, besonders mit Online-Angeboten, aber auch mit den Berufsinformationsmessen und in
den Berufsinformationszentren, die wir in allen Regionen haben. Das Angebot ist sehr gut
besonders im Ubergang von Schule zu Beruf abgestimmt. Hier sind wir am besten unterwegs
und durch diese sehr breite Streuung und mit allen Institutionen, wie es Bernhard Ederer
schon erwahnt hat, decken wir wirklich sehr viele Menschen ab.

Was ist noch sehr wichtig? Ja, auch die Elternvereine sind eingebunden. Das heil3t, wir
kénnen wirklich sehr viele Menschen ansprechen. Mdglichst friih die Kinder ansprechen, ich
habe es schon gesagt, ab der VVolksschule, im Kindergarten spielerisch kann man auch schon
Berufsorientierung machen. Hier ist es nur noch nicht so gut messbar. Regional: Hier haben
wir eben das regionale Angebot tber alle Regionen hinweg, Uber alle sieben Regionen und
wir haben jetzt, das konnen Sie aus dem Bericht entnehmen, Uber 445 Bildungs- und
BerufsorientierungsmalRnahmen, die wir aufzahlen kdnnen in diesem Bericht. Es sind
natrlich weit mehr und sie entwickeln sich immer mehr. Aber was auch ganz wichtig ist, es
ist nicht die Anzahl der Malinahmen, sondern die Qualitdt der MaBnahmen ist uns ganz
wichtig und wie wirken sie, wie lange wirken sie und wie nachhaltig wirken sie. Wichtig ist
uns - und das geht ganz klar aus dem Bericht heraus -, allen Teilnehmerlnnen auch in der
Arbeitsgruppe, dass wir die Kinder und Jugendlichen dort hinbringen, wo sie sich wohl
fuhlen, wo sie ihre Starken starken kénnen und wo sie ihre Talente entwickeln kdnnen, dass
sie in diesen Berufsbereich kommen, wo sie sich fest verankern kdnnen und wo sie ihren Platz
im Leben finden. Das geht ganz Kklar heraus, dass das das Ziel in der steirischen Bildungs- und
Berufsorientierungspolitik ist. In diesem Sinne bitte ich Sie den Bericht zur Kenntnis zu
nehmen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.24 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Als Néachste zu Wort gemeldet ist Mag. Gabriele Kolar. Gabriele
Kolar, ohne Magistra. (LTAbg. Schwarz: ,,Ja, das kann ja noch werden. *)

LTAbg. Kolar — SPO (11.24 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, liebe Frau Landesritin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhdrer!

Es wurde schon viel gesagt, ein Bericht aus dem Tétigkeitsbericht hier auch vorgetragen. Ich
mdchte mich im Speziellen darauf berufen bzw. spezialisieren, auf unsere sieben
Groliregionen, wo diese BBO Berufs- und Bildungskoordinatoren bereits vor dem Jahr 2017
installiert wurden und es ganz wichtige Koordinatoren sind in den Regionen, auch zur
Starkung der Regionen natirlich, was die Bildung anlangt. Ich méchte mich gleich vorab fiir
diese Koordinatoren in den GroRregionen bei unserer Landesrétin Ursula Lackner herzlich
bedanken, denn sie hat die Idee gehabt, diese Koordinatoren zu installieren. Und wo sind sie
am besten aufgehoben? Wir hatten diese Koordinatoren in irgendwelche Biiros setzen kénnen
in den Regionen, aber nein, man hat wieder genau das richtige Gremium gefunden, man hat
gesagt: ,,Diese Koordinatoren passen ganz genau unter das Dach des Regionalmanagements.*
In der Steiermark ist die Berufsorientierung als lebensbegleitender, qualitatssichernder
Prozess verankert. Dadurch sollen alle Menschen die Mdglichkeit haben, ihre beruflichen
Entscheidungen auf Basis ihrer Potentiale, Talente und Fertigkeiten systematisch und gezielt
zu entwickeln. Wie kam es nun zu diesen BBO-Beauftragen in den Regionen? Und zwar ist
das im Jahr 2013/2014 von der Obersteiermark Ost ausgegangen. In der Region
Obersteiermark Ost wurde aufgrund des demografischen Wandels — diese Region war sehr
von Abwanderung betroffen und natirlich hat sich dort auch ein massiver Fachkraftemangel
eingestellt. Deshalb wurde als Pilotregion die Obersteiermark Ost 2013/2014 ausgewahlt mit
einem BBO-Koordinator und jetzt seit 2015 gibt es in der ganzen Steiermark diese
Koordinatoren. Auftrag war in der Obersteiermark Ost pilothaft Steuerungs- und
Begleitungsprozesse im BBO-Bereich zu entwickeln, mit dem primaren Ziel, die
Strukturblindelung von BBO unter dem Dach der Regionalstrukturen in der Steiermark
voranzutreiben. Aufgaben der regionalen BBO-Koordinatoren ist es vor dem Hintergrund der
landesweiten Vision Ziele und Strategien einem strategischen Diskussionsprozess auf
regionaler Ebene anzuleiten. Die BBO-Koordinatoren arbeiten ausschliel3lich auf strategischer
Ebene, wie heute schon bereits angekindigt wurde. Sie recherchieren Angebote, Daten und
Fakten, identifizieren Bedarfe und Problemlagen, empfehlen Aktivitdten und Kooperationen,

bringen Personen und Organisationen zusammen. Das bedarf immer wieder eines groRen
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Netzwerkzusammenkommens und eines grofRen Austausches auch in den Schulen, aber auch
mit der Wirtschaft, was ganz, ganz wichtig ist fir die Fortbildung. Ich méchte mich an dieser
Stelle noch recht herzlich bedanken zusatzlich zu unserer Landesrétin, die diese
Koordinatoren auch hier vom Land Steiermark stark unterstutzt in den Regionen. Mein Dank
gilt auch der Abteilungsleiterin, Frau Mag. Alexandra Nagl von der Abteilung 6, fir die gute
Zusammenarbeit und fur die Koordination auf Landesebene. Ich bedanke mich fiir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO — 11.28 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als nachstes zu Wort gemeldet hat sich Landesratin Uschi Lackner.
Bitte.

Landesrdtin Mag. Ursula Lackner — SPO (11.29 Uhr): Frau Présidentin, geschatzte
Abgeordnete!

Zu diesem Bericht, der lhnen allen vorliegt und auf den wir auch zu Recht stolz sein kénnen,
wurde von den Abgeordneten in der jeweiligen Betroffenheit auch aus der Sicht der Regionen
einiges schon gesagt und ich halte gerade diesen Aspekt der Regionalitat in der Bildungs- und
Berufsorientierung fiir ganz entscheidend, weil wir es in der Steiermark geschafft haben, dass
alle wesentlichen Partner und Partnerinnen in dem Gremium der BBO gemeinsam am Tisch
sitzen und das nicht nur einmal im Jahr als strategisches Gremium, sondern auch wahrend des
Jahres die entsprechenden Vertreter und Vertreterinnen in den arbeitsrelevanten Themen
miteinander im Tun sind und jene Dinge entwickeln, die wir brauchen, um die Bildungs- und
Berufsorientierung flr die ganze Steiermark bestens aufzustellen, mit Qualitétskriterien zu
versehen, damit wir den groRtmoéglichen Nutzen auch im Sinne der jungen Menschen
herausziehen kdnnen. Da sind eben die Vertreter und Vertreterinnen der Sozialpartner, der
Landeselternvertretung, des Landesschulrates, der Padagogischen Hochschule, neuerdings
auch  die Hochschulkonferenz  als neues Mitglied, das  AMS, die
Sozialministeriumsservicestelle und die Landesratinnen fur Soziales wie auch Wirtschaft in
diesem Gremium verankert.

Ich darf auch im Namen der Landesratinnen Doris Kampus und Barbara Eibinger-Mied| zu
diesem Bericht noch einiges ausfiihren, weil die Angebotslandschaft, die ja schon skizziert
worden ist, sehr vielféltig ist, dass wir uns vorgenommen haben, in diesem BBO-Gremium
wirklich auch die Qualitat der Angebote zu beschreiben, was es braucht, um das bestmdgliche
Angebot auch den jungen Menschen, aber nicht nur den Jungen, sondern auch jenen, die
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bereits &lter sind, die schon einen Job gehabt haben, die aber sich neu orientieren oder sich
auch neu orientieren miissen, entsprechend in den Regionen eine gute Anlaufstelle zu bieten.
Wir haben schon erwahnt, die regionalen Bildungs- und Berufskoordinatorinnen sind in den
Regionen verankert, in den Regionalmanagements. Das ist eine MaRnahme, von der ich
zutiefst Uberzeugt war und bin, dass sie richtig ist, weil am Beispiel der gestrigen Initiative
und der Pressekonferenz, die damit verbunden war, deutlich geworden ist, wie richtig und gut
dieses Angebot auch angenommen wird. Gestern haben sich in der Oststeiermark die Stadte
mit der regionalen Bildungs- und Berufskoordinatorin, mit anderen Vertretern aus der
Wirtschaft, mit dem Regionalmanagement und mit den Anbietern und Durchfiihrenden fir
diese Bildungs- und Berufsmessen zusammengefunden, um am Beispiel der Oststeiermark
einfach zu skizzieren, was da in den letzten Monaten alles Positives passiert ist und dass sich
alle Beteiligten im besten Sinn jetzt gut absprechen, die Angebote der Messen in Gleisdorf,
Weiz, Hartberg und Firstenfeld lassen nichts mehr zu wiinschen tbrig. Wir haben ein Niveau
erreicht, worauf man wirklich stolz sein kann, wo auch die Schulen und vor allem — und das
ist einer der Punkte, der mir auch ganz wichtig ist — wo die Eltern ein Qualitatsmerkmal
bekommen haben, dass Eltern auch in neuer Art mit eingebunden werden, wenn es darum
geht, eine Berufsentscheidung, eine Ausbildungsentscheidung zu treffen. Wir wissen ja alle,
das ist ja keine Entscheidung, die in einem Moment getroffen wird, sondern das ist ein
Prozess, der in der Familie zu laufen beginnt, der von Wunschen, von Vorstellungen, von
Nachahmungen auch geprégt ist. Um da eine wirklich fundierte Beratung zu geben, ist dies
das Um und Auf, welches wir zur Verfugung stellen kénnen. Die Entscheidungen liegen ja
bei den Jugendlichen nicht selbst, sondern die werden ja vielfach auch beeinflusst. Deshalb ist
es auch wichtig im Vorfeld einiges schon an Bildungs- und Berufsorientierung dazuzustellen,
beispielsweise gibt es auch mit einem grof3en Erfolg die Kinder-HTL, wo die Volksschule
bereits mit der HTL in Verbindung gebracht wird, wo die HTL zu Gast ist, wo Experimente
mit den Volksschulkindern durchgefiihrt werden, wo aber auch die Kinder der Volksschule
dann an der HTL sind — verteilt in der Steiermark — und dort erste Eindriicke von einer Schule
bekommen, die natirlich auch viel zu bieten hat. So haben wir begonnen uns wirklich auch
professioneller aufzustellen, um mdglichst viele zu einem mdglichst frihen Zeitpunkt auch
anzusprechen, wenn es um die Berufsentscheidung geht und wie gesagt, das ist keine
punktuelle Entscheidung, sondern das sind Entscheidungen, die einen Prozess haben und auch
prozesshaft erkannt werden mussen. Die Eltern sind auch in diesem Bereich eine ganz

wichtige S&ule, wiewohl naturlich dieser Prozess in der elementaren Bildung zu wirken
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beginnt und wir auch da entsprechende MalRnahmen als Landesgremium der Bildungs- und
Berufsorientierung setzen wollen. Die Eltern sind im besonderen Fokus unserer
Betrachtungen. Alle Stakeholder, die in diesem Gremium sind, haben sich auch dieser
Aufgabe verschrieben und wir werden Anfang Oktober wieder eine Landesgremiumssitzung
haben und Uber die weiteren MaRnahmen auch beraten und hoffentlich alle Beteiligten im
Sinne der jungen Menschen und der Eltern, um zeitgemaR informieren auch informieren zu
kdnnen, was es alles in der Angebotslandschaft gibt, welche Berufe es gibt und dass von
dieser Entscheidung, welchen Beruf ich ergreife, welche Ausbildung ich mache, in welche
Bereiche ich vordringe, so unglaublich viel abhéngt — ndmlich Erfillung, Glick und Gelingen
eines Lebens. Deswegen haben wir alle Mdglichkeiten in Anspruch zu nehmen, um geballt
junge Menschen an unterschiedlichen Orten, in unterschiedlichsten Settings dabei zu
begleiten, die richtige Entscheidung zu treffen. Das Land steht auch in diesem Bereich nicht
hintan, was die Finanzierung von besonderen Malinahmen betrifft. Es werden, sofern
Qualitatskriterien eingehalten werden, und das ist eigentlich bei den Bildungs- und
Berufsorientierungsmessen der Fall, diese Veranstaltungen in den Regionen finanziell
unterstutzt. Fur die regionalen Bildungs- und Berufsorientierungskoordinatorinnen — ein
schwieriges Wort, aber wir sollten es wirklich auch beherzigen, weil sie so wichtige
Leuchttirme in den Regionalmanagements geworden sind — gibt es pro Jahr 200.000 Euro,
um eine vor Ort wichtige Verlinkung und Drehscheibe auch darstellen zu kénnen und es gibt
auch die Berufsfindungsbegleiter und —begleiterinnen, die Uber die steirische
volkswirtschaftliche Gesellschaft in den Schulen sind und was in den Schulen selbst noch
passiert, das ist auch etwas, was einen eigenen Platz brauchen wiirde. Es geht aber darum,
dass wir von den Mdglichkeiten, die wir in der Landesregierung und mit den Partnern und
Partnerinnen zustande bringen, dass wir hier noch einiges entwickelt haben, das gut ist, das
einiges kostet, aber zu dem sich das Land auch bekennt und ich wiinsche allen Jugendlichen,
dass sie mit den Eltern die richtige Entscheidung treffen und ich bedanke mich auch bei jenen,
die sich aktiv in dieses Thema der BBO einbringen, bei allen Partnern und Partnerinnen, aber
auch bei meiner Abteilung, die ja federfuhrend in der Umsetzung, in der Erarbeitung von
Schwerpunkten tatig ist, sehr herzlich fiir diese gelungene Zusammenarbeit, fur diese
engagierte Zusammenarbeit. Ich freue mich auf die ndchsten Entscheidungen in diesem
Gremium, um lhnen wieder einen Bericht vorlegen zu kénnen, Uber den wir diskutieren.
Dankeschaon. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.38 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Eine BegrufRung — wir haben Herrn Nationalratsabgeordneten

Mario Lindner im Auditorium. Herzlich willkommen im Landtag. (Allgemeiner Beifall)

Tagesordnungspunkt 2 (LTAbg. Riener: ,, Abstimmen sollten wir auch noch.*), abstimmen

sollten wir auch noch. Ich komme somit zur Abstimmung von Tagesordnungspunkt 1.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2607/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand

und sehe die mehrheitliche Zustimmung mit den Stimmen von SPO, OVP, FPO und Griinen.
(LTAbg. Cramer: , Nein.” Unruhe unter den Abgeordneten.) Ich bitte noch einmal um
Handzeichen: SPO, OVP und Griine. Danke.

Jetzt komme ich zum Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 2582/2, betreffend Bildungshaus
Retzhof Errichtung und Grindung einer GmbH, zur Regierungsvorlage mit der
Einl.Zahl 2582/1.

Zu Wort gemeldet ist Frau Mag. Bernadette Kerschler von der SPO.

LTAbg. Mag. Kerschler — SPO (11.40 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte
Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer!

Der Retzhof, wie ich ihn nenne, ein mir sehr bekanntes Bildungshaus, eines von zwei
Bildungshédusern des Landes Steiermark, bisher als nachgeordnete Dienststelle der A6-
Fachabteilung Bildung und Gesellschaft. Ein ganz wichtiges Bildungshaus, nicht nur
Bildungshaus, sondern Haus bei uns in der Region, gelegen in der Marktgemeinde Wagna,
aber ein ganz wichtiges Haus fir die gesamte Region Sildsteiermark, Suidweststeiermark. Sehr
gut vernetzt mit der Gemeinde Wagna, mit den umliegenden Gemeinden in Kernraum und mit
Geschichte der Region, weil es eben nicht nur Bildungshaus ist, weil es nicht nur
Seminarhaus ist, Beherbergungsbetrieb ist, weil es viel mehr ist. Ein paar Zahlen: Im Jahr
2016 595 Bildungsveranstaltungen mit  17.799 Teilnehmerinnen und  Teilnehmern,
9.267 Nachtigungen mit tber 36.600 produzierten und servierten Essen. Das sind jetzt nur ein
paar Zahlen, ich selbst bin mehrmals im Jahr dort, viele Male bei den verschiedensten

Veranstaltungen, Seminaren, Kinderveranstaltungen. Es ist so ein breites Spektrum.
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Sie werden sagen: ,,Wenn alles so gut lduft, warum dann eine Umwandlung? Warum dann
jetzt eine GmbH?* Der Wandel der Zeit, die Anforderungen — eine Argumentation. Mehr
Flexibilitat in der Personalgestaltung, mehr Flexibilitdt im Einkauf, im Zukauf von Waren,
eine flexiblere Gestaltung des Betriebes damit wir einfach den Retzhof als Herzstlck in der
Region gut erhalten, gut ausbauen, gut positionieren koénnen. Das soll und ist unser
gemeinsames Anliegen, damit wir ihn fur die Gegenwart und fur die Zukunft weiter gut
starken konnen mit all seinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und vielleicht als noch
grolReren Arbeitgeber in der Region. Das sage ich als Nutzerin und regionale Abgeordnete.
Wie war die VVorgehensweise? Eine Analyse der bestehenden Situation, die wichtigen Schritte
in der Landesregierung, eine Ausschreibung mit Hearing der Position der Geschéaftsfiihrung
und mit Hofratin Mag. Patricia Theil3l, eine groRartige Frau und Expertin, gefunden und jetzt
der Beschluss, wenn er heute so fallt im Landtag. Das Ziel, wie schon erwahnt: Die weitere
Starkung und weitere Verankerung als Arbeitgeber, als Bildungshaus, als Impulsgeber in der
Region. Ich bin mir sicher, dass wir das schaffen. Ich bin fest davon iberzeugt. Weiters bleibt
der Retzhof - die Retzhof GmbH - zu hundert Prozent im Eigentum des Landes Steiermark,
nur der Betrieb wird Ubertragen, das Eigentum bleibt erhalten. In diesem Sinne mit einem
positiven Blick in die Zukunft bitte ich um Zustimmung. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
SPO — 11.44 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme damit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2582/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand
und stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und Griinen fest.

Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 2403/5, betreffend das Pilotprojekt
zur Etablierung eines dsterreichweiten Sportstattenplans zum Antrag von Abgeordneten
der FPO mit der Einl.Zahl 2403/1.

Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Herbert Kober.
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LTAbg. Kober — FPO (11.45 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen hier im Auditorium, liebe Zuhérer hier
und via Livestream!

Pilotprojekt zur Etablierung eines Gsterreichweiten Sportstattenplans: Bewegung und Sport
fordert bekanntlich die Volksgesundheit und sollte der gesamten steirischen Bevolkerung
ermdoglicht werden kénnen. Die Austibung von unterschiedlichen Sportarten, jetzt im Hobby-
und Freizeitbereich, aber auch bei Wettkdmpfen, hat es vonnéten, eine breitgefacherte
Sportstattenlandschaft zu haben, wenn man jetzt die Sportplatze hernimmt, die Turnhallen,
aber auch grofle Stadien fir Meisterschaften usw.. Leider ist eine genaue Anzahl dieser
Sportstatten hier in der Steiermark, aber auch 0Osterreichweit nicht bekannt. Kirzlich
eroffneten wir hier in der Steiermark einen sehr modernen Sportpark, namlich den
Raiffeisensportpark hier in Graz. Sportstatten werden groRteils von der offentlichen Hand —
sprich vom Bund, vom Land und von den Gemeinden — finanziert bzw. mitfinanziert. Das ist
alles offentliches Steuergeld, vom Geld der steirischen Bevdlkerung. So wére es vonnoten,
eine Auflistung der vorhandenen Sportstatten hier in der Steiermark, aber auch Osterreichweit
dem Steuerzahler darzubieten sowie auch deren Finanzierung. Um beim Sport auf eine
gegenseitige Vertrauensbasis aufbauen zu kdnnen, wére eine gewisse Transparenz wie die
Finanzierung bei der Errichtung bzw. Erhaltung dieser Sportstatten ist. (Beifall bei der FPO)
Ebenso wire es fur die Bevolkerung vorteilhaft, im Zuge eines datenbankerfassten
Sportstattenplanes sich tber die vielfaltige Art der Sportaustibung ein Bild zu machen. Ich
nenne hier meine Heimatstadt Feldbach. Wir haben in abgeschwéchter Form einen
Sportstattenplan, der fir die Offentlichkeit zuganglich ist. Man kann hier tber Online-
Buchungssystem diverse Sporthallen der Stadt Feldbach flr Sportzwecke im Freizeitbereich,
aber auch im Meisterschaftsbetrieb anmieten und sich informieren, welche Sportarten in
diesen Sporthallen ausgetibt werden kdnnen. Der Bericht legt dar, dass die Abteilungen 12
und 17 bereits an einem Sportstattenplan hier in der Steiermark arbeiten. Dies ist auch
vorteilhaft und ist auch, sage ich einmal, von uns zuzustimmen. Was aber aus dem Bericht
nicht hervorgeht, ist die transparente Gestaltung fir die Offentlichkeit, wie eben diese
Sportstatten finanziert bzw. bei Errichtung finanziert und weiter bei der Erhaltung finanziert
werden. In diesem Sinne kdnnen wir diesem Bericht nicht zustimmen und bitten um Annahme

unseres urspriinglichen Antrages. Danke. (Beifall bei der FPO — 11.49 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Weiter zu Wort gemeldet ist Mag. (FH) Stefan Hofer von der SPO.

LTAbg. Mag (FH) Hofer - SPO (11.49 Uhr): Werte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Sportlandesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren, vor
allem geschatzter Kollege Kober!

Ich habe mich als Sportsprecher der steirischen SPO zu diesem Tagesordnungspunkt zu Wort
gemeldet und ich bin der Meinung — gleich zu Beginn mdchte ich das sagen —, Kollege Kober,
dass du sehr viel Wichtiges und Richtiges in deiner Wortmeldung gesagt hast und dass wir,
was die Intention einer Etablierung eines Sportstattenplanes betrifft, gar nicht so weit
auseinanderliegen. Ich gebe dir auch vollkommen recht, dass der Sport — und ich habe das als
Sportsprecher nicht nur hier schon 6fter gesagt, sondern das ist generell meine Meinung — in
all seinen Facetten wichtig ist fr die Gesundheit, fir das personliche Wohlbefinden und auch
wichtige gesellschaftspolitische Werte vermittelt und dass man daher auch in der Sportpolitik
fit fir die Zukunft sein muss. Es liegt nun nattrlich auch zu eurem Antrag eine Stellungnahme
der zustadndigen Abteilung vor und auch diese Stellungnahme zeigt, dass das Anliegen, dass
der Vorschlag der FPO als solcher grundsitzlich als sinnvoll erachtet wird. Nicht umsonst -
das hast du in deiner Wortmeldung auch gesagt, darauf hast du in deiner Wortmeldung auch
Bezug genommen - arbeiten die Abteilungen 12 und 17 im Amt der Steiermarkischen
Landesregierung schon seit einem Jahr gemeinsam an einer schrittweisen Erfassung der
Sportstatten in der Steiermark. Die Frage, wie Sportstatten finanziert werden, ist - und das
geht auch aus der Stellungnahme hervor - nicht so einfach zu beantworten. Ich darf nur daran
erinnern oder nicht unerwéhnt lassen, dass z.B. die Errichtung von Sportstatten zum Teil
schon sehr lange zuriickliegt. Bei neueren, bei groReren Investitionen wére diese von euch
geforderte Darstellung aber durchaus denkbar. Wichtig ist dann auch, dass die Daten aus der
steirischen Datenbank mit jenen aus der Osterreichischen Datenbank verknupfbar und damit
auch vergleichbar sein missen. Sehr transparent schon bisher, und das darf ich auch nicht
unerwahnt lassen, sind generell die Sportférderungen, die an die diversen Sportvereine in der
Steiermark ausbezahlt werden. Diese Forderungen werden Jahr flir Jahr sehr transparent, wie
gesagt, im Landesforderungsbericht veroffentlicht. Was die weiteren Schritte zu einer
Etablierung eines 0Osterreichweiten Sportstattenplans jedenfalls betrifft, gilt es, die ersten
Ergebnisse der Sportstrategie Austria, die ja derzeit auf Bundesebene in diversen
Arbeitsgruppen ausgearbeitet wird, abzuwarten und dann seridser Weise die ndchsten Schritte
zu setzen. Herzlichen Dank fiir das Zuhéren. (Beifall bei der SPO — 11.53 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Als nachstes zu Wort gemeldet ist Bernhard Ederer von der OVP.

LTAbg. Ederer — OVP (11.53 Uhr): Frau Prasidentin, geschatzte Kollegen und Kolleginnen!
Ich mdchte noch etwas ergénzen, weil der Kollege der Freiheitlichen gesagt hat, Gemeinden,
Land und Bund machen viel. Ja, das stimmt. Es wird viel getan fir den Osterreichischen Sport
und es ist auch gut so, weil die Vorsorge in der Gesundheit, aber auch das Gesellschaftliche,
der Zusammenhalt in den Vereinen und damit das Sozialpolitische nicht auler Acht gelassen
werden kann und schon deshalb wére hier viel zu investieren. Aber was du vollig
weggelassen hast, und das mochte ich jetzt ndmlich schon ansprechen: Aufgrund der
tausenden Vereine, die wir haben, ist die Ehrenamtlichkeit, was die Vereine alles selber
machen, dass hier zehntausende Funktionarinnen und Funktionére gratis, sprich ehrenamtlich,
arbeiten und so viel moglich machen. Das mdchte ich nur einmal festhalten.

Bezliglich auch Feststellung, welche Sportstatten gibt es? Du hast ein Buchungsmodell in
deiner Heimatgemeinde Feldbach genannt, ich mdchte auch noch ,,VENUZLE* erwéhnen, ein
Onlinebuchungssystem wo man per Knopfdruck sofort einen Uberblick bekommt uber viele,
viele Einrichtungen und Madglichkeiten. Die Transparenz, dass tUberhaupt keine Transparenz
vorhanden ist, das muss man auch noch einmal herausstreichen, dass das sehr wohl gegeben
ist. Die drei Sportdachverbénde haben jahrlich eine Generalversammlung. Hier wird genau
berichtet, was ausgegeben wird, z.B. auch Baukostenférderungen und die sind dann in diesem
Jahresbericht auch nachlesbar und in den Gemeinden ebenso samtliche Forderungen. Gerade
die freiheitliche Partei hat ja in so vielen Gemeinden den Vorsitz im Kontrollausschuss. ES
liegt in jeder Gemeinde genau auf, auch die Summen, was wir fiir die Vereinsforderung vor
Ort ausgeben oder wenn auch bauliche MalRnahmen gemacht werden. Allein der
Forderungsbericht, der jahrlich veroffentlicht wird, wurde ja auch vom Kollegen
Sportsprecher Hofer der Sozialdemokratie schon angesprochen.

AbschlieBend noch: Mit der Sportstrategie 2025 und dem neuen Sportgesetz, das wir vor
einigen Jahren verabschiedet haben, haben wir auch fur den steirischen Sport die Weichen fir
die Zukunft gestellt. Danke. (Beifall bei der OVP — 11.55 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ad hoc zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Arnd Meif3l von
der FPO.
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LTAbg. MeiRl — FPO (11.56 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Es ist jetzt sehr viel geredet worden Uber diesen Sportstattenplan. Ich bin sehr froh, lieber
Stefan, dass du das fiir eine gute Sache haltst und auch unterstutzt. Was komplett untergeht,
das ist die Finanzierung der Sportstatten. Das hatten wir uns schon gewuinscht, dass das
passiert, weil das ndmlich nicht eindeutig festgelegt ist und da gibt es schon sehr viele Kanéle,
wie Gelder flieRen und es ware schon eine gute Sache, wenn man das einmal auflisten wirde.
Weil der Kollege, der vorhin geredet hat, gesagt hat, dass die vielen Ehrenamtlichen zu
erwéhnen sind. Ja, da trifft es sich sowieso gut, dann nehme ich als Beispiel den nordischen
Schisport her, wo ich ehrenamtlicher Mitarbeiter beim ESV Murzzuschlag bin, der seine
Sportstatte fast zur Génze selbst erhalt. Genau in der Funktion sind mir aber die Geldfllsse
immer ein bisschen merkwirdig und seltsam vorgekommen, weil das dann schon so ist, dass
die drei Dachverbande — und das sind alles politische Vorfeldorganisationen im Grof3en und
Ganzen — ihr wesentliches Schauflein dazu beitragen. Nur, wie funktioniert die Geschichte?
Die Geschichte funktioniert so, wenn ich jetzt z. B. freies Mitglied des ASKO bin, dann gehe
ich zum ASKO und sage: ,,Du, ich brauche jetzt ein bisserl ein Geld fiir meine Sportstitte.
Der ASKO geht dann zum zustindigen Regierungsmitglied der SPO und sagt dann: ,,Ja, okay.
Schau, wenn die Gemeinde einen Antrag macht, dann gibt es die Mittel.” So lauft das und
vice versa funktioniert es bei den Schwarzen Gemeinden. Das heif3t, man sollte sich das schon
ein bisschen genauer anschauen und nicht so abtun und sagen: ,,Nein, das brauchen wir
eigentlich nicht. Das ist nicht wichtig.* Das ist eigentlich das Wesentlichste am Ganzen, dass
man sich die Finanzierung anschaut und schaut, welche Kanile sie nehmen und ob das
tatsachlich notwendig ist, dass es viele Umwege gibt. Der nordische Schisport, um genau zu
sein der Sprunglaufsport, ist ja ein Paradebeispiel dafiir, wie notwendig es ist, die finanziellen
Stréme nachzuvollziehen. Alleine die Millionen von Euro, die am Kulm investiert worden
sind, in eine Flugschanze. Es ist zwar grundsatzlich in Ordnung, dass man die macht, aber
was da passiert ist, ist einfach: Man hat jemanden eine Sprungschanze umbauen lassen, der
offenbar ja keine Ahnung davon gehabt hat, und musste dann zweimal nachbessern. Es sind
mehrere Millionen Euro in diese Nachbesserungen und Umbauten geflossen, damit Osterreich
uber eine moderne Flugschanze verfiuigt und dieser Umbau ist heute noch nicht abgeschlossen.
Auf der anderen Seite fehlen dann wieder die Gelder fir den Nachwuchssport. Bad
Mitterndorf, friher eine erfolgreiche Bastion des Sprunglaufs und der Nachwuchsarbeit,
verfugt derzeit Gber keine Sprungschanze mehr, weil die Gelder einfach fiir Prestigeobjekte
abgezogen worden sind und dann im Nachwuchs gefehlt haben. Das Gleiche macht jetzt
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mittlerweile auch das Land. Es werden Gelder in die Ramsau investiert, das ist zwar schon
und ich gonne es auch den Ramsauern, dass dort erneuert wird; und nach Eisenerz, denen
gonne ich es auch, dass da die Gelder hinflie3en. Aber was komplett vergessen wird bei
diesen Dingen: Es gibt noch drei Vereine, die die Nachwuchsarbeit zu einem guten Teil auch
mittragen und die lasst man ziemlich im Regen stehen — das sind Murau, Rottenmann und
Mirzzuschlag. Wenn ich mir jetzt anschaue, wie viele Gelder da unnétigerweise in den
Umbau des Kulms geflossen sind — man hatte im Ubrigen ein Beispiel nehmen konnen an
Planica in Slowenien, die haben eine Top-Anlage hingestellt und da hat das beim ersten Mal
funktioniert. Aber wenn man sieht, wie viel Geld da in den Kulm geflossen ist, dann wiirden
mich die Finanzierungsstrome schon sehr genau interessieren, weil einfach meiner Meinung
nach sehr viel Geld fir den Nachwuchs verloren geht. Das jetzt abzuwischen damit, das ist
nicht so wichtig und da muss man nicht hinschauen, das halte ich fir unertraglich im Sinne
des Nachwuchses und des Breitensports und auch im Sinne des Landeshaushaltes. Es gibt
einen Gemeindehaushalt, das ist einfach wichtig, die finanziellen Stréme offen zu legen und
was tatsédchlich mit den Geldern passiert und nicht, wo sie versickern und in welchen
Funktionarsstrukturen sie dann noch untergehen. Danke schon. (Beifall bei der FPO —
12.00 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Nun liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor und ich komme

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2403/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand

und stelle die mehrheitliche Annahme fest mit den Stimmen von SPO, OVP, Griinen und
KPO.

Bei den Tagesordnungspunkten 4 und 5 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand und

bedanke mich fur die einstimmige Annahme.
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Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses fuir Finanzen, Einl.Zahl 2527/2, betreffend Nachweis Uber die
Einhaltung der Grundsatze des 82a BfinG zur Regierungsvorlage mit der
Einl.Zahl 2527/1.

Tagesordnungspunkt
5. Bericht des Ausschusses fur Finanzen, Einl.Zahl 2605/2, betreffend Bericht tber den
Budgetvollzug per 30.06.2018 zur Regierungsvorlage mit der Einl.Zahl 2605/1.

Zu Wort gemeldet ist Frau Dipl.-Ing. (FH) Lara Kéck von den Griinen.

LTADbg. Dipl.-Ing. (FH) Kéck — Grine (12.02 Uhr): Geschatzte Prasidentinnen, Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Vor fast sechs Jahren hat die damalige Bundesregierung eine grandiose Idee gehabt. Die Idee
war, junge Menschen unter 25 Jahren, die in Osterreich sind und hier um Asyl angesucht
haben, eine Lehre machen zu lassen, aber nur in sogenannten Mangelberufen. Also wir reden
von einer wirklich sehr kleinen Offnung des Arbeitsmarktes fur Asylwerberinnen und
Asylwerber. Mit diesem Schritt sollte nicht nur jungen Menschen geholfen werden und ihnen
die Integration erleichtert, denn immerhin erlernt man durch einen Arbeitsplatz wesentlich
schneller die Sprache, man lernt die Brduche des Landes, in dem man lebt und man kriegt
auch schneller Einblicke in das Funktionieren der Gesellschaft. Aber eben, es geht nicht nur
um die jungen Menschen, sondern auch der Wirtschaft wollte man helfen — den
Unternehmerinnen und Unternehmern, die groRes Durchhaltevermdgen beweisen mussten
gerade bei der Lehrlingssuche. Also sozusagen ,,zwei Fliegen mit einer Klappe. Das haben
der damalige =zustdndige Sozialminister Hundstorfer und der damals zusténdige
Integrationsstaatssekretar Sebastian Kurz, der unser heutiger Kanzler ist, so eingefiihrt.
Aufgrund dieser Regelung, aufgrund dieser tollen Idee und MalRnahme haben wir heute Uber
tausend Lehrlinge mehr in Osterreich. Jedoch hat sich leider der Kurs gedndert, seit wir eine
Schwarz-Blaue Bundesregierung haben und es sind so viele Lehrlinge von der Abschiebung
bedroht aufgrund dieser Kursanderung. Lehrlinge, die ein Teil unserer Gesellschaft sind,
Lehrlinge, die wir dringend brauchen, die fleilRig sind, die gerne hierbleiben wollen und sich

hier eine Zukunft aufbauen und aufgebaut haben.

7394



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Gegen diese Kursénderung, gegen diese Ungerechtigkeit, ja, eigentlich ist es ja auch eine
Unsinnigkeit, haben bereits 60.000 Menschen ein Zeichen gesetzt und haben die Petition
unterschrieben ,,Ausbildung statt Abschiebung®“, ebenso wie 730 Unternehmen und
95 Gemeinden. Es ist herzlos diesen jungen Menschen alles zu zerstéren, was sie sich hier
aufgebaut haben und es ist wirklich unsinnig aus unternehmerischer Sicht. Es ist schlichtweg
wirtschaftsfeindlich und das kann doch Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen von der FPO,
nicht einfach ,,wurscht* sein. Es gibt mittlerweile viele aus Ihren eigenen Reihen, die ganz
laut aufschreien, die den Finger in die Wunde legen, die sagen: Wir konnen das der
heimischen Wirtschaft nicht antun!* Falls Sie vergessen haben, welche OVP-Kollegen das
waren, helfe ich Ihnen gerne: Das waren der Landeshauptmann aus Vorarlberg, Markus
Wallner; der Landeshauptmann von Salzburg, Wilfried Hauslauer, der laut Hoffnung gedulRert
hat auf einen Sonderaufenthaltstitel fir Asylwerber in Lehre; der Landeshauptmann
Oberosterreichs, Thomas Stelzer, der wortwortlich gesagt, hat: ,,Ich verstehe diesen Kurs
nicht, denn alle Unternehmen, die ich besuche, suchen hinderingend nach Mitarbeitern.* Zu
guter Letzt hat auch die Wirtschaftskammer, allen voran die Steirische Wirtschaftskammer,
einstimmig — Funfact am Rande: Auch die Freiheitliche Wirtschaft hat da mitgestimmt —
beschlossen, dass Lehrlinge wéhrend der Ausbildung und zwei Jahre danach nicht
abgeschoben werden dirfen. Ebenso ins gleiche Horn stolRt auch der Generalsekretdr der
Wirtschaftskammer, Karlheinz Kopf. Er hat Herz und Hirn bewiesen und hat sein Bedauern
dartiber ausgedrickt. Die Bundesregierung mochte diese Tire nun komplett zuschlagen. Sie
mochte nicht mehr, dass Asylwerberinnen arbeiten dirfen und es wird auch keine
Ubergangsregelungen geben. Das heilt, der momentane Kurs ist null Toleranz und volle
Harte. Es ist jetzt, wie ich schon vorhin bei der FPO kritisiert habe, wieder diese
Widersprichlichkeit, die nicht ganz ins Bild passt. Diese Widerspriichlichkeit, dass wir auf
der einen Seite Unternehmen haben, die Lehrlinge suchen und nicht finden, und auf der
anderen Seite junge Menschen, die arbeiten wollen und nicht diirfen. Geschétzte Kolleginnen
und Kollegen, wie lange wollen Sie dieser Widersprichlichkeit und diesem Irrsinn noch
zusehen? (Beifall bei den Griinen) Und natlrlich muss ich den Entschliefungsantrag noch

einbringen.
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Wir stellen folgenden Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, mit folgendem Ersuchen an die Bundesregierung

heranzutreten:

1. Die verbindliche Einhaltung der urspringlichen Ankundigung, dass es zu keiner
Abschiebung von Lehrlingen wéhrend der Lehrzeit kommt — auch bei Negativbescheiden.
Fur diese Zusage braucht es eine klare Vorgangsweise zur Absicherung, die den
Betroffenen und den Unternehmen tatséchlich Sicherheit flr die Dauer der Ausbildung
bringt;

2. Die Einberufung einer Gesprachsrunde mit den Fachexpertinnen von AMS und WKO
sowie der Initiative "Ausbildung statt Abschiebung” zur gemeinsamen Erarbeitung der
angekiindigten Schaffung eines neuen Aufenthaltsstatus® fiir den Einstieg aus Drittstaaten
in die Lehre sowie einer entsprechenden Neuregelung der RWR-Card;

3. Kein Ende der Zugangsmoglichkeit von Asylwerberinnen zu Lehrstellen als letzte
verbleibende Integrationsmalnahme, solange die durchschnittliche Gesamtdauer der
Asylverfahren bis zur letztinstanzlichen Entscheidung nicht sechs Monate unterschreitet.

Mit der Bitte um Annahme. (Beifall bei den Griinen — 12.08 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Alexandra

Pichler-Jessenko. Bitte schon.

LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko — OVP (12.08 Uhr): Danke! Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Ich mochte jetzt auf die Wortmeldung von Lara Kdck nicht naher eingehen, weil das Lukas
Schnitzer machen wird, mochte aber trotzdem jetzt an der Stelle auf das Thema Lehre bzw.
Asylberechtigte eingehen, weil ich eben selber — ich habe schon 6fter die Geschichte hier
erzéhlt — einen jungen Syrer seit drei Jahren betreue, der mittlerweile endlich so weit ist, dass
er eine Lehrausbildung zum Mechatroniker macht in Deutschlandsberg, der mittlerweile sehr
gut Deutsch gelernt hat, der sich hier sehr gut integriert hat, der hier lebt, der auch unsere
Werte achtet und schatzt und — ja - der sich jeden Tag freut, dass er hier in Osterreich leben
darf und das auch sagt, das auch bekundet. Er war auch einer nicht der Wenigen eben, mit
mehreren — wie damals diese Koln-Geschichte gelaufen ist, hat er mit Freunden am

Hauptplatz Blumen an Frauen verteilt und hat sich so quasi entschuldigt. Ich weiR jetzt, die
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FPO wird jetzt im Hinterstiibchen denken: , Naja, Pichler-Jessenko, der Gutmensch.” Sie
wissen, dass ich nicht dieser Gutmensch bin und war, ich glaube nur, in der gesamten
Diskussion zu diesem Thema — wir haben heute schon das Schulthema gehabt — miissen wir
trennen. Es gibt nicht nur gut und es gibt nicht nur Bdses. Mir fallt jetzt der Direktor, den
kenne ich sehr gut, von der St. Andra-Schule ein, der gesagt hat, was wir auch in dieser
Diskussion jetzt nicht machen dirfen, nur wieder hinzuhauen, um zu sagen, es sind alle
schlecht integriert in den Schulen, es sind alle nicht willig unsere Regeln einzuhalten. Ich
glaube nur, da stimme ich Ihnen teilweise zu, wir hatten wahrscheinlich von Anfang an ein
System finden miissen, das dieses ,,Belohnen® — ist jetzt ein komisches Wort -, aber wenn ich
willig bin mich hier zu integrieren, die Sprache gelernt habe, hier arbeiten und leben mdchte,
dass das in gewisser Weise auch belohnt wird. Mit ,,belohnen* meine ich auch, dass man den
Menschen einmal grundsétzlich positiv gegenubertritt. Sie konnen mir glauben, auch dieser
junge Syrer, Abdul heif3t er, sagt z. B. zu mir auch, er versteht nicht — und das klingt jetzt
brutal -, warum wir mit denen, die unsere Werte tiberhaupt nicht achten, die sich in unserem
Land Uberhaupt nicht integrieren wollen, in gewisser Weise nicht harter verfahren, weil es
denen schadet. Von ,,denen* gibt es eben auch viele, die bei uns sind, die das sehr gut
geschafft haben und nach wie vor sehr gut probieren. Wichtig wére fir mich unabhéngig von
den Asylwerbern zu schauen bei den Asylberechtigten. Ich habe jetzt die Zahlen nicht im
Kopf, gestehe ich, aber auch dort gibt es noch sehr, sehr viele, die nicht in einem Lehrberuf
bzw. in einer Ausbildung sind, die es ihnen dann ermdglicht hier Geld zu verdienen, hier zu
leben und eben auch Steuern in unser System zu zahlen und letztendlich, und dem mdiissen wir
auch ins Auge schauen, uns auch die Arbeitskréfte zu liefern. Unabhangig davon, ob wir sie
wollen — ich schaue jetzt in die Richtung -, wir brauchen diese Menschen dringend und da
sind ganz viel gescheite Leute dabei, die ganz viel Wissen haben und ganz viel kénnen.
Deshalb bitte ich Sie diese Diskussion wirklich differenzierter zu fuhren.

Ich wollte eigentlich zu einem Punkt 4.) sprechen, der hier so lapidar steht ,,Einhaltung der
Grundsétze des 8 2 Bundesfinanzgesetz“, ein ganz ein wesentlicher Punkt. Worum geht es
hier? Es geht darum, dass uns dieses Gesetz vorschreibt, dass wir unseren Landeshaushalt
bzw. unser Schuldenmanagement und Liquiditdtsmanagement risikoavers zu fuhren haben.
Das hat der Landesrechnungshof gepriift. Wir halten das in der Steiermark auch ein. Warum

ist das so wesentlich?
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Weil nur dann konnen wir uns (ber die OBFA, diese 0sterreichische
Bundesfinanzierungsagentur finanzieren und wie Sie alle wissen, ist das eine deutlich
gunstigere Finanzierung als wenn wir das am freien Markt machen wirden. Die Novelle gilt
seit 01.08.2018 und wir brauchen heute diesen Beschluss im Landtag. Der
Landesrechnungshof hat gesagt, dass die Grundsatze eingehalten sind. Er gibt weitere
Empfehlungen ab. Bitte, das sind Empfehlungen darlber hinaus, womit wir dann noch héhere
Finanzstandards erreichen wirden. Diesen werden teilweise schon umgesetzt bzw. sind in
Bearbeitung. Ich ersuche Sie aufgrund dieser positiven Prifung auch durch den
Landesrechnungshof dieser Vorlage zuzustimmen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP-
12.13 Uhr)

Prasidentin Khom: Als néchstes zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Sandra Krautwaschl.

Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Krautwaschl — Grine (12.13 Uhr): Danke, Frau Présidentin! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, vor allem liebe Zuho6rerinnen und Zuhorer hier und auch im
Livestream!

Ich freue mich sehr, dass uns die heutige Debatte (ber diesen Budgetvollzug auch
Gelegenheit bietet, tber ein sehr budgetrelevantes Thema heute zu sprechen. Zum
wiederholten Male Uber die von der Bundesregierung geplante Abschaffung der
Notstandshilfe zu sprechen, die fiir uns allerdings nicht nur ein budgetrelevantes Thema ist,
sondern vor allem einen massiven Anschlag auf teilweise verzweifelte arbeitsuchende
Menschen darstellt. Beides kann nicht im Sinne der Landesregierung sein und ich habe ja
heute schon zum dritten Male quasi die Ehre, dazu einen Entschliefungsantrag einzubringen.
Ich habe gerade jetzt mit Freude gesehen, dass offenbar dieser Druck auch Wirkung gezeigt
hat und mittlerweile ein Antrag der SPO-OVP-Abgeordneten vorliegt, den wir uns jetzt noch
genauer anschauen werden, aber dem wir aller Voraussicht nach unsere Zustimmung auch
geben konnen, weil er sich fiir die Aufrechterhaltung der bestehenden Sozialhilfeleistungen
ausspricht und auch fordert, dass die Landesregierung bei Veranderungen einbezogen wird.
Das finde ich einmal sehr erfreulich. Wie gesagt, wir werden uns diesen noch genauer
anschauen. Ich mochte trotzdem kurz darauf eingehen, warum uns dieses Thema so wichtig

ist.
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Wir haben gerade gestern - die Frau Landesratin ist jetzt nicht da -, oder vorgestern war es in
der Kleinen Zeitung, lesen kdnnen, dass die Steirerinnen und Steirer laut einer Studie, die das
Land selbst in Auftrag gegeben hat, zunehmend massiv von Armut bedroht sind bzw. direkt
massiv von Armut betroffen sind. Die Zahlen sind da in den letzten Jahren gestiegen, es
betrifft rund 200.000 Steirerinnen und Steirer mittlerweile, das Problem, dass sie entweder in
Armut oder Armutsgefahrdung leben und 50.000 davon — also ein Viertel — sind Kinder und
Jugendliche unter 19 Jahren. Das muss man sich vorstellen, in Zeiten der Hochkonjunktur
gelingt es offenbar nicht, Armut effektiv zu bekdmpfen im Moment. Und wir wissen, dass
Langzeitarbeitslose in dieser Gruppe eine entscheidende Rolle spielen und ganz massiv auch
von Armut natarlich betroffen sind. Das trifft dann naturlich nicht nur die Menschen selbst,
das trifft sehr oft ihre Familien, besonders auch dann eben wieder Kinder und Jugendliche.
Von der OVP auf Bundesebene ist man es eigentlich schon ein bisschen gewohnt und
Bundeskanzler Kurz hat ja diese Kunst des Weichspllens sozialpolitischer Grauslichkeiten
der Bundesregierung fast schon perfektioniert. Insofern freut es mich besonders, dass es hier
auf Ebene des Landtages Steiermark offensichtlich eine andere Sichtweise geben kann und
hier ein Bekenntnis heute vielleicht moglich werden wird. Fir mich ist es extrem wichtig
auch noch einmal Thnen klar zu machen oder auch noch einmal zu zeigen, dass das, was hier
die Bundesregierung plant, genau auch den Mittelstand treffen wiirde. Jeder von uns - auch
wenn Bundeskanzler Kurz in seinem Sommergesprach ausschlielich von Menschen mit
Einkommensbezug gesprochen hat und Menschen, die arbeitslos sind, quasi vollig ausblendet
- aber jeder von uns kann in diese Situation kommen einen Job zu verlieren. Firmen kénnen in
Konkurs gehen, es kann aufgrund des Alters schwierig werden schnell wieder einen Job zu
finden, Kinderbetreuungspflichten, die nicht anders abzudecken sind, Krankheit, vor allem
auch in einem System, wo immer mehr Druck auf arbeitende Menschen erzeugt wird —
Stichwort: 12-Stunden-Tag, gibt es immer mehr Menschen mit gravierenden psychischen
Beeintrachtigungen, die dann letztlich am Arbeitsmarkt Gberhaupt keine Chance mehr haben
und denen jetzt diese Bundesregierung sozusagen auch noch Erspartes, Eigenheim, Auto
wegnehmen will und sie zu volligen Bittstellern degradieren will. Ich will eines ganz klar und
deutlich sagen: Menschen, die schon 6konomisch benachteiligt sind, die am Rand stehen, weil
sie keine Arbeit finden, die dann auch noch zu Bittstellern zu machen, dies macht diese
Menschen dann auch noch seelisch arm. In so einem Zustand ist niemand mehr fahig sich

selbst aus dieser Armut herauszubewegen, sich selbst heraus zu kdmpfen und genau das
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wirde diese Abschaffung der Notstandshilfe produzieren, verfestigen und dagegen wollen wir

uns klar und deutlich aussprechen.

Ich bringe jetzt hiermit noch einmal unseren EntschlieBungsantrag ein, der sich ganz klar und

deutlich fur ein Bekenntnis zur Notstandshilfe ausspricht. Sie werden ihn schon kennen, ich

wiederhole ihn hier nochmals.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

1. Der Landtag Steiermark bekennt sich zur Aufrechterhaltung des Systems der
Notstandshilfe.

2. Die Landesregierung wird ersucht, an die Bundesregierung heranzutreten und diese
aufzufordern, das System der Notstandshilfe beizubehalten.

Ich bitte Sie auch um Annahme unseres Antrages und hoffe, dass wir in diesem Sinn in der

Steiermark endlich zu wirklichen Vorreitern werden, um fur Menschen, die arbeitsuchend

sind, die alles daransetzen wirden wieder in den Arbeitsprozess einzusteigen, wirklich diese

Unterstutzung, die sie ganz dringend brauchen, um nicht in die Armut zu rutschen,

beizubehalten. Ich danke. (Beifall bei den Griinen—12.19 Uhr)

Prasidentin Khom: Als néchstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Gerald

Deutschmann. Bitte schon, Herr Kollege.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann - FPO (12.19 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Herr
Landesrat, geschatzte Damen und Herren, Hoher Landtag!

Vorweg zu den beiden Grlnen-Antragen, die Damen der Grunen Fraktion haben
offensichtlich in ihrer Wortwahl die untere Schublade gewahlt im Herbst. Offensichtlich will
Frau Kock die Kaiserin werden in Ordnungsrufen: ,,Unsinnigkeit, herzlos, sinnloser Zugang,
keine Rechtssicherheit, wirtschaftsfeindlich, Irrsinn®, und Frau Krautwaschl spricht von
»Qrauslichkeiten. Na gut. Wir sind eigentlich im Budget und ihr wollt das da auf
Grauslichkeiten der Bundesregierung ablenken. Das wird euch nicht gelingen, denn es findet
so statt, wie es stattzufinden hat. Uns, die Freiheitliche Partei, als wirtschaftsfeindlich zu
bezeichnen ist schlicht und ergreifend unsinnig, geschétzte Damen und Herren. (Beifall bei
der FPO) Aber — suum cuique — greifen Sie nur in diese Schublade. Wenn Sie sich dort wohl
fahlen, dann viel Vergnugen.

Also zum Ersten einmal, Nachweis Uber die Erhaltung, Grundsatze des 8§ 2a
Bundesfinanzierungsgesetzes, Kollegin Pichler-Jessenko hat es schon gesagt: Grundsétzlich
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ist das begruBenswert, uns - nachdem das der Landtag beschlie3en sollte - fehlt ein bisschen
die Einsicht in die Finanzgebarung, um wirklich hier konkret mit Zahlen aufwarten zu
kdnnen. Wir werden hier diesem Antrag nicht zustimmen.

Zum Zweiten, den Bericht Uber den Budgetvollzug, der am 30.06. vorgelegt wurde: Hier ist
einmal grundsétzlich anzumerken, dass es hier um eine Evaluierung oder um eine Nachschau
geht, wie die Finanzgebarung sich fortschreitend entwickelt. Das ist auch gut so und das ist
auch der richtige Schritt. Aber man soll sich jetzt nicht tduschen lassen. Nattrlich haben wir
ganz gute Zahlen, aber im ersten Halbjahr haben wir wahrscheinlich eine andere Entwicklung
als im zweiten Halbjahr. Denn diese Entwicklungsfortschreitung geht ja nicht linear, sondern,
wie wir wissen aus den vergangenen Jahren, eher progressiv. Daher ist hier etwas Vorsicht
geboten, vor allem wenn, geschatzte Damen und Herren aus der Pressekonferenz — aber da
will ich mich jetzt nicht verbreitern, wir haben ja dann Gelegenheit im Budgetlandtag nach
dem vorliegenden Budget oder vorgelegten Doppelbudget zu sprechen — weiterhin mit einer
Neuverschuldung aufzuwarten sein wird in den Jahren und erst 2021, vermutlich — sage ich
einmal so vorsichtig, eine Nichtverschuldung, wenn ich so sagen darf, auftreten wird. Ein
Punkt, der uns aber in diesem Fall brennt, ist die mediale Verbreitung der Tariferhdhung der
ESTAG hinsichtlich der potentiellen Erh6hung bereits im Jahre 2019, die geplant sein soll. Es
gibt jetzt wieder Dementis, also ganz kennt man sich ja nicht aus. Aber, wen wir hier vom
Budget sprechen, immerhin sind wir Mehrheitseigentiimer mit Giber 70 % im Land Steiermark
und ich bin der Meinung, da muss man den Anfangen wehren und von Seiten der
Landesregierung ganz eindeutig festhalten, dass es zu diesem Zeitpunkt vielleicht etwas
konterproduktiv ist, zumal man anmerken konnte, dass es vielleicht noch vor der Wahl
geschwind eine Erhéhung gibt — in Zeiten der Hochkonjunktur ohnehin unverstandlich, dass
man sich dann sich schon daran gewoéhnt hat, dass man im Jahre 2020 ohnehin mit héheren
Tarifen leben muss.

Ich darf einen EntschlieBungsantrag einbringen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlielRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Energie Steiermark heranzutreten und diese zu
ersuchen, in einem Bericht festzuhalten ob bzw. weshalb eine Erhéhung der Tarife seitens des
Unternehmens noch im Jahr 2018 beschlossen werden soll und dem Landtag diesen Bericht
spatestens im letzten Finanzausschuss des Jahres 2018 vorzulegen.

Ich bitte um Annahme und auch die Finanzverantwortlichen darauf zu schauen, dass genau
das nicht passiert. Ich danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO — 12.23 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als ndchstes zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Claudia Klimt-
Weithaler. Bitteschon, Frau Klubobfrau.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (12.23 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Geschatzter Herr
Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérende hier im Auditorium und
via Livestream!

Der Tagesordnungspunkt 5 behandelt eigentlich den Bericht (ber den Budgetvollzug,
allerdings gibt es eine Menge an EntschlieBungsantragen dazu, tber die ich jetzt auch etwas
zu sagen habe.

Zum Budget selbst werden wir ja noch genug Gelegenheit haben dariiber zu debattieren. Ich
kenne es noch nicht, ich weill auch nur das, was ich Uber die Presse oder aus der
Pressekonferenz erfahren habe. Interessant finde ich dabei, dass uns bei jeder Pressekonferenz
zu jedem Budget immer ein neues Datum genannt wird, wann dann sozusagen keine
Neuverschuldung mehr stattfinden wird. Was mich ein bisschen geschreckt hat, war —
zumindest sind die Landesregierungsmitglieder so zitiert worden, ich weil nicht, ob es
stimmt, dass man sich wieder keine Gedanken dartiber gemacht hat, wie man auch etwas fur
das Budget einnehmen konnte. Es wird immer so getan, das ausgabenseitige Sparen sei das
Nonplusultra, man redet dann immer von Massensteuern. Wir wissen aber, dass es viele
Vorschlage gibt, die wir eingebracht haben, aber auch die Griinen, wo es darum geht etwas
flr das Land Steiermark einzunehmen, was tUberhaupt keine Massensteuern bedeuten wirde.
Uber das will man sich offensichtlich nicht unterhalten. Wenn ich jetzt noch einmal das
Beispiel der Nahverkehrsabgabe nenne, die ja in Wien seit den 70er-Jahren sehr gut
funktioniert, wo es darum geht den 6ffentlichen Verkehr weiter auszubauen, und ich denke,
das ist ein Gebot der Stunde, da sind wir uns vermutlich ohnehin alle einig, dass es einen
groReren Ausbau des offentlichen Verkehrs braucht. Das Geld, das dort eingenommen wird
von den Unternehmen, wird sozusagen direkt und ohne irgendwelche Umschweife flir diesen
Ausbau verwendet. Das heilt, wer profitiert davon? In erster Linie auch die
Wirtschaftstreibenden, weil die Offentlichkeit die 6ffentlichen Verkehrsmittel benitzt, um
auch zu den Geschaften, in die Innenstadt zu kommen. Zu Zeiten eines Jorg Leichtfried war
das Thema Nahverkehrsabgabe durchaus noch etwas, worliber man diskutieren konnte. Jetzt
hore ich auch vonseiten der SPO, dass das tiberhaupt nicht gewiinscht wird — aber vielleicht
gehort das ja zum neuen sozialliberalen Kurs. Wie gesagt, wir werden zum Budget noch

genug Zeit haben, um dariiber zu debattieren.
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Ich méchte jetzt zu den EntschlieSungsantrdgen etwas sagen, und zwar zu dem Antrag der
Grinen zur Notstandshilfe. Kollegin Krautwaschl hat das ohnehin schon sehr genau
ausgefuhrt und auch teilen wir dies zu hundert Prozent, denn das sollte man sich auch noch
einmal in Erinnerung rufen, wenn jetzt hier so getan wird als wiirde man hier eine Reform
bringen, dann muss man schon auch wissen, dass all jene Personen, die jetzt die
Notstandshilfe bezogen haben, wenn die abgeschafft wird, in die Mindestsicherung gedrangt
werden. Die Frage ist, wo liegt die Ersparnis? Und vor allem fir die Personen bedeutet es
naturlich eine massive Schlechterstellung. Ich habe da ein paar Beispiele dazu. Wenn ich in
der Mindestsicherung bin, dann heillt das, sozusagen mein ganzes Privatvermégen — ich
glaube, Sandra hat das ohnehin schon gesagt — muss aufgebraucht werden, ich glaube bis zu
4.200 Euro. Aulerdem ist die Notstandshilfe eine Leistung, die sehr wohl als Ersatzzeit flr
die Pensionsversicherung gerechnet wird. Das ist bei der Mindestsicherung nicht der Fall. Das
hei3t, man dréngt also die Menschen hier in eine Abhangigkeit und ich glaube nicht, dass man
sich dadurch noch irgendetwas ersparen wird, denn die Bezieher/Bezieherinnen der
Mindestsicherung werden natirlich eklatant ansteigen. Also ich halte das fur einen falschen
Weg, deshalb werden wir auch dem EntschlieBungsantrag der Griinen Fraktion zustimmen. Es
ist ein sehr klares Bekenntnis. Ich habe inzwischen die EntschlieBungsantrage, die von SPO
und OVP dazu gekommen sind, gelesen. Denen werden wir nicht unsere Zustimmung geben.
Es gibt ja sowieso euren Antrag, da steht es ja genau drinnen.

Was den letzten Antrag von den Grilinen betrifft, mit dem Titel ,,Politik mit Herz und Hirn;
Lehre fiir Asylwerberlnnen weiterhin ermoglichen®, bitte ich um eine punktuelle

Abstimmung. Vielen Dank. (Beifall bei der KPO — 12.28 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Kollege Lambert Schonleitner. Bitte
schon, Herr Klubobmann.

LTADbg. Schonleitner — Grine (12.28 Uhr): Danke dir, Frau Présidentin! Werte Kolleginnen
und Kollegen, Herr Landesrat, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer!

Ich glaube, man muss vorwegschicken und das wollen wir positiv tun, weil wir Kritisieren
auch sehr oft die SPO fiir ihr Verhalten, dass es aus meiner Sicht absolut positiv ist, dass die
beiden regierenden Parteien in der Steiermark zum Thema Notstandshilfe hier eine Wende

vollziehen.
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Das ist aus unserer Sicht sehr, sehr positiv, denn es ist ja auch wichtig, dieser
Bundesregierung langsam Signale zu geben — ein klares Signal gegen die Politik der
Bundesregierung. Wenn heute hier herinnen im Landtag nur mehr eine Fraktion sitzt, ndmlich
die FPO, die offenbar im Sozialbereich nicht hinschaut oder keinen Sinn daran sieht die
Notstandshilfe in dieser Form weiterzufiihren, dann ist es doch ein Erfolg, wenn sich alle
anderen Parteien — namlich auch SPO und auch Respekt vor der OVP, denn auch die
Volkspartei hat sich ja mit diesem Antrag, den sie jetzt von uns kopiert hat und textgleich ein
bisschen abgedndert, damit er optisch anders ausschaut, wieder einbringt — eindeutig hinter
das bestehende System stellen. Das erfreut mich wirklich von Griner Seite, dass man uns hier
quasi ndherkommt, unseren Vorschldgen und unserem Antrag. Denn das ist ja noch einmal
ganz etwas anderes, als was die Landeshauptleutekonferenz z. B. beschlossen hat. Die hat ja
beschlossen, wenn wir uns erinnern, es soll Kostenersétze geben. Ich mochte wirklich auch
Respekt der SPO gegeniiber aussprechen, dass sie sich offenbar hier auch beim
Koalitionspartner durchgesetzt hat und auch, dass sich die OVP hier von der Bundesregierung
Klar distanziert und sagt, denn das ist eigentlich der Inhalt des Antrages, dass die
Beibehaltung der bestehenden Systeme und die Sicherung der bestehenden Systeme hier
sinnvoll erscheint. Darum, glaube ich, soll man das auch wirklich positiv erwéhnen.

Der zweite Teil, das ist Asyl und Lehre, der, glaube ich, in den letzten Wochen, und das wird
keiner von uns bestreiten koénnen, wirklich die Menschen Uberall bewegt hat — im ganzen
Land, tber alle Bundeslander hinweg — ist aus unserer Sicht nicht zufriedenstellend. Da darf
ich mich schon einmal an dich, Gerald Deutschmann, wenden, weil du gesagt hast, unsere
Rhetorik und wie wir euch da beschimpfen und angreifen: Das hat Kollegin Kdck tberhaupt
nicht gemacht. Das war sachlich, sie hat gesagt, was die Punkte waren, die wir hier seit
Wochen und Monaten — speziell unser obergsterreichischer Landesrat Rudi Anschober, er ist
ja fur Integration zustandig —, hier auf den Tisch legen. Ich finde es schon erstaunlich, ich
weild nicht, ob du dabei warst, aber wir waren unléangst im Wirtschaftsparlament — ich glaube,
Manuela Khom war auch dabei, verschiedene Mitglieder auch des Landtages —, wo
einstimmig beschlossen wurde — also die OVP war da dabei, um Alexandra Pichler-Jessenko
sehr massiv auch in diese Richtung zu argumentieren, auch die FPO war dabei, auch die SPO
war dabei, wir waren dabei von der Grunen Wirtschaft —, dass man hier doch eines tun soll
und diesen jungen Menschen keine Chance nehmen soll. Ich finde es schon erstaunlich, wenn
hier im Landtag dann ein Antrag von uns, ein Entschliefungsantrag, zur Abstimmung kommt,

wo eigentlich fast wortgleich, inhaltlich fast textgleich das gefordert wird, was das steirische
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Wirtschaftsparlament bestehend aus allen Parteien eingefordert hat, ndmlich nicht nur im
Interesse der jungen Menschen, die besonders natirlich auch zu sehen sind, sondern vor allem
auch im Interesse der steirischen Wirtschaft, dies sich das gewtinscht hat, hier nd&mlich keinen
Schlussstrich zu machen, zu sagen einen kleinen Teil der Probleme am Facharbeitermarkt
koénnen wir damit bedienen, dann finde ich es schon erstaunlich, wenn es der Landtag schafft,
namlich nicht dem Grinen Ansinnen zu folgen — das wirde ich ja noch verstehen aus
strategischer Sicht —, aber es nicht einmal schafft, und das ist bedauerlich aus meiner Sicht,
dem steirischen Wirtschaftsparlament zu folgen und dieser wirklich sehr, sehr wichtigen
Initiative nahezutreten. 60.000 Menschen - Lara hat es vorhin in ihrer Rede gesagt - haben die
Petition unterschrieben. Ganz, ganz viele Vertreterinnen und Vertreter aus Gesellschaft und
Wirtschaft — ich erinnere nur an den Hermann Maier zum Beispiel — habe sich hinter dieses
Ansinnen gestellt. Der FPO ist dann noch ein gréberer , Rohrkrepierer passiert, indem sie
einem jungen Menschen in Oberdosterreich hier vollig falsch etwas unterstellt haben, was nicht
der Fall war und dann Wochen gebraucht hat oder geflihlt noch viel langer, um sich bei
jemandem zu entschuldigen, der hier vollig ungerechtfertigt in eine Situation gebracht wurde,
die menschenverachtend ist. Ich verwende jetzt diesen Begriff bewusst noch einmal: die
menschenverachtend war, und ich glaube, das wére schon ein sehr gutes Signal gewesen,
wenn es der Landtag Steiermark in diesem Sinne geschafft hatte hier der Bundesregierung
auch in diesem Fall ein klares Signal mitzugeben und zu sagen: ,,Wenn wir wollen, dass
Menschen, die zu uns kommen, moglichst schnell in der Gesellschaft ankommen, dann
miissen wir ithnen Bildung ermdglichen, miissen thnen Sprache ermdglichen natiirlich.* Aber
jedenfalls ist dieses Signal genau das Gegenteil von dem, was die FPO ja oft kritisiert, dass
namlich in Wirklichkeit Integration nicht passiert. Ja, wie soll sie denn passieren, wenn wir
Menschen, die zu uns kommen, die noch dazu die Wirtschaft brauchen wirde, hier quasi von
ihrer Chance abschneiden, ihnen diese Chance verwehren in unserer Gesellschaft, in unserer
Wirtschaft somit auch als Einzahlende in unser System anzukommen? Das ist eigentlich sehr,
sehr schade und ich hoffe, dass am Ende auch noch vom Landtag Steiermark ein starkes
Signal in Richtung dieser Bundesregierung geht, die ja in manchen Bereichen glaube ich
weder europapolitisch gut ist, aber jedenfalls auch nicht mehr die Interessen der heimischen
Wirtschaft sieht. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 12.34 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hannes Schwarz.
Bitte schon, Herr Klubobmann.
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LTAbg. Schwarz — SPO (12.34 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zunéachst lassen Sie mich auf die eigentlichen Tagesordnungspunkte eingehen. Ich denke,
sowohl was den Punkt des Nachweises tber die Einhaltung der Grundsétze des § 2a BFING
betrifft, also sprich die risiko-averse Finanzgebarung des Landes, als auch was die Frage des
Budgetvollzugs betrifft, ist der Landesregierung zu gratulieren, ist allen VVerantwortlichen im
Finanzbereich im Land zu gratulieren, dass wir hier auf einem guten Weg sind, was die
Finanzpolitik in diesem Land betrifft. Es wird auch ein entsprechendes Budget geben, das ja
bereits von der Landesregierung vorgestellt wird und das wir hier im Landtag debattieren
werden, das diesen Konsolidierungsweg fortsetzt. Es zum einen schafft, dass wir hier die
Frage der neuen Schulden reduzieren, aber auch zum anderen ermdglichen, dass wir weiterhin
Investitionen in wichtigen Bereichen der Infrastruktur, der Bildung und in anderen Bereichen
weiterhin gewéhrleisten kdnnen. In diesem Sinne ist es ein gutes Zeugnis und ein wichtiges
Zeichen einer stabilen Finanzpolitik in diesem Land.

Zum anderen, zu den Entschliefungsantrédgen: Ich bin ein bisschen verwundert, zu welchen
Punkten die Opposition welche EntschlieBungsantrdge einbringt. Ich kann nur sagen:
Grundsitzlich hat sich an unserer Haltung vonseiten der Koalition ,,Zukunft Steiermark*
nichts gedndert, dass wir Entschlieungsantrégen, die ausschlie3lich bundespolitische Fragen
betreffen, hier nicht unsere Zustimmung geben. Es ist ein altbekanntes Spiel, das wir schon
seit vor dem Sommer kennen, dass hier versucht wird, Bekenntnisse und andere Seiten der
Opposition sowohl von der OVP als auch von uns zu erwirken. Diesem Spiel werden wir
nicht nachgeben, deswegen werden wir Ihre EntschlieBungsantrage weiterhin ablehnen, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

Wir haben selbst zwei EntschlieBungsantrage eingebracht, Kollege Schénleitner muss ich
seine Euphorie ein bisschen bremsen, weil unser Entschliefungsantrag, der eine, der sich mit
den Fragen, dem Bekenntnis zum steirischen System der Armutsbekampfung usw. bezieht, ist
ja ein EntschlieBungsantrag, der sagt nichts anderes, als dass wir der Meinung sind, dass wir
in der Steiermark ein ausgezeichnetes Sozialsystem haben, wir haben ein ausgezeichnetes
System der Bekdmpfung der Armut und wir wollen dieses System grundsatzlich bewahren,
weiterentwickeln, aber wir stehen zu diesem System. Also insofern ist dieses Bekenntnis der
Koalition in der Steiermark, dass wir zu unserem Sozialsystem in der Steiermark stehen, dass
wir sagen, das ist eine ausgezeichnete Vorgehensweise, um Sozialleistungen u.dgl. im Land

den Menschen, die es brauchen, auch zur Verfligung zu stellen. Das sagt dieser Antrag aus.
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Weiters sagt er aus, dass, wenn es Anderungen vonseiten des Bundes gibt — da weil man ja
nicht wirklich, in welche Richtung es geht, das sind ja bis jetzt nur medienkolportierte u.dgl.
MutmaBungen — wir uns erwarten, dass die Bundeslander in mogliche Verdnderungen
eingebunden werden. Also insofern geht es uns ganz klar um das eine und zum anderen
wollen wir auch, dass weiterhin Asylwerberinnen entsprechende Arbeitsmdglichkeiten in
verschiedenen Bereichen haben, die wir hier auch angefiihrt haben. In diesem Sinne darf ich
unsere beiden Entschliefungsantrége einbringen.

Zum einen wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landtag Steiermark bekennt sich zur Fortfihrung der intensiven Bemihungen der
Steiermarkischen Landesregierung und zum bestehenden System der Armutsbekdampfung und
den etablierten Sozialleistungen und spricht sich dafuir aus, die Bundesléander bei etwaigen
Anderungen durch die Bundesregierung einzubeziehen.

Zum anderen wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregierung mit dem Ersuchen
heranzutreten, zu prufen, wie bestehende Beschaftigungsmaoglichkeiten fir Asylwerberlnnen
wahrend des Asylverfahrens im Bereich der Gemeinnitzigkeit, Zusammenarbeit und
Erntehilfe verstarkt genutzt werden kénnen. Ich ersuche um Zustimmung.

Ich hétte auch den Vorschlag an die Oppositionsparteien: Wenn Sie wirklich hier was
umsetzen wollen — gemeinsam, dann lassen Sie uns doch teilhaben an lhren Uberlegungen,
welche Entschliefungsantrdge, welche Antrédge Sie in diesem Haus einbringen wollen.
(LTAbg. Schonleitner: Unverstandlicher Zwischenruf) Ja. Dann kdnnen wir gemeinsam Gutes
bewirken. Jetzt wissen wir alle, und da mussen wir uns nichts vormachen,
Entschlieungsantrége sind ja eher unverbindliche Willensbekundungen. Aber nachdem die
Oppositionsparteien mittlerweile offenbar der Meinung sind, dass EntschlieBungsantrage
Gesetzesvorhaben u.a. mittlerweile ersetzt und das eine so unglaubliche Prioritat hat (LTAbg.
Klimt-Weithaler: Unverstandlicher Zwischenruf) in diesem Zusammenhang, lade ich Sie ein:
Karl Lackner und ich sind 24 Stunden, sieben Tage die Woche fir Sie erreichbar, (Allgemeine
Heiterkeit) wenn Sie Entschlielungsantrége einbringen wollen. Sind Sie dabei, dann kénnen
wir gemeinsam etwas Gutes umsetzen. Ein steirisches Glickauf. (Beifall bei der SPO —
12.39 Uhr)
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Prasidentin Khom: Noch einmal zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Sandra Krautwaschl.
Bitte schon.
(LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Das schau ich mir an, wenn wir dich 24 Stunden, sieben

Tage die Woche anrufen.“ — LTAbg. Schwarz: ,,Ja, ich muss ja nicht abheben. )

LTAbg. Krautwaschl — Griine (12.40 Uhr): Anscheinend habe ich mich irgendwie verlesen,
ich weiRl nicht, warum sich die SPO (ber ihren eigenen EntschlieRungsantrag eigentlich
aufregt? Lese ich da was falsch? ,,Bestehendes System zur Armutsbekdmpfung* — nehmen Sie
nicht an, dass die Notstandshilfe zum bestehenden System der Armutsbekampfung gehort?
Ich nehme das an und deswegen haben wir uns auch entschlossen, das als ein deutliches
Signal der Sozialdemokratie in dem Fall zu sehen, dass Sie diesem Anliegen, das wir seit
vielen Landtagssitzungen hier immer wieder reinspielen, nun auch ein Stiick n&hertreten
wollen. Ich weil nicht, was daran jetzt schlecht sein soll. Ich weil’ auch nicht, warum Sie sich
darliber so aufregen. Ich wirde Sie auch ungern Tag und Nacht mit diesem Anliegen per
Telefon behelligen, sondern ich bin froh, dass wir heute zu einem Entschluss kommen, der
jedenfalls immerhin ein kleines Entgegenkommen fir die Menschen ist, die darum bangen,
dass ihnen Haus, Auto und Erspartes weggenommen werden, wenn sie einfach von der
Notstandshilfe — ein Versicherungssystem, wo sie Leistungen einbezahlt haben und einen
Anspruch haben — in das letzte Netz, ndmlich die Mindestsicherung geschoben werden. Das
diese Bundesregierung, die hier ja am Werk ist, ja auch plant noch hinunter zu kiirzen und
moglichst den Menschen dann noch das Allerletzte dann noch wegzunehmen. Also ich
verstehe da die Aufregung nicht, ich bin froh, dass es heute gelungen ist zumindest einen
Schritt ndher an ein System heranzukommen, das den Menschen Mdglichkeiten gibt, Chancen
gibt und sie unterstitzt, wenn sie langer keine Arbeit finden. Darum geht es und um nichts
Anderes. (Beifall bei den Griinen — 12.41 Uhr)

Prasidentin Khom: Als nachstes zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Barbara Riener. Bitte

schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Riener — OVP (12.42 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Herr Landesrat, liebe

Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!
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Ja, der Ausbruch zum Schluss, den ich da jetzt wahrgenommen habe, die Aussage vom
Lambert Schonleitner, in der wieder versucht wird, die Koalitionsparteien auseinander zu
dividieren — so mit einer feinen Art und Weise, aber durchaus gut erkennbar, das hat mich
jetzt bewogen, dass ich mich auch noch zu Wort melde. Eigentlich hat Hannes vorhin alles
gesagt, aulRer — kurz darf ich noch sagen: (LTAbg. Schwarz: ,,Ja, vom Kurz spreche ich nicht
so gerne.”) Ja, ich weiR. Aufgrund von Psychohygiene wirde ich sagen: Schitzt euch ein
bisschen und tut euch nicht 24 Stunden an sieben Tagen die Woche bereitstellen, sondern
schaut, dass ihr die Krafte auch behaltet und reduziert die Zeit fir die Oppositionsparteien als
Ansprechpartner.

Jetzt zur Sache: Fir mich ist es immer wieder erstaunlich, welche Interpretationen in
EntschlieSungsantrége, in Berichte oder sonstige Aussagen hineininterpretiert werden kénnen.
Bei der Notstandshilfe: Thr sagt ,,Notstandshilfe, voile, alles sofort in die bedarfsorientierte
Mindestsicherung®. Wir wissen noch nicht, wie das Ganze ausschaut. (LTAbg. Schonleitner:
., Aber ihr wisst das Vorhaben. ) Wir haben eine Punktuation gehdrt, wo dariiber diskutiert
wird, aber es gibt keine Vorlage. Was (berhaupt diskutiert wird, ist, die
Arbeitslosenversicherung auszudehnen — je nachdem, wie lange ich versichert war. Das wird
ignoriert von euch. Das Zweite ist auch, wo schon klar gesagt wurde, bei alteren
Arbeitnehmern, die lange im Arbeitsprozess sind, dass da gar keine Regelungen kommen, wo
ich ein Vermdgen wegnehme. Das wird einfach permanent immer wieder durch eure Antrége
negiert. Deswegen habe ich mich auch gemeldet, weil immer die zweite Seite dazugesetzt
gehort. Und unser Antrag geht in diese Richtung, dass wir uns auf die Steiermark
konzentrieren. Es kann nicht sein, da sind wir einer Meinung, dass der Bund etwas beschlief3t,
was uns mehr Kosten verursacht. Wir haben das bereits bei uns tber den Pflegeregress zu
spliren, was wir ,,ausbaden miissen, und es dann immense Verhandlungsanstrengungen vom
Herrn Landesrat bedarf, um eben mehr Geld von Bundesebene ins Budget zu bekommen.
Aber bei diesem Antrag geht es darum, den Blick auf die Steiermark zu richten. Wir haben
ein gutes, ausgewogenes System, wir werden es auch immer weiterentwickeln. Das ist die
Intention, wie wir das in der Koalition machen. Wir schauen uns die Situation an und wir
werden Verbesserungen, wo es maglich ist, dann auch erzielen. Daran solltet ihr uns messen,
was in der Steiermark passiert. Und nicht dauernd immer schon irgendetwas
herbeibeschwdéren und vor allem auch versuchen so mit kleinen Nebenbemerkungen praktisch
uns auseinanderdividieren zu wollen. In diesem Sinne bitte Gberlegt euch in Zukunft, wie ihr

das formuliert. Seid fair, das ware eigentlich fur die Steirerinnen und Steirer besser und
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angenehmer, weil diese Spielchen, glaube ich, wird dann mit der Zeit bald einmal jeder auch
Uberzuckert haben und erkannt haben und dann funktioniert das ohnehin auch nicht mehr.
Danke. (Beifall bei der OVP— 12.45 Uhr)

Prasidentin  Khom: Noch einmal zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Lambert

Schonleitner. Bitte schon.

LTADbg. Schonleitner — Griine (12.45 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Barbara Riener, ich glaube, es ist eine sehr konstruktive, zwar inhaltlich unterschiedliche
Debatte, aber da von Spielchen zu reden, das ist grundfalsch. (LTAbg. Riener: , Die
Wortmeldung war unsachlich! ‘) Nein, meine Wortmeldungen waren sehr sachlich, auch mit
Argumenten (LTAbg. Riener: , Nein, iiberhaupt nicht!*) unterlegt und du weilt natlrlich
ganz genau, dass uber die Notstandshilfe, um noch einmal darauf zurtickzukommen, heftig
diskutiert wird. Du weil3t auch ganz genau, warum das die Landeshauptleute in der Konferenz
besprochen haben. Aber hier so zu tun, als wére der Landtag in der Sozialfinanzierung — ich
spreche jetzt vom groRen Gesamten — komplett isoliert und nur die Steiermark ist zu sehen
und was der Bund macht, ist egal, (LTAbg. Riener: , Das hat niemand gesagt!*) — doch, das
hast du jetzt versucht zumindest zu suggerieren, (LTAbg. Riener: ,, Sinnerfassend zuhoren!*)
warum wir uns eigentlich Gedanken machen, was der Bund da macht, weil wir hétten ja
ohnehin unsere steirische Geschichte zu formulieren. (LTAbg. Riener: ,, Zuhiren,
sinnerfassend zuhoren! ) Ich habe den Antrag jetzt noch einmal gelesen, wo wir euch ja
beide gelobt haben, steht drinnen ,,auf bestehende Systeme zu setzen®, ja. Natiirlich ist es eine
Grundfarbe, wie ich im Sozialsystem vorgehe, ob ich Kosten in Richtung Mindestsicherung
verschiebe oder ob ich das Versicherungsleistungssystem der Notstandshilfe aufrechterhalte.
Die Landeshauptleute haben sich erschreckt, aber heute sind wir einen Schritt weiter und
darum habe ich das sehr positiv erwahnt, dass offenbar so, wie es ja der SPO-Vorsitzende auf
Bundesebene und die Kampfer im Sozialbereich bei der Sozialdemokratie sagen, dass wir
nicht auf die Notstandshilfe verzichten sollen. Wenn jetzt da im Antrag drinnen steht —
sinngemal, so haben wir es interpretiert, auch wohlwollend in eure Richtung (LTAbg. Riener:
., Danke! ), ndmlich doch zu sehen, dass wir gute Sozialsicherungssysteme teilweise auch
haben, die wir nicht Gber Bord werfen sollten, nur weil die Bundesregierung irgendwie glaubt,

dann wiirde alles besser werden, dann sollst du das nicht als ,,Spielchen* sehen, sondern das
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ist eine inhaltliche Debatte. Wenn wir jetzt eurem Antrag zustimmen, um auf die
Konstruktivitdt und auf den Stil zuriickzukommen, dann tun wir es deshalb, weil wir hier bei
eurem Antrag Fortschritte sehen, ndmlich doch einmal zu (berlegen: Wie schaut es denn in
diesem Bereich aus? Dass der Landtag — dartiber brauchen wir hoffentlich nicht diskutieren,
sonst suche ich mir den Paragraphen aus der Landesverfassung heraus — Willensbekundungen
machen kann wund der Bundesregierung Aufforderungen erteilen kann, das ist
selbstverstandlich. Mit diesem Antrag, der mit anderen Worten aus unserer Sicht das gleich
sagt, viel deutlicher als seinerzeit im Bericht der Landeshauptleutekonferenz zu lesen, das ist
aus unserer Sicht ein groRer Fortschritt.

AbschlieBend noch: Das irritiert mich schon ein bisschen, wenn dann wer herausgeht und
sagt: ,,Ihr konnt ja eh beim Karl Lackner und beim Hannes Schwarz anrufen‘ und mit euren
Entschliefungsantrdgen daherzukommen (LTAbg. Schwarz: ,,Ich habe nicht gesagt ,beim
Hannes Schwarz ‘. Das bin ich ja selber. ) — du warst das, das bist du selber, wir kénnen uns
an euch wenden — da muss man schon ein bisschen vorsichtig sein, denn die Opposition —
Claudia Klimt-Weithaler, wahrscheinlich auch die FPO und ich, ihr wisst es ganz genau — hat
sich unendlich oft an euch gewendet, genau mit dem Ziel, um vielleicht zu erreichen, sich auf
etwas einigen zu kdnnen. Wie namlich die Reformpartnerschaft nach der letzten Wahl ,,in den
Graben gefahren ist und unten gelegen ist“, hat sie ja verkiindet, sie wolle den Stil dndern in
der Steiermark. Das ist uns versprochen worden, auch in Vieraugen-Gesprachen. Wir haben
das sehr ernst genommen. Eine Stilfrage war u.a., dass es nicht sinnvoll ist, aus Prinzip dem
Antrag eines anderen nicht zuzustimmen, sondern zu versuchen auf Basis der Inhalte Konsens
zu erreichen, um vielleicht etwas fir die Steiermark und fur das Land weiterzubringen. Das
hat dann ein paar Mal funktioniert, mittlerweile funktioniert es nicht mehr. (LTAbg. Schwarz:
,,Du hast mich sicher seit 17> Jahren nicht angerufen. Vielleicht liegt es an dem.“) Hannes,
du bist wirklich ein netter Kerl, aber du weil3t natlirlich ganz genau, wie das in der Politik ist.
(LTAbg. Schwarz: ,, Nein, das bin ich nicht. Jetzt muss ich eine tastsdchliche Berichtigung
machen. “) Du bist ja nicht erst seit kurzem da drinnen. In Wirklichkeit geht es schon darum,
dass man nattrlich immer schauen muss, welche Fakten liegen dahinter. Jetzt versuche ich
zwei Dinge zu vergleichen, um hier sehr sachlich zu sein. Wie oft die Opposition
Regierungsvorlagen und Antrigen zustimmt, weil wir sagen: ,,Ja, das ist richtig, das geht in
die richtige Richtung, das ist gescheit”, das ist ungleich hoher als jener Anteil, wo die
Opposition einen Antrag einbringt, ihr dann noch hergeht und in Presseaussendungen — und

das wére mir ja an eurer Stelle peinlich, dann sagt: ,,Aus Prinzip stimmen wir dagegen* —
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einfach nicht zustimmt. Das ist aus meiner Sicht ein groRes Problem. Wenn wir ohnehin
teilweise einer Meinung sind, ja, wie jetzt offenbar ,,Sicherung der bestehenden
Sozialsysteme®, dann wére es auch ein guter Stil oder im Sinne der politischen
Zusammenarbeit wichtig vielleicht zu sagen: ,,Ja, seit Montag steht der Antrag im Netzt der
Griinen, vielleicht konnen wir hier noch iiber den einen oder anderen Begriff verhandeln* und
dann bringen wir gemeinsam einen Antrag ein. Aber wir stimmen euren Initiativen auf
sachlicher Basis entweder zu oder nicht zu, ihr stimmt der Opposition im Prinzip dagegen. Ich
habe die Presseaussendung noch bei mir zu Hause liegen, wo ihr angekiindigt habt: ,,Der
Opposition, wenn es um die Bundesregierung geht, wird keinen Aufforderungen mehr
zugestimmt® (LTAbg. Schwarz: ,,So ist es!*) und das ist aus meiner Sicht nicht wirklich
sinnvoll im Sinne der steirischen Entwicklung und im Sinne der steirischen Zusammenarbeit.
Danke. (Beifall bei den Griinen — 12.51 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Lukas Schnitzer. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Schnitzer — OVP (12.51 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landesrat, Herr Kollege Klubobmann Schénleitner!

Also ich glaube schon, es ist ein Unterschied, mit welchen Intentionen man sich Antragen
widmet und mit welchen Hintergedanken man Antrége stellt. Es hat oft so den Anschein, als
ob die Opposition Antrdge nur bewusst stellt, nicht um sachlich inhaltlich irgendwas zu
erreichen, sondern das einzige Ziel ist, die beiden Regierungsparteien da und dort irgendwo
auseinanderzudividieren, weil man irgendeine andere Haltung gegenlber der
Bundesregierung hat und ich bin sehr froh dariiber, dass sich diese Steirische Landesregierung
im Landesparlament nicht auseinanderdividieren l&sst, weil es uns um eines geht: Nicht um
billige politische Spielchen, sondern um mdglichst viel fir die Steirerinnen und Steirer zu
erreichen, geschatzte Damen und Herren. Insofern mochte ich ganz kurz auf den
Entschliefungsantrag der Grinen eingehen, nachdem mich Kollegin Lara, Alexi Pichler-
Jessenko — na, schwierig, mittlerweile brauche ich schon fast eine Brille, dass ich die Leute
erkenne — schon angekiindigt hat, dass ich kurz was sagen werde zu diesem Thema, mochte

ich die Gelegenheit durchaus nutzen, ganz kurz darauf einzugehen.
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Ich glaube, es ist wichtig, bei diesem gesamten Thema eines zu machen, namlich méglichst
eine genaue Unterscheidung zwischen der Thematik Asyl und Zuwanderung zu treffen und
damit verbunden ist die Frage: Wie gehen wir mit jungen Menschen in Lehre um? Insofern,
glaube ich, ist es sehr, sehr positiv, dass hier wieder beide Koalitionsparteien einen
gemeinsamen Antrag einbringen, der natlrlich darauf abzielt, dass moglichst viele jener
Asylwerber die Mdglichkeit haben in ehrenamtlichen Tétigkeiten, in gemeinnitzigen
Tatigkeiten, in der Saisonarbeit und als Erntehelfer tatig zu sein. Warum? Weil es uns
natlrlich wichtig ist, dass diese Personlichkeiten die Mdglichkeit haben in diesem Rahmen
Tatigkeiten zu erfullen, weil es letztlich damit einen Tagesablauf gibt und selbstverstandlich,
wie du gesagt hast, die Mdglichkeit gibt eine Integration zu leben. Das ist der eine Punkt.
Aber es ist auch wichtig in dem Bereich ganz klar zu unterscheiden, dass es Asylwerber gibt,
die eben noch keinen positiven Asylbescheid haben, und Asylberechtigte, die einen positiven
Asylbescheid haben und wo man davon ausgehen kann oder die Perspektive gegeben ist, dass
sie langfristig oder langerfristig hier die Moglichkeit haben in Osterreich bzw. in der
Steiermark zu bleiben. Insofern glaube ich, ist es gut und richtig, dass der primare
Ansatzpunkt oder der primére Blickpunkt auf genau jene Asylberechtigten liegt. Wir wissen,
in Osterreich gibt es rund 9.000 Asylberechtigte unter 25 Jahren, die arbeitslos sind. Das
hei3t, hier gibt es einen groRen Bedarf jene 9.000 Personlichkeiten in Beschaftigung zu
bringen, das Angebot der Lehre stirker zu nutzen, damit diese Personlichkeiten, die einen
anerkannten Fliichtlingsstatus haben, unter 25 sind, auch wie ihr das wollt und die Wirtschaft
das braucht als Fachkréfte da und dort aktiv sein kénnen. Ich glaube, hier liegt ein grof3es
Potential, was es auch gilt zu heben. Trotzdem glaube ich, dass es wichtig ist diese
Entscheidung zu treffen, weil wir alle in einem Rechtsstaat leben und in einem Rechtsstaat ist
es schon wichtig, dass man diese Unterscheidung trifft, dass man jenen, die asylberechtigt
sind, auch die Mdglichkeit gibt sie fruher in diesen Arbeitsprozess zu bringen. Der dritte
Punkt, (LTAbg. Schonleitner:  Unverstandlicher  Zwischenruf) du musst  den
EntschlieBungsantrag genauer lesen, lieber Kollege Schénleitner, sehr wohl sprechen wir uns
dafiir aus, dass in Hartefdllen die begonnene Lehre fortgesetzt werden kann. Das steht auch
im Entschlielungsantrag, weil es darum geht, diesen Personlichkeiten die Mdglichkeit zu
geben, das noch fertig zu machen. Aber in Zukunft muss gelten, ein klarer Blick darauf,
Asylberechtigte — diese 9.000 schnell in Beschéftigung zu bringen; die Asylwerber in der
Saisonarbeit auch im Bereich der gemeinnitzigen Tatigkeiten noch starker hereinzubringen,

damit hier eine Integration moglich ist. Und dass diese Unterscheidung weiterhin aufrecht
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bleibt zwischen Asyl und Zuwanderung und aus diesem Grund gibt es auch die
Uberlegungen, wie du weilt oder wissen solltest, dass man die Rot-weiR-rot-Card in diesem
Bereich fur Mangelberufe und fur Facharbeiter Offnet, damit ein Mehr an Zuzug von
Fachkraften moglich ist. Aber eine Unterscheidung in einem Rechtsstaat ist notwendig und
sinnvoll. (Beifall bei der OVP- 12.56 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2527/2
(TOP 4), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO, OVP, den Griinen und der KPO

mehrheitlich angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2605/2
(TOP 5), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand die notwendige Mehrheit mit den Stimmen von SPO und OVP.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO und OVP,
Einl.Zahl 2506/6 betreffend ,,Bekenntnis zum steirischen System der Armutsbekampfung und
den etablierten Sozialleistungen® ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, Griinen und OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO und OVP,
Einl.Zahl 2506/7 betreffend ,,Sinnvolle Beschiftigungsmoglichkeiten fiir Asylwerberlnnen
ausbauen® ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand die notwendige Mehrheit mit den Stimmen von SPO und OVP.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2605/5
(zu TOP 5), betreffend Bericht der ESTAG-Fuhrung Uber potentielle Tariferhohungen ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von KPO, der FPO und den Griinen nicht die

erforderliche Mehrheit.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen, Einl.Zahl
2605/3 (zu TOP 5), betreffend ,,.Die Notstandshilfe ist ein wichtiger Baustein unseres
Sozialsystems* ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der KPO und den Griinen nicht die erforderliche
Mebhrheit.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der GRUNEN, Einl.Zahl 2605/4 (zu TOP 5),
betreffend ,,Politik mit Herz und Hirn: Lehre fiir Asylwerberlnnen weiterhin ermoglichen!®.
Die KPO hat eine punktuelle Abstimmung gefordert.

Wer also mit dem Punkt 1 einverstanden ist, bitte um ein Zeichen mit der Hand.

Zu Punkt 1 fand mit den Stimmen von KPO und den Griinen nicht die erforderliche Mehrheit.
Zu Punkt 2, wer damit einverstanden ist, bitte um Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der Griinen nicht die erforderliche Mehrheit.

Zu Punkt 3, wer damit einverstanden ist, bitte um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der KPO und der Griinen nicht die erforderliche
Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen, Einl.Zahl 2579/2, betreffend ,,Steiermérkische
Landesbahnen (STLB): Umstrukturierung - Einbringung der Teilbetriebe;
Trennungsbilanzen per 31.12.2017; Anpassung Zielstruktur, Reisebiiro* zur

Regierungsvorlage mit der Einl.Zahl 2579/1.

Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Helga Ahrer. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Ahrer — SPO (13.00 Uhr): Sehr verehrte Frau Prasidentin, werter Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen im Plenum, liebe Zuseherinnen und Zuseher im Zuseherraum
und via Livestream!

Hier geht es um die Einbringung einer neuen ... (Prdsidentin Khom: ,,Frau Kollegin,
Entschuldigung bitte. Vielleicht konnte man die Gesprache am Rande oder auch die
Bewegungsansdtze etwas leiser gestalten. Danke. ) Ja, ich verstehe das. Vom Inhalt her ist
das vielleicht nicht so interessant wie die vorhergehenden Punkte, allerdings fur das
Unternehmen Steiermérkische Landesbahn und Steiermarkbahn ist es ein wichtiger Schritt.
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Né&mlich nach mehr als drei Jahren ist es jetzt gelungen hier eine klare Struktur zu schaffen,
die fur das Unternehmen Steiermdrkische Landesbahnen, aber auch fur die Steiermarkbahn
der richtige, zielgerichtete Zukunftsschritt ist. In Zukunft wird sich die Steiermérkische
Landesbahn in drei Teile aufteilen, namlich in den Wirtschaftsbetrieb des Landes Steiermark,
dann in die Steiermarkbahn und Bus GmbH fir die schwerpunktmaBige Abwicklung
offentlicher Verkehrsdienstvertrdge im Bahn- und Busbereich als 100%-ige Tochter des
Landes Steiermark und als Steiermarkbahn Transport und Logistik GmbH fiir Abwicklung
von Gter- und Logistikdienstleistungen als 100%-ige Tochter der Steiermarkbahn. Nun im
Wirtschaftsbetrieb in Zukunft verankert ist die Eisenbahninfrastruktur, die Instandhaltung, das
Terminal Graz-Sud, die Werkstatten, die Infrastruktur, der Betrieb, zentrale Dienste sowie
z.B. die Buchhaltung, Lohnverrechnung, EDV, Einkauf. In der Steiermarkbahn und Bus
GmbH Personenverkehr und Bus und in der Steiermarkbahn Transport und Logistik GmbH
der Guterverkehr und jetzt neu im Zuge einer Abdnderung auch das Reiseburo. Warum sind
diese Schritte notwendig geworden? Das ist ganz einfach, weil ein wichtiger Aspekt ist flr die
Wahl dieser Zielstruktur war es, auch bei zukinftigen Ausschreibungsverpflichtungen von
Personenverkehrsdienstleistungen im Bus und bei den Eisenbahnverkehrsdienstleistungen die
EU-rechtlichen Mdglichkeiten der Im-Haus-Vergabe durch das Land Steiermark an die neu
gegrindete Steiermarkbahn und Bus GmbH nutzen zu kénnen. Hier an dieser Stelle sei es
auch erwahnt, dass wir im Bundesland Steiermark uns ganz klar zum Bestbieterprinzip
bekennen. Bestbieterprinzip heif3t, das Land Steiermark nimmt besonders Bezug und Bedacht
bei den Ausschreibungen, dass klare Sozial- und Qualitatskriterien eingehalten werden. Was
ist unter Sozial- und Qualitatskriterien zu verstehen? Sozial, dass die kollektivvertraglichen
Lohne bezahlt werden, dass es klare Vorgaben gibt, welche Arbeitnehmerinnen und
Arbeiternehmer hier klar verankert sind, dass auch Bedacht genommen wird auf
Arbeitnehmerinnen, die 50Plus erreicht haben. Bei den Qualitatskriterien ist es vor allem die
Sicherheit, dass wir ganz sicher und konkret auf unseren Schienen bzw. in unseren Bussen
unterwegs  sind.  Hier gibt es  klare  Ausstattungsmerkmale und  auch
Kennzeichnungsmerkmale, dass diese eingehalten werden. Ich bin sehr froh, wie gesagt, dass
wir das in der Steiermark konkret so gut einhalten und klar vorgeben bei unseren
Ausschreibungskriterien, weil ich es weil3 aus anderen Bundeslandern, dass es hier nicht so ist
und dass es hier zu Arbeitsplatzverlusten gefuhrt hat und aber auch, was fir unseren Fahrgast
ganz wichtig ist, der Verlust von Qualitatskriterien. In diesem Zusammenhang wird es auch

fur wirtschaftlich, sinnvoll und zweckmallig erachtet, dass das in die Steiermérkische
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Landesbahn zugeschriebene Reisebiiro ganz konkret der Steiermarkbahn und Transport und
Logistik GmbH zugeordnet wird. Durch den vergleichsweise hohen Umsatz und die gute
Ertragslage des Reiseburos gibt sich zudem eine wirtschaftliche Starkung der Steiermarkbahn
Transport und Logistik GmbH, die auch fir die Expansion der Steiermarkbahn von
Bedeutung ist. Die Steiermarkbahn Transport und Logistik GmbH besitzt ferner die
Konzession fur Zugsonderfahrten wie z.B. im Dampflokbereich oder im Dampfzugbereich
z.B. auf der Murtalbahn und auch z. B. auf der Linie der Gleichenberger Bahn. Das soll ja
hinklnftig ausgebaut werden. Wir wissen hier, dass es hier auch gute touristische Aspekte
gibt und dass das sehr gut angenommen wird. Zusétzlich fihrt das natdrlich auch noch zu
einer besseren Auslastung der Triebfahrzeuge und vor allem, dass wir das professionell gut
vermarkten kénnen und dementsprechend den richtigen Schritt setzen. In diesem Sinne flr die
Zukunft eines guten Unternehmens danke ich fur Inre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO
—13.05 Uhr)

Prasidentin Khom: Als néchstes zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Erich Hafner. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Hafner — FPO (13.05 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landesrat, liebe Mitglieder des Landtages Steiermark, liebe Zuhérer und Zuseher hier im
Plenum und via Livestream!

Meine Kollegin, Frau Abgeordnete Ahrer, hat im Prinzip wirklich alles genauestens erwahnt,
ich mochte nur an dieser Stelle noch ein paar Dinge anflihren. Einerseits ein recht herzliches
Dankeschon an die Landesregierung, an den Herrn Landesrat, aber auch an die Abteilung der
Landesregierung, dass so ein Projekt, eine Umsetzung mit der Steierméarkischen Landesbahn,
Steiermarkbahn, gemacht wurde, das ist sensationell. Einerseits namlich am 10. September
2018 wurde ja im Zuge der Eroffnung des Zuges in Weiz mit der Steiermarkbahn ein
Teilstiick zwischen Weiz-Bahnhof und Weiz-Nord er6ffnet und freigegeben. Das war sehr,
sehr wichtig und wurde eben im Zuge dieser Steiermarkbahn auch klar, dass dieser Zug die
Schiiler und Pendler vom Bahnhof in das Schulzentrum, aber auch in die Stadt Weiz bringen
kann. Da mochte ich mich noch einmal recht herzlich bedanken, n&mlich fur die
Bezirkshauptstadt Weiz, was gemacht zu haben, was wirklich einzigartig ist. Die
Anfiihrungen — was, wie an Zielsetzungen der Steiermarkbahn ist in dieser Umstrukturierung

— hat Kollegin Ahrer bereits erwahnt. Ich mochte nur noch erwéhnen, dass das Reisebiiro
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eigentlich ihre Umséatze am freien Markt generiert, deshalb soll in Abdnderung zum Beschluss
der Steiermérkischen Landesregierung vom Juni und vom Juli 2017 dieser Teilbetrieb
Reisebiro in die Zielstruktur der Steiermarkbahn Transport und Logistik GmbH zugeordnet
werden. Die beantragten MalRnahmen werden als durchaus sinnvolle und notwendige
Malinahmen im Sinne von Wirtschaftlichkeit und ZweckmaéRigkeit erachtet. Wir werden
dieser Regierungsvorlage aus den vorangefiihrten Griinden die Zustimmung erteilen und
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO — 13.08 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2579/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe.

Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO, OVP, FPO und den Griinen mehrheitlich

angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
7. Bericht des Ausschusses fur Regionen, Einl.Zahl 2346/6, betreffend ,,Bewilligung von
Krematorien® zum Antrag von Abgeordneten der KPO mit der Einl.Zahl 2346/1.

Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Erwin Dirnberger. Bitte schén, Herr Prasident.

LTAbg. Dirnberger — OVP (13.09 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, werte
Bundesrate, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Damen und Herren, Zuhorer und
Zuseher!

In aller Kirze: Ich kann im Namen meiner Fraktion sagen, dass wir mit der Stellungnahme
der Landesregierung vollinhaltlich im Einklang sind. Es ist genehmigt, wie die Krematorien
bewilligt werden, nach dem Leichenbestattungsgesetz, was tber die BH lauft. Wenn dort
sanitatspolizeiliche Bedenken bestehen, dann gibt es keine Genehmigung. Das Zweite ist die
baubehordliche Bewilligung, wo die Nachbarn beziglich Immissionsbelastungen und
dergleichen die Maoglichkeit haben Bedenken einzubringen und wie auch im Antrag

festgestellt wird, wenn es hier eine Anderung geben wiirde, damit das auf gewerberechtlicher
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oder gewerbebehordlicher Ebene hieven will, dann bedarf es einer Anderung beim
Bundesgesetzgeber. Also aus unserer Sicht ist die jetzige Regelung vollkommen ausreichend
und auch die Haufigkeit ist nicht so oft gegeben. In diesem Sinne danke ich fur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP- 13.11 Uhr)

Prasidentin Khom: Als nachstes zu Wort gemeldet ist Kollege Marco Triller. Bitte schon,

Marco.

LTAbg. Triller, BA — FPO (13.11 Uhr): Danke schon, Frau Présidentin! Herr Landesrat,
werte Kolleginnen und Kollegen!

Ganz kurz, nachdem ich ja selbst, man kann so sagen, Leidtragender war — in meiner
Gemeinde Niklasdorf wollte ja das Stadtwerkeunternehmen Leoben mit Judenburg,
Miirzzuschlag, Kapfenberg und noch zwei weiteren Gemeinden ein Krematorium bauen und
es hat sich aus dieser Initiative eine Blrgerinitiative gegriindet, die massiv Gegenwind gegen
diesen Bau begangen hat und dieser Gegenwind war aber sehr erfolgreich. Was diese
Burgerinitiative da geleistet hat, die unabh&ngig war, also nicht irgendeinen politischen
Einfluss hatte von einer politischen Partei, die haben da wirklich ordentlich gearbeitet und vor
allem auch einen gewissen Druck auch auf die politischen Parteien und auf die Regierungen
der Gemeinden auch ausgeubt. Es ist jedoch so, es hat sich gezeigt in dieser Situation, dass
die Biirger am Anfang nicht ernst genommen worden sind und man einfach gesagt hat: ,,Ja,
wir bauen jetzt dieses Krematorium, weil das ist wichtig, wir brauchen das.“ Das Problem
dabei war aber das, dass eben in Niklasdorf dieses Krematorium gebaut werden sollen, in
Knittelfeld aber ein bestehendes und nicht ausgelastetes Krematorium weiterhin steht. Die
Judenburger wollten — ja, weill ich nicht, ich glaube, das ist sogar von den Stadtwerken
Judenburg auch ausgegangen das ganze Prozedere -, wollte man diese Nachbarstadt
Knittelfeld da wirtschaftlich ruinieren. Aber der Birgermeister von Knittelfeld hat da
ebenfalls massiven Gegenwind geleistet. Gott sei Dank ist das dann so weit gekommen, dass
wahrscheinlich der Druck von der Landesfilhrung der SPO auf die verschiedenen SPO-
Burgermeister zu groR war, muss ich fast danke sagen zum Michael Schickhofer. Aber, lieber
Toni, du wirst es ihm ausrichten, jetzt haben die jeweiligen Burgermeister bei den
Gemeinderatswahlen vielleicht doch noch eine Chance, vor allem in Niklasdorf auch. In
Niklasdorf, es wére nicht der ideale Platz auch gewesen. Aber es waren nicht nur die Birger
daran beteiligt, sondern auch Experten aus verschiedensten Bereichen und auch Juristen. Ich
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appelliere schon auch an die Landesregierung, dementsprechende Initiativen zu setzen, dass
so etwas nicht mehr vorkommt. Nur, diese Stellungnahme ist einfach zu wenig. Man wird
dann sicherlich weiterdiskutieren iber den Grinen Antrag im Unterausschuss Raumordnung,
was gut ist. Ich hoffe, dass dann in weiterer Folge wirklich was herauskommt, dass man nicht
einfach so Uber die Leute druberfahren kann und einfach ein Krematorium hinbauen kann. Es
ist ein emotionales Thema. Wir haben in der Steiermark schon mehrere Krematorien und es
ist auch so, dass diese Krematorien meist auch von Privatanbietern gebaut werden und das
sind oftmals keine Steirer. Die kommen zum Teil auch aus Ké&rnten, d.h. die Steiermark hat in
diesem Fall eigentlich gar nichts davon und die Stellungnahme geht nicht darauf ein, dass und
inwiefern diese bestehenden Regelungen geéndert werden kdnnen und ich appelliere da schon
an die Landesregierung, dass man da in Zukunft etwas andert und im Unterausschuss
Raumordnung den Grinen Antrag auch dementsprechend diskutiert. Vielen herzlichen Dank.
(Beifall bei der FPO — 13.14 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Lambert

Schonleitner. Bitte schon, Herr Kollege.

LTADbg. Schonleitner — Griine (13.15 Uhr): Danke, Frau Présidentin!

Ganz kurz noch dazu: Kollege Triller hat ja an unseren Antrag erinnert. Kollege Triller, du
hattest schon dazusagen sollen, dass du eigentlich erst eingestiegen bist vor Ort in die
Debatte, wie schon eine Stellungnahme zu unserem Antrag seinerzeit vorgelegen ist. Also
zuerst war es eine Bdrgerinitiative, die wertvolle Arbeit geleistet hat und wir, die den Antrag
gestellt haben. Aber es ist schon und gut, wenn ihr das gleich seht wie wir das sehen. Ich
mochte nur daran erinnern, an den Unterausschuss Raumordnung, der wichtig ist, weil die
Stellungnahme der Regierung eine positive war, dass man grundsatzlich im Bereich der
Raumordnung einerseits, also im Raumordnungsgesetz was die Widmung anlangt, und
andererseits im Leichenbestattungsgesetz sehr wohl, lieber Erwin Dirnberger, einen Bedarf
gesehen hat, hier etwas zu tun. Das ist nicht nur ein steirisches Thema, wird Osterreichweit
debattiert, europaweit. Die Schweiz ist da sehr weit. Namlich genau wo es um die
Standortfrage geht, vor allem aus ethischen Grinden hinzuschauen, wo passt ein
Krematorium hin. Denn es passt ndmlich nicht unmittelbar, wie wir wissen, in die meisten
Wohngebiete direkt rein. Das beunruhigt Anrainerinnen und Anrainer, wenn so etwas gebaut

wird. Das Zweite ist, es passt natirlich auch nicht — ich glaube, das ist jedem bewusst — in den
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gewerblichen und industriellen Bereich hinein. Darum muss man, glaube ich, sehr genau
hinschauen, wo ist ein geeigneter Standort, wenn es darum geht fir ein Krematorium einen zu
finden. Dass das mittlerweile naturlich vollig ein Gewerbe ist, das derzeit aufgrund der vielen
Feuerbestattungen boomt, muss uns klar sein. Ich glaube, die Landesregierung hat mit dieser
Stellungnahme seinerzeit in Richtung Raumordnungsgesetz richtig reagiert. Jetzt ware nur
noch wichtig, dass wir diese Stellungnahme auch wirklich in eine rechtliche Umsetzung
bringen. Man kann sich bei der Schweiz anschauen, in welche Richtung die gegangen ist.
Sehr vereinfacht gesagt, sind viele Krematorien eher in einem Sondernutzungsfreilandbereich
an geeigneten Standorten, teilweise auch in der Nahe von Friedhofen. Ich glaube man soll
hinschauen — ethische Anforderungen, und ich glaube, die sind schon wichtig,
Leichenbestattungsgesetz und Raumordnungsgesetz. Danke. (Beifall bei den Griinen —
13.17 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Karl Petinger. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Petinger — SPO (13.17 Uhr): Frau Prasidentin, meine Herren Landesrate, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Wir haben in der letzten Ausschusssitzung ausfihrlich darliber gesprochen. Es hat eine
Stellungnahme gegeben, dazu den entsprechenden Abénderungsantrag und zu diesem
Abédnderungsantrag stehen wir auch. Da ist auch ganz klar geregelt, dass das Baugesetz
sanitatspolizeilich hier Vorschriften gibt und der Antrag - habe ich schon ein paar Mal betont
- liegt im Raumordnungsunterausschuss. Den werden wir dort selbstverstandlich - ist ja
unsere Aufgabe - behandeln. Aber fiir eine Anderung und die ganze Errichtung der
Krematorien dem Gewerberecht zu unterstellen, wére zusétzlich, und das haben wir auch
schon gehort, eine Anderung der Bundesverfassung erforderlich. Weil in den Artikeln der
Bundesverfassung gibt es eine klare Kompetenzverteilung und man musste genau diese
Kompetenzverteilung dort andern und ich glaube, dies wiirde durchaus zu weit gehen. Aber
Klar ist, dass man raumordnungsmé&Big im Raumordnungsgesetz schauen muss, wo man
dementsprechend gesetzlich etwas verankern kann, um das verstarkt, konzentriert und
ordnungsgemall abzuwickeln. Also dementsprechend kann man dem Abéanderungsantrag
ruhig zustimmen, weil die néchsten Schritte geplant sind und durchgefiihrt werden. Danke.
(Beifall bei der SPO und OVP — 13.18 Uhr)
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Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2346/6,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO und OVP die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
8. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle, Einl.Zahl 2390/3, betreffend Priufbericht zu
Landwirtschaftskammer Steiermark, zum Bericht mit der Einl.Zahl 2390/2.

Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Renate Bauer. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Bauer — SPO (13.19 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, werte
Kolleginnen, werte Kollegen, geschatzte Zuseherinnen und Zuseher via Livestream!

Es geht um den Rechnungshofbericht zur Landwirtschaftskammer Steiermark. Uberpriift
wurde die Gebarung der Landwirtschaftskammer Steiermark mit Mitteln des Landes fiir den
Zeitraum von 2014 bis 2016 und ich mochte jetzt einfach auf ein paar Bereiche eingehen.

Was sind die Aufgaben der Landwirtschaftskammer? Die groReren Bereiche
Interessensvertretung und Beratung, Mitwirkung bei Forderungsabwicklung und auch ein
wesentlicher Bereich die Aus- und Weiterbildung von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Die
Aufwendungen mussen natirlich durch verschiedene Einnahmequellen gedeckt werden, dies
sind die Kammerumlage und -beitrage, kammereigene Einnahmen, Landes- und
Bundesbeitrage sowie sonstige Mitteln. Die Landwirtschaftskammer hat als
Interessensvertretung im eigenen Wirkungsbereich Beratungsleistungen zu erbringen. Die
zweite Schiene ist der Ubertragene Wirkungsbereich ist gleich bei dem das Land Aufgaben
u.a. auch Beratungsleistungen an die Landwirtschaftskammer (bertragt. Dies ist geregelt in
der sogenannten Ubertragungsverordnung. Fir diese tbertragenen Aufgaben inklusive der
Beratungsleistungen hat das Land natirlich einen entsprechenden Kostenersatz zu leisten.
Dieser betrug fir den Uberpriften Zeitraum 2014 bis 2016 rund 53 Millionen Euro. Von
diesen 53 Millionen Euro wurden rund 92 % fur den Personalbereich verwendet. VVon diesen
92 % Dbetrafen rund 68 % Beratungsleistungen, acht Prozent die (bertragene
Forderabwicklung und ca. elf Prozent sonstige Personalkosten. Aufgrund der Hohe der vom
Land jahrlich abgegoltenen Beratungsleistungen — es sind dies j&hrlich 12 Millionen Euro —
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geht der Rechnungshof davon aus, dass der Landwirtschaftskammer ber die vereinbarten
Leistungen hinausgehend auch Kosten fiir Beratungsleistungen im eigenen Wirkungsbereich
ersetzt werden und empfiehlt daher die derzeitige Situation der Kostentragung inhaltlich und
rechtlich zu hinterfragen bzw. zu evaluieren. Die letzte Evaluierung der gesetzlich
begriindeten Voraussetzung wurde Gbrigens bereits vor 20 Jahren im Jahr 1998
vorgenommen. Kritisch sieht der Landesrechnungshof weiters das Tatigwerden von
Mitarbeitern der Landwirtschaftskammer fiir nahestehende Verbénde, Vereine bzw. Betriebe.
Dabei bernehmen Mitarbeiter der Landwirtschaftskammer im Zuge ihrer taglichen
Aufgabenerfiillung Tatigkeiten fur andere Organisationen. Zum Prifzeitpunkt waren
31 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Landwirtschaftskammer in insgesamt 45 Verbénden,
Vereinen oder Betrieben tatig, insgesamt wurden von 80 Personen Leistungen erbracht. Die
dafur aufgewendete Zeit wird nicht erhoben. Neun der insgesamt 45 Organisationen
refundierten 15 % der Gehaltskosten, bei zwoIf weiteren Vereinen erfolgten ebenfalls
Personalkostenrefundierungen eben in Abhéngigkeit der erbrachten Leistungen. Bei den
restlichen 24 Organisationen wurden keine Kosten refundiert. Diesbeziglich empfiehlt der
Landesrechnungshof, die Art und das Ausmal der tatsachlichen Leistungserbringung fur die
jeweiligen Verbande und Vereine zu erheben und auf Basis dieser Ergebnisse das derzeitige
System der Personalbereitstellung zu evaluieren.

Noch ein paar Anmerkungen zum Bereich der Beratungstatigkeit — ja, ein groRer Bereich in
der Landwirtschaftskammer. Es gibt Grundberatungen, die kostenlos durchgefiihrt werden.
Fur ausgewahlte Spezialberatungsprodukte werden Kostenbeitrdge je Stunde oder
Pauschalbetrdge verrechnet. Laut Auskunft der Landwirtschaftskammer findet jedoch dabei
bei weitem keine Vollkostendeckung statt. Der Landesrechnungshof stellt dazu fest, dass der
uberwiegende Anteil der Beratungsleistungen kostenlos ist — also kostenlos war, das Angebot
der Spezialberatungsprodukte ist mit rund 39 % des gesamten Angebotes sehr hoch, wurde
jedoch mit zehn Prozent nur in geringem MaRe angenommen. Daher die Empfehlung, das
bestehende Angebotsspektrum insbesondere an Spezialberatungsprodukten auf seine
Effektivitat und die Inanspruchnahme hin zu evaluieren und dabei eine prioritdtengerechte
Leistungskonzentration herzustellen.

Weiters stellt der Landesrechnungshof in diesem Bereich fest, dass derzeit hinsichtlich der
Kostentragung fur Spezialberatungen im Gegensatz zu den Arbeitskreisberatungen die
betriebliche Leistungsfahigkeit keine Berticksichtigung findet. Hier besteht die Gefahr,
leistungsschwéchere Betriebe zu benachteiligen, daher die Empfehlung fur die Verrechnung
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von Spezialberatungen bestimmte Kriterien wie BetriebsgroRe, Hohe der Einheitswerte usw.
heranzuziehen.

Abschlieend mochte ich noch erwéhnen, dass in der Landwirtschaftskammer eine
Aufgabenreform 2017 bis 2019 im Laufen ist, diese mit dem Ziel, die Notwendigkeit und
Effizienz der Aufgaben in der Kammer zu 0berpriifen, um u.a. auf die geé&nderten
Verhaltnisse im Bereich der Land- und Forstwirtschaft reagieren zu kénnen. AuBerdem soll
mit dem Projekt eine Uberarbeitung der kammerinternen Strukturen bzw. des
Organisationsaufbaus erfolgen. Dieses Projekt gliedert sich in drei Phasen, wird durch eine
externe Beratungsfirma begleitet und sollte mit Ende 2019 abgeschlossen sein.

Abschliefend an dieser Stelle ein herzliches Dankeschon an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Landesrechnungshofes fiir den umfangreichen Bericht und ein Danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 13.26 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Lambert

Schonleitner. Bitte schon Herr Klubobmann.

LTAbg. Schonleitner — Grine (13.26 Uhr): Geschéatzte Frau Prasidentin, Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuhérerinnen und Zuhérer!

Kollegin Bauer hat schon sehr viel fast wortlich aus diesem Bericht herauszitiert. Ich méchte
eingangs dem Landesrechnungshof gleich einmal danken fir diesen wirklich sehr gewichtigen
Bericht, der, glaube ich, wohin geschaut hat, wo vielleicht seit Jahren nicht in dieser Intensitat
und mit dieser Qualitat hingeschaut wurde, ndmlich auf das Kammersystem und speziell in
dem Fall auf die steirische Landwirtschaftskammer. Ich glaube, man kann nach diesem
Bericht ganz sicher nicht ganz einfach zur Tagesordnung tbergehen. Er ist gewichtig und es
geht um ganz etwas Grundsétzliches und das mochte ich vorwegschicken, namlich, wir
wissen alle: Interessensvertretungen - und da wirst du mir sicher zustimmen Herr Landesrat
Seitinger - sind dazu da, um unabhangig und gewichtig die Interessen der Bauerinnen und
Bauern zu vertreten. Ich glaube, wenn man diesen Bericht liest, dann ist genau das in Gefahr,
namlich, dass es Uberhaupt noch eine unabhdngige Interessensvertretung im Bereich der
Landwirtschaft gibt, weil diese Kammer ja wie keine andere - ich habe es mir mittlerweile
auch im osterreichweiten Vergleich angeschaut - abhéngig ist von Regierungen. Im hohen
Ausmal’ von der Landesregierung, auch zum Teil von der Bundesregierung und das kann man

nicht damit erkldren, dass das nur gesetzliche Auftrdge waren, quasi Leistungen, die bei der

7424



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Kammer von Landesseite angekauft werden, das stimmt im Verhaltnis nicht mehr. Ich glaube,
darum muss man politisch ganz genau darauf hinschauen: Wo macht es Sinn, Uberhaupt
Leistungen an die Kammer zu tbertragen? Und ist es nicht schon langst so, dass eigentlich
eine Kammer, die viel weniger Betriebe hat - ich habe mir das ndmlich angeschaut: 72.000
Betriebe waren es 1970, 2010 waren es nur mehr 39.000, Versicherte waren es 26.600 noch
vor 15 Jahren, jetzt ist es ein Drittel davon, wo man letztendlich versucht, diese entgangenen
Mitgliedsbeitrége, vielleicht auch deswegen, weil die Politik im Landwirtschaftsbereich nicht
sehr glucklich war, wie die VVolkspartei oder die Verantwortungstrager und die Regierungen
gemacht haben, dass man die ganz einfach mit Landesgeld kompensiert. Wenn man dann den
Bericht liest, dann steht im Kern drinnen, dass es Gberhaupt nicht Klar ist, ndmlich was ist im
Rahmen dieser Verordnung an Auftrdgen, an Beratungsleistungen etc. hier der Kammer
ubertragen worden und wo wird genau abgegrenzt, was ist der kammereigene Bereich? Im
Landesrechnungshofbericht - man kann es wunderbar herauslesen - wird festgestellt, dass auf
Grund der Hohe der Personalkosten, des Personalkostennachweises, ausgewiesene
Personalkosten fir Beratungsleistungen jahrlich zwolf Millionen Euro ausmachen. Es ist
davon auszugehen, so der Landesrechnungshof, nicht wir, ,,dass der Landwirtschaftskammer
im Rahmen der vereinbarten Kostenersatzleistungen nicht nur jene Kosten ersetzt wurden, die
sich aus den Ubertragenen Aufgaben ergeben, sondern auch Kosten flr seitens der
Landwirtschaftskammer getétigte Beratungsleistungen im eigenen Wirkungsbereich bzw. auf
Grund ihrer Eigenschaft als Interessensvertreter.” Das zeigt ganz einfach, und das hat der
Rechnungshofbericht wirklich in hoher Qualitat hier herausgearbeitet, dass diese Abgrenzung
de facto vollig verschwommen ist. Wenn dann noch dazukommt, dass diese Leistungen so gut
wie gar nicht mehr beschrieben sind, was namlich wirklich als Auftrag an die Kammer
ausgelagert werden, sondern dass es eigentlich um einen Pauschalbetrag geht, der quasi
jahrlich vom Steuerzahler der Steirischen Landwirtschaftskammer tberwiesen wird und
Uberhaupt nicht klar ist, was passiert, namlich: Wie viele Teilbereiche werden da
mitfinanziert, was ist der Leistungsumfang, sind es vielleicht auch befreundete
Organisationen, die gar nicht mehr in der Kammer drinnen sind? Dann ist es, glaube ich,
schon - und das ware meine Bitte, meine sachliche, an dich, Herr Landesrat - ein Grund, dass
du deinen Kolleginnen und Kollegen, ich hatte schon gleich ,,Genossen® gesagt, weil man
kann schon fast von einer verstaatlichten Kammer sprechen, wenn man sich das anschaut, wie
viel Geld da von o6ffentlicher Seite hintibergegangen ist, dass du dir das schon mit deinen

Kollegen in der Kammer ganz genau anschaust. Das ist mir einfach zu wenig, wenn man sagt:
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»Naja, wir haben eh alles richtig gemacht und es war alles wichtig.“ In Wirklichkeit ist der
Bericht, der uns vorliegt, der sehr sachlich ist, so gewichtig, dass man Grundlegendes dndern
muss. Mit grundlegenden Anderungen meine ich, generell ist zu tiberdenken: Ist es sinnvoll,
einen derartigen Umfang an Leistungen an die Kammer tUberhaupt auszulagern, oder wére es
sinnvoll hier uberhaupt vielleicht im eigenen Bereich der Landesverwaltung Dinge
anzusiedeln? Das kann namlich durchaus auch der Fall sein, speziell wenn es z. B. dort, ich
nenne ein Beispiel, um Sachverstandigentatigkeit geht, die immer von der Kammer
genommen wird, was eine grof’e Unvereinbarkeit und Unzufriedenheit bei z. B. Stallbauten
gibt, dann muss hier irgendetwas geschehen. Es kann nicht sein, weil sonst ist es keine
unabhéngige Kammer, dass die Kammer, wenn ich die Landesbeitrdge und Bundesbeitrage
hernehme, sie schon zu 50 % von &éffentlichen Mitteln der Regierung finanziert wird. Also aus
meiner Sicht muss eine klare Trennung stattfinden: Wo findet Interessensvertretung statt? Du
weilt ja, die Kammern sind in der Verfassung ja sehr gut abgesichert. Was ist eine berufliche
Interessensvertretung und wo sind es aber ganz andere Dinge, wo genau die Unvereinbarkeit
zum Tragen kommt? Weil offenbar im Fokus, oder es kdnnte so sein im Fokus der Kammer,
nicht mehr das Interesse der Landwirte steht, sondern dass es letztendlich so ist, wenn die
Kammer die Interessen der Bauern vertreten wirde, hier quasi die Unvereinbarkeit besteht,
dass eine gewisse BeiBhemmung oder Argumentationshemmung in Richtung der Regierungen
besteht, um die Interessen der Landwirte tberhaupt zu vertreten. Wenn ich diese Kammer,
und ich weil3, dass viele Bauerinnen und Bauern in der Steiermark hervorragende Arbeit
leisten, auch sicher Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Kammer, wenn man sich aber diesen
Rechnungshofbericht anschaut und das, was da drinnen steht, so ist, glaube ich, schon auch
im Vergleich mit den anderen Kammern danach zu trachten, dass diese Kammer - und das ist
meine Bitte - wieder eine unabhangige Kammer wird, die Interessen der B&uerinnen und
Bauern vertritt, das ist ja nicht immer ganz klar. Ich mochte vielleicht noch auf einen Punkt
verweisen, die der Rechnungshofbericht auch hier klar aufgelistet hat. Mein Kollege Thomas
Waitz hat seinerzeit als Mitglied der Kammer das schon immer wieder thematisiert, auch im
Kontrollausschuss, dass hier ja auch dieser Verein der Bundeslandwirtschaftskammer, die ja
in Wirklichkeit vor dem Gesetz oder rechtlich keine ist, sondern nur ein Verein von
Présidenten der Lander ist, dass die auch mitfinanziert wird. Und wenn man dann weil3, dass
in dieser Prasidentenvereinskonferenz, oder wie immer man dieses Gebilde bezeichnen will,
auch der Raiffeisenverband drinnen sitzt mit vielen Funktiondrinnen und Funktiondren, dann

ist von Unabhéngigkeit nicht mehr viel zu reden. Danke im Ubrigen, dass du mir die Zahl
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genannt hast, wieviel davon von der steirischen Kammer in Richtung dieses Vereines geht,
wo man gemeinsam mit der Raiffeisenkasse agiert, das ist jahrlich eine Million Euro, auch
nicht gerade wenig. Die Entwicklung der Landwirtschaft, und ich glaube, in diesem Kontext
muss man den Bericht auch sehen, ist ja eigentlich eine fatale. Ich habe zuerst die
Betriebszahlenentwicklung gesehen, das ist natirlich auch international nicht
unproblematisch, auch im europdischen Vergleich, aber es ist letztendlich nicht gelungen,
unsere landwirtschaftlichen Betriebe in einer Form zu erhalten, dass es fur diejenigen, die sie
bewirtschaften, eintraglich genug wére, um davon leben zu konnen. Ich sage das ganz
bewusst. Wir haben eine wahnsinnige Bewegung in Richtung des Nebenerwerbs, wir haben
eigentlich einen irrsinnigen Druck, die Empfehlung der Kammer war sehr oft eine falsche,
und da bin ich wieder bei der Kammer in der Beratung, ndmlich méglichst gro zu werden,
gehen wir in Richtung StyriaBrid - um hier auch einen Namen zu nennen - gehen wir in die
Masse hinein, aber nicht in die Qualitat. Und ich glaube, darum ist es wichtig hier diesen
Rechnungshofbericht sehr ernst zu nehmen und die Frage zu stellen: Haben wir in den letzten
Jahren, wo es um die Interessensvertretung der Kammer geht, hier wirklich eine gewichtige
qualitatsvolle Kammer gehabt, die darauf z.B. geschaut hat, dass die Qualitaten bezahlt
werden? Wir alle kennen die Preisentwicklung in der Landwirtschaft, Lebensmittel sind viel
zu billig, wir wissen es, aber natlrlich wenn ich nur in die Masse hineinberate, wenn ich
einem Schweinebetrieb sage, wenn ein junger Landwirt Gbernimmt, ich kann euch solche
Beispiele nennen: ,,JJa was muss ich jetzt tun, dass ich iiberhaupt davon leben kann?“, und
dann die Empfehlung der Landwirtschaftskammer ist: ,,Ja du musst in die Grof3e gehen in der
Mast, sonst hast du international keine Chance®, dann ist das eine Fehlberatung. Ich glaube,
da sollte man jene Kréfte, auch die gibt es in der Landwirtschaftskammer, unterstiitzende,
sagen, wir missen die Qualitdten bezahlen, wir werden den internationalen Wettbewerb,
wenn es um regionale Lebensmittelproduktion geht und um die Qualitatsfestschreibung nicht
gewinnen, sonst wir missen letztendlich die Interessen der Bauern so vertreten, dass sie das
Fordersystem andert. Ich wirde mir sehr wiinschen, dass die jetzt auf europaischer Ebene
verhandelten Obergrenzen von 60.000 Euro pro Betrieb wirklich platzgreifen im Rahmen der
Budgetreform auf EU-Ebene, damit eben nicht die grof3en, nicht nur die Flache, nicht die
Quantitat, sondern tatsachlich die Qualitat in der Landwirtschaft gefordert wird. Dazu braucht
es Beratung, dazu braucht es Kompetenz. Aus meiner Sicht ist diese Abhédngigkeit der
Kammer, die hier wirklich sehr eindrucksvoll in diesem Bericht sichtbar wird, ein groRRes

Problem. Ich wirde mir wiinschen, dass wir nach diesem Bericht nicht einfach sagen: ,,Naja
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jetzt schreiben wir halt die Verordnung ein bisschen genauer, sondern generell iiberfragen:
Ist es sinnvoll, in dieser Form noch auszulagern? Und was wir auslagern, das mussen wir
dezidiert ganz konkret und ganz genau beschreiben. Ich wirde mir am Ende eine Kammer
wiinschen, die nicht zu 50 % von offentlicher Seite finanziert wird, die Wirtschaftskammer
zeigt uns ja wie das ist, auch andere Interessensvertretungen, was Unabhangigkeit
grundsatzlich heillit. Auch Landwirtschaft braucht Unabhangigkeit und das ist in dieser Form
leider in keiner Weise mehr gegeben. Erstaunlich ist auch noch, dass die Kosten von 2014 —
2016 noch einmal enorm gestiegen sind, also in einem kurzen Zeitraum die Ausgaben, die
von Offentlicher Seite hier hineingerechnet wurden. Du hast gesagt, das war die Investition,
die getatigt wurde am Steiermarkhof, so hast du das argumentiert. Das verstehe ich schon,
aber im Grunde genommen ist wichtig, Uber lange Zeit in der Kostenstruktur eine Kammer
aufzustellen, die wirklich unabhdangig in der Lage ist, von ihren Mitgliedern getragen, die
Interessen der Bauern und Bdauerinnen zu vertreten. Danke. (Beifall bei den Griinen —
13.36 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Hubert......
(LTAbg. Schonleitner: ,,Ich tite ganz gerne noch einen Entschliefungsantrag eingebracht,

wenn du mir das noch gestattest, Frau Prdsidentin. )

LTADbg. Schonleitner — Griine (13.36 Uhr): Danke.

Werde den EntschlieBungsantrag der Griinen hier noch einbringen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. Subventionen ohne Gegenleistung an die Landwirtschaftskammer Steiermark unverziiglich
zu beenden und daher von der Bereitstellung eines Pauschalbetrages ab dem Jahr 2019
abzusehen,

2. eine detaillierte Aufstellung der sich aus den Ubertragenen Aufgaben ergebenden Personal-
, Sach- und Investitionskosten sowie des dazugehorigen Beratungsaufwandes von der
Landwirtschaftskammer zu verlangen,

3. diese detaillierte Aufstellung eingehend zu prifen,

4. weiters im Detail zu prifen, welche der Ubertragenen Aufgaben im Interesse der
ZweckméRigkeit, weil darum geht es, Einfachheit und Sparsamkeit weiterhin an die

Landwirtschaftskammer (bertragen werden sollen,
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5. dem Landtag uber die Ergebnisse umfassend Bericht zu erstatten.

Ich ersuche um Annahme dieses Antrages, danke. (Beifall bei den Griinen — 13.38 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Hubert Lang, bitte
schon.

LTAbg. Hubert Lang — OVP (13.39 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landesrat, meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich danke der Kollegin Renate Bauer fur die sachliche Darstellung des Prifberichtes. Wer ihn
noch nicht in der Hand gehabt hat: Das ist dieser Priifbericht. Warum ich den jetzt herzeige
ist, weil ich mich auf die Wortmeldung des Kollegen Lambert Schénleitner jetzt tatsachlich
frage, Herr Kollege, ob du diesen Bericht jetzt zitiert gehabt hast, oder ob das ein anderer
Bericht ist? Denn aus diesem umfangreichen Bericht, der hier dankenswerter Weise sehr
sachlich aufbereitet worden ist, sind teilweise nur Zitate herausgenommen in deiner
Darstellung und bei weitem nicht der komplette Inhalt in einer sachlichen Darstellung hier
von deiner Seite erlautert worden. Ich darf zu Beginn, was die Kollegin Bauer schon zitiert
hat, noch einmal eindringlich hier in den Raum stellen: Zum Allgemeinen, was die Aufgabe
der Landwirtschaftskammer insgesamt in Osterreich und in der Steiermark darstellt, ist es
zum einen nicht nur die Interessensvertretung, sondern als weiteres Aufgabengebiet die
Beratung. Als drittes Aufgabengebiet ganz konkret Mitwirkung bei Forderungsabwicklungen
und zum vierten Aus- und Weiterbildung der Mitglieder. Diese vier Punkte nicht nur im
eigenen Wirkungsbereich, wie schon angefiihrt worden ist von der Kollegin Bauer und auch
von dir, Herr Kollege Schonleitner, gibt es dazu auch einen Ubertragenen Wirkungsbereich.
Aufgaben, die das Land an die Landwirtschaftskammer hier Ubertrégt. Dezidiert, wenn Sie
den Bericht genau durchlesen, auf Seite 14, an die Landeskammer tbertragene Aufgaben - ich
darf hier daraus zitieren - der Hohe Landtag hat ein Tierschutzgesetz, ein Steiermarkisches
Tierschutzgesetz 2009 beschlossen. Die Landwirtwirtschaftskammer im (bertragenen
Aufgabengebiet die Vollziehung des Gesetzes, alles, was mit Tierzuchtgesetz
zusammenhéngt, wird Uber die Landwirtschaftskammer, deren Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, nicht nur in der Beratung, sondern auch in der Vollziehung abgewickelt. Das
Steiermérkische land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, liebe Kolleginnen
und Kollegen, wir haben schon des Ofteren Berichte in Abhandlung im Hohen Landtag

beschlossen und zur Kenntnis genommen, wenn es um die Lehrlingsausbildung flr unsere
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landwirtschaftlichen Betriebe geht, auch mit Zahlen hinterlegt, hier debattiert und auch
dementsprechend verdffentlicht. Wir haben ja auch die Ausbildung, was die Meisterkurse
betrifft, hier debattiert und auch die Zahlen dahinter nicht nur zur Kenntnis genommen,
sondern auch sehr wohlwollend aufgenommen, wenn es darum geht, Grundausbildung fir
unsere Jugendlichen, Grundausbildung, Fachausbildung fir unsere landwirtschaftlichen
Betriebe sicherzustellen. Wir haben hier ein Steiermdrkisches landwirtschaftliches
Bodenschutzgesetz beschlossen. Die Aufgabe, die Aufsicht dariiber, was die Bodenbelastung
betrifft, ist hier im Landtag immer wieder ein grol3es Thema. Lieber Kollege Schonleitner, ihr
seid es immer wieder, die Dungepléne einfordern, die Malinahmen einfordern, wenn es um
Bodengesundheit geht - ein hohes Thema fiir unsere Landwirtschaft - aber auch wenn es
darum geht, den Bodenschutzbericht zu debattieren, einzufordern, dass wir nachhaltig nicht
nur Dingepléane einhalten, sondern auch nachhaltig Bodengesundung betreiben. Ich darf hier
auf ein grolles Programm zum Thema Humusaufbau hinweisen, das auch unser Landesrat hier
mitunterstltzt. Im Gbertragenen Wirkungsbereich ebenfalls drinnen, und das ist schon eine
Erfolgsgeschichte im Lande Steiermark, das Landesweinbaugesetz. Wenn immer wieder
angesprochen wird: Wie viele kleinstrukturierte Betriebe gibt es denn in der Steiermark
einzigartiger Weise? Ich denke an die Buschenschankkultur, an die ganze
Ausbildungsmdglichkeit, was die Direktvermarktung betrifft, dass tber Beratungsleistungen
in der Landwirtschaftskammer getatigt werden, meine Damen und Herren, das zeichnet doch
die Steiermark aus. Das ist einzigartig auch im Bundeslandervergleich, wenn man hier die
Kompetenz, die hier uber die Landwirtschaftskammer abgewickelt wird, die Steiermark auch
pragt und gestaltet. (Beifall bei der OVP)

Ein groBes Thema, das hier auch immer wieder behandelt wird, das
Pflanzenschutzmittelgesetz, der Pflanzenschutz. Meine Damen und Herren, eines, glaube ich,
massen wir uns immer wieder ins Auge fihren: Wir wollen die hochwertigsten Lebensmittel
auf gestindestem Boden produzieren und dann werden Beratungsleistungen, dann wird die
Begleitung in der Ausbildung in Frage gestellt. Wir mussen uns schon einig sein, dass hier die
Bduerinnen und Bauern von der Ausbildung, Weiterbildung, wenn es VVeranderungen gibt, ob
das jetzt Pflanzenschutz ist, ob das das Tierwohl ist, wie man heutzutage Stallbauten dem
Tierschutzgesetz entsprechend errichtet, um dem Tierwohl, was uns allen am Herzen liegt,
dementsprechend auch aufbereitet, mitbegleiten konnen. Das sind Aufgaben, die im eigenen,
im Ubertragenen Wirkungsbereich von der Landwirtschaftskammer mit viel Engagement

unseren Bduerinnen und Bauern zur Verfligung gestellt wird. Wenn man hier jetzt
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Beratungsleistungen in Frage stellt und zum EntschlieBungsantrag, der mich personlich
auBerordentlich geédrgert hat, dass hier drinnen steht ,,Gratisleistungen. Diese Formulierung
ist dezidiert falsch, denn wir wissen ganz genau, und ich hoffe hier jetzt auch aufgefuhrt oder
angefihrt Ubertragener Wirkungsbereich, dass wir alle hier im Landtag fordern, dass unsere
Bduerinnen und Bauern zur Verfiigung stellen, dass hier auch dementsprechend
Beratungsleistung abgegolten werden mussen. Das steht auch im Rechnungshofbericht, ich
kann dir die Seite aufschlagen, wenn du es nachlesen willst, es steht dezidiert drinnen, dass
eine Abgeltung fur diese Beratungsleistung zur Verfiigung zu stellen ist und dementsprechend
auch abgegolten werden muss. Das ist kein Geschenk, das stimmt einfach nicht, sondern das
sind Beratungsleistungen, die hier der Hohe Landtag auch einfordert und die hier geleistet
werden. (Beifall bei der OVP) Meine Damen und Herren, die Bauerinnen und Bauern in
unserem Land leisten hervorragende Arbeit, ist auch angefiihrt worden. Aber die B&uerinnen
und Bauern sind grof3en Herausforderungen tagtaglich in ihrer Arbeit auch ausgesetzt. Ob das
jetzt die wirtschaftliche Entwicklung, Weltmarktpreise sind, ob das Produktionskonkurrenz
im groRen europdischen Raum ist, wo wir uns mit der kleinstrukturierten Landwirtschaft und
der durch die geographische Lage nicht immer bevorzugten Lage auch sehr schwer tun, aber
wir haben Produktionsauflagen, wir haben Produktionsauflagen im Tierschutz, im
Pflanzenschutz, im Naturschutz habe ich hier auch Mitbegleitung wegen der OPUL-
MaRnahmen, und darum habe ich schon eine Bitte in diesem Zusammenhang: Die Béuerinnen
und Bauern sind stdndig unter Druck auch wenn es um Naturkatastrophen und
Umweltauswirkungen und Klimaverdnderungen geht. Die Bauerinnen und Bauern brauchen
zu jeder Stunde und an jedem Tag auch die Unterstiitzung und das, was die Bevoélkerung auch
will, ndmlich gesunde hochwertige Lebensmittel, das tagtaglich, eine gepflegte
Kulturlandschaft, aber auch den Umwelt- und Naturschutz. Um das sicherstellen zu kdnnen,
brauchen die Bé&uerinnen und Bauern nicht nur die Unterstitzung, sondern eines ganz
besonders: Die Wertschatzung fir ihre Arbeit tagtaglich und nicht immer sich Kritiken
auszusetzen zu missen und die Landwirtschaftskammer ist ein entscheidender Mitbegleiter,
Unterstltzer in allen Bereichen fiir unsere Bauerinnen und Bauern, die damit schauen, dass
die Existenzen als Familienbetriebe auch abgesichert werden. In diesem Zusammenhang
bedanke ich mich ganz besonders bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
Landwirtschaftskammer, die mit ihrem Einsatz tagtaglich unsere Betriebe unterstiitzen. Unser
Kammeramtsdirektor Werner Brugner ist auch anwesend, bitte den Dank auch weitergeben.

Dir, Herr Landesrat, ein groes Danke auch immer wieder fir deinen Einsatz fur unsere

7431



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Bduerinnen und Bauern. Ich bitte Sie, meine Damen und Herren, um diese Wertschatzung,
um unsere Betriebe und auch die Wertschétzung unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Landwirtschaftskammer. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP — 13.49 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Albert Royer, bitte

schon Herr Abgeordneter.

LTAbg. Royer — FPO (13.49 Uhr): Ja, Frau Prasidentin, Herr Landesrat, lieber Herr
Kammeramtsdirektor, Hoher Landtag!

Prifbericht Landwirtschaftskammer Steiermark, ist natlrlich vieles von meinen Vorrednern
jetzt schon gesagt worden. Der Priifzeitraum war der 01.01.2014 bis zum 31.12.2016. Ich
mochte vorwegschicken und das auch ausdriicklich betonen: Summa summarum ist der
Prifbericht sehr positiv fur die Steirische Landeswirtschaftskammer. Es sind die Leistungen
seitenweise aufgefihrt, die die Kammer erbringt und auch bezahlt bekommt. Wir wissen auch
- und der Kollege Christian Cramer und ich sind ja auch gewahlte Vertreter in der
Landwirtschaftskammer Vollversammlung -, dass die Mitarbeiter in der Kammer
hervorragende Arbeit leisten, dass sie die Leute auch gut beraten. Es mdge der eine oder
andere Beratungsfehler in der Vergangenheit vorgekommen sein, aber das war dann, lieber
Lambert Schonleitner, sicher die Ausnahme und nicht die Regel. Wie gesagt, es wird gut
gearbeitet, trotzdem muss man natirlich schon auf die kritischen Sachen, die im Priifbericht
drinnen stehen, vom Rechnungshof, vom Landesrechnungshof eingehen. Es ist schon einmal
vorgelesen worden von der Renate Bauer, ich trage es aber trotzdem noch einmal vor, weil
der Landesrechnungshof hat eben da gesagt, kritisch sehen sie die Tatigkeiten der Mitarbeiter
fur nahestehende Verbdnde, fur Vereine und Betriebe. Das ist natirlich insofern eine
spannende Geschichte, weil die nahestehenden Verbande, Vereine und Betriebe, da sind sehr
viele Leute vom Bauernbund in Doppelfunktion drinnen. Das muss man sich vielleicht in
Zukunft schon ein bisschen besser anschauen. Wir haben schon den leisen Verdacht, dass da
irgendeine Querfinanzierung in Richtung Bauernbundfunktionare gibt und dass die gezielt
gefordert werden. Wobei die naturlich auch die Arbeit machen in den Verbanden, ist ganz
klar, aber die Geschichten muss man sich sicher noch in der Tiefe anschauen, da muss man
noch naher darauf eingehen. Dann muss man natirlich dazusagen, dass im Prifzeitraum - das
hat der Lambert richtig erkannt - noch weniger Mittel an die Landwirtschaftskammer gezahlt
worden sind. Die letzten Jahre sind es noch gestiegen, da sind noch drei Mal eine Million fir

7432



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

den Steiermarkhof dazugekommen. Wir zahlen mittlerweile Uber 19 Millionen Euro vom
Land Steiermark hintiber zur Landwirtschaftskammer. Was in dem Zusammenhang natirlich
schon interessant zu hinterfragen ist: Die Ricklagen, die hat ndmlich der Landesrechnungshof
nicht ganz so genau angeschaut, wo wir noch ein bisschen eine kritischere Meinung haben.
Die Landwirtschaftskammer bildet recht hohe Ricklagen in einen Wertpapierfonds um auch
die Pensionsriicklagen abzubilden. Nur die Pensionsriicklagen - gesetzlich schaut es so aus,
dass zu 50 % hinterlegt werden muss, in den Topf sind aber tber 15 Millionen Euro drinnen
und es ist nahezu zu 100 % hinterlegt. Das ist leise zu hinterfragen, kann man geteilter
Meinung sein, so oder so. Aber auf jeden Fall ist das sicher aus unserer Sicht zu hinterfragen,
warum man die Summen hinuberzahlt, die dann in Ricklagen hineingehen. Was natiirlich von
uns noch angesprochen werden muss, sind die Strukturen der Landwirtschaftskammer, vor
allem das Landwirtschaftskammerwahlgesetz. Wir haben auch einen Unterausschuss zu
diesem Thema, wir haben unseren urspringlichen Antrag vom 26.02.2016 eingebracht. Das
Ganze geht leider nur im Schneckentempo voran. Nur ganz kurz, um was geht es bei der
ganzen Sache? Momentan ist das Landwirtschaftskammerwahlgesetz eben so, dass man
ungeféhr acht bis neun Prozent in einem Wahlkreis braucht, damit man (berhaupt eine
Chance hat, dass man eben in die Vertretung hineinkommt. Da ist es insofern nicht mehr
zeitgemal3, weil viele Ehepartner von Betriebsleiter, und das ist schon angesprochen worden:
Es sind heute viele, viele Betriebe im Nebenerwerb gefiihrt, die sind dann nicht mehr
wahlberechtigt, wenn sie wo anders hin arbeiten gehen und nicht in die Bauernkrankenkasse
einzahlen. Der dritte Punkt, da muss ich sagen, da werde ich fast immer ein bisschen neidisch,
wenn ich im Fernsehen so Berichte sehe, von Wahlen in nicht so gut entwickelten
Demokratien, weit weg auf der Welt, wo sie dann zur Wahl hingehen und das ,, Tintenfassl*
einmal eintauchen muissen, weil sie nur einmal am Tag wahlen dirfen. Bei der
Landwirtschaftskammer ist es so, da haben wir ein Mehrfachwahlrecht. Da durfen einzelne
Leute, die Obménner von Agrargemeinschaften usw. sind, was mir berichtet wurde, bis zu
sieben Mal ihre Stimme abgeben. Das gehdért aus unserer Sicht abgestellt. Wie gesagt, eine
Person, eine Stimme, wie es in einer ordentlichen Demokratie Ublich ist, das hatten wir gerne.
Abschliefend mochte ich sagen, wenn beim Landwirtschaftskammerwahlgesetz auf unsere
Wiinsche eingegangen wird und die Mitarbeiter weiterhin sehr gute Arbeit leisten, dann
stehen wir natdirlich auch dahinter, dass eine ordentliche Finanzierung erfolgt. Danke. (Beifall
bei der FPO — 13.55 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Werner Murgg,

bitte schon.

LTAbg. Dr. Murgg — KPO (13.55 Uhr): Geschéatzte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich wollte es zuerst ganz kurz machen, namlich, dass wir - das mache ich jetzt gleich am
Anfang - bei der Abstimmung gemaR Punkt eins eine getrennte Abstimmung winschen und
dann zwei bis funf in einem Punkt.

Ich muss jetzt doch, oder ich will doch ein bisschen ausholen. Wir sind jetzt eigentlich von
dem Thema des Prufberichtes Landwirtschaftskammer irgendwie abgeschweift, vor allem der
Kollege Schonleitner und dann auch der Hubert Lang. Wir haben eigentlich eine
Landwirtschaftsdebatte geflihrt. Da ist vieles Wichtige gesagt worden, nur ich muss dem
Lambert Schonleitner schon sagen, das, was er aufzeigt, wie es vielen vor allem kleinen und
mittelstandischen Béuerinnen und Bauern in Osterreich geht, ist richtig schlimm und das kann
man nicht oft genug aufzeigen. Aber ich muss natirlich auch sagen, das liegt zu einem grofRRen
Teil an der Organisation, die die Griinen von friih bis spat gebetsmuhlenartig anbeten. Sie
wissen, was das fur eine Organisation ist, ist eine Einserfrage und keine Zwdlferfrage. Ich
darf Ihnen zwei Beispiele geben. Der geschatzte Landesrat wird das besser wissen, vielleicht
muss er mich korrigieren, aber wenn ich so mit Milchbauern mit einigen in unserer Region
Gai/Trofaiach rede, dann ist jetzt ein neues Attentat der EU auf die Milchbauern im Anrollen,
namlich, dass ab einer gewissen Anzahl der Kihe der Freilaufstall geplant ist. Das wird
naturlich fur kleine Milchbauern bedeuten, dass sie sich die 100.000 Euro oder 50.000 Euro,
was so ein Stall kostet nicht leisten kdnnen und dass weitere Bauern zusperren werden. Das
sagt mir ein Bauer am Perchauer Sattel beispielsweise, mit dem ich unldngst einmal
gesprochen habe. Das kommt eben von dieser Organisation, die Sie kennen, und die Griinen
sozusagen wollen sicher kein schlechtes Haar daran lassen. Ein zweites Beispiel, jetzt sind
wir eh in einer Landwirtschaftsdebatte, jetzt kann ich auch abschweifen, jetzt schweif ich ab:
Das Schweizer Parlament hat in den Verhandlungen, die es jetzt wieder mit der EU gibt - die
mussen immer gewisse Gesetze nachvollziehen - einen Antrag gestellt zu prifen, wo am
Schluss herauskommen soll, wie verniinftig aus Meinung des Schweizer Parlaments der EU-
Beitritt fur Osterreich in Hinkunft auf die Bauern war. Die Schweizer Landwirtschaftskammer
- so heit sie wahrscheinlich nicht, aber dieselbe Organisation hat einen Studienauftrag

gegeben, weil die hat dem Ganzen nicht getraut, da sieht man natdrlich, wie vernichtend
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eigentlich der EU-Beitritt fiir die klein- und mittelstandischen Bauern in Osterreich gewesen
ist. Das wollte ich nur irgendwie einleitend sagen. Jetzt komme ich aber zu dem, was ich
eigentlich sagen wollte, ndmlich zur punktuellen Abstimmung. Ich glaube auch, der Bericht
ist gut und richtig und er hat viele Schwachen aufgezeigt, aber es ist generell nicht so, das hat
ja auch der Kollege Royer am Schluss sehr gut argumentiert, dass die Landwirtschaftskammer
eigentlich viele Dinge macht, die sie nicht machen sollte und da unbegriindet ein Geld
bekommt. Deswegen werden wir gegen den Punkt eins stimmen auch, weil es grundsétzlich
so ist, dass Subventionen generell ohne unmittelbare Gegenleistung gegeben werden. Das ist
eigentlich der Sinn einer Subvention. Oft gebe ich einem Verein eine Subvention, weil ich
glaube, der Verein soll weiter existieren. Ich kann nicht hineinschreiben: ,,Subventionen ohne
Gegenleistungen sollen nicht mehr gegeben werden.” Ich weill schon, da geht es um die
Pauschalbetrdge und auch da, ich bin kein Experte, aber ich sehr genau gelauscht, was im
Ausschuss, im Kontrollausschuss diskutiert wurde und ich glaube den Worten des
Landesrates, dass es sehr oft nicht klar getrennt werden und sauber getrennt werden kann, was
jetzt unmittelbar, sozusagen, im eigenen Wirkungsbereich ist und was nicht im eigenen
Wirkungsbereich ist. Deswegen bin ich auch dafiir, dass man die Punkte zwei bis funf
annimmt, dass das ordentlich geprift wird, sauber angeschaut wird, dass man dariber
Rechenschaft ablegt. Wenn wir dann draufkommen, dass da Zahlungen getatigt werden die
eigentlich nicht Aufgabe der Landwirtschaftskammer im Sinne der Bauerinnen und Bauern
sind, dann muss das abgestellt werden. Aber nicht, dass man grundsatzlich sagt, mit den
Pauschalbetragen soll man aufhoren. Im Ubrigen miissten Sie eigentlich den § 18/2 - weil
darum geht es ja, dieses Landwirtschaftsforderungsgesetz, da hatten Sie eigentlich einen
Anderungsvorschlag bringen miissen, wie man das in Zukunft handeln soll. Also uns und mir
geht diese pauschale Aussage im Punkt eins zu weit, aber sehr wohl glauben wir, dass, was
die Punkte zwei bis finf betrifft, man das annehmen kann und ich glaube, das wére auch im
Sinne des zustandigen Landesrates, weil es gibt ja nichts zu verbergen und nichts wo man der
Landwirtschaftskammer von vornherein sagen kann: ,Da werden Gelder zweckwidrig
verwendet, das soll man sich anschauen und da soll der Landtag dariiber informiert werden.*

Das war es, danke. (Beifall bei der KPO — 14.01 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als N&chster zu Wort gemeldet ist der Herr LTADg.
Schonleitner.
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LTADbg. Schonleitner — Grune (14.01 Uhr): Danke Herr Prasident Kurzmann, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Herr Dr. Murgg schon einmal ganz kurz zu dieser Geschichte mit Europa. Sie haben
Schwierigkeiten gehabt, diesen Begriff zu sagen hier herinnen, Européische Union. Das ist
schon ein starkes Stiick, Sie haben es nicht ausgesprochen, ich habe genau zugehort, weil er
Ihnen offenbar so unangenehm ist und das ist eine verkirzte Darstellung. Sie haben véllig
recht, die Agrarpolitik auf Europdischer Ebene geht nicht nur in die richtige Richtung, sehr oft
in die falsche Richtung, Stichwort Tiertransporte, Stichwort einfach in die Masse zu gehen, in
die Menge zu gehen, aber zu glauben, dass man deswegen die ganze Europdische
Integrationsgeschichte {iber Bord werfen kann und sagen: ,,Die Européische Union ist nicht
sinnvoll und nicht wichtig®, das ist eine verkiirzte und populistische Darstellung, das wissen
Sie ganz genau. Viele Regeln - deswegen habe ich mich eigentlich noch einmal gemeldet -,
viele Regeln, die die Landwirtschaft betreffen und unsere Bauerinnen und Bauern betreffen
sind auf nationaler Ebene, das sagen uns alle Landwirtschaftsvertreterinnen und —vertreter
immer wieder, gemacht worden, die auch nicht gut sind fiir die Klein- und Mittelbetriebe
(LTAbg. Dirnberger: ,,Du miisstest es besser wissen. Zehnmal besser als in anderen EU-
Landern. Schau dir andere Lander an. Es ist so. Das ist ein demokratischer Prozess. ") Die
berihmte Gurkenkrimmungsgeschichte, die immer wieder bemiht wird, die war seinerzeit
eine osterreichische Regelung, ist dann von der Européischen Union so Gibernommen worden.
Ja, lieber Erwin Dirnberger, ganz stimmt es halt nicht. Auch wenn du es gerne so haben
wirdest, wie du es erklarst, wenn es um die Aufteilung der europdischen Agrarfordermittel
geht, du weilt, das ist ein grolRer Kuchen, ist immer die Frage auf nationaler Ebene, in welche
Richtung setzen wir sie ein? Du weif3t ganz genau so wie ich, dass wir bei dieser Sdule auch
sehr viel Spielraum haben. Manches geht auch in die richtige Richtung, in Richtung Okologie
etc., aber wir konnten es noch stérker betonen. Naturlich ist auch mdglich, die europdische
Agrarpolitik - und das muss man schon auch sagen - generell vielleicht auf andere Beine zu
stellen. Weil, wenn es jetzt darum geht, eine Forderobergrenze einzuziehen, und das ist ja die
Chance, die wir jetzt vielleicht haben, ndmlich zu sagen, wenn wir schon sparen mussen auf
europdischer Ebene und die Budgets, Brexit etc. nicht mehr da sind, so ist es, glaube ich, ein
Mindestmal, und das fordern derzeit viele Béuerinnen und Bauern, dass man sagt: ,,Es muss
eine Forderobergrenze geben!* Fiir uns liegt die noch unter 6.000, aber 60.000 ist besser wie
keine, denn wir haben jetzt keine ausreichenden Grenzen, wenn es um die EU-

Agrarfordermittel geht, da muss man ganz sicher etwas machen. Herr Dr. Murgg, Sie haben
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natlrlich Recht, wenn ich bei den Subventionen rein einen Begriff sehe, brauche ich fur
Subventionen keine Gegenleistung. Aber Sie wissen, was wir gemeint haben. Das haben Sie
ganz genau gewusst. Namlich, wenn sich das Land Steiermark dazu entschlie3t, und das
sinnvoll ist, mit dieser Ubertragungsverordnung, Leistungen quasi an die Kammer
auszulagern, dann muss beschrieben sein, was wir dafur zuriickbekommen. Dass es ganz viele
Unvereinbarkeiten gibt in diesem Bereich, das ist ein grofes Problem. Du hast das
Tierschutzgesetz angesprochen, du hast das Pflanzenschutzmittelgesetz angesprochen, ja es
muss doch klar sein, dass es im Auftrag des Landes ist, unmittelbar ndmlich, ohne die
Interessensvertretung der Bé&uerinnen und Bauern sicherzustellen, dass diese Gesetze
umgesetzt werden, kontrolliert werden, dass auch beraten wird. Da ist es halt nicht, Kollege
Lang, da ist es halt nicht immer ganz sinnvoll, wenn es zu Unvereinbarkeiten kommt quasi,
dass der Landwirt auf der einen Seite zu Recht sagt: ,,Warum soll ich die gesetzliche
Grundlage schon wieder umsetzen, das bedrangt mich in meinem Betrieb!. Die Aufgabe der
Kammer ist, ihn zu unterstitzen, ihn zu verteidigen, aber die Aufgabe des Landes und von uns
quasi als diejenigen, die die Einhaltung und die Kontrolle dieser Gesetze sehen sollen, ist ja
eine andere. Darum ist es genauso wichtig, was man tberhaupt auslagern kann, um am Ende
das zu bekommen, was wir auch wollen. Die wesentliche Aufgabe einer Kammer ist, glaube
ich, unmissverstandlich Klar, ist definiert, ist eine mdglichst unabhéngige Vertretung der
Interessen der Landwirte. Aber ganz sicher nicht quasi Gelder, die nicht mehr vorhanden
waren in der Kammer zu kompensieren, mit Pauschalbetrdgen, wo nicht beschrieben wurde,
was wir eigentlich bekommen driber im Land fir diese Summe an Mitteln. Dass nattrlich die
Geschichte mit dem Raiffeisenverband, Kollege Seitinger, immer noch erklart wird, das
kommt aus der Historie heraus, aus der Genossenschaftsidee. Darum sitzen die auf
Bundesebene noch in dieser Landwirtschaftsprasidentenkammer, das ist nicht gut fir die
Bduerinnen und Bauern, dieses Bild abzugeben, dass Raiffeisen wesentlich mehr macht, wie
die genossenschaftliche Idee zu vertreten, da geht es viel um Futtermittel. Wir wissen z.B.
auch, wie viel Gensoja jahrlich in Osterreich importiert wird. Da geht es um geschéftliche
Interessen und darum ist diese Trennlinie zwischen Kammer und zwischen den 6ffentlichen
Aufgaben natlrlich ganz klar zu ziehen. Wenn dann noch ein privates Unternehmen drinnen
sitzt, wie Raiffeisen, dann ist halt die Unabhéngigkeit, sage ich einmal, schon auf sehr, sehr
dunnem Eis. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 14.07 Uhr)
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Prasidentin Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Klubobmann

Lackner, bitte schon.

LTAbg. Karl Lackner — OVP (14.07 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, Hoher Landtag!

Der Landesrechnungshofdirektor wird sich freuen, dass er mit seinem Rechnungshofbericht
eine Agrardebatte ausgeltst hat und dass wir Uber vieles diskutieren, was eigentlich mit dem
urspringlichen  Tagesordnungspunkt gar nicht im Zusammenhang ist. Dem
Landesrechnungshof wurde auch gedankt, wie dem Rechnungshof und dem
Landesrechnungshof immer zu danken ist fur seine Berichte. Mdchte besonders vorne weg
aber auch den Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unserer Landwirtschaftskammer
zum Ausdruck bringen in der Landeslandwirtschaftskammer und in allen Bezirkskammer.
(Beifall bei der OVP und SPO) Was aber der Landesrechnungshofdirektor auch weiR, dass ein
Prafbericht eine Momentaufnahme ist fur einen Zeitraum. Der Prifbericht zur
Landwirtschaftskammer Steiermark umfasst den Zeitraum 2014 — 2016. Wir schreiben das
Jahr 2018, das in ein paar Monaten zu Ende gehen wird. Es kénnen alle sicher sein, dass nicht
nur die politischen Verantwortungstrager, sondern besonders auch die Verantwortungstrager
in den Kammern diesen Prifbericht ernst genommen haben und es wurde ja schon
angesprochen, und bereits vielfach reagiert haben auf das, was Kritik ausgeldst hat. Landesrat
Seitinger wird bestimmt noch im Besonderen auf die Aufgabenreform der
Landwirtschaftskammer und der Bauernkammern hinweisen, denn diese Reform ist in
Umsetzung und bald auch im Abschluss begriffen und da wird wieder sehr viel in Richtung
Ersparnis und auch Effizienz miteinhergehen und dafir soll man gerade unserem
Agrarlandesrat  Seitinger und dem Kammerprésident Titschenbacher Respekt und
Anerkennung aussprechen. (Beifall bei der OVP) Mich hat sehr erstaunt in einigen
Wortmeldungen, ob es der Schoénleitner war oder auch andere, die Unabhangigkeit der
Landwirtschaftskammer in Frage zu stellen und auch quasi in einem EntschlieBungsantrag zu
fordern, Betreff des Unselbststdndigen Antrages fiir eine ,,unabhéngige Interessensvertretung
der Bé&uerinnen und Bauern, das ist die Forderung. Ich glaube das schon, jeder der dort
hineingeschaut hat, was die Landwirtschaftskammer ist, sie ist eine Korperschaft 6ffentlichen
Rechts und unterliegt auch klaren Kriterien der Unabhangigkeit und unterliegt auch der
Prufung des Landesrechnungshofes damit. Das ist etwas, was schon von den
grundsystematischen Rechtsvorschriften her klar zum Ausdruck bringt: Diese Kammer ist im

hohen MaRe unabhéngig und es ist unredlich, dass zu bezweifeln und im gleichen Mal3e ist es
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vollig unredlich, Kollege Royer, eine Querverbindung, Querfinanzierung zu
Bauernbundfunktiondren hier herauflen darzulegen. Ich muss ganz ehrlich sagen, (Beifall bei
der OVP und SPO) ich bin eigentlich schockiert, denn das ist ein Angriff, der eigentlich
genau und Klar gepriift gehort und bitte nicht bose sein, wenn so etwas auch Folgen haben
konnte, denn so etwas tut man einfach nicht. Weil zu sagen, ich vermute - und ich bin ja nicht
irgendwer, sondern du bist auch Landwirtschaftskammerrat, du hast zuerst vielfach Lob
ausgesprochen, danke daftr, verfolge auch gleichermaBen unsere Arbeit der
Landeskammerréte, Kollege Cramer ist ja auch — wir sind alle politische Funktionare, ob
Bauernbund, ob andere Organisationen und ihr seid halt auch die Kammervertreter. Da aus
dem Kollegium heraus eine derartige Vermutung quasi aufzustellen, hier im Landtag,
vielleicht in der Kammer ware es angebracht, dass man das diskutieren konnte, das finde ich
vollig unredlich und nicht in Ordnung. Auch andiskutiert wurde die Riicklagenbildung fir die
in Pension gehenden Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ja, Kolleginnen und Kollegen, das ist
hohe Verantwortung, dass man dafir Sorge tragt, dass Riicklagen gebildet werden. Sollte man
dann, wenn es erforderlich ist, quasi aus irgendeinem Budget hier zuriickgreifen?
Ricklagenbildung ist hohe Verantwortung und das gehort auch weiterhin so gemacht und die
Landwirtschaftskammer Steiermark wie auch ihre Bezirkskammer erfiillen ihre Aufgaben
bestens und es ist ihnen fiir diese Arbeit, die bei Gott nicht einfach ist - Bauerinnen und
Bauern, das ist nicht so, dass da einfach Zuspruch da ist, die Funktiondre wie auch die
Mitarbeiterinnen sind mitunter in Kritik. Es ist die beste Prifung, die sie widerfahren dirfen,
da brauchen sie nicht Anregungen von Griinen und anderer Seite, da ist vor Ort gegeben, was
das Anforderungsprofil fir diese MitarbeiterIinnen ist. Da ist auch Agrarpolitik heute gemacht
worden. Dazu nur zwei Satze: Beratung flr Betriebe quasi in Ausrichtung, wenn es euch
bessergehen sollte, dann musst ihr einfach gréRer werden. Ich glaube, Lambert, hast auch
ubersehen, was sich alles gebildet hat an Strukturen, die mit der Beratung der
Landwirtschaftskammer miteinhergeht und erfolgreich ist. Ob im Biobereich, ob, wenn ich
nur die Marken nenne, StyriaBrid, Vulcano, Ennstal Lamm, Almo, das sind alles
Organisationen, die sich auch, was die bauerlichen Betriebe anbelangt, die dort Mitglied sind,
auch erst entwickeln konnten, weil sie das wollten, weil sie Alternativen und Nischen gesucht
haben und weil sie auf die hohe Qualitdt der Beratung in der Landeswirtschaftskammer
zuriickgreifen konnen. (Beifall bei der OVP und SPO) Wenn auch kritisiert wurde betreffend
die Unvereinbarkeit Vereine, Betriebe, Verbande, da gibt es eine klare Stellungnahme auch
unseres Landesrates. Es wird genau gepruft von der Rechtsabteilung, ob den betroffenen
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Mitarbeitern an der ordnungsgemalen Erfullung der dienstlichen Aufgaben, ob sie darin
behindert wirden, die Vermutung der Befangenheit naheliegt und, und, und. Viele Punkte
werden abgekléart, bevor diese Mitarbeiterinnen tberhaupt solche Beratertatigkeiten aulerhalb
ihres klassischen Dienstumfeldes durchfiihren durfen. Was mir auch wichtig ist festzustellen,
die Kritik des Landesrechnungshofes betreffend der Kostenersatze steht natirlich und ist ernst
zu nehmen. Aber immer cherrypicking zu betreiben: ,,Ich hole mir das heraus, was mir gerade
Recht ist und wo ich Kritik {iben kann, das andere erwdhne ich gleich gar nicht“, z. B. der
Landesrechnungshof verweist auf Kapitel 9.2. ganz klar: ,,Leistungen fiir den Bund, in dem
ausdriicklich festgehalten ist, dass die Landwirtschaftskammer die Finanzierung Dritter
richtig ausweist und entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen in Abzug bringt.”“ Er
verweist auch darauf, dass es noch besser und noch konsequenter gemacht werden kénnte.
Aber von dem, wie es von euch ..., ist in euren Reden heute keine Rede. Europaische
Agrarpolitik nochmals ein Schritt zuriick. Ich denke, was sich Osterreich von
Agrarfordermitteln aus diesem EU-Agrarbudget holt, das lesen viel zu wenig, da sind wir
Weltmeister. Das ist nur moglich, wenn Politiker, Agrarpolitiker - natirlich lobe ich meine
OVP-Politiker in erster Linie, aber alle anderen wollen dasselbe. Da sollte man einmal
nachdenken, dass das eine Erfolgsgeschichte ist, dass wir so viel Geld aus diesen Tépfen
herausholen. Ob fir die Kleinbetriebe, ob fir die Bergbetriebe, ob fiir die Biobetriebe oder
auch fur den landlichen Wegebau oder fiir alle Bereiche, wo wir alle mitpartizipieren bis zur
landlichen Dorfentwicklung. Deshalb wirde ich mir winschen, dass wir nicht nur immer
Standortaufnahmen, Momentaufnahmen hier diskutieren und kritisieren, Rechnungshof ist
mir lieb und recht, auch sein Bericht, sondern dass wir auch wirdigen, dass hier nicht
Stillstand ist, sondern ganz aktiv und ganz konsequent an einer modernen
Landwirtschaftskammer Steiermark und den Bezirkskammern gearbeitet wird. Nochmals
Dank, Respekt und Anerkennung. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.17 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete

Christian Cramer.

LTAbg. Cramer — FPO (14.18 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine geschatzten

Kollegen!
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Geschéatzter Herr Kammeramtsdirektor, es freut mich sehr, dass du hohes Interesse an unserer
Debatte zeigst, dass du hierhergekommen bist, ich wei3, Zeitkorsett ist auch etwas eng
gestrickt und es freut mich umso mehr, dass du dir Zeit nimmst, zumal es ein wichtiges
Thema fir uns alle ist. Ich will jetzt nicht den Rechnungshofbericht wiederholen und die
einzelnen Punkte wieder hervorkehren, die haben wir jetzt hinlanglich schon gehdort. Ich
mdchte nur meine Schllisse daraus ziehen. Ein Schluss daraus ist, dass der Rechnungshof
etwas positiv erwahnt und etwas Kritisiert, was wir als Landeskammerréte in der Kammer
auch schon getan haben, da hat es einen furchtbaren Ausritt gegeben, der dementsprechend
mit einem Widerhall meinerseits vom dortigen Fraktionssprecher des Bauernbundes
gekommen ist, der auf den damals nicht anwesenden Landeskammerrat Royer hingeschlagen
hat. Was er sich den erlaubt und ob er nicht bilanzlesen kann und ob er etwas nicht versteht.
Siehe da, fast wie auf den Ruf folgt ein Rechnungshofbericht, der inhaltlich gar nicht weit
weg von den AuBerungen ist, die wir schon ein halbes Jahr friiher getan haben - Thema
Vorausdenker, Spatziinder. Generell sei gesagt, es ist gut, wichtig und richtig, dass wir eine
Landwirtschaftskammer haben, deren Arbeit der Mitarbeiter zum Teil vorbildlich, groRartig
ist und vom Fachwissen her wirklich profund und gut dienend ist, einerseits. Andererseits ist
es richtig, dass wir Ricklagen haben, die gesetzlich zum Teil ndétig, weil es ja eine
Sicherstellung fur die Betriebspensionen gibt. Jetzt ist die grofle Frage, wieso hat eine
Korperschaft offentlichen Rechtes ihren Mitarbeitern das Privileg einer Betriebspension
uberhaupt jemals zugelassen? Das kann halt auch nur gehen, wenn man sich selbst richtet,
wenn Mehrheitsverhéltnisse - da sind die einer Oligarchie gleichkommen und da bin ich
wiederum bei dem Punkt, den der Kollege Royer schon angeschnitten hat, dem
Kammerwahlrecht: Es ist sehr schén, wenn man sich die Wahlbedingungen so
mehrheitsfordernd zurechtlegt, dass im Grunde genommen gar nichts anderes rauskommen
kann wie eine Mehrheit, die dementsprechend groR ist und wenn dann mit Weh und Ach bei
einer Kammerwahl ,,welch Katastrophe, nur 69 %* herauskommen, dann delegiert man sich
so viele Leute mit seinen 69 herein, dass pl6tzlich der Ziffernsprung von 69 auf 96 wird. Das
sind alles Dinge, die eine Kammerordnung, ein Kammerwahlgesetz zul&sst, die ich meine,
sich berechnet in der Urzeit des Kommunismus nicht besser hétte einfallen lassen kdnnen.
(Beifall bei der FPO) Das ist die urspriingliche Krux an der ganzen Geschichte, nicht die
Kammerarbeit fir sich, sondern dass die Kammer als Instrumentarium genditzt wird, einer
politischen Stromung auch zusétzlich mehr Macht zu verleihen, das kann entgegen dem

gleichgesetzt werden mit dem Bauernbund, was es ja eigentlich gar mehr ist und es eine Frage
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ist. Genauso die Inserate der taglichen, des wochentlichen Marktberichtes, die ausgerechnet in
der Bauernbundzeitung stattfindet und es beinah schon hingestellt wird, als wére es ein
Geschenk des Bauernbundes an die Kammer. In Wirklichkeit ist es so, dass der Marktbericht
vielleicht der einzige Grund ist, warum sich heute ein Agrarier Uberhaupt noch eine
Bauernbundzeitung anschafft. Weil ja die Stellung der Landwirtschaft politisch sich ja auch
im Wandel befindet, zu Recht. Man hat friher die Berichte gehort, es geht den Bauern
beileibe nicht so gut, wie man glauben méchte. Sie sind Forderempfénger geworden und sie
haben da ein Problem, dass sie, wenn sie Forderungen bekommen, die dementsprechend
streng abgerechnet bekommen, richtig so. Aber nur wenn man diese Kriterien, die von
Mitarbeitern der Kammer bei den Abrechnungen der landlichen Entwicklung angestrebt
werden oder angelegt werden, weiterlegen. Auch die Férderungen, die das Land der Kammer
zahlt, ja bitte, dann hittet ihr nie einen Uberschuss gehabt, um Riicklagen zu bilden, weil das
ist doch so pauschal ausgezahlt worden. Das geht eben auch nur, wenn es keine Kontrolle gibt
und so sage ich, in dem Sinn so wird es nicht weitergehen. Auch die Reformen, die jetzt
passieren, passieren ja im Grunde genommen nur in Bauwerken, aber nicht in Kopfen und
nicht im Umdenken. Ein Umdenken, das ist die eigentliche Reform, die passieren muss und
das hoffe ich angeregt zu haben. Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO — 14.23 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Meine Damen und Herren, als Nachster zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Hubert Lang. Meine Damen und Herren, ich méchte nur um eines bitten,
keine Vergleiche anzustellen von demokratischen Parteien oder Teilorganisationen

demokratischer Parteien mit autoritidren Systemen. Das nur als Ersuchen von mir.

LTAbg. Hubert Lang — OVP (14.24 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich danke auch fur die Wortmeldung, die doch eine Klarstellung bringt. Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, die Wortmeldung des Christian Cramer, den ich an und fiir sich
als Interessensvertreter sehr schétze, hat mich doch etwas verwundert. Die Bezeichnung eines
Bundes, des Bauernbundes um es beim Namen zu nennen, ist natlrlich so wie auch die
freiheitliche Bauernschaft in der Landwirtschaftskammer vertreten. Aber die Frage stellt sich
dann naturlich bei Wahlen: Wer hat das Vertrauen der B&uerinnen und Bauern? Zum Teil hat
das die FPO, zum Teil hat es die SPO, die Griinen und auch die Steirische Volkspartei. Wenn
wir hier das Vertrauen bei den Landwirtschaftskammerwahlen, (iber den Bauernbund hier

vertreten, dementsprechend auch bekommen, sind wir auch naturlich in der
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Interessensvertretung dann in einer Starke vertreten, die sich aus dem Wahlergebnis ergibt.
Ich bin auch hier der gleichen Meinung, wie es der Herr Klubobmann schon angedeutet hat,
dass wir als politische Mandatare, jeder einzelne in seiner Gesinnungsgemeinschaft und die
Vertreter der Bduerinnen und Bauern in jeder Gesinnungsgemeinschaft die Zukunft unserer
Bduerinnen und Bauern sehr wohl sehr ernst nehmen und die Familienexistenzen hier
dementsprechend hier unterstiitzen wollen. Einige Dinge darf ich noch kurz ansprechen, was
angesprochen worden ist in der LKO, also in der Landwirtschaftskammer Osterreich, wo alle
Landeskammern mit dem Prasidenten vertreten sind und hier die Kritik, was der Lambert
auch angesprochen hat, liebe Kolleginnen und Kollegen. Das Genossenschaftswesen (ber den
Raiffeisenverband ist nicht nur in der Geschichte, sondern ist eine Absicherung unserer
Existenzen als An- und Verkaufsgenossenschaften ja uberall bekannt. Wenn wir als
landwirtschaftliche Betriebe Produkte erzeugen und Uber die Genossenschaft eine
Abnahmegarantie haben, dann ist es natirlich fir die Existenzabsicherung irrsinnig wertvoll.
Ich erinnere schon daran, wenn die Genossenschaften mit am Tisch sitzen, an den ,,Milchsee*,
ein Beispiel, wo Milchlberproduktion stattfindet und wo die Genossenschaften vor grof3en
Herausforderungen stehen und wie man diese Problematik dann dementsprechend auch
abarbeitet. Darum ist es auch wichtig, dass diese Genossenschaften hier mit am Tisch sitzen,
ahnlich natdrlich, ob das jetzt die Schweinebauern oder wer auch immer sind, mit welchen
Herausforderungen die Genossenschaften beschaftigt sind. Das vielleicht zu diesem Punkt.
Was die Rucklagen anbelangt, ist ja schon viel gesprochen worden, dass wir eine
Pensionsabsicherung in der Buchhaltung als Rucklage darstellen missen, lieber Kollege
Christian Cramer, das ist eine landeskammerinterne Diskussion natirlich, dass es notwendig
ist, ist nicht nur nachvollziehbar, sondern auch erforderlich. Aber diese Debatte ist eine
Debatte in der Landwirtschaftskammer im Hauptausschuss und im Prifungsausschuss, die in
der Landwirtschaftskammer zu fiihren ist. Ist auch dementsprechend kein Thema in diesem
Landesrechnungshofbericht. Meine Damen und Herren, ich bitte jetzt abschlieRend doch, dass
wir nicht nur den Bericht des Landesrechnungshofes in der ganzen Breite... Die durchaus
positiven Entwicklungen sind hier dargestellt worden, ich darf hier in der Mitteilung auch
dementsprechend zitieren ,,Die Steirische Landwirtschaftskammer nimmt den ver6ffentlichten
Rechnungshofbericht zur Kenntnis.“ Gewiirdigt werden darin ausdriicklich die ordentliche
finanzielle Gebarung, die professionelle interne Organisation und Kommunikation, das
Personalmanagement sowie das 1SO-zertifizierte Qualitdtsmanagement. Positiv beurteilt der

Rechnungshof auch die stdndigen Reformbestrebungen die Uberwiegend kostenfreien
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Beratungen fir die Bé&uerinnen und Bauern, dass sich in Umsetzung befindliche
Zukunftsprojekt ,,Land- und Forstwirtschaft 2020 sowie die mehrfach gepriifte
Forderabwicklung. Meine Damen und Herren, unsere Betriebe, unsere B&uerinnen und
Bauern brauchen die Unterstitzung, wir dirfen sie nicht alleine lassen bei allen
Entwicklungen. Ich danke sehr herzlich fir die konstruktive Debatte, herzlichen Dank fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.29 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Abschliefend zu Wort gemeldet ist der zustdndige Landesrat

Johann Seitinger, bitte schon.

Landesrat Seitinger — OVP (14.29 Uhr): Danke geschatzter Herr Prasident, meine sehr
geschatzten Damen und Herren Abgeordnete, lieber Herr Kammeramtsdirektor, als Zuhorer
geschétzter Direktor unseres Rechnungshofes!

Ich bedanke mich fur die Debatte. Nicht alle Dinge oder Aussagen kann man teilen, die da
hier gesagt wurden. Ich bedanke mich aber auch fir die korrekte Darstellung von der Kollegin
Bauer. Rechnungshofbericht ist immer eine Kritik. Kritik kann positiv und negativ sein, wie
wir wissen. Ich bin auch selbst dankbar, dass wir alle miteinander hier unseren Rechnungshof
haben, der uns hin und wieder sozusagen die ,.kleine Betriebsblindheit®, die jeder von uns
mittragt, vielleicht ein wenig beiseiteschiebt und dass wir da und dort auch 6konomische
Bereiche, die es da und dort auch zu verbessern gilt auch wirklich ernst nehmen. Insofern ist
es, glaube ich, wichtig und gut, dass wir hier begleitend dieses wichtigste Organ des
Landtages hier auch in seiner Ausfertigung debattieren. Ich wirde mir auch wiinschen, wenn
wir hier auch sehr korrekt bei der Sache bleiben wiirden. Ich mdchte aber trotzdem ein wenig
eingehen auf das Gesagte, weil es mir schon wichtig ist und ein paar Dinge sind schon sehr
klar, glaube ich, darzustellen. Zum Ersten: Kollege Schonleitner, ich will jetzt nicht allzu breit
wirdigen, was du hier gesagt hast. Es hat keine primér politische Dimension, es steht dir
natlrlich frei als Oppositionspartei alles anzukreiden, was in irgendeiner Form in deiner
Deutung in das Konzept passt. Aber bitte akzeptiere wenigstens ein paar Punkte, die ich jetzt
sagen darf. Zum Ersten werden von Anbeginn an, und die Landwirtschaftskammer hat sich
nie einer Reform widerlegt, hat sich nie einer Prufung sozusagen nicht auch im besten
Einvernehmen gestellt oder hat der widersprochen, sondern uns ging es immer wieder darum,
dass wir diese Prifungen sehr fair und ordentlich ableiten. Auch der damalige
Landeshauptmannstellvertreter Peter Schachner hat in den spaten Neunzigerjahren eine sehr
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strenge Prufung der Landwirtschaftskammer aufgedriickt. Auch das haben wir (berstanden
und es war sogar damals so, dass genau diese Frage, die heute zur Debatte steht, namlich ob
zu viel Mitarbeiter da druben sind, die von uns bezahlt werden, tatsachlich gerechtfertigt sind
oder nicht und das Ergebnis dieser damaligen Prifung war sehr, sehr klar, dass eben nicht zu
viele, sondern sogar zu wenige Mitarbeiter hier die Dienstleistung der tGbertragenen Aufgaben
im Sinne des Landes vollbringen. Das hat uns damals sehr gefreut und er war auch damals
sehr fair und hat gesagt: ,,Gut, das akzeptiere ich, das ist eine sehr klare Darstellung, eine sehr
klare Priifung gewesen, ich akzeptiere das®, und hat dem damaligen Prasidenten Wlodkowski
gesagt: ,,Ich wiirde nicht alles zurlicknehmen, was ich dir vorher angeschuldet habe, aber
zumindest mdchte ich dir fairer Weise sagen, dass das, was du mir gesagt hast, auch gestimmt
hat.” Das kann man durchaus auch entsprechend hoch anrechnen, das Erste. Das Zweite: Wir
haben vom Jahr 1990 - da sollten Sie vielleicht auch mitschreiben - bis zum Jahr 2018, in
diesem Zeitsprung auch Reformen durchgefuhrt, standige Reformen durchgefiihrt und auch
der Mitarbeiterstand der Landwirtschaftskammer von damals 548 auf jetzt 404 gesenkt, das
sind nahezu 30 %, also ein bisschen ber 26 % genau. Wir wollen damit auch aufzeigen, dass
wir mit der Entwicklung der Strukturentwicklung auch in der Landwirtschaft mitgehen. Was
natdrlich nicht heil3t, wenn heute 10 % der Bauern sozusagen ihren Betrieb zusperren, dass
gleichzeitig 10 % weniger Beratung notwendig ist. Das weil3t du sehr genau, denn sehr oft
sind es die kleinen Betriebe, die sehr, sehr viel Beratung in Anspruch nehmen, weil sie eben
oft nicht die Mdglichkeit haben wie die grolieren, sich sozusagen Beratungsinstrumente auch
auBerhalb der Landwirtschaftskammer oder Interessensvertretungen zuzukaufen. Das mdchte
ich einmal sehr klar gesagt haben, dass wir immer hier auch mit unserem Mitarbeiterstab
sozusagen entsprechend mitgegangen sind. Das Zweite, was die Abgrenzung anbelangt, die
du sehr kritisiert hast: Ich bitte dich schon, wir machen hier Zehntelstunden-Aufzeichnungen.
Das ist auch eine Forderung meinerseits, dass wir hier dem Prufungsorgan des Landtages
auch sehr klar nachweisen kdnnen, dass eine Beratung nicht nur eine Beratung ist, sondern
das diese Beratung strukturiert ist. Strukturiert im Sinne der Ubertragenen Aufgaben, der
eigenen Aufgaben, der Forderungsaufgaben, der Investitionstatigkeiten, all das, bis zur
sozialen Frage, die sehr oft auch wichtig ist fiir die Betriebe: ,,Wie geht es mit mir weiter? Bin
ich abgesichert in Katastrophenfallen usw. usf., auch in Schicksalsfillen?*, dass wir das auch
sehr, sehr klar dokumentieren. Ich glaube, Naheres noch aufzuzeichnen wirde dann schon ein
»Wortfiletierungsprotokoll” bedeuten. In Sechstelstunden diese Beratung zu filetieren und

entsprechend abzugrenzen ist, glaube ich, ein Schritt der in das maximal Vertretbare geht,
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dass man einem Berater noch antun kann, dass er auch die Zeit noch flr die Beratung hat und
nicht nur fir die Dokumentation oder fiir die Filetierung seines Gesagten hier vor Ort oder am
Telefon. Das Zweite ist, was die Kontrollen anbelangt, und ich bitte dich, das auch zur
Kenntnis zu nehmen: Seit dem Jahr 2011 hat es 50 Kontrollausschusssitzungen gegeben in
unserer Steirischen Landwirtschaftskammer, wo die Grlnen natirlich nicht in dem Malie
vertreten sind mit Ausnahme einer kurzzeitigen Vertretung des jetzigen Mitgliedes des
Européischen Parlaments. Es sind alle Parteien hier vertreten gewesen. Von der
Sozialdemokratie bis zu den Freiheitlichen, den Griinen, dem unabhdngigen Bauernverband
und ich kann mich nicht erinnern an eine Kontrollausschusssitzung, wo ein grof3er Wirbel
entstanden waére, weil eben gewisse Fragen hier nicht beantwortet wurden oder nicht
beantwortet werden konnten. Daher bitte ich dich schon, auch dieses sehr demokratische
Instrument des Kontrollausschusses, auch zur Kenntnis zu nehmen und nicht hinzustellen und
zu sagen: ,,Wir nehmen an, dass, wenn die Betrdge so hoch sind, sozusagen hier davon
auszugehen ist, dass vieles nicht Rechtens ist.” Ich sage ja auch nicht: ,,Ich nehme an, weil die
Mindestsicherung so hoch ist, dass 50 % der Mindestsicherungsempfanger das nicht zu
Rechtens bekommen.* Es ist sicher nicht so. Da muss man schon ein bisschen aufpassen,
wenn man mit solchen Wortfolgen eine Annahme in den Raum stellt und Karl Lackner hat
das sehr klar auch differenziert hier zum Ausdruck gebracht. Lieber Lambert, letzter Punkt:
Was ist eine unabhéngige Kammer? Ist eine Kammer erst unabhangig, wenn sie mehr als
50 % durch die Grunen besetzt ist? Dann wirst du noch 100 Jahre warten mussen, bis ein
solches unabhangiges Instrument (LTAbg. Riener: ,,Demokratische Wahl!*) bestehen kann.
Eine unabhéngige Kammer ist ein demokratisch gewahltes Instrument, ein Organ, und das ist
unsere Kammer. Das wiirde ich doch glauben. Ich hoffe nicht, dass du unsere Wahlordnung
und unsere Wahlgesetze, die wir hier im Landtag, glaube ich, sogar einstimmig beschlossen
haben, hier entsprechend anzweifelst und auch die Form der Wahlabwicklung auch
anzweifelst. Im Ubrigen, eine Bundeskammer soll mir genannt sein, die mit acht Millionen
Euro Budget - mit acht Millionen Euro Budget! - die gesamten Bundesaufgaben in der
Koordination und Homogenisierung aller  Zentralaufgaben der  verschiedenen
Landwirtschaftskammern Osterreichs und Interessen Osterreichs im agrarischen Bereich als
Teil auch der Sozialpartner hier vertreten kann, mit acht Millionen Euro gesamt. Davon
zahlen wir eben diese Million aus der steirischen Sicht, weil wir auch hier ein breites Feld an
Interessensvertretung brauchen. Das mdchte ich schon einmal sehr klar und differenziert

gesagt haben, dass wir hier eine grofle Verantwortung in der Kammer leben, dass wir die
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Finanzausgaben sehr, sehr klar auch hier abwickeln und dass wir auch in der Strukturierung
unserer Aufgaben (Ubertragen und nicht Gbertragen auch sehr, sehr Kklar und deutlich
wahrnehmen. (Beifall bei der OVP und SPO) Noch einmal, lieber Lambert, unser
Versorgungsauftrag, ndmlich unserer meine ich, der der Bauern und Bé&uerinnen in diesem
Lande, ist ein ganz entscheidendes Staatsziel, Projekt und Produkt. Das nehmen wir ernst und
Versorgungsauftrag heilt Qualitat, Transparenz, Quantitdt und letztlich auch die
Herausforderungen schaffen, vor der wir stehen. Da braucht es eine gute Bildung und eine
gute Interessensvertretung. Ich bitte dich schon, diese nicht alltaglich hier anzuzweifeln. Ich
mochte sehr herzlich auch dem Kollegen Hubert Lang danken, der diese Aufgaben auch sehr
Klar filetiert hat und die Wertschatzung der Bauerinnen und Bauern, aber auch die
Wertschatzung des Beratungsorganes sehr klar zum Ausdruck gebracht hat. Danke Hubert,
das war auch nach dem Gesagten mehr als notwendig. Kollege Royer noch einmal, nur zu
einer Sache, den Rest will ich jetzt weglassen, deine Vermutungen, das hat der Karl Lackner
schon gesagt. Nur ein Punkt: Wenn eine Almgemeinschaft durch einen Obmann vertreten
wird, der vielleicht auch Bauer zu Hause ist, darf dann diese Almgemeinschaft bei der
Landwirtschaftskammer nicht wahlberechtigt sein, frage ich dich? Hat die kein Recht ihren
Grund und Boden in der Interessensvertretung einzubringen? Diese Frage solltest du dir schon
stellen, ich glaube schon. Wenn es hier zu einer Kumulierung einer Personlichkeit kommt,
dann ist es nun einmal so. Der Obmann ist halt nun mal der Vertreter nach auBRen einer
Organisation, ganz egal in welcher Rechtsform. Das bitte ich dich schon zu akzeptieren und
nicht jetzt sozusagen hinzustellen, als ob da ein gesetzliches Triumvirat des Bauernbundes
ware, sondern das ist in der Rechtsform so (blich, dass der Obmann, der Président oder wie
man die oberste Personlichkeit hier nennt, auch diese Gemeinschaft, diese Gesellschaft eben
vertritt. Zum Kollegen Murgg nur einen Satz, er ist sehr fair an sich gewesen, was den
Rechnungshofbericht anbelangt. Ich moéchte ihm aber trotzdem einen Punkt mitgeben:
Subventionen -dieses Wort mag ich gar nicht horen, aber es gibt es nun einmal, weil es auch
so landlaufig gesagt wird -, jeder unserer Leistungsabgeltungen hat eine Gegenleistung.
Sowohl die Arbeit, die wir an die Kammer (bertragen, wie auch die Leistungen, die wir tber
die Europdische Union unseren Bauern sozusagen Ubertragen. Umweltleistungen, Cross-
Compliance-Leistungen, Tierschutzleistungen, Naturschutzleistungen und vieles, vieles mehr.
Nichts, von dem der Bauer etwas bekommt aus Bund, Lander oder Europdischen Topfen ist
umsonst. Ist eine sogenannte Subvention oder Forderung. Fir jede dieser Leistungen muss

eine exakte Gegenleistung nachgewiesen werden, und zwar auf Zentimeter genau
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nachgewiesen werden, das ist euch sicherlich bekannt. In diesem Sinne, meine Damen und
Herren, nachdem meine Zeit auch schon aus ist, darf ich zum Schluss kommen. Danke Herr
Président flur die kleine Warnung, ich brauche nur mehr eine halbe Minute. Die grofRen
Herausforderungen, die vor uns stehen, Klimaschutz, Markt, internationale Markte, die
Forderungen der Gesellschaft unsere topografischen Nachteile sozusagen auszuformen, auch
die Konsumenten zu Uberzeugen, dass das regionale Produkt eine Bedeutung und einen Wert
hat, das braucht nun Mal gute Beratung und gute Betreuung und letztlich auch gute Bildung.
Ich bitte euch schon, auch im Sinne dessen, was der Kollege Lackner hier gesagt hat, das
entsprechend ernst zu nehmen. Eines sollt ihr zum Schluss noch mitnehmen: Im Jahr 1950 hat
ein Bauer vier Osterreicher versorgt. Heute sind es 70 Osterreicher die ein Bauer mit
Lebensmittel zu versorgen hat in der statistischen Rechnung. Und das sollte uns in der
Verantwortung schon einmal zum Nachdenken geben, was unsere Bduerinnen und Bauern
hier gemeinsam mit der Interessensvertretung auch leisten. Vielen herzlichen Dank. (Beifall
bei der OVP und SPO — 14.43 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2390/3
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Fur den néachsten Teil wurde eine punktuelle Abstimmung gefordert.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen,
Einl.Zahl 2390/4 betreffend ,,Fir eine unabhéngige Interessensvertretung der Béuerinnen und
Bauern - Keine Finanzierung der Landwirtschaftskammer ohne Gegenleistung aus dem
Landesbudget® ihre Zustimmung geben, also jetzt bitte Punkt eins um ein Zeichen mit der
Hand, wer dafr ist.

Ich glaube, dass ist eindeutig, dieser Antrag hat nicht die Mehrheit gefunden mit den Stimmen
der Grunen.

Wir mussen jetzt auch noch die Punkte zwei bis flinf abstimmen. Wer dafur ist, den bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. Danke.

Auch dieser Antrag ist in der Minderheit geblieben. Dafiir gestimmt haben die Grinen und
die KPO.
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Wir kommen damit zum né&chsten Tagesordnungspunkt
9. Bericht des Ausschusses fir Kontrolle, Einl.Zahl 2522/3, betreffend Prifbericht zu
Querschnittsprifung Schutzwasserbau zum Bericht, Einl.Zahl 2522/2.

Zu Wort gemeldet ist als erster Redner der Herr LTADbg. Hafner, bitte schon.

LTAbg. Hafner — FPO (14.45 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landesrat, werte Kollegen im Steiermérkischen Landtag, Herr Landesrechnungsdirektor aber
auch der Leiter der Fachabteilung 14, Herr Dipl.-Ing. Wiedner!

Es geht um den Prifbericht zur Querschnittspriifung Schutzwasserbau. Er kommt aus dem
Ausschuss Kontrolle. Durch die Zunahme an Hochwasserereignissen in den letzten Jahren
gewinnt der Schutzwasserbau zunehmend an Bedeutung. Neben Klimaveranderungen, die zu
Extremwetterkapriolen fuhren, hat durch die Bebauung Einfluss auf Hochwasserkatastrophen.
Der Landesrechnungshof tberprifte den Schutzwasserbau in Form einer Querschnittsprifung
der Abteilung 14, Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit. Die Priifung bezog sich
uberwiegend auf den Zeitraum der BauumsetzungsmalRnahmen von 2008 — 2014. Die
Uberpriften Projekte und MaRnahmen waren Linearmalnahmen am WeilRenbach und am
Lauslingbach, Ruckhaltebecken und Linearmanahmen am Kroisbach und am Labuchbach
und Ruckhaltebecken am Messnitzbach. Jetzt zu den Feststellungen und Empfehlungen des
Landesrechnungshofes. Die urspriinglich im Landesbudget vorgesehene Investitionssumme
wurde auf Grund von haufig auftretenden Hochwasserkatastrophen aufgestockt. Trotz der
Erhohung wurde der fur den Ausgangswert relevante Indikator nicht angepasst. Die
technischen Richtlinien fir die Bundeswasserbauverwaltungen und die damit verbundenen
Durchfuhrungsbestimmungen wurden (ber die Jahre laufend angepasst, konkretisiert und
verfeinert. Es gibt klare Aufgabenregelung sé&mtlicher Beteiligter. Die Ermittlung des
Forderungssatzes ist von zahlreichen Einflussfaktoren abhéngig und bedarf einer komplexen
Berechnung. Der Landesrechnungshof regt an, die Ermittlung des Forderungssatzes einfacher
und  Uberschaubarer ~ zu  gestalten. Das Land  Steiermark  nimmt  als
Bundeswasserbauverwaltung eine  zentrale Rolle bei der Realisierung von
HochwasserschutzmaRnahmen ein. Standard und Prozesse fur die Abwicklung von
Schutzwasserbauten in der Steiermark sind in Ubersichtlicher und detaillierter Form
vorhanden. S&mtliche Mallnahmen wie eine rasche Grundbereitstellung fordern sind zu

unterstitzen. MaRnahmen zur Verkiirzung der Genehmigungs- und Planungsphase sind zu
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ergreifen. Eine mdoglichst rasche Schutzfunktion ist anzustreben, wodurch Gefahren und
Schéden reduziert bzw. vermieden werden kdnnen. Die Erstellung eines Projekthandbuches
ist als eines der Aufgaben der Projektleitungen in den Standards fur die
schutzwasserwirtschaftliche Projektabwicklung definiert. Bei keinem der tiberpriiften Projekte
war ein Projekthandbuch vorhanden. Die Dokumentation hinsichtlich der Eignung der Bieter
war zum Teil in den Vergabeakten nicht enthalten. Die Eignung der Bieter ist zu prufen, das
Ergebnis der Prufung ist entsprechend zu dokumentieren. Bei drei Projekten war die
Kollaudierung trotz der in den Richtlinien festgesetzten Zwei-Jahres-Frist nach der
Fertigstellung bzw. der Ein-Jahres-Frist nach Vorliegen der Abrechnung noch ausstandig.
Kollaudierungen sind entsprechend den Vorgaben der jeweils gultigen Richtlinie fristgerecht
durchzufiihren. Die Raumordnung nimmt im Bereich des Hochwasserschutzes eine
wesentliche Rolle ein. Entsprechende Festlegungen dazu finden sich in den einschlagigen
Gesetzen und Regelwerken. An Hand der Uberpriften Projekte konnte die Einhaltung der
Vorgaben nachvollzogen werden. Im Zuge der Prifung wurde vom Landesrechnungshof
erhoben, wie die Prioritatenreihung, die auch in den Aufgaben der Bundeswasserverwaltung
angefuhrt ist, erfolgt, bzw. nach welchen Kriterien die Projekte ausgewahlt und in das
Forderungsprogramm aufgenommen werden. Die Beantwortung der Abteilung 14 umfasste
folgenden Inhalt: In den geltenden Richtlinien des Bundes sind die VVoraussetzungen fir die
Forderungswirdigkeit von HochwasserschutzmalRnahmen festgelegt. Daher werden Projekte
erst in das mittelfristige Bauprogramm aufgenommen, wenn sédmtliche Voraussetzungen
erflllt sind.

In einer weiteren Stellungnahme zum Thema Prioritatenreihung wurde weiters ausgefuhrt:
»Eine weitere Priorititenreihung mit selbstentwickelten Priorititen ist derzeit nicht
vorgesehen, da entsprechend der geltenden Richtlinien nur prioritdre Malinahmen in das
mittelfriste Bauprogramm aufgenommen werden.” Hier wére eine flexiblere Handhabung der
Vorgaben und eventuelle Anderung der Gesetze eventuell notwendig. Die Vorgaben wurden
im Wesentlichen erfillt. Die durchschnittliche Dauer von Antragstellung bis zum Baustart
betrug etwa 12 Jahre. Eine Verkiirzung dieser Zeitspanne ist anzustreben. Die Herstellung
einer mdglichst raschen Schutzfunktion sollte oberste Prioritat haben.

Jetzt noch aktuell méchte ich mich als Bezirksobmann Weiz auch recht herzlich bei der
Freiwilligen Feuerwehr Gasen, aber auch bei den ehrenamtlichen und freiwilligen Helfern,
aber jetzt auch bei den Kameraden des Bundesheeres in Gasen recht herzlichen bedanken und

vielleicht wdére eine Prioritatsreihung den Gasenern vielleicht zuvorgekommen, denn im
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heurigen Jahr ist es bereits das funfte Mal passiert, dass die Landesstrale 104 aber auch
andere wichtige Verbindungen bereits zu Schaden gekommen sind. Hier muss relativ und
sehr, sehr rasch etwas passieren. Eine Umsetzung sollte erfolgen. In diesem Fall war es ja
Ende Juni, Anfang Juli bereits in Gasen so, dass die Landesstrale wochenlang gesperrt war.
In diesem Fall hat auch das Bundesheer gemeinsam mit der Gemeinde, mit der Freiwilligen
Feuerwehr geschaut, dass hier auch wirklich dementsprechend gearbeitet wird. Hier an dieser
Stelle recht herzlichen Dank an unseren Bundesminister fur Landesverteidigung Mario
Kunasek. Wir werden diesem Prifbericht die Zustimmung erteilen, weil eben neben den
verschiedenen gerechtfertigten Kritikpunkten im Prufbericht durch den Landesrechnungshof
auch bei den Stellungnahmen zu den einzelnen Projektverfehlungen vom zusténdigen
Landesrat Seitinger und der Abteilung 14 MaRnahmen zur zufriedenstellenden Abwicklung
erfolgten. Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO — 14.53 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Né&chster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter

Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner — Griine (14.53 Uhr): Danke Herr Préasident, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich werde es eher kurz machen, nachdem die Unruhe, wie ich merke, etwas grofR ist auf
bundespolitischer Ebene derzeit. Es geht um einen wichtigen Bericht, den wir, glaube ich, in
diesem Haus sehr ernst nehmen sollten. Ich bin dem Rechnungshof dankbar, dass er auch
unmissverstandlich - weil wir haben ja vor etlichen Jahren noch immer dartiber diskutiert,
manche versuchen es noch immer, ob der Klimawandel etwas ausmacht oder nicht -, dass
auch in diesem Bericht ganz Kklar aufgezeigt wird, dass ganz einfach die
Katastrophenereignisse, die Hochwasserereignisse zunehmen und natlrlich, ich glaube, das
missen wir sehr ernst nehmen, wenn wir uns die letzten Jahre anschauen, Kollege Hafner hat
gerade wieder Gasen genannt, was immer schwer getroffen ist, wir kennen die Geschichte
Oberwolz, auch mehrmals getroffen, wir kennen Solktal und viele andere Ereignisse wo man,
glaube ich, wirklich sieht, was das fir Betroffene bedeutet, was aber auch die
Herausforderung fir uns ist, dass man hier etwas macht, damit es besser wird. Wenn man den
Rechnungshofbericht Uber diese Querschnittsprifung zum Schutzwasserbau sieht, so ware
mein Wunsch, dass wir das ernst nehmen Herr Landesrat. Namlich keine Prioritatenreihung

zu haben, das ist ein wesentlicher Punkt in diesem Bericht, ich glaube, das kann man nicht
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mehr argumentieren, das wirst du wahrscheinlich auch nicht abstreiten, sondern die wird es
vielleicht in der einen oder anderen Form geben, weil wahrscheinlich ist der Druck oft so
hoch, dass die Prioritaten alle auf gleicher Hohe sind. Das kann ich mir auch vorstellen.
Trotzdem wird es wichtig sein politisch zu entscheiden: Welche Projekte ziehen wir vor? Wir
haben ja in der Steiermark mittlerweile eine hervorragende Gefahrenzonenplanung, wo
eigentlich genau ausgewiesen ist: Wo sind die Gefahrdungen? Wo sind die Erfordernisse und
dieser Rechnungshofbericht zeigt uns aber unmissverstandlich und Kklar, dass wir mit dem,
was wir investieren den eigentlichen Bedarf, das ist sinngemal ein Satz aus diesem
Rechnungshofbericht, in der Investition mit diesen Mitteln, die wir zur Verfligung stellen
nicht nachkommen kénnen, nicht anndhernd nachkommen kdénnen. Ich glaube, das ist schon
ein groBes Problem wo wir etwas tun mussen, denn es wird niemand bestreiten,
Schutzwasserbau ist ein Teil, der Rechnungshofbericht spricht ja auch gut von den
praventiven Malinahmen. Das beginnt natirlich ganz weit vorne in der Raumordnung:
Welche Flachen werden Uberhaupt ausgewiesen, welche Festlegungen werden hier in der
Flachenwidmungsplanung getroffen? In der Folge dann welche Malinahmen setzt die Politik
auch praventiv? In vielen Bereichen, es ist nicht Uberall ganz gleich gelagert, Gber die
Bodenversiegelung wo es um den Flachenfral? geht, weil immer weniger Aufnahmeflachen
naturlich fir Hochwasser Rezessionsfldchen vorhanden sind. Das ist der zweite Teil und dann
kommt ja erst der eigentliche Schutzwasserbau, das ist dann eigentlich das Dritte wo man
wirklich sagt: ,,Hier ist eine Gefdhrdung da, hier miissen wir quasi hineininvestieren*, und das
ist in diesem Bericht klar zu sehen, viel zu wenig Mittel. Im Jahr 2017 im
Rechnungsabschluss sind 6,7 Millionen Euro veranschlagt worden, ich weil3 jetzt nicht genau,
was da alles drinnen ist, das wissen wir ja nicht mehr so genau, ausgegeben haben wir dann
am Ende - muss schauen, was ist in diesem Betrag drinnen - aber 20 Millionen Euro. Allein
an dem sieht man schon, dass eigentlich eine riesige Differenz herrscht zwischen dem, was
wir bendtigen wirden und was wir dann auch hineininvestieren. Ich glaube, wenn wir die
Botschaft aus diesem Rechnungshofbericht ernst nehmen, dann ist sie jedenfalls folgende:
Wir missen die Mittel fir den Katastrophenschutz, in dem Fall fur den Schutzwasserbau,
jahrlich erhoéhen. Ich glaube, das ist klar, das wird niemand abstreiten kénnen, denn die
Ereignisse sind in einer derartigen Dichte, dass jeder, der sagen wiirde: ,,Es wird schon nichts
passieren®, hier wahrscheinlich vollig falsch mit seiner Einschidtzung wire. Darum wiirde
mich interessieren, vielleicht kannst uns du diese Frage beantworten: Gibt es jetzt mehr als

das, was du uns in der letzten Kontrollausschusssitzung gesagt hast? Weil du hast gesagt, ich
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habe dich gefragt, die Mittel im Katastrophenschutz werden nicht gekilrzt. Das war die
Antwort. Ich glaube, wir sind uns aber im Klaren, dass es wahrscheinlich nicht ausreicht, sie
nicht nur nicht zu kurzen, sondern wir mussen ganz einfach schauen, dass wir mehr in diesen
Topf hineinbringen und investieren. Bei all diesen Gefahrenpunkten, die wir in der Steiermark
haben, da braucht es so etwas wie einen Masterplan, einen Finanzierungsplan: Wie erhdhen
wir jahrlich die Mittel, dass wir im Schutzwasserbau annéhernd das tun kénnen, was wir
dringend brauchen wirden? Ich glaube, da braucht es eine Antwort. Das Zweite ist natirlich,
dass der Bereich der Raumordnung aus meiner Sicht immer noch ganz, ganz offen ist. Wir
haben ja gestern erfahren, dass die Reformpartnerschaft - so hat sie sich seinerzeit bezeichnet,
jetzt Zukunftspartnerschaft, (LTA4bg. Schwarz: ,, Koalition Zukunft Steiermark.*) Koalition
Zukunft Steiermark, ich glaube, du bist der Einzige Hannes Schwarz, der diesen Begriff sich
wirklich gemerkt hat, eingelernt wahrscheinlich. Ist aber ganz egal, es geht darum letztendlich
in der Raumordnung, endlich N&gel mit Kopfen zu machen. Das wird nichts Leichtes, das
wissen wir, da wird es Widerstande geben, aber wir missen ganz einfachen schauen: Wenn
wir uns die Zahlen der Hagelversicherung anschauen, die rechnen uns das immer wieder vor,
wie es mit dem Bodenverbrauch ausschaut, wie viele Flachen wir eigentlich immer wieder der
Verbauung preisgeben, wie viele Flachen wir als Industrie hatten. Das sind jene Flachen, die
wir wieder in Wert setzen konnten, nur politisch wird es nicht gemacht, dann ist das eine
grolRe Herausforderung. Ich glaube, darum ist es wichtig, diesen Rechnungshofbericht ernst
zu nehmen. Es braucht so etwas wie einen Masterplan bei den PréventivmaBnahmen. Es
braucht einen Masterplan im Bereich des Schutzwasserbaues und das Dritte, was wir
hoffentlich wenig brauchen, aber das werden wir auch brauchen, das wissen wir, nicht nur
wenn es um Hochwasser geht, das hat es auch bei Frostereignissen gegeben, alles
Klimawandel bedingt, in sehr, sehr hohem Ausmal} wie belegt ist, das ist, dass wir am Ende
auch jenen helfen kénnen missen, was auch immer wieder versucht wird, die am Ende, wenn
sie von einem Katastrophenereignis betroffen sind, dass wir das finanzieren kénnen. Diese
Dinge mussen wir sicherstellen. Ich bin der Meinung, dieser Bericht bestéatigt mich in unserer
schon mehrfach gedulerten Kritik, wir sind nicht ausreichend gut vorbereitet und mich wiirde
ganz einfach interessieren, was hier die Einschatzung von deiner Seite ist und wie die
Steiermark hier in  Zukunft vorgehen wird. Ich darf diesbeziglich unseren
EntschlieBungsantrag zu diesem Punkt einbringen, der sehr einfach lautet:

Die Landesregierung wird aufgefordert,
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1. rasch MalRnahmen zu setzen, um die Genehmigungs- und Planungsphase im
Schutzwasserbau deutlich zu verkirzen, sowie dem Landtag dartiber umfassend Bericht zu
erstatten, und

2. die veranschlagten Mittel fir Schutzwasserbauten ab dem Jahr 2019 Jahr fiir Jahr deutlich
zu erhéhen.

Ich ersuche um Annahme des Antrages, danke. (Beifall bei den Griinen 15.00 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Fartek,

bitte schon.

LTAbg. Fartek — OVP (15.01 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe
Kollegen hier im Hohen Haus!

Ein paar Bemerkungen auch zu diesem Prifbericht. Vieles ist ja gesagt worden vom Kollegen
Hafner aber auch vom Lambert Schonleitner. Naturlich passt das Thema auch sehr genau her,
Wenn wir die letzten Wochen beobachten, was sich da auch getan hat, wissen wir, dass der
Schutzwasserbau ein Thema ist, was uns hier alle betrifft, dass das ganze Land betrifft. Diese
Wetterkapriolen, diese intensiven Auswirkungen, die wir dabei erleben und gerade das
Beispiel Gasen ist schon erwahnt worden, funf Mal erwischt, da verzweifelt man, wenn man
da zu Hause ist. Es wurden ja von dir und gemeinsam mit der Regierung Sofortma3nahmen
eingeleitet und es ist ja einiges in Bewegung, was auch die Projekte betrifft. Aber auch in der
Sudoststeiermark, in der Gemeinde Paldau sind wir gerade in den vergangenen Monaten zwei
Mal unter Wasser gestanden, einen halben Meter, das zweite Mal ein bisschen weniger, auch
dort ist ein Projekt in Arbeit. Wie der Lambert Schonleitner gesagt hat, ja, Klimaveranderung
ist spurbar und diese Bodenversiegelung ist ein zentrales Thema, dass uns natirlich auch alle
betrifft und berthrt und mit uns auseinandersetzen werden, wenn es um Raumordnung und
um das Baugesetz geht. Der Schutzwasserbau insgesamt ist aber natlrlich notwendig, um
Menschen, Sachgter, aber auch die Natur zu schiitzen. Die Raumordnung, wie erwahnt, ist
der wesentliche Faktor, weil man dieser Problematik natirlich auch mit einer richtigen
Raumordnung entgegenwirken kann, aber weil man dann insgesamt auch das Risiko dazu
reduzieren kann. Projekte, die eingereicht werden, werden meistens von Gemeinden und
Wasserverbanden initiiert und die Projekte werden dann vom Bund und Land unter gewissen
Voraussetzungen gefordert. Das ist alles auch so nachzulesen im Bericht. Diese
Voraussetzungen, die Grundlagen, diese werden auch sténdig evaluiert und auf den Stand der
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Technik gebracht und ich glaube, da ist gerade die Fachabteilung sehr aktiv immer und sehr
bemdiht, dass wir hier alles einarbeiten, was einzuarbeiten ist. Zum Prufbericht zuriick ein
paar Bemerkungen noch. Es wurde ja schon sehr ausfuhrlich vom Kollegen Hafner und
Lambert Schonleitner eingebracht oder aufgezeigt, was das Landesbudget betrifft, dass die
urspringliche Hohe im Landesbudget der vorgesehenen Investitionssumme auf Grund von
haufig auftretenden Hochwasserkatastrophen aufgestockt wurde, ja. Die Indikatoren sind
nicht angepasst worden, es ist nicht so eine grofle Verfehlung, aber was dabei schon zu
erwéhnen ist, wenn es um Projekte geht: Es braucht fur die Projekte auch immer
Kofinanzierungen. Weil natlrlich, wenn das Land das Geld bereitgestellt hat und die
Kofinanzierung nicht funktioniert, dann kénnen wir auch mit der Umsetzung nicht beginnen.
Das ist auch dabei sehr genau zu bedenken. Natirlich, was der Landesrechnungshof anregt,
auch den Fordersatz einfach und uberschaubar zu gestalten, das wird jedem Recht sein, der
mit dieser Thematik befasst ist und wird natiirlich auch daran gearbeitet werden. Was auch
bekrittelt wird und was auch erwéhnt wurde vom Kollegen Hafner, die Dauer von der
Antragstellung bis zur Umsetzung. Ja, natlrlich wiirde man sich winschen, dass das alles
schneller geht, aber wir haben Grundbesitzer, mit denen man verhandeln muss und gerade
diese Einverstandniserkl&rung privatrechtlicher Dinge funktionieren halt nicht immer. Dann
ist es oft notwendig, dass neu mit der Planung begonnen werden muss und geplant werden
muss und dann kommen solche Zeiten heraus. Da sind wir insgesamt schon gemeinsam
gefordert, die Birgermeister, die Gemeinden, alle die, die damit betroffen sind und man darf
auch nicht nur den Vorwurf hier hereinwerfen. Natirlich miissen wir daran arbeiten, dass wir
von der Antragstellung bis zur Umsetzung schneller unterwegs sind. Was positiv erwahnt
wurde, glaube ich, die bauliche Umsetzung insgesamt. Die Abwicklung von
Instandhaltungsarbeiten und auch die Wartungsarbeiten wurden sehr positiv in diesem Bericht
erwahnt, wie uUberhaupt der Bericht, so glaube ich schon, das hat auch der Lambert
Schonleitner gesagt, insgesamt schon auch sehr gut dargestellt ist. Auf was ich vielleicht noch
einmal hinweisen mdchte ist es schon, dass das Thema uns wirklich alle betrifft. Ich glaube
schon, und davon bin ich Uberzeugt, dass die Fachabteilung mit Herrn Hofrat Wiedner und
mit unserem Landesrat alles sehr, sehr ernst nimmt und alles Mdgliche macht, dass wir
Projekte so schnell als moglich umsetzen konnen. Aber wie gesagt, es ist die
Grundinanspruchnahme ein wichtiger Faktor dabei und wie gesagt, da sind die Burgermeister
und die Gemeinden gefordert. Aber es sind die Kofinanzierungen notwendig. Ich denke nur

an meine Gemeinde, wir haben ein Hochwasserprojekt, eine riesen Summe insgesamt, aber
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wir mussen auch die Eigenmittel aufbringen. So leicht ist es halt nicht zu machen, die
Eigenmittel aufzutreiben. Das sind schon Dinge, die wir auch tberlegen missen, wie wir dann
die Gesamtfinanzierung schaffen. Was noch dabei ist, das ist noch nicht erwéhnt worden,
natlrlich Kosten- und Nutzenanalyse ist zu machen. Das ist auch ein wichtiger Faktor und
das, was wichtig ist, dass das Geld vom Land natirlich auch die maximale Wirkung dann am
Ende zeigt. Die Raumplanung, ja, noch einmal zu erwahnen als zentrales Thema und der
Lambert Schonleitner hat es schon erwahnt, gerade die Hochwasserabflussuntersuchungen
und die Gefahrenzonenplane, die sind wichtig, dass sie auch standig evaluiert werden. Weil
vieles hat sich da veréndert, wenn wir 20 Jahre zuriickdenken, wie wir da ausgewiesen waren
im Flachenwidmungsplan da mit denn HQ30, HQ100, es hat sich generell gedndert. Da ist es
schon wichtig, dass wir hier uns genau auch die Zeit nehmen, und das wird ja sehr gut
gemacht, dass diese Hochwasserabflussuntersuchungen aber auch die Gefahrenzonenpléne
immer der Zeit angepasst werden. Auf was ich noch hinweisen mdchte und was ja
wahrscheinlich auch bekannt ist: Es ist jetzt auch mdglich fur die Gemeinden diese
Hangwasserkarten zu erstellen, die auch gut gefordert werden. Ich wiirde auch wirklich bitten,
die Gemeinden zu motivieren, diese zu machen, weil gerade diese Hangwasserkarte eine gute
Grundlage ist auch, wenn es dann um Raumordnung geht, wenn es darum geht, den
Bauwerber, oder wie auch immer, aufmerksam machen, welche Probleme mit diesen R&umen
auch verbunden sind. Ich glaube schon, dass das ganz wichtig ist. Was uns auch
nahergebracht wurde, Herr Landesrat, du hast darauf hingewiesen, dass demnéchst eine
Hochwasser-App kommt, die auch natiirlich Fragen, wie: ,,In welcher Zone bin ich?*, aber
vor allem hochwasserspezifische Fragen beantworten kénnen, die natirlich auch fir den
Selbstschutz des Einzelnen sehr wichtig ist. Wie gesagt, alles lasst sich aber nicht planen,
auch wenn es um Hochwasserschutz geht oder voraussehen. Wir wissen, dass gerade unsere
Feuerwehren - das wurde heute schon einmal erwéhnt in einem anderen Tagesordnungspunkt
- sehr aktiv unterwegs sind. Nur allein 600 Einsatze mehr im Unwetterbereich zeigen, dass
dieses Thema Brisanz hat und dass natlrlich das ganz ernst zu nehmen ist, auch was die
Frage, wie du sagst Lambert, Klimaschutz, Klimaveréanderung ist, dass wir uns diesem Thema
sehr verstarkt annehmen missen in Zukunft. Aber vieles, das mdchte ich schon sagen, ist in
Bewegung und wurde auch schon gemacht. Wenn wir zurlickschauen, ich glaube, Herr
Landesrat, zwei Jahrzehnte ber 150 Schutzwasserbauten und viele Sofortmalinahmen, aber
auch MaRnahmen im Wildbach- und Lawinenverbau, also muss man schon sagen, dass hier

wirklich die Arbeit sehr ernst genommen wird und sehr gut gearbeitet wird. Zu den Zahlen
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vielleicht noch ganz kurz, weil das auch angesprochen wird, die finanziellen Mittel. Ich habe
da eine Ubersicht insgesamt, was von den Interessenten vom Bund und Land so ausgegeben
wird. Da haben wir eine Vergleichssumme von 2010, da waren es noch insgesamt 40
Millionen und 2014, das ist nach dem Bericht dann, ist diese Zahl sehr stark gestiegen und da
sieht man schon, dass dieses Thema dann auch ab 2014 viel mehr Brisanz gehabt und auch
sehr ernst genommen wird. Wir liegen jetzt bei Gber 50 Millionen. Ich sage danke der
Fachabteilung, Herrn Hofrat Wiedner mit seinem ganzen Team fir die Bemihungen, fir die
gute Arbeit aber vor allem auch dir lieber Hans, dass du das Thema auch sehr gut bespielst
und vor allem auch danke namens der Gemeinden, weil dort die Gemeinden hier oft direkter
Ansprechpartner sind. Ich glaube, wir haben hier viel zu tun, sage aber noch einmal danke flr
die Aufmerksamkeit und winsche mir, dass wir mit diesen Schutzwasserbauten viele, viele
Menschen, viele Gemeinden schiitzen kénnen und auch hier in eine gute Zukunft gehen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.09 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Abschlielend zu Wort gemeldet ist der zustdndige Landesrat

Hans Seitinger.

Landesrat Seitinger — OVP (15.09 Uhr): Geschitzter Herr Prasident, meine sehr geschatzten
Damen und Herren Abgeordneten, lieber Herr Hofrat in den Zuschauerreihen!

Danke fur die Beitrdge zu diesem Rechnungshofbericht. Ich sage Ihnen, dieses Geschaft mit
dem lieben Gott, wenn man das so sagen darf, ist nicht immer ein einfaches. Irgendjemand ist
immer schuld, wenn etwas passiert und es ist immer zu spat, wenn etwas passiert. Wenn wir
die Entwicklungen der Katastrophen der letzten Jahre und speziell der letzten zwei Jahrzehnte
anschauen, dann mussen wir feststellen, dass nicht nur die Zeitspanne immer enger wird, in
der Katastrophen auftreten, sondern dass auch die Ergiebigkeit dieser Katastrophen ihre
eigene Rechnung aufstellen. Ich bin oft selbst beim Verzweifeln, wenn man z. B. jetzt mit
Burgermeister Erwin Gruber telefoniert hat am Samstag und am Sonntag, wie es ihm geht und
man dann einen weinenden Birgermeister auf der anderen Seite hat, der mehr als verzweifelt
ist, weil er schon nicht mehr weil3, wie er es seiner eigenen Frau erkléren soll, dass er jeden
Tag 20 Stunden unterwegs ist, weil er schon nicht mehr weil3, wie er seine
Feuerwehrkameraden noch motivieren soll, alle, die hier an dieser Katastrophe und an der
Aufarbeitung mitarbeiten, noch motivieren soll, doch noch einmal zusammenzuhalten, dann

spurt man erst, was also in diesem Themenkomplex alles dahintersteckt. Ich muss Ihnen
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wirklich sagen, dabei unabhéngig jetzt, es gibt Gott sei Dank hier keine Parteifarbe beim
Helfen, keine Parteifarbe beim Entscheiden, wo die MaRnahmen getroffen werden und wo sie
nicht getroffen werden, das kann ich lhnen hier versprechen, sondern hier trifft einzig und
allein eine sehr, sehr sachliche Abwégung der Frage: Was ist prioritdr ganz oben zu reihen
und was kann man vielleicht mit gutem Gewissen noch ein wenig weiter hintenanstellen? Die
Entscheidung und nicht irgendjemand, der vielleicht hier politisch in einer Farbe gefarbt ist,
ich glaube, das habe ich in meinen letzten 15 Jahren so gelebt und das méchte ich, solange ich
in dieser Politik Verantwortung trage auch weiterhin so tun. Weil bei allen Berechnungen und
bei allen Fragen und Kosten- Nutzenrechnungen, was ein Mensch kostet, diese Frage ist gar
nicht erlaubt, wirde ich sagen, geschweige, dass man sie berechnen kann. Sondern man muss
hier einfach handeln, man muss hier rasch handeln und die entsprechenden MaRRnahmen
treffen, auch wenn es diese Kosten- Nutzenrechnung im Sinne unserer Bundes-
Landesvereinbarungen geben muss, damit eben entsprechende prioritdre Entscheidungen
getroffen werden konnen. Zum Erich Hafner, der als Erstes das Projekt Gasen angesprochen
hat, ich mdchte es auch hier in diesem Raume hier sagen: Das ist nun einmal eine Gemeinde,
die sehr schwer betroffen ist. Diese Gemeinde ist wie ein Trichter zu sehen: Mehrere Graben,
mehrere Taler flielen sozusagen auf einen Punkt zusammen und dieser Punkt ist dann nicht in
der Lage, diese riesen Wassermengen abzuleiten. Wir haben vereinbart - der
Landeshauptmann Hermann Schitzenhtfer und der Landeshauptmannstellvertreter waren ja
unmittelbar nach der Katastrophe vor Ort -, und beide, Kollege Schickhofer auch wie
Hermann Schiitzenhofer, haben also hier den Katastrophenstatus ausgerufen. Wir werden
dieses grofie - oder eigentlich sind es drei grofle Hochwasserschutzprojekte, die eigentlich im
nachsten Herbst vorgesehen gewesen sind, in der Umsetzung vorziehen auf das Friihjahr. Es
werden heuer noch alle rechtlichen Mafinahmen gesetzt, von Wasserrechtsverhandlungen,
Naturschutz, Forstrecht, Abldseverhandlungen etc. mehr. Und Blrgermeister Erwin Gruber
hat mir gesagt, die Leute sind sogar soweit, dass sie fur ihren Grund und Boden gar keine
Ablésen mehr verlangen, sondern sie winschen sich einfach, dass das hier mdglichst rasch
uber die Biihne gehen soll. Da méchte ich auch wirklich von hier aus dem Erwin danken fir
seinen gigantischen Einsatz und fur all das, was er hier auch im Sinne des gesamten
Hochwassermanagements in den letzten Jahren gemacht hat und auch mitgemacht hat. Zum
Kollegen Schonleitner: Nattrlich missen wir Prioritdten reihen, das habe ich versucht zu
sagen. Es gibt Hochwasserschutzmalinahmen, die man ein wenig weiter nach hinten reihen

kann, aber es werden zunehmend weniger dieser MaBnahmen, die man nach hinten reihen
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kann, weil eben, wie gesagt, jeden Tag irgendein Ereignis Uberrascht und dann letztlich hier
wieder alles umzuschmeiflen ist. Aber du hast vollig Recht, wir missen im gesamten
Hochwassermanagement breit denken. Es geht nicht nur um die Frage der Schutzbauten, hier
sind wir in der Steiermark ja bestens aufgestellt mit Gber 150 Rickhaltebecken, kein anderes
Bundesland hat eine derartige Zahl vorzuweisen, mit sehr vielen Geschiebebecken. Kollege
Fartek hat das sehr klar zum Ausdruck gebracht. Aber das, was wir brauchen, ist natirlich
auch in Zukunft noch eine sehr restriktive Raumordnung in dieser Frage. Wir brauchen neue
Systeme und das wird uns auch im Zeitalter der Digitalisierung schenken, neue Warnsysteme,
damit wir auch im Bewusstsein der Bevolkerung auf der einen Seite und auf der anderen Seite
in der Reaktionszeit besser werden. Das ist enorm wichtig. Hier gibt es sehr, sehr vieles, da
mochte ich mich auch bei der Technischen Universitit bedanken, wie auch bei der Karl-
Franzens-Uni, wie auch bei Joanneum Research. Alle betatigen sich hier an diesem grofRen
Projekt Hochwasser und Risikomanagement, im Katastrophenbereich insgesamt. Es braucht
natlrlich auch KlimaschutzmaBnahmen, das ist das allerwichtigste, da sind wir uns alle einig.
Das ist die einzig praventive MaRnahme die tberhaupt morgen und Gbermorgen greift. Und
was den Bodenverbrauch anbelangt, natirlich gilt es hier auch restriktiver zu werden, aber die
Bevolkerung wachst, die Infrastruktur muss ausgebaut werden, nicht nur die der Stral3e,
sondern auch die des offentlichen Verkehrs. Wir brauchen viele neue R&ume fir das
Ausbauen - Gott sei Dank - von Industrierdumen oder Industrieanlagen. Das alles ist natirlich
hier im Einklang zu bringen auch mit dem Hardcore-Thema Bodenverbrauch. Was die Mittel
anbelangt, mochte ich hier auch sehr klar sagen: Wir haben tberall einsparen missen im
heurigen Jahr, jedem Regierer wurde hier, glaube ich, alles abverlangt und jeder Regiererin.
Es ist beim Hochwasser so, dass ich hier nicht nur nicht gespart habe, sondern, dass wir sogar
einen Teil dazugelegt haben, weil es auch innerhalb meines Ressorts so entscheidend und
wichtig war in diese Richtung etwas zu tun und wir werden so in etwa um zwei Millionen
Euro mehr als bisher investieren konnen fir den Hochwasserschutzbau. Bisher haben wir
immer zwischen 40 und 50 Millionen Euro fir diese Projekte in der Steiermark pro Jahr
eingesetzt. Was wir jetzt noch zusatzlich bekommen, weil der Herr Landeshauptmann
Hermann Schitzenhofer ja auch mit dem Bundeskanzler Kurz hier telefoniert und ihn
eindringlich gebeten hat, eine Sonderhilfe flir Gasen bereitzustellen, werden wir sehen. Die
Verhandlungen laufen hier und ich gehe davon aus, dass wir hier auch eine entsprechende
Unterstitzung haben, denn dieses Projekt in Gasen liegt auch bei etwa zehn bis

zwoIf Millionen Euro, wenn wir das sozusagen so hinbringen, wie wir es letztlich auch
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geplant haben. Das, was Kollege Fartek gesagt hat, ist nattirlich der Anlass gewesen vielleicht
flr diese Kritik auch, dass die Zeitraume vom Beginn bis zum Ende eben zu lang sind. Aber
wir sind hier in einem Bereich der privatrechtlichen Vereinbarung, was Grund und Boden
anbelangt. Das haben die Birgermeister fir uns im Vorfeld zu erledigen. Das ist oft eine
aulRerst schwierige Aufgabe insbesondere im urbanen Raum, also im Raume Graz, aber auch
in anderen St&dten. Nicht so kompliziert ist es im landlichen Raum. Ich sage euch ganz offen,
letztlich brauchen wir diese Entscheidungen bevor wir in die Planung gehen kénnen. Viele
dieser Vorplanungen, die wir fiir solche Vorverhandlungen schon in der Hand haben, missen
wir dann wieder umwerfen, weil es eben sichtbar wird, dass gewisse Grund- und Bodenteile
nicht zur Verfligung gestellt werden, und weil die Prozesse, die wir einleiten missten, bis
zum Obersten und wieder runter und wieder bis zum Obersten gehen - da gibt es ja in der
Juristerei keine Grenzen - einfach zu lange dauern wirden. Das sollten wir auch ein bisschen
berticksichtigen, dass wir hier wirklich tun, was wir kénnen. Ich mdchte mich wirklich bei
meiner Fachabteilung 14 mit dem Hofrat Wiedner an der Spitze, der Wildbach- und
Lawinenverbauung, den Gemeinden und auch der Baubezirksleitung, die uns sehr, sehr stark
unterstitzen bei diesen Ausnahmen, sehr, sehr herzlich bedanken. Ich mdchte wirklich auch
den Rechnungshof bitten, hier auch vielleicht in der einen oder anderen Form seiner medialen
Darstellung eines Berichtes doch ein wenig wertschédtzend gegeniber diesen Personlichkeiten
aufzutreten, denn trége, glaube ich, sind wir nicht mit unserer Arbeit. Sondern ich bin
Uberzeugt davon, dass hier jeder sein Bestes gibt, um hier raschestmdglich Schutz fir die
Bevolkerung, fir unsere Sachguter, fir unsere Lebensrdume zu schaffen. Und daher wiirde
ich glauben, auch bei aller Kritik und bei der selbstverstandlich notwendigen Verbesserung
der einen oder anderen Sache, sollte man auch diese Wertschatzung ganz besonders in diesen
Zeiten auch hochhalten. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.20 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Damit kommen wir zur Abstimmung:
Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2522/3,

enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen,
Einl.Zahl 2522/4, betreffend Schutzwasserbau beschleunigen und Mittel deutlich erhéhen ihre
Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag ist gegen die Stimmen der Regierungsparteien, hat nicht die erforderliche
Mehrheit erreicht.

Damit kommen wir zum nédchsten Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fiur Verfassung, Einl.Zahl 885/7, betreffend
geschlechtergerechte Formulierungen zum Antrag von Abgeordneten der FPO,
Einl.Zahl 885/1.

Als Erste zu Wort gemeldet hat sich die Frau LTAbg. Dipl.-Ing. Staller.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (15.21 Uhr): Danke Herr Président, Frau Prasidentin, Herr
Landesrat, geschatzte Abgeordnete beiderlei Geschlechts, meine Damen und Herren!

Seit ich diese wunderbare Einladung aus dem Biro des damalige Landesrates Buchmann
erhalten habe, warte ich auf eine Gelegenheit davon zu berichten, wie sehr ich mich dartber
amusiert habe. Es ist eine Einladung zum Europatag 2017 und sie ist adressiert an: Herrn
Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing." Hedwig Staller. Land Steiermark, Herrengasse 16 usw. Ich
bin es einigermalien gewohnt und ich amdsiere mich dartber und ich kann durchwegs auch
Verstandnis daflr aufbringen, dass einem der Frauenname Hedwig nicht als Frauenname
gelaufig ist. Aber dass man den Namen Hedwig fur einen Méannernamen halt und dass man
deshalb die minnliche Anrede ,,Herr* verwendet und gleichzeitig das Anhingsel ,,in“ an den
Titel Dipl.-Ing. anhédngt, ist erstaunlich und ziemlich absurd. Vielleicht war es auch als
Binnen-1 gedacht. Wobei ich kann es mir nicht vorstellen, weil der Titel Dipl.-Ing. ist als DI
abgekiirzt und das ,,i* vom ,,in* ist kleingeschrieben, wahrscheinlich wegen der Lesbarkeit,
weil sonst ein D™ nicht mehr den Sinn erkennen lassen wiirde. Warum bringe ich dieses
Beispiel, meine Damen und Herren? Ich mochte die Absurditdt und manchmal auch
unfreiwillige Komik darstellen, die bei den Versuchen, geschlechtergerechtlich zu
formulieren, immer ofter entstehen. (Beifall bei der FPO) Wo stehen wir also und wie soll es
werden? Ein weiteres Beispiel, geschrieben im Artikel 36/2 der Steiermarkischen
Landesverfassung, ich zitiere: ,,Die Landesregierung besteht aus der Landeshauptfrau, dem

Landeshauptmann,  einer, einem oder zwei Landeshauptfraustellvertreterinnen,
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Landeshauptfraustellvertretern, Landeshauptmannstellvertreterinnen, Landeshauptmannstell-
vertretern sowie weiteren Mitgliedern, Landesridtinnen, Landesréten.” Alles klar? Wir haben
es weit gebracht. Aber man will ja kliiger werden, also erfand man, um das ganze abzukirzen,
das Binnen-1. Damit verkirzt sich z. B. bei einer Veranstaltung der Lehrergewerkschaft bei
einer gesprochenen GruRbotschaft die Anrede der anwesenden Mitglieder folgendermafien,
zuerst die Langform: ,,Liebe Lehrerinnen und Lehrergewerkschafterinnen, liebe Lehrer und
Lehrergewerkschafter. ~ Mit  Binnen-I die Kurzform:  ,Liebe  Lehrerlnnen,
GewerkschafterInnen®, jeweils mit grogeschriebenem i. Aufler in Liebe, das i bleibt in Liebe
klein, weil man die Liebe noch nicht gendern muss, vermutlich, weil sie ohnehin weiblich ist.
Leider ist diese Vereinfachung nicht fur alle Berufsgruppen gleichermalRen méglich, denn der
Bduerinnen- und Bauernbund l&sst sich genderméRig nicht nur das Binnen-I verkiirzen, denn
sonst wurde aus dem Bauer ein Bduer werden und aus einem kleinen Bauer ein B&uerchen.
Wir wollen ja Missverstandnissen vorbeugen. (Beifall bei der FPO) Die Glanzzeit des
Binnen-1 ist allerdings schon wieder vorbei. Universitatsprofessoren, Lehrer, (LTAbg.
Schwarz: ,,Ist heute schon Faschingsbeginn oder was?*) Journalisten und andere
Sprachkritiker - und in meiner Aufzdhlung sind selbstverstandlich die weiblichen und die
méannlichen Formen gleichermalen inkludiert - stellen sich vehement dagegen. Gegen das
Binnen-1 sowie alle anderen morphologischen Genderkunstgriffe wie z.B. Schragstrich oder
Sternchen im Wortinneren, Klammer, hochgestelltes ,,a* oder das erwéhnte ,,in“. Der Duden -
bekanntlich das bedeutendste Worterbuch unserer Deutschen Sprache, sozusagen der
Sittenwéchter Gber unseren Wortschatz und tber seine Verwendung in Schrift und Wort -
hielt dazu im Jahr 2011 wie folgt fest: ,,Die Verwendung des groBen I im Wortinneren,
Binnen-1, entspricht nicht den Rechtschreibregeln.” Jetzt miisste eigentlich jede Lehrperson,
die sich dieser Deutschen Rechtsschreibregel bewusst ist, die Verwendung eines Binnen-I im
Schulaufsatz rot anstreichen. Ob es so ist, weill ich nicht, meine Kinder verwenden diese
Schreibweise Gott sei Dank nicht. Allerdings, die ehemalige Klassenlehrerin meines Sohnes
in der Volksschule hat uns im Elternheft, also die Mitteilungsbriefe an die Eltern, mit dem
Binnen-1 geradezu uberschwemmt. Ich finde das bedenklich. Eine Volksschullehrerin, die den
Kindern eigentlich Rechtschreibung beibringen soll, verwendet selbst das Binnen-1, na Bravo.
Ist das Binnen-1 also am absteigenden Ast? Zumindest will das der Steirische Landtag. Denn
im Abanderungsantrag, der heute und zweifellos gegen die Stimmen der FPO beschlossen
wird, steht die Verwendung des Binnen-1 an zweiter Stelle mit dem Vermerk, dass diese

Variante nicht bevorzugt wird. Wohin geht also der Weg? Weg vom Binnenland an die Kiiste
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der Erkenntnis, dass dieses ganze Sprachwirrwarr volliger Unsinn ist? Mitnichten. Das
Legistische Handbuch, das derzeit Gberarbeitet und bis Ende 2018 fertig sein soll, beinhaltet
die Empfehlung, priméar geschlechtsneutrale Formulierungen zu verwenden. Also keine
ewigen Wortwiederholungen und Wortungetime mehr, auch kein unleserliches Binnen-I
sondern geschlechtsneutral. Ich mdchte nur analysieren, ob das mdglich ist. Durch die
Vermeidung von personenbeschreibenden Nomina, die von ihrer Natur aus ein
grammatikalisches, aber kein biologisches Geschlecht aufweisen, lasst sich das sehr wohl
erreichen. Aber was verwendet man stattdessen? Aus ,,die Studentinnen und Studenten®
werden die ,,Studierenden®. Aber ist das dasselbe? Oder sind das nur diejenigen, die gerade
jetzt im Moment studieren. Wie ist das mit dem Begriff der ,,Sdugling*? Eine Sauglingin gibt
es nicht. Also weichen wir aus auf Saugender und Saugende oder Gesaugter und Gesaugte,
(LTAbg. Klimt-Weithaler: , Das ist ja nicht normal! Verstehst du das wirklich nicht?*) im
Plural also die Gesaugten? Reden wir da noch vom Selben? Soll ich das am Beispiel
Fluchtling exerzieren? Oder an den vielen anderen maskulinen Nomina, die nicht feminisiert
werden konnen wie z.B. Engel, Gast, Geist, Gluckspilz, Kind, Spallvogel, Einfaltspinsel,
Dummkopf, Trunkenbold, oder kennen Sie eine Trunkenboldin Frau Abgeordnete Klimt-
Weithaler? Ebenso gibt es feminine Nomen, die nicht in eine ménnliche Form Ubergefuhrt
werden konnen, wie Person, Nachteule, Nervensédge, Heulsuse, Schreckschraube und auch
Klatschtante gehort dazu. Nicht, weil es keine Ménner gebe, die diese Eigenschaften nicht in
sich vereinen wirden, aber man muss sich dafur unerfreulicher Weise andere Ausdriicke
uberlegen. Soll ich? Nein, ich erspare es mir und lhnen, meine Damen und Herren. Denn wir
alle ahnen, dass dabei nichts Vernlnftiges, nichts Verstandliches und schon gar nichts
Lesbares herauskommen wiirde. Mir stellt sich die Frage: Wozu also das Ganze? Die
Grundidee, dass Frauen horbar und sichtbar in der Sprache sein sollen, am besten beides, wird
von Feministen vehement gefordert, weil sie der Meinung sind, dass eine Gleichstellung von
Frau und Mann nur dann erreicht werden kann, wenn es auch in der Sprache hor- und sichtbar
ist. Denn Diskriminierung beginnt ihrer Ansicht nach im Kleinen, in der Art, wie wir uns
ausdriicken und wie wir kommunizieren. Dass ich das personlich fur einen Unsinn halte, liegt
auf der Hand. (Beifall bei der FPO) Mein Selbstverstandnis als Frau steigt jedenfalls nicht
dadurch, dass ich in jeder Ansprache, in jedem offiziellen Schreiben, das sich auf eine
heterogene und nattrlich mit beiden Geschlechtern besetzte Personengruppe bezieht, in jeder
einzelnen Auspragung und mit jeder Wiederholung mit meinem biologischen Geschlecht
angesprochen werde. Ich spreche von Osterreicher, Steirer, Wahler, Schiiler, Studenten,
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Mitglieder, Kollegen. Wozu um Himmelswillen beide Formen? Haben wir Frauen so ein
eigenartiges Selbstverstandnis, dass wir das als notwendig erachten? Ich nicht. Bei einer
Begriiung halte ich es als wertschatzende und aufmerksame Geste fiir richtig und freue mich
dartiber, wenn wir als Osterreicherinnen, Steirerinnen, Wahlerinnen usw. begriiRt werden.
Wenn es darauf ankommt und man zwischen Personengruppen geschlechterspezifisch
differenzieren will, dann ist das richtig und wichtig das zu tun. Trotzdem, glaubt irgendwer,
dass sich signifikant viele Frauen von der Formulierung die Steirer ausgeschlossen oder
diskriminiert fihlen? Es ist nicht so. Eine Abstimmung in der Kronen Zeitung vom Mai 2018
geht der Frage nach: Gehort das Binnen-I generell abgeschafft? VVon uber 43.000 Teilnehmern
beantworten 93 % diese Frage mit einem Ja. Ich gehe nicht davon aus, dass unter den
Teilnehmern nur Méanner gemeint sind. Die Bevolkerung will das Ganze nicht, die meisten
Menschen lehnen es ab. Horen Sie sich einmal um, was die Leute dazu sagen. Warum hélt die
Politik immer noch daran fest? Vermutlich ist das eine Ablenkung, dass die Frauenpolitik der
letzten Jahre nicht wirklich weitergekommen ist. (Prdsidentin Khom: , Ich bitte um das
Schlusswort! ) Das Schlusswort kommt. Mir personlich wiirde es schon reichen, wenn bei der
nachsten Einladung vom Blro von mittlerweile Landesrdtin Eibinger-Miedl mit dem
Anschreiben beginnt: Frau LTAbg. Dipl.-Ing. Hedwig Staller. Auf das ,,in“ kann ich gerne
verzichten. Ich danke. (Beifall bei der FPO — 15.33 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Gabriele Kolar,
bitte schon.

LTAbg. Kolar — SPO (15.33 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich bin seit 2005 im Landtag Steiermark und so eine peinliche Rede ist mir noch nie
untergekommen. (Beifall bei der SPO) Ich méchte auf keine einzige Aussage von der Frau
Staller antworten, ich mdchte auch nicht darauf eingehen. Aber ich mochte Ihnen Folgendes
sagen: In der Kleinen Zeitung am 30. August las ich folgende Meldung: ,,Kneissl verbietet
Frauen-sind-mitgemeint-Phrasen”. Mit Kneissl ist gemeint, Frau Ministerin Karin Kneissl.
Jetzt bin ich ein bisschen Uberrascht ber euren Antrag, wo eure Ministerin Frauen-sind-
mitgemeint-Phrasen verbietet. Ich mochte euch diesen Artikel vorlesen: ,,Dem neuen
Frauenforderungsplan des AuBenministeriums®, bitte heuer vom 29. August, ist das

beschlossen worden, ,,zufolge sind Generalklauseln, dass personenbezogenen Bezeichnungen
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fiir beide Geschlechter gelten, nicht mehr erlaubt. Ministerin Karin Kneissl, FPO, weiter:
»Wer viele Gesetzes- und Verwaltungstexte, Festschriften und Studien liest, kennt die Phrase
zur Gentige: ,Der besseren Lesbarkeit halber verwenden wir bei Funktionsbezeichnungen nur
die médnnliche Form. Frauen sind mitgemeint* oder @hnliches. Und so ist in vielen Texten
dann fortan die Rede von Birgern, Beamten, Botschaftern, wéhrend Birgerinnen,
Beamtinnen und Botschafterinnen unerwéhnt bleiben. Wahrend sich um das Spannungsfeld
zwischen Lesbarkeit und Sichtbarmachen von Frauen in Texten enorme ideologische
Grabenkimpfe entspinnen®, scheinbar auch bei Thnen jetzt in der FPO, ,sprich Stichwort
Binnen-1, sind mitgemeint-Passagen in vielen Texten im offentlichen Dienst zum Standard
geworden, das Thema schnell erledigt zu haben. Zumindest in Papieren des
AulBenministeriums soll das ab September 2018 ein Ende haben.*, Artikel vom 30.08.2018.
Am 29. August wurde der neue Frauenforderungsplan, eine Verordnung von Ministerin Karin
Kneissl, verabschiedet. Er enthélt im Abschnitt sprachliche Gleichstellung namlich folgenden
8§12 Absatz2: ,In Erlissen und allen anderen dienstlichen Schriftstiicken sind
Personalbezeichnungen in weiblicher und in mannlicher Form zu verwenden. Die
Verwendung von Generalklauseln, in denen z. B. zu Beginn, am Ende oder in FuBnoten eines
Textes festgehalten wird, dass die gewahlten personenbezogenen Bezeichnungen fiir beide
Geschlechter gelten, ist laut Ministerin Karin Kneissl, FPO, unzuldssig.“ Die Folge: In
Zukunft mussen Personenbezeichnungen tatsdachlich in ménnlicher und weiblicher Form
ausgeschrieben werden, also: Botschafter und Botschafterin. Ich bedanke mich fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP - 15.37 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Gerhard Kurzmann,

bitte schon Herr Prasident.

Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann — FPO (15.38 Uhr): Frau Prasidentin, Herr
Landesrat, sehr geehrte Damen und Herren!

Nach dem ersten Durchgang der Bundesprésidentenwahl nahm der heutige
oberdsterreichische Landeshauptmann Thomas Stelzer von der OVP - damals war er noch
Landeshauptmannstellvertreter - eindeutig Stellung und sagte in einem ORF-Interview am 25.
April 2016 wortlich und ich zitiere: ,Nicht die Schreibweise des Binnen-I oder die
Allergenverordnung beschéftigt die Menschen, sondern die steigende Arbeitslosigkeit und die
Auswirkungen des Fliichtlingsstromes.”, Zitat Ende. Ich und die Freiheitliche Fraktion teilen
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genau diese Ansicht. Nicht die Schreibweise des Binnen-1, Genderfragen, die vermutlich nur
die Genderbeauftragten wirklich ernst nehmen, sondern die Arbeitslosigkeit und vor allem
negative Auswirkungen der Massenzuwanderung — Stichwort: Wir haben heute Vormittag
schon dariiber gesprochen, Susanne Wiesinger und die Hilferufe der Lehrer an den
Osterreichischen Schulen sind derzeit Causa prima in dieser Republik. Trotzdem, meine
Damen und Herren, sollten wir, weil unsere Sprache ja nicht nur Verstandigungsmittel ist,
sondern auch der wichtigste Trager in unserer Kultur, Fehlentwicklungen in unserer Sprache
der vergangenen Jahre Kkorrigieren. Verteidigungsminister Mario Kunasek, vielen von Ihnen
noch in guter Erinnerung als ehemaliger Klubobmann der Freiheitlichen Landtagsfraktion, hat
sehr rasch einen Schritt zur Rickkehr zur sprachlichen Normalitat gesetzt. Im Erlass vom 23.
April 2018 wird angeordnet, amtliche Schriftstiicke sind im Sinne des Art. 8, Abs. 1 BVG
nach den orthographischen Regeln der Amtssprache zu verfassen. Dabei ist im Speziellen
dem Grundgedanken einer leichten Lesbarkeit Rechnung zu tragen. Einige Zeilen weiter heil3t
es: ,,Die in dieser Rechtsvorschrift verwendeten personenbezogenen Ausdriicke betreffen,
soweit dies inhaltlich in Betracht kommt, Ménner und Frauen gleichermal3en. In weiter Folge
ist ausschlieBlich das generische Maskulin zu verwenden. Besonders wird darauf

13

hingewiesen, dass das grofle ,,i im Wortinneren, z.B. Studentlnnen, oder eine abgekiirzte
Nennung beider Geschlechter z.B. der/die Studierende jedenfalls nicht anzuwenden sind.*
Damit - darauf hat Kollegin Staller bereits hingewiesen - befinden wir uns in volliger
Ubereinstimmung mit der Dudenredaktion, die schon im Jahr 2011 festgehalten hat: ,,Das
grofe ,1° im Wortinneren, das sogenannte Binnen-I entspricht nicht den Rechtschreibregeln!*
(Beifall bei der FPO) Sie aber, meine Damen und Herren, haben es aber geschafft, aus einem
einfachen klaren Satz, den die Kollegin auch zitiert hat, ein Satzungetim zu machen. Der
urspriingliche Satz hat ja gelautet: ,Die Landesregierung besteht aus einem
Landeshauptmann, einem oder zwei Landeshauptmannstellvertretern sowie weiteren
Mitgliedern.” Ersparen Sie es mir, diesen Satz, den die Kollegin vorgelesen hat noch einmal
zu wiederholen, weil das ist dann wirklich ein Zungenbrecher. Die Appelle, diese
misslungenen Sprachexperimente einzustellen reichen aber schon viele Jahre zurick. In einem
offenen Brief an die damalige Bildungsministerin Gabriele Heinisch-Hosek oder auch den
Wirtschaftsminister Reinhold Mitterlehner forderten schon im Juli des Jahres 2014 (ber 800
Universitatsprofessoren, Wissenschafter, Lehrer, Journalisten und Sprachkritiker ein Ende des
Genders um den Wildwuchs in unserer Sprache Einhalt zu gebieten. Méchte Thnen nur den
Beginn des Schreibens der Wissenschaftler an die beiden Minister kurz in Erinnerung rufen.
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Da heilit es: ,,Sehr geehrte Frau Ministerin Heinisch-Hosek, sehr geehrter Herr Minister
Mitterlehner! Die gegenwaértige o6ffentliche Diskussion zur sprachlichen Gleichbehandlung
von Frauen und Méannern veranlasst die unterzeichneten Linguisten, Germanisten, Hochschul-
, Gymnasial- und Pflichtschullehrer, Journalisten und Schriftsteller, aber auch andere
Personen des Gesellschaftslebens, dringend eine Revision der gegenwartigen Vorschriften zu
fordern. Es ist Zeit flr eine Rickkehr zur sprachlichen Normalitét. Die derzeit durch den
Frauenforderungsplan von oben her verordnete konsequente getrennt geschlechtliche
Formulierung zerstort die gewachsene Struktur der deutschen Sprache bis hin zur
Unlesbarkeit und  Unverstandlichkeit. =~ Man  versuche z.B. nur 82 des
Bundesgleichbehandlungsgesetzes zu lesen und zu verstehen. Die Verpflichtung zur
generellen getrennt geschlechtlichen Formulierung flhrt dartiberhinaus dazu, dass manche
Aussagen schlichtweg nicht mehr politisch korrekt formulierbar sind, z. B. Sitze wie ,Frauen
sind eben doch die besseren Zuhorer.® Das Beispiel zeigt klar auf: Die verordneten
Vorschriften widersprechen zum Teil den Grundregeln der Sprache. Sprache dient namlich
sowohl in mindlicher als auch in schriftlicher Form einzig und allein der problemlosen
Verstandigung und nicht der Durchsetzung partikulérer Interessen. Die trotz jahrzehntelangen
intensiver Bemuhungen gering gebliebene Akzeptanz der feministischen Vorgaben muss zu
denken geben. Laut jlngsten Umfragen schreiben die Universitatsprofessoren denen 85 —
90 % der Bevolkerung die gegenwaértige Praxis der Textgestaltung im 6ffentlichen Bereich
ab. Eine wissenschaftliche Untersuchung aus dem Jahr 2013 kam zum Ergebnis, dass in
Printmedien nur bei 0,5 % der Aussagen, die auf beide Geschlechter bezogen sind, getrennt
geschlechtlich formuliert wurde.* Zitat Ende. (LTAbg. Kolar: ,,Aus welchem Jahr ist das? “)
Dass das Binnen-1 von Anfang an in der Bevdlkerung eine Totgeburt war, meine Damen und
Herren, und nur noch in der Verwaltung immer wieder reanimiert wird, das zeigen die
Tageszeitungen. Wer vom Verkauf seines Produktes leben muss, meine Damen und Herren,
kann nicht gendern, weil sein Erzeugnis dann einfach nicht gekauft wird. Das regelt der
Markt. Es ist nur innerhalb der Burokratie mdglich, solche sprachlichen Wortkonstruktionen
auf Steuerzahlerkosten weiterhin zu betreiben. Aber auch das, meine Damen und Herren, wird
sich &ndern, wenn sich das Sprachgefihl irgendwann einmal im Sinne eines Karl Kraus
wieder Bahn brechen sollte. Ich weise in dem Zusammenhang auch darauf auch hin, dass eine
bedeutende Frau dieses Landes, ndmlich Frau Landeshauptmann Klasnic immer Wert
daraufgelegt hat, als ,,Frau Landeshauptmann‘ angesprochen zu werden. Sie haben heute die

Gelegenheit eine Korrektur vorzunehmen, in dem Sie unseren Antrag zur sprachlichen
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Normalitat zuriickzukehren zustimmen. Sonst werden das irgendwann spéter ihre Nachfolger,
Manner und Frauen, in diesem Hause einmal tun. Vielen Dank flr lhre Zustimmung. (Beifall
bei der FPO — 15.46 Uhr)

Prasidentin Khom: Als néchstes zu Wort gemeldet ist die Kollegin Barbara Riener, bitte

schon Frau Abgeordnete.

LTAbg. Riener — OVP (15.46 Uhr): Danke sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Bei dieser Debatte, ja, bin ich schon etwas erstaunt, was da alles heute gekommen ist. Ich
habe da angefangen zu mitschreiben, das mochte ich euch jetzt nicht zeigen, weil sonst werdet
ihr dann auch verwirrt. Aber mir ist wichtig das ein bisschen zu strukturieren. Der Antrag ist
der eine mit dem Binnen-1, aber gesprochen ist worden von mehreren Dingen und vor allem
ganz am Anfang von der Kollegin Hedwig Staller, da ist es um die personliche Ansprache
gegangen, um das Binnen-1 und um die weibliche und mannliche Form. Dann kamen
plotzlich Ausdriicke, wo wir eindeutig sowohl mannliche Bezeichnungen haben, jetzt nicht in
der Endung, sondern Extrabezeichnung haben sowie die Tante und das Pedant dazu, das
mannliche ist da, Onkel. Das ist plotzlich alles zusammengemischt worden. Deswegen
versuche ich das jetzt wieder zusammenzufuhren auf die urspringliche Debatte, um die es da
heute eigentlich geht: Wie formulieren wir in der 6ffentlichen Verwaltung und letztendlich in
den Gesetzen? Auch im Unterausschuss haben wir diskutiert, und mir ist auch sehr, sehr
wichtig, dass wir lesbare Gesetze haben und dass es manchmal ein bisschen einen
Hausverstand braucht in der Formulierung. Wenn ich da dein Beispiel hernehme, Hedwig, mit
den Lehrerinnen und Lehrern der Gewerkschafter und Gewerkschafterinnen, kann ich da
sagen: ,,Liebe Lehrerinnen und Lehrer in der Gewerkschaft®, dann ist das auch eindeutig klar.
Da brauche ich nicht noch einmal eine dribergegenderte Form nehmen. Insofern denke ich,
wir missen uns alle irgendwie auch das vor Augen fiihren und in der persdnlichen Anrede.
Danke daftr auch flr deine Aussage. In der personlichen Anrede geht es ebenso um Respekt
und Wertschatzung. Insofern freut es mich, dass ich immer mehr auch die weibliche Form in
der personlichen Anrede auch von der FPO hdre. Es zeigt mir auch, dass da ein bisschen was
in Bewegung kommt, wie z. B. wenn die Frau Présidentin angesprochen wird - mdchte ich
auch hervorheben. Aber wenn es jetzt um diese Binnen-1-Bezeichnung geht, um die

méannliche, weibliche Form, hat uns - und das wurde auch schon ausgefiihrt - der
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Verfassungsdienst da eine VVorgabe gegeben und auch eben dieses Handbuch lberarbeitet, wo
drinnen steht, dass zuerst eine moglichst neutrale Formulierung, eben wegen der Lesbarkeit,
kommen soll und sie werden das mit Beispielen unterlegen, dass wir uns in Zukunft auch
leichter tun. Wenn das nicht mdglich ist, weil ich eben sowohl da Frauen in der Position
haben kann als auch Manner und das nicht anders maoglich ist, dann eben die weibliche und
mannliche Form. Es heift, wenn ich diese Empfehlung lese, ist, dass eben das Binnen-I
zurlickgestellt werden soll. Ich sage aber ganz ehrlich, manchmal, und deswegen auch von der
Zeitung wenn der Herr Prasident Dr. Kurzmann das sagt, die Journalisten haben das schon
ubernommen, wenn es um Anschlédge geht, dann ist das ein bisschen schwierig. Insofern
werden wir eine Sprachentwicklung haben und auf die werden wir noch ein bisschen schauen
sowie in anderen Landern auch. Denn die Sprachentwicklung eine permanente. Ich sage jetzt
ganz ehrlich: So, wie die Jugend redet, verstehe ich nur die Halfte. Und erst recht, wenn man
das irgendwo lesen wirde. Diese Ausdrucksweise - ich konnte es nicht einmal orten, ob da
jetzt eine mannliche oder weibliche Form dabei ist. Das kann ich nicht. Das ist auch eine
eigene Sprache, die die sprechen. Aber das gehdrt zur Sprachentwicklung dazu und damit
muss es auch toleriert werden, weil das gehort auch zur Eigenheit der Jugend. Ein anderes
Beispiel, das du gebracht hast mit , Herr Dipl.-Ing." Hedwig Staller. Weiit du was mir
passiert ist? Mir ist passiert, dass ich mit einem ganz anderen Namen auf meine Adresse eine
Einladung bekommen habe. D.h. in den Tabellen verrutschen einfach die Zugehdérigkeiten. Ist
so, d.h., wenn man etwas verandert, kdnnen auch Zeilen verrutschen. In Einzelféallen kann
etwas passieren, das muss man auch sagen. Das sozusagen immer nur herauszuholen und
mein Gott na, da ist ein Fehler passiert, weil es halt einmal passieren kann, aber und sonst ist
es fiinf Mal korrekt gekommen vom gleichen Biiro, das finde ich auch nicht immer fair. Weil
die Fehleranfalligkeit, die gibt es halt, wir sind alle nur Menschen, aber deswegen brauche ich
das jetzt nicht so hervortun. Im Prinzip geht es mir um eine Sensibilitat, dass ich sage: Wen
spreche ich an, dass das mdglichst klar ist, einfach formuliert und somit gut nachvollziehbar
ist? Das tate ich mir winschen und mir sind die Themen, die eigentlich dahinterstehen, oft
viel, viel wichtiger. Wir haben Frauenbenachteiligungen in unseren Systemen, von Haus aus.
Uber die reden wir oft gar nicht. Das tate ich mir mehr das wiinschen, dartiber zu sprechen als
nur Uber Formulierungen, die vielleicht nicht immer glicklich sind. Ich wirde mir wiinschen,
dass Fachleute sich wieder zusammensetzen, weil die letzte Runde hat uns ja dann auch Mag.
Bernhard Langmann, der Chef der Abteilung 5, berichtet, diese ONORM-Geschichte, die in

eurem Antrag auch drinnen ist, ist zu Grabe getragen worden, weil sie keine Einigung erzielen

7469



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

konnte. Ich wirde mir wieder wiinschen, dass sich Fachleute zusammensetzen und fir uns
vernunftige Vorgaben erarbeiten, an denen wir uns weiterorientieren kénnen. Die néchste
Orientierung, die herauskommt, wird das Handbuch des Verfassungsdienstes sein und dann
kénnen wir weiterreden. Danke sehr. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.53 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Stimmberechtigten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 885/7,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO, OVP, den Griinen und der KPO

mehrheitlich angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fur Regionen, Einl.Zahl 2573/2, betreffend Beschluss Nr.
657 des Landtages Steiermark vom 14.11.2017 betreffend ,,Stirkung des Lindlichen
Raumes durch Ansiedelung von Einrichtungen des Landes in strukturschwachen

Regionen* zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2573/1.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Stefan Hermann, bitte schén Herr Abgeordneter:

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (15.54 Uhr): Danke schon Frau Prasidentin, sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Um der Ausdinnung des landlichen Raumes endlich Herr zu werden, bedarf es einer Vielzahl
von MaRnahmen. Wir miissen die Wiederansiedlung von Arzten, Nahversorgern und
Gasthausern fordern. Es braucht attraktive Bedingungen flr Arbeitgeber und Arbeitnehmer.
Es braucht den Ausbau der Verkehrsinfrastruktur, es braucht einen Breitbandausbau und ja,
die Politik kann in vielen Bereichen Rahmenbedingungen schaffen. Arbeitspldtze schaffen
jedoch ausschlieflich Unternehmer. Es wére uns jedoch moglich gewesen, durch die
Ansiedlung von Einrichtungen des Landes in strukturschwachen Regionen direkt Impulse zu
setzen. Im Regierungsprogramm der Bundesregierung findet sich auf Seite 131 genau diese
Mafnahme zur Starkung des landlichen Raumes. In Absprache mit Landern und Gemeinden

ist die Ansiedlung nachgelagerter Stellen des Bundes in strukturschwachen Regionen zu
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forcieren. Wir Freiheitliche stellten im November 2017 - damals noch Klubobmann Kunasek
- einen einstimmig angenommen Antrag, der die Landesregierung aufforderte zu Uberprifen,
welche Vor- und Nachteile die Ansiedlung von Landeseinrichtung in der Peripherie hétte und
welche Einrichtungen dazu lberhaupt in Frage kommen. Der Bericht liegt nun vor und geht
leider nur ausschliellich auf die aktuelle Situation ein. Der vom Landtag erteilte Auftrag
wurde unserer Meinung nicht erflllt, weswegen wir auch dem Bericht nicht zustimmen
werden. Wir wirden uns winschen, dass die Landesregierung denselben Mut und die
Entschlossenheit an den Tag legt, wie das auch die Bundesregierung in Wien tut. In diesem
Bericht versteckt man sich hinter Gesetzesbestimmungen, um den Status quo zu erhalten.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn der Wille zur Veranderung wirklich da, dann
kann man auch die gesetzlichen Rahmenbedingungen fur diese Veranderung schaffen und
deswegen sind wir alle hier. Danke schon. (Beifall bei der FPO — 15.56 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Nachdem — nein es ist noch nicht 16.00 Uhr, ich rufe doch noch
jemanden auf. Und zwar ist die nachste Wortmeldung vom Abgeordneten Hartleb von der
OVP, bitte.

LTAbg. Hartleb — OVP (15.57 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Frau Landesratin, Herr
Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhorerinnen und Zuhorer!

Kollege Hermann, ich muss ganz ehrlich sagen, ich war erstaunt und bin dankbar, dass wir
voriges Jahr - ca. vor einem Jahr im November haben wir den Beschluss gefasst hier, dass die
Landesregierung, sprich der Landeshauptmann, eine Stellungnahme abgibt, wie es drauflen
ausschaut auBer Graz, mit den Standorten vom Land und ob es mdglich ist, in landlich
schwachen Strukturen praktisch Standorte zu platzieren. Aber ich modchte schon ... ich
glaube, dazu ist es notwendig, damit das wirklich plakativ ist, ein paar Zahlen nennen.
Verwaltungs- und KAGes-Dienstorte in den Regionen, ich hétte es nicht geglaubt,
Gesamtanzahl der Bediensteten auflerhalb von Graz: 12.223. Anzahl der Dienstorte: 219,
davon allgemeine Verwaltung: 196, KAGes und Pflegeeinrichtungen: 23; Erziehung und
Unterrichtsstandorte in den Regionen, Anzahl der Dienstorte: 39. Dann ist das geografisch gut
dargestellt praktisch in der Gesamtsteiermark, was die Regionen betrifft und jetzt nehme ich
die Obersteiermark West her, Kbnittelfeld, Judenburg und Murau: 25 Dienstorte, 1.762
Beschéftigte. Dann nehme ich noch das Murztal her mit Bruck: 39 Dienstorte, das ist die
Obersteiermark Ost mit 3.553 Beschaftigten. Ich zdhle jetzt nicht alle auf, das kann man alles
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nachlesen. Aber was ist das fir ein Restimee im Gesamten? Die ca. 12.223 Bediensteten des
Landes und der KAGes versehen in 219 Dienstorten sowie an 39 Standorten im Bereich
Bildung auBerhalb der Landeshauptstadt Graz ihren Dienst, das sind 43 % der Bediensteten
des Landes Steiermark und 45 % der Bediensteten der KAGes. Diese in Summe 258
Standorte des Landes, wenn man bedenkt, dass wir 278 Gemeinden haben, mit den
Schwerpunktsetzungen, sind wichtige Ankerpunkte in der Gesamtentwicklung der Steirischen
Region, stellen einen beachtlichen Wirtschaftsfaktor in den Regionen dar. Regionen
profitieren von den regional geschaffenen Arbeitsplatzen. In den letzten 12 Jahren flossen
271 Millionen Euro an Investitionen in den Neubau, die Sanierung und Instandhaltung
regionaler Standorte, der Allgemeinen sowie der Schulverwaltung sowie funf Millionen in
den Standorten der StraRenverwaltung. Die wesentlich erhdhte Mobilitat der Bevolkerung im
Vergleich zu den  vergangenen  Jahrzehnten und die landesinternen
Digitalisierungsmalinahmen machen die Verwaltungsarbeit zunehmend ortsunabhéngig. Vom
Land Steiermark wird das mobile Arbeiten unterstitzt und ermdglicht auch
standortungebundenes Arbeiten von zu Hause aus. Rund 600 Bedienstete verfligen zurzeit
Uber einen digitalen Zugang zum Netz des Landes. Was ist die Realitdt aus meiner
Sichtweise? Wir sind im 21. Jahrhundert, muss ich sagen, alles redet von Telearbeitsplatzen.
Ich bin privat in der Versicherungswirtschaft tatig. Eine Versicherungsanstalt, die vor 15
Jahren in der Steiermark 250 Leute gehabt hat im Innendienst, sind jetzt 35 Ubriggeblieben,
alle anderen haben Telearbeitsplatze zu Hause und sind in der mobilen Schadenregulierung
uber der ganzen Steiermark tatig. Es gibt auch den Elektronischen Akt, das funktioniert
bestens. Ihr kennt es auch alle, das gibt es vom Bund und vom Land, die Breitbandstrategie.
Ich glaube, da sind wir steiermarkweit sehr gut unterwegs. Unsere Landesrétin Eibinger-
Miedl hat geschaut, eine eigene Breitband-GmbH gegrindet mit einer eigenen
Geschéaftsfuhrung. Wir in den Regionen draufRen haben einen Masterplan, wie der fertig war:
Da ist die IST-Situation und wie ist die Idealsituation? Wie ware es, wenn alles ausgebaut ist?
Haben gleich einmal regionale Elektrizitatsunternehmen tber sieben Millionen investiert, da
ist etwas im Laufen. Ich glaube, wichtig ist in der Zukunft, dass auch wir seitens vom Land
schauen, dass es mehr den Elektronischen Akt geben wird und wie gesagt, dass wir
flachendeckend ein Breitband bekommen Uber die gesamte Steiermark und fiir mich so aus
heutiger Sicht, dass diese Telearbeitsplatze, muss ich ganz ehrlich sagen, von 600 verdreifacht

oder verfiinffacht werden.
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Ich glaube, da sind wir in der Zukunft besser aufgestellt, als dass wir heute nach drauf’en
irgendeine Abteilung im Land installieren. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
OVP und SPO — 16.02 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Ich unterbreche nun die Debatte zum Tagesordnungspunkt 11 und
komme zur Behandlung der Dringlichen Anfrage.

Zuvor mochte ich aber noch eine BegriBung vornehmen. Ich darf besonders herzlich die
Delegation des Kantonrates Zirich begrufen unter der Leitung von Kantonsprésidentin
Yvonne Burgin. Ich freue mich, dass wir diese &ul3erst hochrangig besetzte Delegation bei uns
in der Steiermark zu Besuch haben. Ich hoffe, dass das ausgearbeitete Programm in den
kommenden drei Tagen Interessantes fur Sie beinhaltet. (Allgemeiner Beifall) Herzlich
Willkommen und ich hoffe sehr, dass Sie auch mit positiven Eindriicken von unserem
Sitzungsverlauf hier nachher die Landstube wieder verlassen.

Am Mittwoch, dem 05. September 2018 wurde von Abgeordneten der FPO eine Dringliche
Anfrage, Einl.Zahl 2640/1, an Herrn Landeshauptmann Hermann Schiitzenhofer betreffend
»Intransparenz in steirischen Sozialhilfeverbédnden beenden — Reformen jetzt!* eingebracht.

Es ist sehr unruhig im Saal, ich bitte um etwas mehr Ruhe, danke schon. Ich erteile dem
Klubobmann Mag. Stefan Herman das Wort zur Begriindung dieser Dringlichen Anfrage und

verweise auf die Redezeitbegrenzung von 20 Minuten fiir die Begriindung.

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (16.04 Uhr): Danke schén Frau Prasidentin, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Damen und Herren auf der Regierungsbank, werte
Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuseher!

Aus dem Prifbericht des Landesrechnungshofes zur Abteilung 7, Referat Gemeindeaufsicht
und wirtschaftliche Angelegenheiten, geht hervor, dass bereits im Jahr 2016 eine
Querschnittsprifung der Sozialhilfeverbédnde begonnen wurde. In diesem Bericht kann man
auch lesen, dass teilweise Statuten nicht rechtskonform seien und dass auch die
Gemeindeordnung auch da und dort nicht eingehalten wirde. Im Sommer 2018, vor ein paar
Wochen, gab es eine Medienberichterstattung in der Kleinen Zeitung. Ein Prifbericht soll
existieren, der die Sozialhilfeverbande gepruft hat und dieser Bericht, der in der Kleinen
Zeitung vom 23.07.2018 zitiert wurde, attestiert diesen Verbdnden massive Méngel im

Effizienzbereich. Es wird von Kontrollmangeln gesprochen, es wird angesprochen, dass eine
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Totalreform dringend notwendig sei. Pikantes Detail: Trotz aufgenommener Darlehen von
70 Millionen Euro in einem Verband sollen auf der anderen Seite tppige Funktionérsgelder,
Uppige Sitzungsgelder fur Funktionére in der Hohe von 1.000 Euro im Monat ausbezahlt
werden. Weitere Kritikpunkte: Sitzungen finden weniger oft als vorgeschrieben statt.
Beschliisse werden gar nicht oder nicht mit der erforderlichen Mehrheit gefasst. Es werden
teilweise Geschaftsfiihrungen eingerichtet, was Doppelgleisigkeiten bedingt und zu mehr
Intransparenz fuhrt. Laut Medienberichterstattung - das muss man sich einmal auf der Zunge
zergehen lassen - sollen in einem Rechnungsabschluss eines Sozialhilfeverbandes sogar
Millionen vergessen worden sein. Ist das ein verantwortungsvoller Umgang mit Steuergeld?
Mit Sicherheit nicht. (Beifall bei der FPO) Eine kleine Anekdote, die, wenn es nicht so traurig
ware, direkt zum Schmunzeln ware, mochte ich ihnen aus einem Sozialhilfeverband erzahlen,
der letzte Woche eine Sitzung hatte. Da stand auf der Tagesordnung der Punkt
»AuBerplanméfige Einnahmen®. Jetzt kann man denken im ersten Moment: Eine
aullerplanméfiige Einnahme ist ja etwas Gutes. Wenn man weil3, woher diese Einnahme
kommt, vergeht einem schnell das Schmunzeln, denn es wurde, als sein Bediensteter sein
Buro ausrdumte, weil er in Pension geht, ein Sparbuch entdeckt, dass noch in
Schillingbetragen gefiihrt wurde. Ein Sparbuch, auf dem Geld liegt, mit den Gemeinden
gemeinsam ein Geographiebuch finanzieren wollten fiir Schulen, das dann einfach in einer
Schublade vergessen wurde und jetzt plotzlich wieder hervorkommt. Das zeigt schon, dass da
sehr, sehr leichtfertig mit Steuergeld umgegangen wird und dass es da dringend MaRnahmen
braucht, um dieses Vorgehen abzustellen. (Beifall bei der FPO) Dass das keine Kleinigkeiten
sind, dass das keine kleinen Betrage sind, die da bewegt werden, kann man sich ganz schnell
vor Augen fiihren, wenn man die 900 Millionen jahrlich, die Uber Sozialhilfeverbénde bewegt
werden, dem Landesbudget gegeniberstellt. Das ist fast ein Flnftel des Budgets, das die
Sozialhilfeverbénde auch abwickeln. Diese 60:40-Aufteilung zwischen Land und Gemeinden
bringt samtliche Birgermeister in der Steiermark zum Stéhnen. Gemeinden kénnen sich diese
hohen Beitrdge kaum noch leisten. Auch den Burgermeistern in der Steiermark und den
Gemeindepolitikern und auch den Gemeindebdirgern sind wir es schuldig, hier fur Ordnung
und Transparenz und fir die Abstellung dieser Problemstellungen zu sorgen. Es ist
offenkundig, dass das bestehende System reformiert gehort. So sprechen sich auch fiihrende
Funktionare von Sozialhilfeverbanden aus, namlich der Obmann des Sozialhilfeverbandes im
Murtal, SPO-Funktionar Bergmann, fir eine Reform bis zur Auflosung des SHV aus. Auch
Ernst Godl als Obmann des Sozialhilfeverbandes Graz-Umgebung meint vollig zurecht, dass
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das System zu hinterfragen sei. Warum? Weil 99 % der Geschéftsfalle gesetzlich festgelegte
Pflichtibungen sind. Man muss sich die Frage stellen: Benétigt es dazu diese schwerféllige
Verbandsorganisation? Sozialhilfeverbénde beriicksichtigen auch die regionalen Unterschiede
nicht wirklich. Es ist davon auszugehen, dass diese Reformbeddurftigkeit, diese Punkte, die ich
jetzt angesprochen habe, schon lange bekannt sind. Allein wir Freiheitliche warnen seit Jahren
vor parteipolitischen Vorgéngen, Uppig dotierten Funktiondrswesen und eben mangelnde
Transparenz. Schriftliche Anfragen dazu wurden von der Landesregierung stets abgetan. Man
versteckt sich hinter mangelnder Zustandigkeit, mangelnder Alleinzustdndigkeit und meint ab
und zu lax, dass auch die Zahlen bei der Gemeindeaufsicht zu hinterfragen seien. Diese
gelebte Intransparenz nimmt also kein Ende. Als dieser Bericht aufgetaucht ist - wir haben es
in der Fruh schon kurz diskutiert - habe ich mit dem Freiheitlichen Landtagsklub ein
Schreiben an Landesrdtin Kampus gerichtet und habe die Herausgabe dieses Berichtes
verlangt, denn weder die Offentlichkeit noch hier im Landtag weif man genau, was hier im
Argen liegt. Landesratin Kampus hat sich - das hat sie in der Frih heute bei der Befragung
noch bestéatigt - fur unzustandig erklart. Der Ball wurde also weitergespielt, ndmlich zu Ihnen,
Herr Landeshauptmann. Jetzt mag es eine Sache sein, sich in den rechtlichen
Nichtzustandigkeiten zu verstecken. Was aber auf jeden Fall da ist und was nicht
wegzuwischen ist, das betrifft die gesamte Landesregierung, ist eine politische
Verantwortung. Bei Summen von 900 Millionen Euro an Steuergeld und diesen VVorwirfen
die im Raum stehen, kann sich kein Regierer, egal welches Ressort er tberhat, zuriickziehen
und so tun, als hitte er davon nichts gewusst. (Beifall bei der FPO) Ich erwarte mir, und auch
die Steirer erwarten sich, dass hier politische Verantwortung auch gelebt wird. Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, Sie schreiben sich ja ihre Koalitionspartnerreform oder
Zukunftspartnerschaft auf die Fahnen. Ich gehe davon aus, dass Ihnen die
Reformbedurftigkeit bekannt ist. Ich gehe davon aus, dass Sie sich heute nicht hinter
legistischen Paragraphen verstecken, sich nicht hinter einer mangelnden Zustandigkeit
eventuell verstecken, sondern dem Landtag offen erzéhlen, was bei den Sozialhilfeverbanden
im Argen liegt, um dieses System nachhaltig reformieren zu kénnen. Ich komme nun zu den
Fragen:

1. Ist Ihnen der interne Prufbericht Uber die Sozialhilfeverbénde inhaltlich bekannt?

2. Wann und durch wen wurde die interne Prifung der Sozialhilfeverbdnde beauftragt?

3. Wann wurde diese Priifung abgeschlossen?

4. Seit wann liegt Ihnen der Prufbericht vor?
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Welche konkreten Missstande werden in dem Prifbericht aufgezeigt?

Waren Ihnen diese Missstande bereits vor Abschluss der Prifung bekannt und wenn ja,
seit wann?

Welche Empfehlungen finden sich im Prifbericht?

Welche Schlusse kdnnen Sie aus fachlicher Sicht aus dem Priifbericht ziehen?

Werden Sie diesen Prifbericht allen Landtagsfraktionen offenlegen?

Falls nein, warum nicht?

Falls ja, bis wann kann mit einer Offenlegung gerechnet werden und warum ist das bisher
nicht passiert?

Werden Sie sich fur eine umfassende Reform der Verbandsorganisation bis hin zu einer
mdoglichen Auflésung der Sozialhilfeverbande einsetzen, zumal selbst deren Obmanner
eine solche fordern?

Falls nein, warum nicht?

Welche Malnahmen werden Sie sonst ergreifen, um die aufgezeigten Missstande
nachhaltig zu beseitigen?

Haben Sie bereits dahingehende Malinahmen gesetzt und wie stellen sich diese konkret
dar?

Werden Sie sich flr eine Abschaffung der enorm hohen Funktionarsgebiihren einsetzen?
Werden Sie sich fur eine einheitliche Umlage der Gemeinden einsetzen, wie vom
Obmann des Murtaler Sozialhilfeverbandes gefordert?

Werden Sie sich bei jenen Regierungsmitgliedern, die ebenfalls fir die Aufsicht
gegenliber Sozialhilfeverbéanden zusténdig sind, fir die Durchflihrung entsprechender
Malnahmen einsetzen?

Ist Ihnen bekannt, ob und welche MalRnahmen jene Regierungsmitglieder, die ebenfalls
fur die Aufsicht gegeniiber Sozialhilfeverbinden zustédndig sind, ergriffen haben bzw.
ergreifen werden?

Welche MalRnahmen werden Sie setzen, um in Zukunft eine groRere, insbesondere
finanzpolitische Transparenz und frihere Erkennbarkeit von Malversationen betreffend
die Sozialhilfeverb&nde zu ermdglichen?

Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit und ich bitte um Beantwortung Herr Landeshauptmann
(Beifall bei der FPO — 16.13 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Herr Landeshauptmann, ich erteile dir das Wort zur Beantwortung

der Dringlichen und verweise auf die Redezeitbegrenzung von 30 Minuten.

Landeshauptmann Schiitzenhiéfer — OVP (16.13 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr
geehrte Damen und Herren auf der Regierungsbank, sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete, meine verehrten Zuschauerinnen und Zuhérer auf der Tribiine, meine Damen
und Herren!

Die Dringliche Anfrage der Abgeordneten Mag. Stefan Hermann, Marco Triller, Erich
Hafner, Anton Kogler, Liane Moitzi beantworte ich wie folgt:

Zunéchst ist festzuhalten, dass die Priifung der Sozialhilfeverbénde vollig transparent und im
Einklang mit den gesetzlichen Bestimmungen vorgenommen wurde. Der Prufbericht wurde,
entgegen lhrer Begrundung, nicht unter Verschluss gehalten, sondern nach Fertigstellung des
Prifberichtes den gepriften Sozialhilfeverbanden offiziell zur Stellungnahme Gbermittelt. Ich
mochte auch gleich anmerken, dass keine skandal6sen Prifergebnisse vorliegen.
Skandalisieren kann man alles, aber es liegen keine skandaldsen Priifergebnisse vor, sondern
im Wesentlichen organisatorische Unzuldnglichkeiten aufgezeigt wurden. Muss Uberhaupt
sagen, den Freiheitlichen kann man es momentan nicht Recht machen. Sie bringen Dringliche
Anfragen ein, wenn die Gemeindeaufsicht lhrer Ansicht nach zu wenig Prifungen macht und
sie bringen Dringliche Anfragen ein, wenn die Gemeindeaufsicht ihre Aufgaben wahrnimmt
und Prufungen vornimmt. Das ist ja auch das Ergebnis von Rechnungspriifungen, dass wir
das prifen sollen und nun haben wir es getan. Also nicht prifen passt nicht, prifen passt
nicht, passt nie, gut.

Zu den Fragen: Ich wurde von der prufenden Stelle, Abteilung 7, Uber die wesentlichsten
Prifergebnisse selbstverstandlich unterrichtet.

Zur Frage zwei: Die Abteilung 7 wurde im Oktober 2016 von mir und Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Mag. Michael Schickhofer beauftragt, eine Gebarungsprifung
in Form einer Querschnittspriifung die 12 Sozialhilfeverbdnde vorzunehmen. Es handelt sich
dabei nicht, wie Sie in ihrer Anfrage meinen, um eine interne Priifung, sondern um eine
offizielle Gebarungsprufung, die in einem Schreiben der Abteilung 7 vom 09. November
2016 allen Obleuten der Sozialhilfeverbande mitgeteilt wurde.

Dritte Frage: Die Prufung des ersten Verbandes wurde im November 2016 begonnen und die
Prifung des letzten Verbandes im  Februar 2018  abgeschlossen.  Die

Gebarungsprifungsberichte der 12 Sozialhilfeverbande wurden von der Abteilung 7 in zwei
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Teile gegliedert. Ein Teil befasst sich mit dem Ergebnis der Querschnittspriifung aller
Verbande - der Allgemeine Teil, der fur alle Verbédnde den gleichen Inhalt hat. Der zweite
Teil beschaftigt sich mit den spezifischen Prufungsergebnissen eines Verbandes, der
besondere Teil, und bezieht sich damit ausschlieBlich jeweils auf einen gepriften
Sozialhilfeverband.

Vierte Frage: Die Prifberichte wurden meinem Biiro am 11.06.2018 tibermittelt.

5.: Die Feststellungen in den Prifberichten fir die jeweiligen Verbande sind naturgemar
unterschiedlich. Im Wesentlichen handelt es sich um formalrechtliche Kritikpunkte wie z. B.
die Geschaftsordnung der Verbande entsprechen vielfach nicht den Vorgaben. Einzelne
Ausschiisse wurden nicht, bzw. nicht nachvollziehbar konstituiert. Dies gilt insbesondere
auch flr einzelne Priifungsausschiisse, die ihrer Kontrollfunktion nicht immer nachgekommen
sind. Wie Sie wissen, werden die Prifungsausschisse von der jeweils Kkleinsten Fraktion
geleitet. Sitzungen von Kollegialorganen wurden nicht im notwendigen AusmaR abgehalten,
bzw. war die Beschlussfahigkeit teilweise nicht gegeben. Das derzeitige System birgt laut
Abteilung 7 die Gefahr von nicht mehr vollstdndig nachvollziehbaren Transferbeziehungen
zwischen den Gemeinden, den Sozialhilfeverbdnden und dem Land Steiermark. Die
dargestellten Kritikpunkte in der Gebarung dieser Verbande fiihren im Verbund mit der oft
unklaren Aufgabenverteilung zwischen den Organen der Sozialhilfeverbande, ihren
Geschaftsstellen in  den Bezirkshauptmannschaften und falls vorhanden, den
Geschaftsfuhrungen zu Ineffizienz. Zu dem stellte die Abteilung 7 im Rahmen der
Querschnittsprifung fest, dass die Sozialhilfeverbande im Schnitt 99,45 % ihrer Ausgaben als
Pflichtausgaben zu bewaltigen haben, die im Wesentlichen von Bescheiden der
Bezirkshauptmannschaften vorgegeben werden.

Zu 6.: Nein.

7.: FiUr jeden Verband wurde in den zwolf Prifberichten eigene Empfehlungen abgegeben.
Wichtig erscheint mir die Anregung der Abteilung 7 im Allgemeinen Teil der
Gebarungsprifung, dass das Gesamtsystem der Tragerschaft der Sozialhilfe in der Steiermark
auch im Vergleich zu anderen Bundeslandern zu reformieren und die zusétzliche
Verwaltungsebene der Verbande zu (iberdenken sei. Dies vor allem vor dem Hintergrund,
dass, wie schon erwahnt, ber 99 % der Ausgaben der Verbande Pflichtausgaben sind, die
vom Verband nicht beeinflusst werden konnen. Die Verb&nde haben rechtlich auch keine
Moglichkeit Bescheide der Bezirkshauptmannschaften zu hinterfragen, da sie im
Leistungszuerkennungsverfahren keine Parteistellung haben und lediglich verpflichtet sind,
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die ihnen gesetzlich Ubertragene Aufgabe der einteiligen Kostentragung zu erfillen. Dieser
Umstand wurde laut Bericht der Kleinen Zeitung vom 29. August 2018 auch vom Obmann
des Sozialhilfeverbandes Murtal bestatigt, der dazu meinte, dass sich das Verbandssystem im
Laufe der Jahrzehnte tberholt habe.

8.: Es soll anlehnend an die Aussage des erwéhnten Obmannes die offene Diskussion dariber
geben, ob das gegenwaértige System mit 12 Sozialhilfeverbéanden wirklich noch das
bestmdéglichste ist, oder ob man, wie in anderen Bundesldndern, auch ohne diese
Verwaltungsebene auskommen kann. Das geht aber nicht von heute auf morgen, sondern
muss behutsam angegangen werden. Es ist ja leicht, sich hierherzustellen und zu sagen: ,,Das
Land Gbernimmt 60 %, die Gemeinden stéhnen bei 40 %.* Es gibt Lander, wo die Gemeinden
100 % Ubernehmen. Es gibt Lander, wo die Satze sehr, sehr unterschiedlich sind. Zu fordern,
das Land solle viel mehr (bernehmen - da geht es ja im Jahr um 900 Millionen - und
gleichzeitig zu protestieren, dass man Defizite macht, ist ein Widerspruch in sich, der halt
oppositionell immer wieder gelingt. Reformen sollen eine Verbesserung bringen. Da bedarf es
in Bezug auf die Verbéande sicherlich noch eines Nachdenkprozesses mit breiter Einbindung
aller Beteiligten. Ich kenne die Diskussion, sie ist ja eine Hauptdiskussion, die ich bei den
Burgermeistersprechtagen erlebe, wo manche stéhnen, wo die Starken sagen, sie zahlen viel,
aber nicht bereit sind mehr zahlen zu wollen, wo die Schwachen sagen: ,,Es erdriickt uns!*
Hier einen einheitlichen Satz fur alle zu nehmen ist leicht gesagt, aber das System ist zu
hinterfragen, das hat der Bericht ja ergeben. Und daher mdchte ich, um es noch einmal zu
sagen, unter Einbindung aller Beteiligten - das sind die Gemeinden, das ist der
Gemeindebund, das ist der Stadtebund, das ist auch der Landtag, das ist insbesondere die
Regierung mit mehreren Abteilungen - soll das geschehen und eine fiir alle gangbare Lésung
erzielt werden.

Frage 9: Dazu fehlt bekanntlich die gesetzliche Erméchtigung. Dies wurde dem Landtag
Steiermark bereits bei anderen Prifberichten der Aufsichtsbehdrde zur Kenntnis gebracht. Der
Landtag Steiermark hat, das kann man bedauern oder nicht, mit Ausnahme der Prufungen
durch Rechnungshofe weder bei Gemeinden noch bei Gemeindeverb&nden eine gesetzlich
eingerdumte Kontrollfunktion. Die Bestimmung der Bundesverfassung in Artikel 119a,
Bundesverfassungsgesetz, sieht ausdriicklich nur die Behorden der allgemeinen staatlichen
Verwaltung als Aufsichtsbehérde fir Gemeinden und Gemeindeverbdnde vor. Die

Gebarungsprifberichte sind nach dieser Bestimmung in Verbindung mit dem
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Gemeindeverbandsorganisationsgesetz und der Gemeindeordnung von der Aufsichtsbehdrde
an den Verbandsobmann zum Bericht an die Verbandsversammlung zu tbermitteln.

10.: Falls nein, warum nicht? 11: Falls ja, bis wann kann mit einer Offenlegung gerecht
werden?

Wie bereits bei meiner Antwort zur Frage neun ausgefihrt, ist dies nicht eine Frage des
Wollens, sondern des rechtlichen Dirfens. Ich ersuche um lhr Verstdndnis, dass ich nicht
entgegen den Bestimmungen der Bundesverfassung handeln mdchte. Aber Sie kdnnen ja bei
der Bundesregierung Einfluss nehmen. Sie bezeichnen in ihrer Anfrage gesetzeskonformes
Handeln als Intransparenz, ich als rechtsstaatlich geboten.

12. und 13: Ich verweise auf meine Antwort zur Frage acht.

14.: Ich gehe davon aus, dass die Verbande gemeinsam mit dem Land Steiermark
entsprechende MalRnahmen fur die Umsetzung der Empfehlungen ergreifen werden. Die
Systemfrage nach der Zukunft der Verbéande ist vom Land mit den Interessensvertretungen
der Gemeinden und Stadte sowie den Obleuten der Verbédnde gut zu diskutieren. Mir ist eine
breite Akzeptanz fir eine nachhaltige Losung dieser Frage ganz wichtig, wie ich vorhin schon
zum Ausdruck gebracht habe.

15.: Zundchst haben die Verbande die Gelegenheit, in ihren Stellungnahmen auf die
Kritikpunkte einzugehen, Unklarheiten auszurdumen bzw. mitzuteilen, wie sie die
Empfehlungen umsetzt. Erst nach Durchsicht aller 12 Stellungnahmen wird zu Uberlegen sein,
welche weiteren MaRnahmen von Seiten der Aufsichtsbehorde getroffen werden.

16.: Im Prifbericht findet sich Ihre Aussage von enorm hohen Funktionsgebuhren nicht. Klar,
dass sie diesen einen Fall von knapp Uber 1.000 Euro herausgreifen, aber im Regelfall sind es
200, 300, 400 Euro. Dort wird festgehalten, dass die Hohe der Aufwandsersatze, insbesondere
fur den Obmann, unterschiedlich geregelt ist. Weiters fehlen in den Beschlissen der
Verbandsversammlung vielfach entsprechende Begriindungen fur den Aufwandsersatz. Da
bestimmten Organen nach MalRgabe der Art und des Ausmales der ihnen obliegenden
Aufgaben ein Ersatz des mit dieser Tatigkeit verbundenen Aufwandes zuerkannt werden
kann.

17.: Eine einheitliche Umlage der Gemeinden setzt eine Anderung des Sozialhilfegesetzes
voraus und kann nach Einschéatzung von Experten mit dem bestehenden System von 12
eigenstandigen Sozialhilfeverbanden nicht verwirklicht werden. Diese Frage ist gemeinsam
mit der Zukunftsfrage des Bestandes der Sozialhilfeverbdnde zu lésen. Das birgt viel
Sprengstoff in sich, aber wir haben in der Vergangenheit groRe Brocken geldst und wir
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werden diese Frage mit groRem Ernst und entsprechender Entschlossenheit debattieren, aber
wir werden nicht durch stumpfe Vereinheitlichungen driiberfahren und daher braucht das auch
Zeit.

18. und 19.: Die Aufsicht tiber die nunmehr gepriften Belange der Sozialhilfeverbande liegt
bei mir und Landeshauptmannstellvertreter Mag. Michael Schickhofer. Nach Einlangen und
Analyse der Stellungnahmen der Verbénde zum Prifbericht wird es einen Runden Tisch mit
allen Obleuten, Vertretern des Landes sowie den Interessensvertretungen der Gemeinden und
Stadte geben, um die weitere VVorgangsweise zu besprechen.

20.: Ich bin der Auffassung, dass die von uns veranlasste Prifung der Sozialhilfeverbénde
eine richtige MalRnahme im Sinne auch ihrer Frage ist. Ich wiirde mir personlich wiinschen,
dass die Kontrollorgane in den Verbénden ihren Aufgaben ordentlich nachkommen.

Lassen Sie mich abschlieRend festhalten, dass wir trotz der im Prifbericht festgestellten
Kritikpunkte mit den Sozialhilfeverbdnden ein grundsatzlich funktionierendes und in den
Gemeinden anerkanntes System haben. Formale Méngel rechtfertigen es nicht, die Verbénde
pauschal zu verunglimpfen. Ich mdchte mich daher in diesem Zusammenhang auch
ausdriicklich bei allen Obleuten und Funktionéren in den Sozialhilfeverbénden - einige sind
heute unter uns - fur ihren Einsatz und das Engagement bedanken, wie insbesondere auch bei
den Birgermeisterinnen und Burgermeistern. Ich kann versichern, dass der notwendige
Diskussionsprozess uber die Zukunft der Verbande unter Einbeziehung aller Beteiligten
erfolgen wird, so wie wir das in der Steiermark gewohnt sind. Gliick auf. (Beifall bei der OVP
und SPO -16.29 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Danke fur die Beantwortung. Ich eréffne die Wechselrede und
verweise unter einem auf die Redezeitbegrenzung von zehn Minuten fiir Abgeordnete und
Regierungsmitglieder. Zu Wort gemeldet ist der LTAbg. Arnd Mei3l von der FPO.

LTAbg. MeiRl — FPO (16.30 Uhr): Danke Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann, sehr
geehrte Mitglieder der Landesregierung, meine Damen und Herren, Hohes Haus!

Danke erst einmal fiir die Beantwortung unserer Fragen Herr Landeshauptmann. Sie haben
gegen Ende Ihrer Ausfiihrungen darauf hingewiesen, dass die zustdndigen Prifungsorgane,
also die Prifungsausschisse ihren Aufgaben nachkommen sollen und daran mochte ich gleich
anschlieBen. Sie werden verstehen, nachdem ich ein Mirzzuschlager bin oder aus dem Bezirk

Bruck/Murzzuschlag komme, dass ich auch immer wieder Querverweise auf diesen Bezirk
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mache und in diesem Zusammenhang mdochte ich Ihnen gleich eines mitgeben: Vielleicht
konnten Sie dann darauf einwirken auf die Obleute Ihrer Fraktion, oder auch auf die Obleute
der anderen Fraktionen, dass sie den Priifungsausschussen auch tatsachlich ermdéglichen, den
Prifaufgaben nachzukommen. Den eines, und das ist offenkundig, dass den
Prifungsausschussen die Einsicht in viele Belege verweigert wird und diese nicht
herausgegeben werden. Das Problem an dieser Sache ist, dass selbst wenn der Vertreter der
kleinsten Fraktion den Vorsitz fiihrt, dann haben dort noch immer die Mitglieder von SPO
und OVP in diesen Priifungsausschiissen die Mehrheit und kénnen somit jedes Begehr
abschmettern. Das zweite Problem, das der Prufungsausschuss hat, ist die Vermischung der
Tatigkeitsfelder. Sie haben es vorher selbst gesagt, viele Aufgaben sind Pflichtaufgaben.
Tatsachlich ist es ja so, dass viele Dinge hoheitlich sind, mit Rechtsanspruch, die der
Prifungsausschuss gar nicht prufen kann. Es gilt aber in diesem Zusammenhang darauf
hinzuweisen, dass es eine unsdgliche Verflechtung zwischen der Arbeit an den
Bezirkshauptmannschaften und den Sozialhilfeverbanden gibt. Da gibt es Doppelgleisigkeiten
die einfach abzustellen sind und auf die wir auch hinweisen wollen. Ubrigens ist es nicht alles
so neu, wie Sie jetzt meinen und wie Sie vielleicht Uberrascht feststellen, sondern es gibt
einen Rechnungshofbericht aus dem Jahr 2010 und da mdéchte ich Thnen kurz etwas vorlesen:
»Der Rechnungshof stellte fest, dass bei den Sozialhilfeverbidnden finanzierten MaBBnahmen
der Sozialhilfe, Behindertenhilfe und Jugendwohlfahrt die Finanzierungs- und
Aufgabenverantwortung auseinanderfielen. Die Mitgliedsgemeinden der Sozialhilfeverbande
hatten dadurch 40 % der Aufgaben mitzufinanzieren, ohne bei deren Gestaltung der
Vollziehung mitwirken zu konnen. Der Rechnungshof verwies auf seine Positionen zur
Verwaltungsreform,  wonach  eine  sachgerechte = Aufgabenverteilung  zwischen
Gebietskorperschaften durch ihre Zusammenfiihrung der Finanzierungsausgaben und
Aufgabenverantwortung erreicht werden kdnne. Der Rechnungshof erachtet es daher als
zweckmélig, die Aufgaben der Finanzierungsverantwortung fiir die wvon den
Sozialhilfeverbdnden finanzierten MaBnahmen der Sozialhilfe, Behindertenhilfe,
Jugendwonhlfahrt jeweils bei einer Korperschaft zusammenzufuhren. Er empfahl dem Land
Steiermark®, das sind jetzt Sie und der damalige Landeshauptmann Voves, ,,insbesondere im
Rahmen der né&chsten Finanzausgleichsverhandlungen, bei den von den Sozialhilfeverbanden
finanzierten MaRRnahmen der Sozialhilfe, der Behindertenhilfe und der Jugendwohlfahrt eine
Transferentflechtung zu prifen und den Finanzausgleich aufgabenorientiert zu gestalten.* So,
das war im Jahr 2010, das war der Rechnungshofbericht vom Sozialhilfeverband Bruck an der
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Mur. Jetzt sind mittlerweile acht Jahre vergangen, geschehen ist nichts. Wir reden jetzt wieder
uber einen Bericht, der &hnliche Vorwirfe ans Tageslicht bringt, wie es Ubrigens auch der
Rechnungshofbericht damals gemacht hat und das muss man lhnen vorwerfen ganz einfach,
dass Sie diese ReformmaBnahmen, die einfach notwendig gewesen waren, nicht gesetzt
haben. Sie haben diese Doppelgleisigkeiten nicht abgeschafft und das hat einen Hintergrund
aus meiner Sicht. Das ist einfach, weil Sie lhre eigenen Glnstlinge nicht vor den Kopf stofl3en
wollten. Ich nehme mir jetzt dann das Beispiel heraus aus dem Bezirk Bruck/Mirzzuschlag
(Unruhe bei den Abgeordneten — Unverstandliche Zwischenrufe) Dann nehmen wir vielleicht
den Bruck/Miirzzuschlag, der ist vielleicht fur die OVP nicht so schmerzlich, sehr wohl aber
fir die SPO (Landesrat Mag. Drexler: ,, Uns ist kein einziger schmerzlich. ) Vielleicht kann
man fur Ruhe sorgen Frau Prasidentin, es ware sehr schdn, wenn der Herr Landesrat sich
zdhmen wirde. (LTAbg. Schwarz: ,,Zwischenrufe miissen moglich sein. — Unruhe und
Durcheinanderrufen der Abgeordneten — Pré&sidentin Dr. Vollath: ,, Ich bitte um mehr Ruhe
im Saal!*) Naturlich, die von lhnen, Herr Schwarz, mag ich eh am liebsten, das sind mir die
Allerliebsten. So jetzt gehen wir den Bezirk an und dann schauen wir uns das an, warum diese
Sachen so bleiben und warum keine Anderung gewiinscht wird. Jetzt fangen wir damit an,
dass der Sozialhilfeverband Bruck/Mirzzuschlag zahlreiche Bautétigkeiten durchgefiihrt hat.
Wer war dort im Bauausschuss? Der Vorsitzende, Blirgermeister Rudischer, SPO. Seine
Firma und seine Geschaftspartner waren HauptnutznielRer der Auftrédge, die sie aus dem
Sozialhilfeverband bekommen haben. Da soll mir einer erzéhlen, dass das mit rechten Dingen
abgelaufen ist und dass das eine gute Optik ist. (Beifall bei der FPO) Das Zweite ist dann,
dass Sie natdrlich versuchen missen, Ihre Gunstlinge unterzubringen und auf guten Posten
unterzubringen. Die SPO hat es erst heuer gemacht, namlich den Stadtparteiobmann von
Mirzzuschlag mit einem Posten als Heimleiter zu versorgen, obwohl der Uber die nétige
Ausbildung nicht verfiigt hat. Es hat aber andere Kandidaten gegeben, die diese Ausbildung
sehr wohl gehabt haben. Das ist einfach ein Ding, das nicht hinnehmbar ist. Uber den
Prifungsausschuss, das habe ich schon gesagt, das habe ich vorweggenommen, weil das ist
wirklich irgendwo eine Frechheit, den Prifungsausschussmitgliedern vorzuwerfen, sie kdmen
ihren Aufgaben nicht nach, wenn dann die Belege nicht rausgeriickt werden. Der
Sozialhilfeverband der angesprochen ist, ist Gbrigens einer, der eine eigene Geschaftsstelle hat
mit 19 Mitarbeitern, von denen sich manche aber fragen, welche Tatigkeit sie eigentlich

ausiben.
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Da gibt es Tétigkeiten wie Controller, der aber nichts kontrollieren darf usw. usf. Die
Personalkosten fiir die Geschéftsstelle betragen mindestens zwei Millionen und das habe ich
sehr niedrig angesetzt und sehr niedrig geschatzt. Dazu kommen noch die Kosten fiir die
Geschéftsleitung und zwar flr die Blroraumlichkeiten, die auch nicht gar so gunstig sind und
die in Bruck angemietet sind. Das ist keineswegs in irgendeiner Form in Ordnung. Wenn
heute die Bezirksfusion schon Thema war: Im alten Bezirk Mirzzuschlag haben zwei
Mitarbeiter der Bezirkshauptmannschaft sdmtliche Tatigkeiten des Sozialhilfeverbandes
ubernommen. Naturlich hat es ein Gremium gegeben, wo ein Vorsitzender war, aber das hat
eigentlich nichts gekostet und der damalige Obmann, der Biirgermeister Reisinger aus Spital -
meines Erachtens ein Mitglied der SPO - hat seine Sache sehr gut gemacht und auch sehr
genau gemacht. Nur dann ist die Fusion gekommen und plétzlich sind aus zwei Mitarbeitern,
hatte man gemeint, vielleicht hatten es sechs Mitarbeiter werden kénnen, eine Geschéftsstelle
mit 19 Mitarbeitern geworden. Das sind einfach Dinge, die abzustellen sind und wenn das im
Prafbericht drinnen ist und davon gehe ich fast einmal aus, dann haben Sie sofort zu handeln
und nicht auf Stellungnahmen zu warten, weil die meisten Dinge werden ja von den
Mitgliedern der Bezirkshauptmannschaften erarbeitet, dann macht es eine Ehrenrunde Uber
den Sozialhilfeverband und geht wieder zuriick zur BH, damit die die Vollziehung erledigen.
Das sind Dinge, die einfach nicht hinnehmbar sind. (Beifall bei der FPO) Das Néachste ist,
dass es mittlerweile so ist, das kommt dann auch noch dazu, dass offenbar das Arbeiten in den
Pflegeheimen nicht besonders attraktiv ist in den Sozialhilfeverbédnden, weil viele
Mitarbeiterinnen den Dienst quittieren und bei der KAGes anheuern wollen. Das heil3t einfach
flr mich, dass da viele Dinge im Argen liegen und abgestellt gehdren. Es gibt dann auch noch
die Probleme im Pflegebereich selbst, die nicht angegangen worden sind, ich hoffe, dass die
auch in den Prufbericht vorkommen. Wenn Personen nur mehr zwei Mal am Tag gewickelt
werden und bei ihrer Inkontinenz das aber ofter der Fall sein musste, dann sind das Dinge, die
abgestellt werden mussen. (LTAbg Schwarz: ,,Sie sind wirklich Experte in allen Fragen." —
LTAbg. Karl Lackner: Unverstandlicher Zwischenruf) Das sollte es aber sein, weil im
Mittelpunkt aller Prufung der Sozialhilfeverbdnde wirde es nicht schaden, wenn die
Menschen stehen, Kollege Lackner, das wére eines der wichtigsten Dinge. (Beifall bei der
FPO) So, jetzt kommt mittlerweile dazu, dass durch den Personalmangel viele Betten in
diesen Heimen leer stehen. Das kostet natlrlich auch zusétzlich Geld. D.h., die

Misswirtschaft, die da betrieben wird, kostet durch den Bettenleerstand zusétzlich Geld.
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Das sind auch Dinge, die einfach nicht hinnehmbar sind und ich denke mir einfach, dass wird
da drinnen stehen und die Bevolkerung und die Menschen haben aber ein Recht das zu
erfahren, wenn das da drinnen steht. (LTAbg. Karl Lackner: , Das war das Geheimnis. ")
Nein, das ist Kollege Lackner, du unterliegst einem schweren Irrtum, Kollege Lackner
(LTAbg. Karl Lackner: Unverstandlicher Zwischenruf) du unterliegst einem schweren Irrtum.
Die Heime des Sozialhilfeverbandes Bruck/Mirzzuschlag sind nicht voll, weil ganze
Abteilungen leer stehen, weil es kein Personal gibt, weil wir eine teure Geschaftsfiihrung
zahlen und da seid ihr genauso mit verantwortlich, weil ihr immer schon ruhig ward in dem
Gremium genauso wie die SPO. (Beifall bei der FPO - LTAbg. Schwarz: ,, Ein schrecklicher
Irrtum!*) Wir haben leider nicht die Mehrheit. (LTAbg. Schwarz: ,,In der Geschidiftsfiihrung
gibt es kein Personal. Was haben Sie fiir eine Ahnung? Das ist ja unglaublich, was Sie
daherreden. ©) Dann kommt noch eines dazu abschlieRend, dann gibt es dieses Forderwesen,
die ARGE Jugend gegen Rassismus. Ich habe das schon einmal thematisiert. Die wird
gefordert, der Sozialhilfeverband subventioniert diese ARGE mit 60.000 Euro, obwohl sie
gegen Wabhler einer politischen Partei hetzt und diese pauschal als geistig beeintréchtigt
bezeichnet. Herr Schwarz, das ist eine Frechheit, da kdnnen Sie das verteidigen wie Sie
wollen, dann ist das auch von lhrer Seite ein Skandal. So, ich habe jetzt relativ wenig
Hoffnung, dass sich da irgendetwas bessert, bei ihren Zwischenrufen glaube ich, dass Sie so
weitermauscheln wie bisher und im geheimen Kammerl weiter sich das Land aufteilen auch
in den Sozialhilfeverb&nden. Grundsatzlich ist meine Meinung (Prdsidentin Dr. Vollath: ,,Ich
bitte zum Schluss zu kommen! ) - ich komme sofort zum Schluss -, meine Meinung ist: Diese
Sozialhilfeverbéande in dieser Form sind aufzuldsen und es ist endlich eine gescheite Lésung
hier auch im Sinne der Bewohner der Heime herbeizufihren. Ich bringe auch dann noch einen
Entschliefungsantrag ein.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Prufbericht der Abteilung 7 zu den Sozialhilfeverbdnden ist ohne Verzug allen
Landtagsfraktionen zur Kenntnis zu bringen.

Ich hoffe, Sie machen nicht so weiter wie bisher, weil das geht auf Kosten der Menschen.
Danke. (Beifall bei der FPO — 16.41 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Dr. Werner Murgg von der KPO.
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LTAbg. Dr. Murgg — KPO (16.41 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann, liebe
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, vor allem liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer aus der Schweiz. Auch von mir alles Gute. Ich war ja bei dieser
Delegation mit. Wir haben auch im Ziricher Kantonsparlament zugehdrt. Da gibt es natirlich
nicht so einen Wirbel, in der Schweiz geht alles mehr mit Korrektheit und cool zu. Aber so ist

es eben in der Steiermark!

Ja, jetzt zur Dringlichen Anfrage bezuglich der Sozialhilfeverb&nde. Ich mochte auf zwei
Dinge naher eingehen. Das eine ist diese Geschichte der Prifung und die von verschiedenen
Seiten, und ich habe das jetzt auch vom Herrn Landeshauptmann entnommen, dass er dartiber
nachdenkt, eine Neuorganisation der Sozialhilfeverbédnde anzugehen, die eventuell auch in
einer Auflosung der Verbédnde minden konnte. Das sehen wir anders. Und als Zweites
mdochte ich dann etwas sagen Uber die finanziellen Miseren, nicht aller, aber vieler
Sozialhilfeverbénde. Ich wei3, wovon ich spreche, weil wir auch im Sozialhilfeverband
Leoben, als einziger Sozialhilfeverband der Steiermark, stimmberechtigtes Mitglied sind.
Jetzt zum Ersten: Ich glaube, dass es in den Sozialhilfeverbédnden Missstande gibt, kleine und
grole, sollten uns nicht dazu verleiten, dass wir das Kind mit dem Bade ausschitten. Wir
haben heute, glaube ich, noch in einem spéteren Tagesordnungspunkt die Gemeinden am
Tapet. Haben wir auch in den letzten Jahren sehr viel gehort, Missstande,
Rechnungshofberichte, Landesrechnungshofberichte, aus der Abteilung und trotzdem kommt
niemand auf die Idee und sagt, eigentlich mussen wir die Gemeinden aufldsen, weil das ist ein
Wahnsinn. Da gibt es dort in Hart bei Graz Missstande und in Frohnleiten, das geht so nicht
mehr. Also ich glaube, da sollten wir der Sache doch mit einer gewissen Vorsicht begegnen.
Ich mochte jetzt aber nicht falsch verstanden werden, dass ich so tue, als wirde es keine
Missstande geben. Ich darf selber sagen, meine Lebensgefahrtin, die Vizebiurgermeisterin von
Trofaiach, war, weil wir kleinste Partei sind im Sozialhilfeverband Leoben, einige Zeit lang
die Obfrau des Priifungsausschusses und sie hat nach, glaube ich, ein oder eineinhalb Jahren
w.0. gegeben. Warum? Nicht weil sie so faul ist, sondern weil es nicht moglich war, nach
mehrmaligen Einladungen, ordnungsgemafe Sitzungen einzuberufen. Da gibt es tiberall einen
Stellvertreter, aber da sind beide nicht gekommen von der SPO und von der OVP. Und das
farbt natlrlich auch auf grofle Beschlisse ab, dass, ich habe heute gehért, da angeblich
Beschlisse nicht richtig gefasst worden sind, oder Gberhaupt nicht. Vom Sozialhilfeverband
Leoben kann ich das nicht behaupten. Aber ich kdnnte mir sehr gut vorstellen, dass das
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aufgrund dieses Schlendrians woanders sehr wohl passiert. Aber trotzdem sage ich, das gehort
abgestellt, aber nicht das Kind mit dem Bade ausschitten. Es ist ja so, dass, wenn man sagt,
99 Prozent oder 90 Prozent der Ausgaben des Sozialhilfeverbandes sind Pflichtausgaben. Der
GroRteil ist die Pflege, das wissen wir, und die Mindestsicherung. Aber die Pflege ist
eigentlich der Hauptteil. Deswegen konnten wir das wegbringen und konnten wir das
woanders regeln, weil die Leute im Sozialhilfeverband eh nur mehr den ,,Hakel“ machen
missen, ob das richtig abgerechnet wird, das wirde ich fiir falsch finden, weil es gibt einen
gewissen Spielraum, aus dem wir beispielsweise die Hilfe in besonderen Lebenslagen
bezahlen. Oder man denkt in dem Sozialhilfeverband X nach, machen wir einen besseren
Heizkostenzuschuss, als das Land, und im Sozialhilfeverband Y denkt man vielleicht (ber
eine Weihnachtsremuneration nach. Und ich glaube, das ist sehr wohl weiterhin gut und
richtig, dass wir das burgernah vor Ort regeln, weil wir dort in kleineren Verbanden die
Menschen, die diese Sozialleistungen bekommen, teilweise besser kennen. Oft sogar
personlich kennen, als wenn das vielleicht dann dezentral geregelt wird. Was wir sehr wohl
brauchen und da gebe ich, ich glaube, das war der Obmann von Murtal oder war es von
Murau, ich glaube, von Murtal war es, der denkt daruber nach, den Schlssel, wieviel jede
Gemeinde zahlt, neu zu tberdenken. Derzeit ist es so, da gibt es einen Hebesatz und da nimmt
man, ihr wisst es eh, oder die meisten von lhnen, von euch wissen es, und da kommen die
Einnahmen der Gemeinde, nicht die Benutzungsgebiihren, aber die anderen Gebihren herein
und dann die Ertragsanteile, ich glaube, ohne Bedarfszuweisungen und das wird mit einem
Hebesatz dann gehoben und dann zahlt eben Leoben, weil es finanzkréftiger ist, mehr als
Vordernberg. Jetzt sage ich, wenn man das Uber einen Level bricht, das ist Gberhaupt ganz
falsch. Weil, dass Leoben dann gleich viel zahlt wie Vordernberg, das kann irgendwie nicht
passen. Aber ich glaube, wir brauchen eine Differenzierung des Sozialhilfeverbandes Murau,
im Vergleich des Sozialhilfeverbandes, in Graz heil3t er anders, aber Graz oder Graz-
Umgebung. Weil ich habe gerade friher gesagt, 90 Prozent ist die Pflege und in Graz und in
Graz-Umgebung kommen auf eine zu pflegende Person 17 andere Burger, eine Hausnummer,
und in Leoben kommen aber 17 durch 3, viel weniger, und deswegen sagen wir, solange wir
dieses System der Pflegefinanzierung haben, 60 Land, 40 Gemeinden, wird man Uber eine
andere Aufbringung der Mittel nachdenken mussen, aber nicht indem man jetzt nivelliert in
den Sozialhilfeverbanden, sondern indem man beispielsweise sagt, Leoben zahlt nur
38 Prozent der Gemeinden, dafiir zahlt eben Graz-Umgebung 43 Prozent. Uber das wird man

nachdenken miissen, wenn die Pflege so finanziert bleibt in absehbarer Zukunft, wie es
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derzeit ist. Das mdchte ich zum Ersten sagen, ohne dass wir jetzt daflr eintreten, die
Sozialhilfeverbénde gleich aufzulésen. Und jetzt mdchte ich noch zu unserem Antrag
kommen und das ist der zweite Punkt, wo ich etwas sagen mdchte. Sie wissen, oder die
meisten von lhnen wissen es, dass die Sozialhilfeverbdnde ein Budget entwickeln. Dieses
Budget wird vom Land sehr wohl gepruft und aufgrund dieser Prifungen wird dann sechs
Mal ein sogenanntes Sechstel ausbezahlt. Und jetzt ist es aber so, nicht nur in Leoben,
sondern in den meisten Sozialhilfeverbanden, dass diese Sechstelzahlungen in Wahrheit keine
Sechstelzahlungen sind, die das Land zahlt, sondern Sechstelzahlungen minus einer gewissen
Summe. Der Sozialhilfeverband Leoben halt das noch eine gewisse Zeit aus. Aber es gibt
Sozialhilfeverb&nde, die halten das nicht aus. In Leoben ist es so, dass derzeit sechs Millionen
Euro eigentlich von 2018 fehlen. Finf Millionen entfallen auf Sie, Herr Landesrat, und eine
Million entfallt auf die Abteilung, der die Frau Kollegin Kampus vorsteht. Und ich darf also
sagen, das hat ndmlich in der letzten Sozialhilfeverbandsversammlung eine Rolle gespielt,
weil auch Leoben, obwohl es ein potenter Sozialhilfeverband noch ist, im Vergleich zu
anderen, auch schon langsam in Liquiditatsschwierigkeiten kommt, da Sie gesagt haben, lhre
Million, das wird jetzt gepriift und die wird demnéchst flieRen, aber wenn ich da richtig
gehort habe, haben Sie bis jetzt also noch nichts verlauten lassen und ich wirde Sie auch von
dieser Warte aus ersuchen, dass Sie vielleicht ein bisschen Gas geben, Herr Landesrat, weil
funf Millionen ist kein, um ein Wort oder ein VVokabel von lhnen zu verwenden, das Sie bei
einer Pressekonferenz gesagt haben, kein ,,Lercherlschall*. Deswegen bitte eine gewisse Eile,
dass auch diese Mittel ausbezahlt werden. Ich denke mir, Sie werden ja nicht nur in Leoben
funf Millionen schuldig sein, sondern wahrscheinlich wird lhre Abteilung auch im Murtal,
usw., noch etwas schuldig sein und die brauchen es wahrscheinlich noch dringender. Aber
jetzt zu unserem Antrag. Also wir glauben schon, dass die Landesregierung letztlich
aufgefordert werden muss, solange dieses System so besteht, wie es derzeit besteht, dass wir
letztlich, also der Landtag, eine Willensbekundung aussprechen sollte, dass in Zukunft diese
Sechstelzahlungen piinktlich auszuzahlen sind und deswegen, ich hére dann eh schon auf,
weil es blinkt, deswegen bringen wir folgenden Antrag ein:

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, in Zukunft ihren Anteil an den Sozialhilfeausgaben
an die Sozialhilfeverbande pinktlich und ungeklrzt auszuzahlen, damit die
Sozialhilfeverbdnde nicht in Finanzierungsschwierigkeiten geraten. Danke. (Beifall bei der
KPO - 16.52 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Noch einmal zur allgemeinen Erinnerung, das Blinken lautet nicht
die letzte Sprechminute ein, sondern wenn es blinkt, ist die Redezeit bereits erschopft. Das

nur zur Erinnerung an die Geschaftsordnung.

Die nachste Wortmeldung ist von Lambert Schénleitner, Klubobmann der Grinen.

LTADbg. Schonleitner — Griine (16.52 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Ich werde auf das Blinkzeichen achten.

Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Géste aus dem Kanton Zirich, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Es ist in einer gewissen Weise eine Scheindebatte und das darf man nicht ausblenden, denn,
ich komme dann gleich zum Kontrollbericht, da muss man auch noch einiges sagen, was mir
wichtig ist, aus Sicht der Kontrolle, aber was wesentlich ist, und das beschéftigt uns schon
lange in der Landespolitik, in der Bundespolitik, auf allen Ebenen, denn letztendlich dem
Betroffenen, dem Klienten, demjenigen, der qualitative Pflege zum Beispiel braucht, ist es das
wichtigste, dass die Leistung bei ihm ankommt und dass sie finanziert ist. Was die Politik
nicht gelést hat, und das ist ja auch der Ursprung dieser Debatte, weil dass die
Sozialhilfeverbénde natirlich schon seit langer Zeit sagen, und die Gemeinden, wir kénnen
das nicht mehr finanzieren, ist bekannt, aber die Ursache der Misere ist, und ich hoffe, der
Herr Landesrat, zustdndig auch fur die Pflege, gibt mir Recht, ist, dass es keine
Pflegefinanzierung gibt. Es gibt keine. Die Bundesregierung ist angetreten zu reformieren,
innovativ zu sein, aber einer der grofiten Bereiche, der gewichtigste, ein Bereich, den wir
empirisch seit Jahren ablesen konnen, ist nicht geldst und das ist die Pflegefinanzierung.
(Landeshauptmann Schiitzenhofer: ,,Da geben wir IThnen Recht!*) Da geben Sie mir Recht,
Herr Landeshauptmann. (Landeshauptmann Schiitzenhdfer: ,,Schon seit 15 Jahren!*) Aber
wenn Sie mir Recht geben, Herr Landeshauptmann, dann erlauben Sie mir auch die héfliche
Frage, warum erh6hen die Lénder, die ja malRgeblich mitfinanzieren in diesem Bereich, die
Gemeinden und die Lander, den Druck nicht auf Ihren Kanzler, und der ist bekanntlich von
der OVP und heilt Sebastian Kurz und die jetzige Bundesregierung, um endlich diese Misere
zu l6sen? Man hort nichts. Es ist ndmlich fiir den Betroffenen, fur denjenigen, der die
Unterstitzung braucht, der Klient ist, der die Hilfe braucht, dem ist vollig egal, ist das eine
Bundesfinanzierung, ist das eine Landesfinanzierung, zahlen die Gemeinden, aber Faktum ist,

und das ist ja wirklich tragisch mittlerweile, dass es nicht moglich ist offenbar, ins
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Bewusstsein dieser Bundesregierung zu riicken und auch der Landesregierung, die den Druck
erhdéhen muss, Landeshauptleutekonferenz ist zwar verfassungsmaRig nicht verankert, aber
wir wissen, sehr méchtig, dass dieses Problem nicht gelost wird. Ja, machtig, oder? Die
Landeshauptleutekonferenz  (Landeshauptmann  Schiitzenhdfer: ,,Seien Sie froh, die
Sozialpartnerschaft ist jetzt in der Verfassung!*) Die Sozialpartnerschaft ist jetzt in der
Verfassung, ja, hoffentlich bringt das Gutes. Ganz sicher bin ich mir nicht, weil es geht
manchmal auch darum schnelle Entscheidungen zu treffen, und die Sozialpartnerschaft war
nicht immer diejenige Institution, die zu schnellen Entscheidungen geflhrt hat. Aber
immerhin wichtig, ja. Aber wichtig ist, (Landeshauptmann Schiitzenhdfer: ,,Darf ich einen
Zwischenruf titigen? ““) die Pflege zu finanzieren. Ich erlaube natirlich einen Zwischenruf.
Bitte. (Landeshauptmann Schiitzenhdfer: ,,Ich bin Ihrer Meinung, und zwar seit mindestens
15 Jahren. Aber ich hoffe, Sie sind auch meiner Meinung, dass der Einzelne etwas dazu
beitragen sollte im Sinne einer Pflegeversicherung oder Versicherungspflicht. Weil das
gehort mit zur Wahrheit!*) Sie haben vollig Recht, der Herr Landeshauptmann hat gesagt,
seit 15 Jahren ist das eine Forderung (Beifall bei der OVP), ich wiederhole es nur, weil sonst
versteht man es nicht drauen, und ich habe vollig Recht mit meiner Forderung nach einer
Pflegefinanzierung. Sie fordern ein, dass auch der Einzelne Verantwortung tbernehmen soll
und etwas beitragen soll. Ja, das mag durchaus richtig sein. Es gibt unterschiedlichste
Modelle, die vorgeschlagen waren. Herr Landesrat hat gesagt, erhéhen wir die
Mehrwertsteuer, ja, eine Massensteuer. Da schimpft dann der Herr Dr. Murgg und sagt, das
betrifft wieder alle. Ich bin auch eher der Meinung, man misste steuern und schauen, wo
besteuern wir noch, in welchen Bereichen, und wo nicht. Die Kristina Edlinger-Ploder, auch
OVP-Landesratin, hat seinerzeit gesagt, sie kann sich eine Erbschaftssteuer vorstellen, andere
haben gesagt, wir missen es auf Basis einer normalen Versicherungsleistung machen. Wir
haben immer wieder gesagt, man muss generell mit einer ausgleichenden
Vermdgensbesteuerung die Superreichen besteuern und in einen Topf einzahlen. Vorschlage
hat es unterschiedliche gegeben. Aber es ist nichts geschehen und das ist das Problem. Und
das ist der Appell auch an Sie, Herr Landeshauptmann und an den Herrn Pflegelandesrat,
Gesundheitslandesrat Drexler, doch auf die Bundesregierung einzuwirken und einmal
irgendetwas vorzulegen, denn, das lange noch auszublenden, das fihrt ndmlich genau zu
solchen Debatten, die wir hier fuhren. Es ist die stationare Pflege, wo die Sozialhilfeverbande
ganz viel hineininvestiert haben, oft auch unreflektiert, wie wir wissen, nicht hinterfragt, ob

das in der Form sinnvoll ist. Das hat im Ubrigen dazu gefiihrt, dass die mobile Pflege
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eigentlich teilweise schlecht ausgebaut war. Manche Gemeinden haben die Kosten, also
manche Kommunen, die etwas getan haben, haben die Kosten ausschlieflich nahezu selbst
gehabt in der mobilen Pflege und da missen wir etwas tun. Aber dass wir endlich eine
Pflegefinanzierung brauchen, das wére fiir mich die erste Prioritét in dieser Debatte, dass wir
das nicht vom Tisch wischen und eine Scheindebatte fiihren, wie es den Sozialhilfeverbénden
geht, sondern das einmal aufstellt und das ist natlrlich eine Regierungsverantwortung. Auf
Bundesebene jetzt schwarz-blau, auf Landesebene rot-schwarz, immer noch. Und das muss
man sich, glaube ich, fur die Zukunft anschauen. Und jetzt nur kurz, ich mache es jetzt nur
mehr kurz, damit ich nicht zu lange werde, zum Bericht selbst. Herr Landeshauptmann, ein
bisschen verwundert bin ich schon, wenn Sie dem Landtag erklaren als Kontrollorgan, er
hatte nicht das Recht, diesen Bericht zu sehen. Ich sage Ihnen ganz ehrlich, das sehe ich ganz
anders. Die Abteilung 7 — Prifung fir Gemeinden, ist natirlich zustandig, hat einen
Prufbericht gemacht, das ist ja vielleicht durchaus positiv, dass es jetzt so etwas gibt, aber
dass der Landtag, wenn es um einen derartigen Budgetposten geht, der ja die Gemeinden
betrifft, aber auch das Land betrifft, naturlich sehen will, warum ist das Ganze passiert, ist
hier etwas schiefgelaufen, das ist aus meiner Sicht ein Mindesterfordernis. Diese Transparenz,
die muss man einem Landesparlament zugestehen und ich verstehe es tberhaupt nicht, dass
wir diesen Bericht hier im Haus noch nicht vorliegen haben, weil wenn es kritische Dinge
gibt, dann sind sie zu bearbeiten und das sollte man tun. Wer ja jedenfalls die Prifkompetenz
hat, um noch einmal daran zu erinnern, sind die beiden Rechnungshéfe, vor allem auch der
Landesrechnungshof, diese Mdglichkeit konnte die Opposition im Haus ja mit ihrem
Viertelrecht geltend machen und sich diesen Bericht quasi vom Rechnungshof berichten
lassen hier im Haus. Aber Herr Landeshauptmann, ich frage Sie, ist es notwendig? Missen
wir solche Instrumente anwenden, nur, weil Sie uns einen Bericht vorenthalten, der eigentlich
langst in diesem Haus sein sollte. Das ist politisch fir mich eigentlich in keiner Weise
nachvollziehbar. Und vielleicht abschlieBend noch, ich erinnere, Kollege Arnd Meil3l, im
Ubrigen, Kollege MeiBl, du musst schon ein bisschen vorsichtig sein, wenn du
Pauschalurteile abgibst und sagst, da wird nicht ordentlich gepflegt oder die hygienische
Versorgung ist nicht herstellbar, da ware ich aus meiner Sicht sehr vorsichtig, wirde ich dir
empfehlen, weil dann musst du es auf den Tisch legen, was ist, weil ansonsten ist es eine
Pauschalverurteilung. Aber ich komme noch einmal zuriick auf den seinerzeitigen
Rechnungshofbericht Bruck, war seinerzeit schon Bruck/Mirzzuschlag, der ja entstanden ist,

und an das mochte ich noch einmal erinnern, weil ein ruhriger Burgermeister, ein aktiver,
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Kollege Jobstmann war es aus seiner Gemeinde Etmi}l damals, mittlerweile fusioniert, zu
seinem Unglick, der gesagt hat, ich gehe zur Gemeindeaufsicht und sage der
Gemeindeaufsicht, was in meinem Sozialhilfeverband vorgeht, das ist nicht zweckmaRig, das
ist nicht sparsam, das ist zum Nachteil eigentlich der Gemeinschaft und der Gemeinden. Und
das Arge war, Herr Landeshauptmann, das Arge war, und das mdéchte ich noch einmal in
Erinnerung rufen, dass unsere Gemeindeaufsicht, Thre Gemeindeaufsicht, dem Birgermeister
zurlickgeschrieben hat, ich habe die Schriftstiicke, man kann sie jederzeit ansehen, alles
paletti, kein Problem, der Sozialhilfeverband hat ordentlich gearbeitet und alles
richtiggemacht und es war keine Verfehlung. Der Birgermeister war mutig, ist, glaube ich, in
seinen VW-Kafer gestiegen, ist zum Rechnungshofprasidenten Moser auf Bundesebene
gefahren und hat zum Rechnungshof gesagt, er ersucht, diesen Vorgang zu priifen. Und der
Rechnungshof auf Bundesebene hat auf Punkt und Beistrich die Missstande festgestellt,
Kollege Meil}l hat aus diesem Bericht vorher zitiert, aber es ist offenbar bis jetzt nichts
geschehen. Aber dann noch zu sagen, wenn vorher Ihre eigene Abteilung sagt, alles ist in
Ordnung, der Bundesrechnungshof sagt, es war ganz anders, er hat namlich Recht gehabt, der
Burgermeister seinerzeit, dann wirde ich schon vorsichtig sein, wenn Sie uns bewusst hier
einen Bericht vorenthalten, der im kontrollrechtlichen Sinn und fiir die Transparenz diesem
Haus zur Verfligung stehen sollte. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen —
17.01 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Erwin Dirnberger von der OVP.

LTAbg. Dirnberger — OVP (17.01 Uhr): Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, werte Landesratin, meine Herren Landesrate, werte Gaste aus der
Schweiz, werte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Abteilungen, geschétzte Kolleginnen
und Kollegen, werte Zuhérer und Zuseher!

Ich darf mich natlrlich auch zu diesem Bericht zu Wort melden oder zu dieser Dringlichen
Anfrage und aus Gemeindeaufsicht auch dazu Stellung nehmen. Ich merke, dass bei der FPO
ein wenig eine Vermischung stattfindet. Auf der einen Seite fordert sie ein, dass strikt nach
Geschaftsordnung, usw., vorgegangen wird, wird dann so vorgegangen, ist das quasi
intransparent und es wird gemauschelt, usw. Ich kenne selbst diesen Bericht von
Bruck/Mirzzuschlag nicht, ich kann mich eher auf das stlitzen, was in Voitsberg ist und auf
den allgemeinen Teil. Aber ich glaube, selbst dort beruht alles auf Beschliissen und wenn
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dann Kkritisiert wird, dass Personal fehlt, dann beruht das auch darauf, dass natirlich
vorgegeben ist, welches Lohnschema anzuwenden ist und wirde das Lohnschema massiv
erhoht werden, wére der Prufungsausschuss oder ware wahrscheinlich die Kritik, warum eine
Uberbezahlung beim Personal stattfindet. Dass der Kollege Murgg gegen die Auflosung ist,
ist zu akzeptieren. Sitzungsmoral korrekt, ist in verschiedenen Verbanden nicht optimal
gelaufen und der Kollege Schonleitner hat es gleich angesprochen, er hat gleich grundsatzlich
das Thema der Pflegefinanzierung aufgeworfen, Nachhaltigkeit, vollkommen richtig. Hier ist
insofern keine Scheindebatte, weil es um die Uberpriifung der Sozialhilfeverbande geht und
es ist zu akzeptieren, dass das ein Gemeindeverband ist und ein Gemeindeverband ist
natlrlich in erster Linie fiir die Gemeinden zustandig und dadurch ist der Landtag hier nicht
zustandig und deswegen kommt auch dieser Prifbericht nicht in den Landtag. Ware der
Prifungsauftrag, die Abteilung des Landes zu prifen, dann waére der Prufbericht hier im
Landtag auch aktenkundig oder aufliegend und dann wirde man auch dariber diskutieren. In
erster Phase, wie ich davon erfahren habe, ist bei mir auch aufgekocht, warum jetzt nur die
Sozialhilfeverbénde alleine, man muss ja feststellen, wir sitzen in einem Boot, in einem
grolRen Boot, das ist der Sozialbereich. Der umfasst die Pflege, den Behindertenbereich, die
Jugendwohlfahrt. Da sitzt mit drinnen die Landesregierung, wir als Landtag, die Abteilungen
8, 11, auch 7 und wir Gemeinden und in Form der Sozialhilfeverbande, auch die
Bezirkshauptmannschaften sind involviert. Das alles umfasst, glaube ich, bei uns die
Abwicklung der Sozialgesetzgebung und hier ist ein Querschnittsbericht uber die
Sozialhilfeverbédnde und hat exklusiv die Sozialhilfeverbdnde herausgepickt. War fur mich
unverstandlich. Ich habe mir dann aber erkléren lassen, dass eigentlich der Auftrag so gelautet
hat und da gar nichts anderes méglich war und wenn man den Bericht sieht, dann ist es fur
mich fast sowas wie ein Rohbericht. Formalrechtlich gibt es das gar nicht, aber es ist ein
Rohbericht, wo jetzt die einzelnen Sozialhilfeverbande ihre Stellungnahmen kundtun kdnnen
und die dann in den Endbericht einflieen werden. Und dann schaut der schon wieder ganz
anders aus und es sind, zugegebenermalien, organisatorische, formalrechtliche Verfehlungen.
Keine Frage. Da brauchen wir nichts zu beschonigen. Aber es bedarf Verbesserungen und die
sind zum Teil auch schon erfolgt, wenn man die Sitzungsdisziplin, die Sitzungshéufigkeit, die
Prufungstatigkeit, also da konnte ich jetzt auch uber euren Kollegen erwéhnen, wenn der
Prufungsausschussobmann nicht kommt und aufgefordert wird vom Obmann, dass er jetzt
endlich einmal eine Priifung durchfiihren soll. Genau solche Beispiele konnte ich auch

erwahnen. Ich verzichte aber im GroRRen und Ganzen darauf. Dass es natiirlich dann bei den
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Sozialhilfeverbdnden gart, wenn man meint, man weil3, hoppla, man hat Kkeine
Geschaftsordnung, und dann eigentlich gemeinsam eine erarbeiten mochte und dann
schlussendlich keine Unterstutzung bekommt, ist natirlich fur die Sozialhilfeverbande
frustrierend. Aber da sind wir jetzt auf einem guten Weg, das werden wir verbessern. Wenn
ein Buchhaltungsprogramm vorgegeben ist vom Land, von einer Abteilung, und genau nach
dem gebucht wird, aber gewisse Vorgaben nach Gemeindeordnung nicht erfullt werden
kdnnen, dann sagt der Sozialhilfeverbandsobmann, warum kriege ich jetzt den Vorwurf, wenn
ich gar nicht anders kann. Und natlrlich gibt es auch die Vorgabe, einen mittelfristigen
Finanzplan zu erstellen. Korrekt. Ist nicht erfolgt. War nicht moglich mit dem
Buchhaltungsprogramm. Jetzt wird daran gearbeitet. Und dann stellt sich aber auch die Frage,
warum brauche ich Uberhaupt einen mittelfristigen Finanzplan? Wie soll ich das im
Sozialbereich eingeben, wenn plétzlich dann ein Gesetzgeber im Bund den Pflegeregress
abschafft. Dann ist jeder mittelfristige Finanzplan fir die Luft, das wissen wir. Und es geht so
weiter. Rechnungsabschliisse und Voranschlage sind abgeliefert worden, sind mehr oder
minder zur Kenntnis genommen worden und daran miussen wir arbeiten. Jetzt kommt die
VHV neu, auch fir die Sozialhilfeverbdnde natlrlich eine dementsprechende
Herausforderung. Auf der einen Seite bin ich sogar froh, dass es diesen Bericht gibt. Weil,
wenn ich jetzt einen Diskussionsanstol habe, ich habe schon 6fters mit der Kollegin Riener
dartiber gesprochen, ob das tberhaupt noch zeitgemaR ist, die Verbande, oder nicht, ob man
nicht dariiber nachdenken sollte und dergleichen. Und jetzt bin ich auch der Meinung, dass
man wertfrei dartber diskutieren sollte. Und natirlich, wenn schon der Kollege Schonleitner
das anspricht, missen wir das auch thematisieren und das gilt fir das Land genauso. Aber
anhand meiner Gemeinde kann ich es an Zahlen festmachen. Ich habe ein Budget in meiner
Gemeinde von 6,5 Millionen Euro, davon bekomme ich 3,2 Millionen Euro Ertragsanteile
und wenn ich mein Sozialhilfeverbandsbudget, mein Budget, was ich in den
Sozialhilfeverband einzahle, feststelle, sind es 30 Prozent. Dreiig Prozent dieser
Ertragsanteile gehen fur den Sozialhilfeverband drauf. Jetzt kommt eure Forderung, 70:30.
Nur mdchte ich wissen, wie das Land das stemmt? Also wir missen generell nachdenken, da
bin ich bei dir, nachhaltige Finanzierung der Pflege, dringendes Gebot. Keine Frage. Wenn
ich den Kinderbetreuungsbereich anschaue, Krippe, Kindergarten, finanzieren wir 11 Prozent.
Wenn ich den Schulbereich mir in Zahlen da vor Augen fiihre, sind es 15 Prozent. Das heil3t,
fur den Sozialbereich geben wir wesentlich mehr aus, wie fur Kinderbetreuung und fir

Bildung. Und das heif3t schon, dass wir sehr viel Geld in die Hand nehmen. Und das bedeutet
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aber auch, dass wir an Grenzen stoBen. Nicht nur die Gemeinden, auch das Land. Das heif3t,
die Forderung jetzt, das offen zu diskutieren, da bin ich voll dabei. Und wenn man jetzt den
Pflegeregress angesprochen hat, die Finanzierung der Pflege, dann ware es dringendes Gebot
der Stunde, eigentlich die 24-Stunden-Pflege auch zu unterstiitzen. Unterstiitzen wir sie auch
mit 6ffentlichen Mitteln, mussen wir Qualitatskriterien einfihren. Wenn wir Qualitatskriterien
einfihren, wird es wieder teurer. Wenn plétzlich die 6ffentliche Hand dazuzahlt, und es gibt
schon einzelne Gerichtsentscheidungen, wo eigentlich aufgefordert wird, dass man auch hier
als Sozialhilfeverbéande, als Land, als Gemeinde dazuzahlen soll, wenn das stattfindet, werden
die einzelnen Trégerorganisationen moglich um ein paar hundert Euro die Monatssatze
erhéhen, weil ja eh die 6ffentliche Hand das abgilt. Also da sind wir ganz schén gefordert und
das bedeutet nattrlich eine wirklich offene Diskussion. Und es ist auch eine gute Gelegenheit,
hier aufzuzeigen, wie die jetzige Finanzierung von Bezirken abhéngig ist. Von der
Bezirksstruktur. Von der Bezirksstruktur in Form der Altersstruktur, aber auch der
finanziellen Ausstattung. Sprich, der Finanzkraft der Gemeinden. Wenn ich hernehme Graz-
Umgebung, hat einen Hebesatz von 15,8, das bedeutet pro Einwohner 188 Euro, wenn ich im
Vergleich Murau hernehme, hat einen Hebesatz von 25,6, bedeutet 292 Euro. Eine Gemeinde
mit 2000 Einwohnern zahlt in den Sozialhilfeverband Uber 200.000 Euro, mit 2000
Einwohnern, Gber 200.000 Euro weniger, wie im Bezirk Murau. Aber generell im Bezirk
Murau sind finanzschwache Gemeinden. Auch das ist zu hinterfragen. Natirlich, Uber die
Kosten wird in Graz-Umgebung genauso diskutiert, wie in Murau. Aber das ist unsere
Aufgabe, das auch dementsprechend aufzuzeigen. Die Sechstelzahlungen sind angesprochen
worden. Das ist standig ein Thema, weil das Land saumig ist. Ich habe eine Tabelle, wo wir
weit Uber 60 Millionen bei den Sozialhilfeverbanden Aufenstande haben, es wird aber
tunlichst verschwiegen, zumindest weil3 ich es von meinem Sozialhilfeverband, dass wir die
Personalkostengegenrechnung auch nicht finanzieren in Richtung Land. Also das missten wir
fairerweise einrechnen. Das sind also Dinge, Uber die offen diskutiert gehdrt und das ist
natlrlich eine dementsprechende Herausforderung. Wenn der Diskussionsprozess los geht,
dann erwarte ich mir, und das ist auch die Zusage, dass wir als Land, Landesregierung,
Abteilungen, die Gemeinden, die Sozialhilfeverbidnde und die Interessensvertretung Stadte-
und Gemeindebund hier wirklich in diesen Prozess eintreten und das offen diskutieren. Ich
werde mich zu ein, zwei Punkten spater noch einmal zu Wort melden, nachdem jetzt die 10
Minuten bereits abgelaufen sind. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP —
17.12 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Karl Petinger von der SPO.

LTAbg. Petinger — SPO (17.12 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann, sehr
verehrte Dame und sehr verehrter Herr auf der Regierungsbank, werte Damen und Herren auf
den Zuschauerréngen, liebe Kolleginnen, werte Kollegen!

Die FPO hat heute EntschlieRungsantrage gestellt, Anfrage an ein zustindiges
Regierungsmitglied, eine Dringliche Anfrage, und wenn man all diese Schriftstlicke
aufmerksam durchliest, werte Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, ich habe da nicht zu sehr
eingegriffen in lhre Werte, steht drinnen, Intransparenz, Geheimniskrdmerei, Desaster,
Versorgung rot-schwarzer Parteiglnstlinge, Malversation, schwere Verfehlungen. Das sind
alles Begriffe, die Sie in Ihren Antrdgen verwendet haben und gleichzeitig verlangen Sie im
Punkt 9 der Dringlichen Anfrage, dass Ihnen das Ergebnis der Prufung vorgelegt wird. Also
ich frage mich wirklich, wie kommen Sie zu diesen Behauptungen, wenn Sie nicht einmal das
Ergebnis der Prufung noch kennen. Lauter aus der Luft gegriffene Vermutungen, die uns ja
auch aus anderen Antragen bekannt sind, aber das ist keine seriése Vorgangsweise. An und
fur sich erwarte ich mir, dass Sie die Ergebnisse der Priifung in irgendeiner Form bekommen
und auch daruber urteilen kdnnen und dann kann man reden daruber, was fur Verfehlungen,
welche Malversationen und welche groben Verfehlungen es da wirklich gibt. Wobei wir heute
in der Beantwortung gehort haben, dass es organisatorische Mangel gibt, die
selbstverstandlich zu beheben sind, da gibt es ja gar keine Diskussion dariiber. Aber da sollte
man auch ordentlich dartiber reden und dementsprechende Handlungen in den Verbanden
dann setzen. Wer sich ein wenig mit dem Verbandswesen in der Steiermark und im Speziellen
jetzt mit diesen Sozialhilfeverbdnden auseinandergesetzt hat, weil}, dass die auf einem
Gemeindeorganisationsgesetz beruhen, wo auch die Besetzung dieser Posten genau geregelt
ist und diese Posten werden besetzt aufgrund der Wahlergebnisse in den Gemeinden. Und nur
so werden sie besetzt dementsprechend und so setzt sich dann der Sozialhilfeverband
zusammen. Und die Abwicklung aller dieser organisatorischen und operativen Dinge obliegt
den BH’s. Jetzt will ich niemandem eine Schuld zuweisen, aber diese Vernetzung zwischen
dem Verbandswesen und zwischen den Bezirkshauptmannschaften ist vielleicht zu
Uberdenken, neu zu regeln und besser zu koordinieren. Aber von solchen Behauptungen, wie
sie in lhren Antrdgen da stehen, sind wir weit entfernt. Also zuerst Ergebnisse erfassen, dann
Behauptungen aufstellen und nicht umgekehrt, weil da kennt sich ja kein Mensch mehr aus.

Gut, das kann auch Strategie sein, um vorweg einmal alles schlecht zu machen und dann
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dementsprechend darlber zu diskutieren. Budgets der Verbande: Jedes Budget des Verbandes
und jeder Rechnungsabschluss, das wissen Sie, wird von der Fachabteilung, von der
Abteilung 7 geprift. Jedes Budget, jeder Rechnungsabschluss liegt in jeder Gemeinde auf, in
den Gemeinden gibt es die Priifungsorgane, die sich das anschauen kénnen, weil die gehoren
dann ja in das Gemeindebudget Ubernommen und selbstverstandlich gibt es diese
Prifungsorgane auch auf Verbandsebene. Also was soll da intransparent sein? Was ist da
intransparent? Jede Summe, die der Verband ausgibt, muss naturlich beschlossen werden,
jede Summe ist nachvollziehbar, jede Summe ist zu hinterfragen. Was ist da intransparent?
Man muss sich nur damit beschéaftigen und das ist Ihr Problem, dass sich die Personen und die
Menschen, die dort drinnen sind, nicht beschéftigen wollen oder nicht beschéftigen kénnen.
Da mag jetzt die Beurteilung jedem selbst tberlassen sein. Faktum ist, und das wollen wir ja
gar nicht abstreiten, Faktum ist, dass wir eine Diskussion Uber das Verbandswesen in dieser
Form fihren sollten. Ob das in manchen Bereichen noch zeitgerecht ist, in jedem Fall hat es
uber die Jahre hinweg gute Arbeit geleistet, aber wir verwehren uns gegen keine Diskussion,
wo wir Verbesserungen einfiihren kénnen. Und wenn jemand glaubt, dass das jetzt ein Ansto3
der FPO ist, der irrt sich schwer, weil nicht umsonst ist die Priifung aller dieser Verbande vom
Herrn Landeshauptmann und vom Herrn Landeshauptmannstellvertreter beauftragt worden
und die Abteilung 7 hat diese hervorragend durchgefiihrt, damit wir einen Uberblick tiber all
diese Dinge der Steiermark bekommen und nicht, weil die FPO heute Antrage stellt, (Beifall
bei der SPO und OVP) sondern die Priifung ist genau zu diesem Zweck beauftragt worden,
um Verbesserungen, einen Diskussionsprozess zu beginnen. Ganz kurz, und da bin ich dir,
Werner Murgg, durchaus dankbar. Du hast die finanziellen Probleme der Verbéande, wie auch
der Lambert, angesprochen. Wir wissen ganz genau, dass die Sozialhilfeverbande eigentlich
nicht fur die Pflege ursprunglich gedacht waren. Dass diese Pflege in diese Verbénde dann
hineingenommen wurde und die Explosion der Kosten ist auch jedem von uns bekannt
aufgrund der gesellschaftlichen Strukturen und genau das belastet unsere Verbande enorm.
Und da gibt es eben nur eine Losung, da gibt es nur eine Lésung, die diskutiert gehért, und
langst diskutiert gehort, dass wir in irgendeiner Form eine Pflegeversicherung oder eine
andere Finanzierung fur eine Allgemeinpflege bekommen. Das kann nur, aber das wissen wir
auch, tber den Bund geregelt werden und Ihre Sozialministerin wird das ja in die Hand
nehmen und dementsprechend jetzt auch anstoRRen, damit es vielleicht jetzt, viel zu spét, das
gebe ich auch gerne zu, es hatten auch andere Regierungen die Mdglichkeiten gehabt, das
streite ich auch gar nicht ab, aber jetzt ist die Gelegenheit, auch unsere Verbénde zu entlasten
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in der Steiermark und dementsprechend etwas flr diese wichtige Angelegenheit zu tun.
Diskussionen iiber ,,das Kind nicht mit dem Bade ausschiitten® bin ich vollig bei dir, in aller
Ruhe anschauen, wo gibt es Probleme? Was kann man verbessern? Was ist vielleicht eine
andere, bessere Struktur? Letztendlich sollte der Diskussionsprozess dann zu Verbesserungen
fuhren. Man kann tiber Hebesatze reden, wenn wir tiber verschiedene Hebeséatze reden, die es
ja gibt, dann muss man Uber Leistungen reden, weil es gibt eben Verbénde, die mehr Heime
haben, es gibt Verbénde, die weniger Heime haben. Die Leistungen in den einzelnen
Verbanden sind ja auch verschieden, also das ist eine ewige Diskussion. Da ist sehr genau
dartiber zu diskutieren. Also, bitte schon nicht Behauptungen aufstellen, bevor man tiberhaupt
weil3, was drinnen steht, weil das macht kein gutes Bild. Nicht fur unsere Verbande, weil
hauptsachlich die Funktionédre und eine Mehrzahl der Funktiondre kommen ihren Aufgaben
dort nach und die soll man jetzt nicht verunglimpfen durch eine solche Diskussion. Danke.
(Beifall bei der SPO und OVP — 17.20 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Die nachste Wortmeldung ist von Klubobmann Mag. Stefan

Hermann von der FPO.

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (17.20 Uhr): Danke schon, Frau Prasident, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Frau Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Zuseher!

Lieber Herr Abgeordneter Petinger, lass mich bitte kurz, ich habe dir jetzt sehr aufmerksam
zugehort, lass mich kurz ein paar Sachen auch zurechtriicken, weil deine Argumentation, bei
aller Wertschatzung, nicht schlissig ist. Du hast uns unterstellt, wir wirden einfach
Behauptungen aufstellen und Leute verunglimpfen und irgendwelche Unwahrheiten in die
Welt setzen und behaupten. Und du hast gesagt, wir wiirden etwas skandalisieren, was es so ja
gar nicht gibt. Und das zeigt mir, dass du unsere Initiativen gelesen hast. Du hast sie aber
nicht 100%-ig genau gelesen, weil diese Formulierungen habe nicht ich geschrieben, sondern
das hat auch die Kleine Zeitung geschrieben, namlich am 23.07.2018. Und das ist genau die
Crux an dieser Sache. Es gibt einen Prifbericht, einen umfassenden Prifbericht, der am
11. Juni 2018, haben wir heute gehort, der Landesregierung vorgelegt wurde. Ein paar
Wochen spater liegt er im Styria Center in der Redaktion. So, jetzt muss sich jeder von uns
hier die Frage stellen, was tut er als Gesetzgeber, die Budgethoheit hat immer noch der
Landtag, 60 Prozent der Ausgaben werden durch den Landtag finanziert, also ist es unsere
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»gottverdammte Pflicht, hier nachzufragen und kritisch zu sein. Und das haben wir auch
getan. Und in welcher Form haben wir das getan, Herr Kollege Petinger? Wir sind nicht
hergegangen und haben irgendetwas behauptet oder skandalisiert. Nein, wir haben ein
Schreiben an ein Mitglied der Landesregierung gerichtet und wollten die Herausgabe dieses
Berichtes. Und erst als dieses Schreiben unbeantwortet blieb, haben wir das gemacht, was uns
allen zusteht, und das Sie uns auch nicht absprechen kénnen, namlich eine Anfrage im Sinne
des Interpellationsrechtes gestellt. (Beifall bei der FPO) Und ich hoffe, Sie haben (LTAbg.
Petinger: ,, Ich habe nur den Stil kritisiert und nicht, dass Ihr es nicht diirft! ) und ich hoffe,
Sie haben uns so genau zugehort, wie Sie offenbar auch die Initiativen studieren, denn der
Landeshauptmann hat sehr genau beantwortet und all jene Vorwirfe, die in unserer
Begrindung auch drinnen stehen, wurden auch 1:1 von der A7 bestétigt. Sitzungen finden
nicht statt, die Quoren sind nicht zweckmaRig besetzt, es gibt Doppelgleisigkeiten,
99,95 Prozent der anliegenden Geschéftsfalle seien gesetzliche Pflichtaufgaben, ineffiziente
Geschaftsfuhrungen, etc., etc. Und der Sucus, zu dem die A7 kommt, ist, man muss das
Verbandssystem insgesamt auch tberdenken. So, ich weil nicht, wo da die VVorgehensweise
unserios ist, (LTAbg. Petinger: , Die Wortwahl!*) die Wortwahl, okay. Und Herr Kollege
Dirnberger, Sie haben unseren 70:30-Vorschlag der Finanzierung angesprochen, da kann man
sicher darlber diskutieren, aber, wenn man diese Verfehlungen, die jetzt offenkundig sind,
abstellen wirde, kénnte man im Verwaltungsbereich bei den Sozialhilfeverbdanden einiges
einsparen, ohne dass wir den Verteilungsschlussel auch &ndern missen. Und Herr
Landeshauptmann, Sie haben auch mir unterstellt sozusagen, es ist klar, dass die FPO diese
1000 Euro, diese Uber 1000 Euro an Sitzungsgeldern herausgreift. Ja, was sollen wir sonst
herausgreifen, wenn wir diesen Bericht nicht haben. Wir missen uns auf die Medienberichte
auch entsprechend verlassen. Es freut uns, oder mich personlich, dass wir es heute geschafft
haben, diese Diskussion hierher zu tragen und diese Missstdnde und Verfehlungen, die es
gibt, auch 6ffentlich zu machen. Und Herr Landeshauptmann, Sie haben gesagt, Sie werden
mit ernst und Entschlossenheit an eine Reform der Sozialhilfeverbénde auch herangehen und
dazu braucht es dringend eine Expertengruppe und das fordern wir hier auch konkret, wo von
mir aus Vertreter des Stadtebundes, des Gemeindebundes, drinnen sitzen, wo Experten aus
der Verwaltung, aus der Privatwirtschaft drinnen sitzen, aber auch, und das ist wichtig bei
dieser Geschichte, Vertreter aller politischen Parteien. Denn nur so ist gewéhrleistet, dass man
fur echte Transparenz sorgt und dass auch dieser Beigeschmack der Parteibuchwirtschaft, der

da immer im Raum schwingt, endgultig ausgerdumt wird.
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Ich darf daher folgenden Antrag stellen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, umgehend eine Expertenkommission, der auch
Vertreter samtlicher Landtagsfraktionen angehdren, einzusetzen, die Reformmalinahmen
beziglich der derzeitigen Organisation der Sozialhilfe, bis hin zu einer moglichen Auflosung
der Sozialhilfeverb&nde erarbeiten und dem Landtag tiber die Ergebnisse halbjéhrlich Bericht
erstatten soll. Ich bitte um Annahme und danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO
—17.25 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Mag. Stefan Hofer von der SPO.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (17.25 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, Frau Landesrétin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Eigentlich wollte ich mich zu diesem Tagesordnungspunkt ja nicht zu Wort melden, aber der
Herr Abgeordnete Mei3l Arnd, ich gratuliere dir recht herzlich dazu, hat mich dazu verleitet,
auch dadurch und vor allem dadurch verleitet, um einiges richtig zu stellen, vor allem, was
den Sozialhilfeverband im Bezirk Bruck/Murzzuschlag betrifft. Ich glaube sagen zu kdénnen,
dass der SHV Bruck/Mirzzuschlag der bestens geprifte Sozialhilfeverband bei uns in der
Steiermark ist. Er wurde ja auch, das wurde heute ja auch schon angesprochen, sogar schon
vom Bundesrechnungshof gepruft. Und die Anregungen, die sich aus diesen unterschiedlichen
Prifungen immer wieder ergeben haben, haben wir im SHV Bruck/Mirzzuschlag
selbstverstandlich immer sehr ernst genommen und so gut wie moglich umgesetzt bzw.
befinden sich diese Anregungen in Umsetzung. Und auch die Struktur bzw. die
Geschaftsordnung des SHV Bruck/Murzzuschlag wurde mehrfach auch mit der
Gemeindeabteilung, mit der Abteilung 7, erldutert bzw. Gberprift. Und jetzt zu den einzelnen
Punkten. Im SHV Bruck/Mirzzuschlag werden keine Gelder, ich wiederhole, keine Gelder
flr Sitzungen bzw. fur Funktiondre gewahrt. Zum Forderwesen: Die Férderhohen bzw. die
Forderungen als solches wurden bereits seit drei Jahren im SHV Bruck/Mirzzuschlag nicht
mehr erhéht. Was die Ubernahme einer Heimleitung durch einen SPO-Funktionar betrifft,
mochte ich sagen, dass sich dieser aus einem Hearing einstimmig als bestqualifizierter
erwiesen hat. Und Politiker oder Politikerin zu sein, und das wurde in diesem Haus schon
mehrfach diskutiert, darf aber nicht zu einer Diskriminierung bzw. zu einer Benachteiligung

fihren. Daruber hinaus ist der SHV Bruck/Murzzuschlag reformbereit. So wurde eine Gruppe

7500



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

mit Vertreterinnen und Vertretern aus allen Fraktionen, auch aus der FPO, lieber Arnd,
eingerichtet, du weilt es, die KonsolidierungsmaBnahmen bzw. auch Strukturverbesserungen
im SHV Bruck/Murzzuschlag derzeit erarbeitet. Zweifelsohne, und da mdchte ich auch nichts
beschonigen, haben wir derzeit ein Problem mit der Auslastung unserer verbandsinternen
Heime. Aber nicht, weil es den Bedarf nicht gabe, nicht, weil zu wenig Platze vorhanden
waren, sondern, weil uns das Personal fehlt. Und das ist kein Spezifikum des SHV
Bruck/Murzzuschlag. Nicht umsonst wurde vor wenigen Wochen von Landesrat Christopher
Drexler und Landesratin Doris Kampus Steiermark weit eine Implacement-Stiftung
eingerichtet, um zusétzliches Personal zu finden. Uber konstruktive Anregungen deinerseits,
liecber Arnd, in dieser Frage, wirden wir uns trotzdem aber natirlich sehr freuen.
AbschlieBend, geschatzte Damen und Herren, darf ich mich ganz den Worten unseres
Landeshauptmannes Hermann Schiitzenhofer anschlieBen. Die Sozialhilfeverbande in der
Steiermark, mit ihren groBen Schwerpunkten der stationdren Pflege, der Behindertenhilfe, der
Kinder- und Jugendhilfe und der Bedarfsorientierten Mindestsicherung sind ein zu ernstes
Thema, um billiges, politisches Kleingeld damit zu machen. Viel besser ist es, und das
machen wir nun in der Zukunftskoalition in der Steiermark, unter Einbindung aller relevanten
Entscheidungstragerinnen und Entscheidungstrager, die bestehenden Systeme zu reformieren
und fit fir die Zukunft zu machen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP 17.29
Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Erwin Dirnberger von der OVP.

LTAbg. Dirnberger — OVP (17.30 Uhr): Ich gehe davon aus, Herr Klubobmann, er ist jetzt
nicht anwesend, kommt mir vor, der Herr Klubobmann von der FPO. Aber ist eh egal, doch,
dass wir schon per du sind, da gibt es ja keine Geschaftsordnung, oder? Kénnen wir auch so
per du sein, oder, nehme ich an? Okay, passt.

Jetzt muss ich einmal entschieden zurlickweisen, es gibt keine Malversationen, so wie es in
der Dringlichen heillt und es gibt keine finanziellen Verfehlungen. Das muss ich ganz
entschieden feststellen. Es hat keine Verfehlung in dem Sinn gegeben, wie du das versuchst
darzustellen und wenn 99,45 Prozent quasi Pflichtausgaben sind, dann entscheiden das nicht
die Sozialhilfeverbdnde. Da werden Bescheide erstellt, diese werden von der
Bezirkshauptmannschaft erstellt aufgrund von Gesetzen, die wir hier beschlossen haben, und

nicht die Gemeinden und nicht der Sozialhilfeverband, und ich weil} es jetzt von meinem
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Verband und bei den anderen ist es nicht viel anders. Wo ich da in der Verwaltung etwas
einsparen konnte, weil3 ich nicht, weil wir haben niemanden in der Verwaltung beschéftigt.
Niemanden. Wir bedienen uns, des Personals der Bezirkshauptmannschaft, das mussen wir
aber als Sozialhilfeverband finanzieren. Aber die Durchfihrung macht die
Bezirkshauptmannschaft, die Personalhoheit hat der Herr Bezirkshauptmann, tber das kann
man auch nachdenken, ob das immer alles gescheit ist, dariiber kann man durchaus
diskutieren. Und da weise ich entschieden eine Parteibuchwirtschaft zurtick. Ich habe bei
unserem Sozialhilfeverband noch nie gemerkt, dass wir eine Parteibuchwirtschaft betrieben
hatten, weil wir eh niemanden anstellen kénnen. Und wenn wir schon Heime betreiben, dann
gibt es private Heime, es gibt gemeinniitzige und es gibt 6ffentliche Heime. Und so betreiben
wir als Gemeinden, als einzelne Gemeinde, oder als Verband auch Heime und die sind auRen
vor. Diese Heime bekommen genauso die Zuzahlung quasi des Sozialhilfeverbandes
40 Prozent, und 60 Prozent vom Land. Das ist genau geregelt, die Standards, die
Qualitatsstandards sind vorgegeben, die Bettenanzahl ist geregelt, alles gesetzlich normiert.
Also da jetzt von Malversationen und Misswirtschaft zu sprechen, ist gelinde gesagt, jetzt will
ich das Wort nicht verwenden, muss ich entschieden zuriickweisen. (Beifall bei der OVP und
SPO) Und wenn du von Budgethoheit sprichst, das ist korrekt, fir die 60 Prozent des
Landtages, was per Bescheidform ausbezahlt wird, hat der Landtag die Budgethoheit. Aber
nur far die 99,45 Prozent. Und da ist keine Verwaltung, wo der Landtag die Budgethoheit
hatte und jetzt komme ich zu dem Punkt. Wir haben natlrlich im Gemeindebund mit den
ARGE-Obménnern, ARGE SHV gibt es, wo alle Obméanner verankert sind der einzelnen
Sozialhilfeverbénde, immer wieder Gesprache. Das ist ein regelméiiges Treffen, wo die
Sechstelzahlung, die Gesetzwerdung, wo man sagt, ob man jetzt noch ein wenig dariber ist,
ob noch mehr Gesetze auf die Gemeinden zukommen, sprich aber auch auf das Land, weil wir
es eh netto finanzieren. Das ist standig ein Thema. Aber auch natirlich diese Punkte haben
wir dort besprochen. Macht es tberhaupt noch Sinn, Sozialhilfeverbédnde zu haben? Und da
gibt es eine Zweiteilung. Manche Obmanner sind da offen und sagen, eigentlich Uberholt, es
gehort ein einheitlicher Hebesatz (iber die ganze Steiermark usw., und andere halten an dem
fest und da sieht man auch, diese Sozialhilfeverbande leisten freiwillig mehr. Und ich darf da
ein paar Punkte aus einem Sozialhilfeverband, wo der Obmann hinten sitzt, zitieren:
Altenurlaubsaktionen, nehme ich an, gibt es in allen Sozialhilfeverbanden, Betreutes Wohnen,
Forderung der Gemeinden, d.h., die machen Betreutes Wohnen, wo die Gemeinden freiwillig
uber den Sozialhilfeverband etwas dazuzahlen, haben mit dem Land nichts zu tun. Wenn die
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Gemeinden freiwillig aus ihrem Budget bereit sind, das zu bezahlen, hat das mit dem Land
nichts zu tun. ,,Gemeinsam wachsen®, heiflit da ein Projekt, Basisangebot und indiziertes
Angebot ist ein gewisser Kostenfaktor; Pflegedrehscheibe: freiwillig; Demenzservicestelle;
Leaderprojekt, wo man die Eigenmittel aus den Gemeindetopfen nimmt; Streetwork, ein
grolles Thema, investiere ich, oder investiere ich dort nicht. Hier, dieser Sozialhilfeverband,
hat sich dazu bekannt, eine Person zu beschiftigen, die kostet einen ,,Fuchziger, € 50.000,--.
Schulsozialarbeit, auch das kann man hinterfragen, ist es notwendig, oder nicht? Auch da
bekennt sich dieser Verband zu € 70.000,-- Kosten, usw. Das heif3t, man versucht hier als
Sozialhilfeverband mitzudenken, welche gesellschaftliche Veranderung es gibt und préaventiv
da mitzuarbeiten, damit man spater dann Folgekosten erspart. Und vielfach ist das Land auch
mit Teilfinanzierungen dabei. Aber das ist ja grundsatzlich etwas sehr Positives und deswegen
ist dieser Diskussionsprozess meiner Meinung nach auch vollkommen offen, macht Sinn, die
Sozialhilfeverbénde aufrecht zu erhalten, gibt es sie nicht mehr, muss man die Heime und
andere Dinge herauslosen, vollkommen auf eigene Beine stellen, oder macht es doch Sinn,
dass ein Sozialhilfeverband bleibt, die Formalkriterien eingehalten werden, muss ich sagen,
mea culpa, sind wir selber schuld, haben wir gewisse Verfehlungen durchgefiihrt, aber in
Summe hier von Malversationen zu sprechen oder das ganze System Uber Bord zu werfen, ich
habe in den Medien nichts gelesen von finanziellen Malversationen. Also das ist an den
Haaren herbeigezogen. Und Geheimniskramerei gibt es schon gar keine, weil der Bericht ist
an die Verbande gegangen, somit auch an die Gemeinden und da kann der Bericht nicht
geheim sein. Das ist einfach nicht der Fall, weil jede Sozialhilfeverbandsversammlung ist
informiert worden Uber diese Punkte und eine Expertenkommission in dem Sinn haben wir
schon auf die Beine gestellt, wenn wir sagen, mit Landesregierung, Landesabteilung,
Gemeinden,  Sozialhilfeverbdnden und Interessensvertretungen wollen  wir uns
zusammensetzen und das ernsthaft diskutieren, deswegen lehnen wir eure
EntschlieRungsantrage ab. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 17.36 Uhr)

Préasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Sandra Krautwaschl von den Griinen.

LTAbg. Krautwaschl — Grine (17.36 Uhr): Danke, Frau Présidentin, sehr geehrte

Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhorer!
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Nachdem es in dieser Diskussion doch zunehmend um das Thema stationdre Pflege gegangen
ist, und leider ist jetzt der zustdndige Landesrat nicht mehr da, aber habe ich die ganze Zeit
einen Aspekt wirklich bitter vermisst. Den hat kein Mensch angesprochen, ndmlich, warum
wir Uberhaupt in diese prekére Situation kommen, wie wir sie jetzt haben, dass die Kosten
immer mehr explodieren und wir jetzt nicht mehr wissen, erstens, wie es finanziert werden
soll und zweitens, vor allem, wie die betroffenen Menschen wirklich auch gut versorgt
werden sollen? Und dazu mdéchte ich noch einen Aspekt noch einmal betonen, der eigentlich
immer und immer wieder und auch schon von meiner Vorgangerin massiv hier eingebracht
wurde und das betrifft Rechnungshofberichte, die wir und Sie hier alle sehr wohl gelesen
haben. Es geht um das viel beschworene Prinzip mobil vor stationar, wo jahrelang, speziell in
der Steiermark auch eine Fehlsteuerung stattgefunden hat, die auch mit dafiir verantwortlich
ist, dass hier die Pflegekosten explodieren und wir werden, und ich bin ganz bei unserem
Klubobmann Lambert Schonleitner, natiirlich eine Finanzierung der Pflege letztendlich
brauchen, die muss sichergestellt werden und dafiir ist die Bundesebene massiv in
Verantwortung zu nehmen. Aber wir werden es nicht schaffen, dieses System in Zukunft in
irgendeiner Weise sicherzustellen, wenn wir nicht auch strukturell diese Probleme endlich
angehen und das hat heute wirklich kein Mensch hier noch ausgesprochen. Deswegen war es
mir so wichtig, diesen Aspekt hier einmal hereinzubringen. Es ist jetzt schon so, und das hore
ich von ganz vielen Menschen, die in der Pflege arbeiten, fur die ich wirklich eine Lanze
brechen mdochte, die das Beste tun und tun wollen, dass es teilweise kaum mehr mdglich ist,
unter diesen Bedingungen das System aufrecht zu erhalten. Es gibt jetzt auf Basis dessen, was
hier produziert wurde durch Fehlsteuerung der letzten Jahre und Jahrzehnte teilweise keine
Pflegeplatze mehr, stationdare Pflegeplatze. Menschen kdnnen teilweise nicht untergebracht
werden und ich weill auch, dass Menschen, die sozusagen ,,schwierigere Fille* fiir die
Pflegeheime darstellen, weil sie eben psychisch krank sind oder Doppeldiagnosen haben,
teilweise nicht mehr angenommen werden in den Pflegeheimen und es liegt daran, dass wir
flr das, was die Menschen wirklich brauchen, im Einzelfall keine Leistungen zur Verfligung
haben, oder nicht ausreichende. Zu Hause gepflegt zu werden, fruhzeitig Angehorige zu
entlasten, wirklich ausreichende Leistungen zur Verflgung zu stellen, die in Wirklichkeit das
System giinstiger machen und fir die Menschen besser sind. Und ich glaube, das ist das
Entscheidende, worauf wir uns auch in der Steiermark jetzt konzentrieren mussen, ndmlich
die Leistungen am Bedarf der einzelnen Menschen zu orientieren und das, was gebraucht

wird, zur Verfugung zu stellen, weil sonst werden die Kosten weiter nach oben schnellen und
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das ist dann egal, wie es genau organisiert ist, es wird sich dann nicht finanzieren lassen oder
zumindest geht viel zu viel Geld in die falsche Richtung, ndmlich in die stationare Pflege. Das
war mir einfach wichtig jetzt zu diesem Punkt noch einzubringen, weil ohne das mitzudenken,
wird alles, was wir heute hier diskutiert haben, nichts nutzen und werden wir vor allem die
Angebote fur die Menschen nicht entsprechend verbessern. Ich bitte Sie wirklich, das in
Zukunft massiv zu beriicksichtigen, bei allem, was hier tber Verbénde, usw., geredet wurde,
das ist letztlich der entscheidende Punkt, um den Menschen zu helfen. Danke. (Beifall bei den
Griinen — 17.40 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme daher
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieBungsantrag der FPO,
Einl.Zahl 2640/3 betreffend ,Ende der Geheimniskramerei - Prifbericht zu
Sozialhilfeverbidnden offenlegen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand und

sehe, dass

dieser Antrag nicht die erforderliche Mehrheit gefunden hat mit den Stimmen von FPO,
Griinen und der KPO.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2640/4,
betreffend ,,Expertenkommission zur Reformierung der Sozialhilfeverbidnde® ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Auch dieser Antrag hat mit den Stimmen von FPO und Griinen nicht die erforderliche

Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl 2640/2,
betreffend ,,Landesanteile in Zukunft ungekiirzt und pilnktlich an Sozialhilfeverbande

auszahlen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von Griinen und KPO nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.
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Am Donnerstag, dem 13. September 2018 wurde von Abgeordneten der FPO eine Dringliche
Anfrage, Einl.Zahl 2658/1, an Frau Landesratin Mag. Doris Kampus betreffend
,Fachinformationssystem Bedarfsorientierte Mindestsicherung — aktuelle Zahlen (Uber

Asylberechtigte in der Mindestsicherung* eingebracht.

Ich erteile dem Abgeordneten Marco Triller das Wort zur Begriindung dieser Dringlichen

Anfrage und verweise auf die Redezeitbegrenzung der Begriindung von 20 Minuten.

LTAbg. Triller, BA — FPO (17.42 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesratin,
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuseher!

Ja, der Abgeordnete Detlev Eisel-Eiselsberg hat ja bei, ich glaube Tagesordnungspunkt 1
schon erwihnt, dass die FPO immer dieselben Themen einbringt. Ja, auch in diesem Fall
nehmen wir einen Themenbereich, der schon Ofter auch im Landtag auch behandelt wurde, es
geht um die Bedarfsorientierte Mindestsicherung, die wir wirklich schon 6fters behandelt
haben, aber wir Freiheitlichen lassen uns mit Sicherheit von den Regierungsparteien nicht
sagen, welche Themenbereiche wir behandeln und im Landtag auch einbringen werden.
(Beifall bei der FPO) Und genauso auch diese Dringliche Anfrage soll helfen, Missstinde in
Form von Antworten zu beheben, Fragen, die seitens der Landesratin Kampus leider noch
nicht beantwortet wurden, aber ich hoffe, dass dies heute passieren wird. Die
Bedarfsorientierte Mindestsicherung wurde 2010 eben mit den Stimmen der SPO und der
OVP im Landtag beschlossen. Ziel dieses sogenannten arbeitsfreien Einkommens in der Hohe
von damals 837 Euro — im Jahr 2018 stieg der Betrag immerhin auf 863 Euro — war die rasche
Integration arbeitsloser Menschen in den Arbeitsmarkt sowie die Sicherung des
Lebensunterhaltes und des Unterkunftsbedarfs, was ja an und fir sich sehr, sehr positiv ist.
Leider zeigte sich jedoch sehr schnell die totale Fehlkonstruktion dieses sozialromantischen
Systems, denn anstatt unseren 6sterreichischen Staatsbirgern, welche sich in schwierigen
Situationen befinden, dieses Geld zur Deckung von wichtigen Kosten auszuschitten, ist diese
Mindestsicherung mittlerweile ein Anreizsystem fur Zuwanderer und vermeintliche
Fluchtlinge aus aller Herren Lander geworden. Und das, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ist nicht im Sinne der Sache und darf nicht sein. (Beifall bei der FPO) Ich darf aber
trotzdem ein paar Zahlen auch einwerfen zur Erinnerung, und zwar im Jahr 2011 waren es
15.242 Bezieher in der Steiermark, 2017 waren es bereits 27.784 Bezieher. Die Kosten im
Jahr 2013 waren bei 53,6 Millionen Euro, 2015 bereits 75,6 Millionen Euro und danach im
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Jahr 2017 sind sie gesunken auf 69,1 Millionen Euro. Aber besonders alarmierend war die
Entwicklung in Graz. Hier erhoéhten sich die Kosten von 2013 bis 2017 von 28,1 auf
38,12 Millionen Euro, was einem Anteil an den steirischen Gesamtkosten von 55 Prozent
entsprach. Des Weiteren schlug sich in Graz der Auslanderanteil an den Gesamtbeziehern mit
51,5 Prozent zu Buche, wahrend er im Steiermark-Durchschnitt bei 40,1 Prozent war. Das
muss man sich schon einmal vorstellen, dass eine Mindestsicherung, die unserer Ansicht fur
Osterreicher zur Verfiigung gestellt wird, dann von nicht-Gsterreichischen Staatsbiirgern
bezogen wird. Insgesamt ist die Zahl der Bezieher im Jahr 2017 gegenuber 2016 um 912
Personen zurtickgegangen, aber, wenn man sich die genauen Zahlen betrachtet, dann waren es
3.709 Osterreicher weniger, dafiir um 2.797 Auslander mehr, die eine finanzielle Leistung
erhielten. Vor allem bei jugendlichen asylberechtigten Beziehern, war es ganz dramatisch, die
ja eigentlich im arbeitsfahigen Alter waren, zeichnet sich offenbar bereits in jungen Jahren der
Weg in das Sozialsystem ab, und so stieg die Zahl der Bezieher im Jahr 2017 um fast
225 Prozent gegeniiber 2016. Wir haben heute zum Teil schon dariber debattiert, aber wir
sagen, dass weder die Lehre flr sich im Asylverfahren befindliche Fliichtlinge, noch das
System der unbegleitet minderjédhrigen Fluchtlinge erfolgsversprechend ist, wie man vor
allem am Beispiel des gescheiterten OVP-Generalsekretirs Hannes Missethon erkennen kann.
Dies sind Vorgehensweisen, die nicht erfolgreich waren. Ja, Frau Prasidentin, du kannst mich
in diesem Bereich anschauen, in Niklasdorf, in meiner Heimatgemeinde, ist er bereits mit
seinen Flichtlingen abgezogen, weil anscheinend, ja, zu wenig Bewerber dafur waren. Und in
der Lehre sind auch nicht so viele untergebracht worden, wie viele behaupten. Des Weiteren
sind auch diejenigen, die in der Lehre sind, sind ja zum Teil, die meisten, im Asylverfahren.
Und die Bundesregierung setzt da wirklich ein richtiges Zeichen, dass man im Asylverfahren
befindlichen Jugendlichen nicht die Mdoglichkeit gibt, eine Lehre anzutreten, weil der
Osterreichische Sozialstaat braucht arbeitsfahige Personen, die einen Asylstatus haben und
nicht von der Abschiebung bedroht werden. Es ist Fakt, dass insbesondere Ausléander
Uberproportional oft die volle Mindestsicherung in Anspruch nehmen. Im Dezember 2017 gab
es 4.628 vollunterstiitzte Bezieher (monatlich 863 Euro). Davon waren 2.687 Personen, also
58 Prozent, Auslander. Allein fiir dieses eine Monat entstanden Kosten von 2,32 Millionen
Euro, was eine unfassbare Summe von rund 77.300 Euro pro Tag ergab. Obwohl die Anzahl
von Einwohnern mit auslandischer Herkunft in der Steiermark ,,nur* 12,5 Prozent betrégt, lag
deren Anteil bei den vollunterstitzten Mindestsicherungsbeziehern bei 58 Prozent. Aber

abgesehen von den enorm hohen Kosten fiir den Steuerzahler traten auch Méngel im
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Sozialressort auf. So wurde zwar im Zuge der Antragstellung der Aufenthaltsstatus gepruft,
doch liefl sich dieser anscheinend anschliefend nicht mehr auswerten. Es war damit vollig
offen, welche finanziellen Mittel aus der Mindestsicherung fur Asylberechtigte aufgewandt
wurden. Dieselbe Situation zeigte sich bei Aufzeichnungen Uber vorgenommene
Rickforderungen bei zu Unrecht bezogener Mindestsicherung und deren Aufschlisselung
nach Staatsbiirgerschaften. In einer Anfragebeantwortung wurde uns mitgeteilt, dass eine
Auswertung nicht mdglich ist. Fir uns Freiheitliche ist es absolut unverstandlich, dass diese
Daten zur Auswertung nicht moglich sind. Das verstehe ich einfach nicht und wir
Freiheitlichen fordern deshalb, dass der Aufenthaltsstatus der Mindestsicherungsbezieher, bei
vorgenommenen Ruckforderungen die Staatsbirgerschaft bzw. der Aufenthaltsstatus der
betreffenden Personen sowie kiinftig auch jene Daten Uber die Vermdgensverhéltnisse der
Antragsteller mittels der sogenannten automationsunterstiitzten Anwendung, die den
Bezirksverwaltungsbehorden zur Eingabe der berechnungsrelevanten Einkommensdaten zur
Verfligung steht, erfasst, dokumentiert und statistisch auswertbar gemacht werden. Frau
Landesrétin, Sie haben dann in einer Stellungnahme verlautbart, dass bis zum 30. Juni 2018
an dieser neuen Schnittstelle gearbeitet werden wirde und mit dieser, ich zitiere die
Stellungnahme: ,,Mit dieser Neuentwicklung bzw. der technischen Umsetzung ist die
Abteilung 1 - Organisation und IT im Rahmen des Projektes Fachinformationssystem
Bedarfsorientierte Mindestsicherung beauftragt. Geplantes Projektende ist der 30. Juni 2018.
Das ISOMAS - System wird den zukinftig nutzenden Organisationseinheiten eine
umfassende Anwendung zur Verfugung stellen, die unter anderem auch eine systematische
und einheitliche Controlling- und Monitoringfunktion ermdglichen wird. Damit wird auch
eine automatisierte Abfrage von Aufenthaltsstatus, Ruckforderungsanspriichen sowie
Vermdogensverhaltnissen (wie sie im Antragsformular abgefragt werden) moglich sein.*
Angesichts des geplanten Projektendes kann davon ausgegangen werden, dass nunmehr
endlich aktuelles und vor allem vollstandiges Datenmaterial zur Mindestsicherung vorliegt.
Frau Landesratin, es ist unserer Ansicht nach nicht hinzunehmen, dass jedes Jahr
Millionenbetrdge budgetiert werden und ausgeschuttet werden, das Sozialressort jedoch
jahrelang nicht Bescheid wusste, wie viele Asylberechtigte NutznieRer oder wie hoch offene
Ruckforderungen berhaupt waren beziehungsweise sind. Ich darf daher folgende

Dringliche Anfrage stellen:
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Wie viele Personen in der Steiermark erhalten aktuell Leistungen aufgrund des Steirischen

Mindestsicherungsgesetzes (StMSG), unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Biirger
und Nicht-EU-Blrger?

1.

10.

11.

12.

13.

Wie viele der in Frage 1 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

Wie viele vollunterstiitzte Mindestsicherungsbezieher gibt es momentan in der
Steiermark, unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Burger und Nicht-EU-Buirger?
Wie viele der in Frage 3 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

Wie viele Bezieher der Mindestsicherung sind momentan minderjahrige Asylberechtigte,
aufgeschlusselt nach Geschlecht?

Wie hoch sind die bisher im Jahr 2018 fur die Mindestsicherung angefallenen Kosten?
Wie hoch sind die bisher im Jahr 2018 fir asylberechtigte Personen angefallenen Kosten
der Mindestsicherung?

Wie viele Personen erhalten eine Pensionsleistung und beziehen aktuell gleichzeitig
Leistungen der Mindestsicherung, unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Birger
und Nicht-EU-Bdrger?

Wie viele der in Frage 8 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

Wie viele Falle von Arbeitsunwilligkeit oder anderweitigem sanktionswirdigen
Verhalten gab es bisher im Jahr 2018, aufgeschliisselt auf Osterreicher, EU-Biirger und
Nicht-EU-Burger?

Wie viele der in Frage 10 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

Wie hoch sind die bisher im Jahr 2018 angefallenen Rickforderungen aufgrund eines
unberechtigten Bezuges von Leistungen aus dem StMSG bzw. aufgrund einer
Sanktionierung, unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Birger und Nicht-EU-
Burger?

Wie hoch waren die finanziellen Mittel, die 2018 von Asylberechtigten zurtickgefordert
wurden und wie hoch die Aul3enstdnde?

Wie hoch sind die derzeit insgesamt angefallenen Rickforderungen seit Einfiihrung der
Mindestsicherung und welcher Betrag musste als uneinbringlich insgesamt abgeschrieben

werden?
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14. Bei wie vielen Antragstellern wurden bisher im Jahr 2018 Einkommen und verwertbares
Vermogen bei der Bemessung beriicksichtigt, unterteilt in die Kategorien Osterreicher,
EU-Burger und Nicht-EU-Bdirger?

15. Wie viele der in Frage 15 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

16. Wie hoch ist bisher im Jahr 2018 die Gesamtsumme der Einkommen und des
verwertbaren Vermogens, unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Birger und
Nicht-EU-Burger?

17. Wie viele der in Frage 17 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen
Aufenthaltsstatus haben diese konkret und welche Summe entfiel auf sie?

18. Bei wie vielen Personen wurde bisher im Jahr 2018 aus Hértegriinden (,,Auslosen einer
Notlage®, ,,Uberwinden einer Notlage“, ,,Deckung des unmittelbaren Wohnbedarfes
usw.) von der Berlcksichtigung von Einkommen und verwertbarem Vermdgen Abstand
genommen, unterteilt in die Kategorien Osterreicher, EU-Biirger und Nicht-EU-Biirger?

19. Wie viele der in Frage 19 genannten Personen sind Asylberechtigte bzw. welchen

Aufenthaltsstatus haben diese konkret?

Geschatzte Frau Landesratin, ich wirde Sie sehr bitten, uns Antworten auf diese Fragen zu
geben. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO — 17.56 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Frau Landesrétin, ich erteile dir das Wort zur Beantwortung der

Dringlichen Anfrage und verweise auf die Redezeitbegrenzung von 30 Minuten.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (17.57 Uhr): Geschétzte Frau Prasidentin, lieber Kollege
Anton Lang, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Abgeordnete, geschétzte Kollegen von der
FPO!

Danke diesmal fir die Dringliche zu diesem Thema. Ich finde es ja spannend, statistische
Fragen im Sinne des Themas fir eine Dringliche Anfrage zu beantworten, aber Sie haben das
festgestellt, Sie werden das auch sicher ein zweites Mal tun, ist ausschlieBlich lhre
Entscheidung. Ich mdéchte nur erwéhnen, dass wir genau zu diesen Themen in den letzten
Monaten acht Schriftliche von Ihnen hatten, mit, ich weil3 nicht, wie vielen Fragen. Aber es
soll so sein. Was nicht sein kann, und ich sage das in aller Deutlichkeit und Herr
Abgeordneter Triller, ich sage es Ihnen immer wieder: Diese Dinge tut man einfach nicht. Es
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gibt keine einzige Landtagssitzung, wo Sie nicht zu diesem Thema sagen, aber die Familie
Missethon. Ich bin jetzt nicht der Anwalt der Familie Missethon, aber ich finde es nicht in
Ordnung, dass Sie da Menschen diskreditieren und einfach Dinge in den Raum stellen und Sie
haben wieder von Missstanden gesprochen, obwohl Sie nicht einmal noch die Zahlen von mir
gehort haben. Wir haben standig Déja-vu. Es gibt Missstande, aber Sie héatten gerne eine
Information. Aber die Missstédnde hatten wir schon vorher. Es tut mir leid, ich sage es immer
wieder, kann ich Ihnen nicht ersparen, es ist nicht in Ordnung, so mit Menschen umzugehen.
Sorry. (Beifall bei der SPO und OVP) Ja, Sie haben Recht, in der Datenlage war einiges zu
tun. Da sind wir einer Meinung. Und wie ich 2015 dieses Ressort tibernommen habe, seitdem
arbeite ich mit voller Kraft daran, dass wir eine gute Datenlage haben und ISOMAS ist ja kein
Geheimnis, wir haben es ein paar Mal besprochen, wir haben mit der Behindertenhilfe
begonnen. Der groRte Finanzposten im Ressort, und haben dann in der ISOMAS-Datenbank
die jetzt genannten Informationen nachgezogen. Ich méchte aber auch eines tun, weil fir mich
schwingt das immer so mit, aber vielleicht ist das ein Sender-Empfanger-Problem. Sie
sprechen von Missstanden und Sie sprechen davon, da wird es sicher irgendetwas geben, was
nicht in Ordnung ist und ich mdchte mich auch an dieser Stelle vor die Mitarbeiter stellen in
den Bezirksverwaltungsbehorden, im Land Steiermark, die haben es nicht verdient, dass
grundlos einfach immer wieder so ein Thema mitschwingt, da wird schon irgendetwas nicht
passen. Deswegen will ich das nicht unwidersprochen da stehen lassen. Wir stellen uns vor
die Mitarbeiter, wir haben groRartige Mitarbeiter. (Beifall bei der SPO und OVP) Ich mdchte
mich an dieser Stelle auch beim Herrn Landeshauptmann bedanken, der jetzt zwar leider weg
musste, und bei den Mitarbeitern der Abteilung 1. Sie haben es in einem Nebensatz
richtigerweise erwahnt und jeder, der nur ein bisschen Ahnung von IT-Projekten hat, weiR3,
welche Mammutaufgabe es ist, diese Daten zusammenzufiuhren. Und diese Daten dann
auszuwerten. Also ich habe hochsten Respekt vor allen Abteilungen, vor allen Mitarbeitern,
die das tun und 2018 ist ein Umstellungsjahr. Und ich werde, soweit es uns moglich ist, all
Ihre Fragen beantworten. Ich werde aber auch bei einigen Fragen darauf verweisen und dieses
Angebot gibt es von mir und ich hoffe, Sie nehmen es als Angebot der Fairness, dass wir
diese Daten schriftlich nachreichen, die Verwaltung hatte genau zwei Tage Zeit flr diese
Auswertung. Bei jeder Schriftlichen gibt es Monate Zeit. Das hat seine Griinde. Diese Dinge
sind einfach, diese Daten, mit denen ist sorgsam umzugehen, das heilt, die Antworten, die Sie
heute bekommen und beim Rest gibt es, wie gesagt, das Angebot, dass wir diese Daten gerne
schriftlich nachreichen. Ich mdchte jetzt einiges sagen, weil Sie auch Daten erwahnt haben.
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Wird so sein. Und wir haben diese Regierung und Sie als Oppositionspartei FPO haben
einfach diese Sichtweise, ist das Glas halbvoll, oder ist es halbleer. Und Sie haben das
halbleere Glas geschildert, ich sage lhnen jetzt das halbvolle. Ich nenne Ihnen auch ein paar
Zahlen zur Statistik, die da lautet, vor kurzem von der Statistik Austria herausgegeben. Ich
nehme an, von lhnen akzeptiert, dass Osterreichweit 14 Prozent aller Menschen
Mindestsicherungsbezieher sind. In der Steiermark sind es acht Prozent. Also so schlecht
konnen wir nicht liegen. Wir liegen deutlich unterm Osterreichschnitt. Die Asylberechtigen
osterreichweit liegen bei 31 Prozent. In der Steiermark sind es 29 Prozent. Osterreichweit sind
71 Prozent Aufstocker, Sie wissen, Menschen die meistens arbeiten gehen und zu wenig
verdienen, in der Steiermark sind es 74 Prozent. Der Durchschnitt, den eine Familie erhalt in
Osterreich, wie in der Steiermark, liegt bei rund 600 Euro. Ich betone, liebe Kollegen von der
FPO, eine Familie. Nicht, dass da wieder der Eindruck entsteht, eine Einzelperson. Eine
Familie mit Partner, mit Kindern, im Schnitt 600 Euro, das sind meistens drei oder vier
Menschen, weil, wie gesagt, Aufstocker. Beim Rilckgang liegt die Steiermark an drittbester
Stelle. Das heif3t, diese Landesregierung hat mit viel Augenmaf 2016 ein Modell beschlossen,
wo wir sehen, es wirkt. Und wissen Sie, warum es wirkt? Weil wir die Menschen in Arbeit
bringen. Wir haben tber 1000 Menschen aus der Mindestsicherung in die Betriebe gebracht.
Wir haben grof3artige Betriebe, weil wir in Arbeit gleichzeitig investieren und das ist ein Weg,
der Sinn macht. Ich bin ganz bei lhnen, ein Sozialsystem sollte ein Uberbriickungssystem
sein, sollte in grofiter Not da sein, soll kein Dauerzustand sein. Da haben Sie mich an Ihrer
Seite. Aber wir bringen die Menschen nicht aus dem System raus, indem wir ihnen das
nehmen, was sie zum Leben brauchen, wir bringen sie aus dem System in der Steiermark
raus, weil wir sie in Arbeit bringen. Und ich glaube, das ist etwas, auf das wir gemeinsam
stolz sein kénnen. (Beifall bei der SPO und OVP)

Nun konkret zu lhren Fragen. Ich habe es erwéhnt, ich mdchte noch einmal darauf hinweisen,
dass wir Jahreszahlen zur Verfugung haben, und wie Sie richtig gesagt haben, mit Juli lauft
das neue System, und dass ich Thnen manchmal Monatszahlen nenne. Also ich bitte auch,
damit da keine Verwirrung entsteht, aber wie gesagt, es ist ein sehr komplexes System, es
sind sehr, sehr viele Daten, die da zu erfassen sind und ich bitte Sie nur, das auch zu
beriicksichtigen.

Zur Frage 1: Im Juli 2018, das aktuelle Bezugsmonat, befanden sich 16.818 Menschen im
Leistungsbezug. Davon 9.055 Osterreicherinnen und Osterreicher. 1138 EU- und EWR-
Burger und 625 Drittstaatsangehorige.
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Frage 2: Im Juli 2018 befanden sich 4953 Personen mit dem Status asylberechtigt im
Leistungsbezug, davon 2337 Kinder, also rund die Halfte.

Frage 3: Im Juli 2018 befanden sich 4378 Personen mit VVollunterstiitzung im Leistungsbezug,
davon 1815 Osterreicherinnen und Osterreicher, 132 EU- und EWR-Birger, 2431
Drittstaatsangehérige.

Zur Frage 4: Im Juli 2018 befanden sich 2082 Personen mit dem Status asylberechtigt im
vollunterstiitzten Leistungsbezug.

Zur Frage 5: Im Juli 2018 traf dies auf 1126 Madchen und 1211 Buben zu.

Zur Frage 6: Es darf fiir die Beantwortung dieser und der nachfolgenden Fragen festgehalten
werden, dass es sich bei den genannten Kosten um jene Kosten handelt, die fir das Land
Steiermark angefallen sind. Die Kosten fiir den Lebens- und Wohnbedarf fiir die Monate
Janner bis Juli 2018 betrugen € 22.502.758,78.

Zur Frage 7: Die Kosten fir den Lebens- und Wohnbedarf im Monat Juli betragen
€ 764.605,04. Im Vergleich dazu betragen die Kosten fiir alle Zielgruppen im Monat Julie €
2.981.904,68.

Zur Frage 8: Im Juli 2018 befanden sich 192 Personen mit Pensionsleistungen im Bezug,
davon 157 Osterreicherinnen und Osterreicher, 24 EU- und EWR-Birger und 11
Drittstaatsangehdrige.

Zur Frage 9: Es liegen der Abteilung 11, Soziales, Arbeit und Integration keine
diesbeziiglichen Félle vor.

Zur Frage 10: Die Sanktionen betreffen in erster Linie Personen, die arbeitsfahig, aber nicht
arbeitswillig sind. Basis dafur sind Feststellungen von VerstoRen durch beispielsweise das
Arbeitsmarktservice. Im Juli 2018 wurden 87 Bezieherinnen und Bezieher sanktioniert.
Davon 29 Osterreicherinnen und Osterreicher, 6 EU- und EWR-Biirger und 52
Drittstaatsangehdrige.

Zur Frage 11: Im Juli 2018 wurden 24 Personen mit dem Status asylberechtigt sanktioniert.
Die Fragen 12, 13 und 14 durfen gemeinsam beantwortet werden: Die Erfassung von
Ruckforderungen, Sanktionierungen ist im POSOP/ISOMAS grundsatzlich moglich. Da aber
noch keine automatisierten Berichtfunktionen zur Verfligung stehen, wurde die Ubermittlung
der entsprechenden Rohdaten bei der Abteilung 1, Organisation und Informationstechnik
angefordert. Ich habe erwahnt, ein groRes Danke von mir an die Kollegen. Wie gesagt, es
macht schon Sinn, wenn man fiir manche Dinge einfach Zeit braucht. Aber wie gesagt, wird
nachgeliefert. =~ Die  Abwicklung  der  Rickforderungen  erfolgt  Gber  die
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Bezirksverwaltungsbehérden. Im Rahmen der Endabrechnung mit den Sozialhilfeverbénden
und der Stadt Graz werden die riickgeforderten Betrdge im Ausmal von 60 Prozent
gegengerechnet.

Die Fragen 15 bis 18 dirfen gemeinsam beantwortet werden: Bei allen Antragsstellerinnen
und Antragsstellern wird im Sinne des Gesetzes und unbeschadet ihrer Staatsbiirgerschaft
oder ihres Aufenthaltstitels geprift, ob die Anspruchsvoraussetzungen fur die Gewahrung der
Bedarfsorientierten Mindestsicherung vorliegen.

Die Frage 17 und die damit im Zusammenhang stehende Frage 18 entziehen sich der
Madglichkeit, sie zu beantworten, weil es einer Interpretation unsererseits bedurft hatte. Da
bitten wir Sie um Prazisierung, damit wir da die richtigen Informationen geben kénnen.
Fragen 19 und 20 dirfen gemeinsam beantwortet werden: Das Einkommen wird immer
berticksichtigt. Bestimmte Ausnahmebestimmungen sieht das Mindestsicherungsgesetz bei
der Verwertung von Vermdogen vor, wenn dadurch eine Notlage erst ausgel6st, verlangert,
oder deren Uberwindung gefahrdet werden konnte. Auch ist von der Verwertung von
unbeweglichem Vermdgen vorerst abzusehen, wenn dieses der Deckung des unmittelbaren
Wohnbedarfes dient. Konkretes Beispiel: Es geht um eine Familie, Mindestsicherung, diese
Familie misste mit ihren Kindern aus der Wohnung ausziehen, wéare dann obdachlos, hatte
keine Wohnung, das ware so ein Fall.

Zudem kann von Rickerstattungen abgesehen werden, wenn sie zu besonderen Harten fir
rickerstattungspflichtige Personen filhren wirde. Auch bei Geltendmachung von
Ersatzanspriichen besteht die gesetzliche Mdglichkeit, Ausnahmen zu machen, wenn die
wirtschaftliche Existenz der Ersatzpflichtigen geféahrdet wird. Ich nenne lhnen ein anderes
Beispiel: Jemand ist arbeitsfahig, im Kontakt mit dem AMS, braucht ein Auto, um zur Arbeit
zu kommen, braucht das Auto. Das wére so ein Beispiel. Die Ermittlung und die
Entscheidung, ob eine soziale Notlage ausgeltst oder verlangert wird bzw. die wirtschaftliche
Existenz geféhrdet ist, erfolgt im Einzelfall. Weitere Schritte zur Entwicklung des IT-
Systems, was lhnen ein Anliegen ist und mir auch, die unter Wahrung des Grundsatzes der
Sparsamkeit, Zweckmafigkeit und Wirtschaftlichkeit im statistischen Auswertungsverfahren
auch Ruckschlusse auf Einzelfélle ermdglichen, sind bereits in Prifung und im Kontakt mit

der Abteilung 1 im Gesprach.
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Geschatzte FPO, immer wieder die Bitte, nehmen Sie wahrscheinlich nicht ernst, ich nehme
es zur Kenntnis, ich erspare es Ihnen, wie gesagt, trotzdem nicht. Bekampfen wir gemeinsam
die Armut in der Steiermark, da haben Sie mich an Ihrer Seite, hdren wir auf, die Armen zu
bek&mpfen. In diesem Sinne freue ich mich, wenn ich mdglichst viele von Ihnen beim
morgigen Sozialtag sehen kann, der sich dem Thema Armut in der Steiermark widmet. Danke
schon. (Beifall bei der SPO und OVP — 18.09 Uhr)

Prasidentin Khom: Vielen Dank, Frau Landesratin. Ich eroffne die Wechselrede zu dieser
Dringlichen Anfrage und weise auf die Bestimmungen der Geschéftsordnung hin, wonach
Regierungsmitglieder sowie Abgeordnete nicht langer als 10 Minuten sprechen durfen.

Eine Wortmeldung liegt mir nicht, ach so, der Herr Triller. Bitte, eine Wortmeldung.

LTAbg. Triller, BA — FPO (18.10 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin, Frau Landesratin!

Auch lhnen danke ich fir die Beantwortung der Fragen. Mir ist schon bewusst, oder uns
Freiheitlichen ist schon bewusst, dass man diese Fragen, die vor zwei Tagen gestellt wurden,
naturlich nicht so rasch beantworten kann und mir ist auch bewusst, dass die Mitarbeiter auch
GrolRartiges leisten und diese Mitarbeiter naturlich auch gefordert sind. Aber, Frau
Landesrétin, ich bin schon davon ausgegangen, nachdem Sie in lhrer Stellungnahme
angekindigt haben, dass am 30. Juli eben diese Daten verfiigbar sind, gespeichert sind, dass
wir die aktuellsten Daten auch, bei egal, welcher Anfrage, so schnell als moglich bekommen.
Wir werden diesbeziliglich natiirlich nachsichtig sein. Sie haben Monate genannt, aber wir
werden trotzdem weiterhin nachfragen und ich wiirde mir schon wiinschen, dass wir dann die
genauen und aktuellsten Zahlen auch bekommen. Es ist auch so, um den Sozialmissbrauch zu
verhindern, hatten wir auch weitere Ideen. Wir haben schon o6fters auch von
Erhebungsdiensten gesprochen, es hat ja in Wien z.B. die Problematik gegeben, dass
Personen, die Mindestsicherung bezogen haben, z.B. nicht einmal einen Lichtbildausweis
vorgezeigt haben. Auch das Arbeitsmarktservice installierte einen Erhebungsdienst, nachdem
30 Menschen in einer Wohnung einmal hauptwohnsitzgemeldet waren. Also in einer
Wohnung, es ist auch gestanden, auf kleinstem Raum, kleinster Raum, weil} ich nicht,
nehmen wir einmal an, 50 Quadratmeter, 70 Menschen dort hauptwohnsitzgemeldet. Auch
das AMS hat sowas installiert und die Stadt Graz hat ebenfalls einen Erhebungsdienst

installiert, um gegen den Sozialmissbrauch vorzugehen und entgegenwirken zu kénnen. Das
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ist eine gute Sache, Barbara Riener, ich glaube, dein Kopfnicken zeigt, dass du mir
zustimmst. Und ich mochte diesbezuglich auch einen EntschlieBungsantrag einbringen:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, bei den zustandigen Bezirksstellen Erhebungsdienste
einzurichten, die daftr notwendigen personellen und finanziellen Mittel bereitzustellen sowie
das dafur notwendige Konzept dem Landtag zur Beschlussfassung vorzulegen und den
Erhebungsdiensten den Auftrag zu erteilen, gegen Sozialbetrug mit der gebotenen Harte und
wenn notwendig, auch investigativ vorzugehen.

Frau Landesratin und geschatzte Kolleginnen und Kollegen, das soll jetzt kein Anzipf sein fir
die Bezirksverwaltungsbehdrden, sondern wir bringen den Antrag einfach deshalb ein, damit
wir den Sozialmissbrauch verhindern kénnen. Und ich glaube, auch wenn wir da ein paar
Mitarbeiter zahlen, kdnnen wir da dementsprechend mehr auch einsparen und wir halten das
auf jeden Fall fur notwendig. In Ihrer Beantwortung der Fragen haben Sie auch gesagt, Frau
Landesrétin, dass es 4378 vollunterstitzte Mindestsicherungsbezieher gibt, davon 1815
Osterreicher und 2082 Asylwerber, der Rest sind EU- und nicht EU-Staaten. Bei den
Pensionisten ist es wieder so, die gelten als sogenannte Aufzahler, vielleicht bekommen wir
da irgendwann einmal eine Antwort, dass die Pensionisten da nur als Aufzahler gelten, weil
das sind insgesamt nur 192. Aber ich sage einmal recht herzlichen Dank und Frau
Landesrétin, wir werden wieder mit Fragen kommen und ich fordere Sie schon auf, dass die
dann mit aktuellen Zahlen, Daten und Fakten beantwortet werden. Danke schon. (Beifall bei
der FPO — 18.14 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir jetzt nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2658/2
betreffend ,,Erhebungsdienst etablieren und Sozialmissbrauch verhindern ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der FPO nicht die erforderliche Mehrheit.

Damit ist die Behandlung der Dringlichen Anfrage beendet. Ich fahre nunmehr mit den
Beratungen zu TOP 11 fort.
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Zu Wort gemeldet ist, glaube ich, die Frau Kollegin Kugerl. Helga, bitte!

LTAbg. Kiigerl — FPO (18.15 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschétzte Damen und Herren
von der Landesregierung, geschatzte Kollegen, liebe Zuhorer!

Es gibt kaum eine Veranstaltung, wo nicht Politiker, ich z&hle mich auch dazu, Reden
schwingen, wir missen den landlichen Raum starken, und wir tun das auch. Sagen sie bei den
Veranstaltungen. Ich kenne auch Politiker, die vor Wahlen das bei Veranstaltungen sagen, vor
Wahlen das auch plakatieren, arbeiten fir die Region, wir vertreten die Region. Ich bin
zweieinhalb Jahre Vorsitzende von der Region Sudweststeiermark, Herr Muchitsch ist
Vorstandsmitglied, ist in der Vollversammlung Mitglied, ich habe ihn noch bei keiner
einzigen Sitzung gesehen. Geschatzte Kollegen, wir wundern uns oft, wenn uns die
Bevolkerung nicht ernst nimmt. Aber ich glaube, auch das muss man einmal sagen, wir
mussen schon ein bisschen, wenn schon nicht ganz, und es nicht jedem ganz gelingt, bei der
Wahrheit bleiben und bei den Fakten bleiben. (Beifall bei der FPO) Ubrigens, den
Abgeordneten Amon habe ich ein Mal gesehen bei der Sitzung. Also um da wirklich gerecht
zu sein. Aber nun zur Sache: Wie mein Kollege, Klubobmann Stefan Hermann schon gesagt
hat, der Bericht zeigt nur den Ist-Zustand auf und eigentlich keine Zukunftsperspektiven, so,
wie wir es gedacht haben, dass man das herauslesen kann. Wir sprechen von &ffentlichen
Einrichtungen, sollten in die strukturschwachen Regionen hinauskommen. Aber leider genau
in meiner Region, in der Grenzregion, wurde das Gegenteil gemacht. Es wurde Schwanberg
geschlossen, es wurde die Landesberufsschule Gleinstatten geschlossen. Und 2015 bis 2017
haben wir Ober 200 offentliche Arbeitsplatze durch die SchlieBung von Schwanberg und
Gleinstétten verloren. Ohne sich Gedanken zu machen (ber die Nachnutzung, geschétzte
Damen und Herren, und Leerstand kostet auch Geld. Also wenn man die Jahre aufrechnet,
was der Leerstand Geld kostet, ja, da hatte man schon wieder Uber eine Renovierung
nachdenken kdnnen, weil die Renovierung angeblich ja so teuer ist. Und auf der anderen
Seite, wenn ich mir anschaue, wie man in der Frih Richtung St. Peter, wo ja der Schwerpunkt
der Berufsschulen ist, féhrt, also man fahrt nicht, man hat Stop-and-Go, speziell in der Frih,
kann man sich ja auch tiberlegen, ob es nicht verntnftig gewesen wére, vor dem Zentralraum
Graz einige Zweige der Berufsschulen nach Gleinstatten zu verlegen. Da gibt es keine
Probleme in der Frih zum Hinfahren. Es ist ja die Kaufkraft der Betriebe, alles muss man
berechnen. Aber auch wenn der Herr Kollege Schonleitner jetzt lacht, einen Tropfen auf den
heiBen Stein hat unser Bundesminister auch in Gleinstétten jetzt mit der Unterbringung der

7517



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Soldaten gemacht und ich glaube, es ist ein Anfang und man sollte Gber weitere Lésungen
nachdenken, denn, eines muss uns bewusst sein, die 100 Bewohner, die heute auf morgen in
Schwanberg abgemeldet wurden, die wirken sich ja auch auf die Zukunft der Statistik der
Gemeinden aus. Der Faktor stimmt ja nicht mehr. Wir sind standig unter einer abnehmenden
Gemeinde, bevolkerungsabnehmenden Gemeinde flr Jahre in dieser Statistik drinnen, was
aber im Endeffekt sich noch immer auswirkt, durch die SchlieBung von dem Pflegeheim. Das
waren ja 100 Bewohner. Und das darf man auch nicht aulRer Acht lassen. Und das prégt eine
Gemeinde fir viele, viele Jahre. Und da muss man wirklich k&mpfen, um das wieder
aufzuholen und wettmachen zu kdnnen. Denn, wenn man wo anklopft, um das Projekt zu
machen, oder das zu machen, heil3t es immer, schauen wir einmal auf die Statistik Austria,
wie sieht da der Plan aus? Ja, ist ja nicht korrekt und ist auch verfalscht und das muss man
auch einmal sagen. Ja, noch einmal zu meiner Region. Vergangenen Freitag hatte ich ja das
Vergniugen, bei der Durchschlagsfeier in Karnten zu sein. Alle sprechen vom
Jahrhundertprojekt Koralmtunnel und ich hoffe, er ist auch das Jahrhundertprojekt und ich
glaube auch fest daran, denn er wird sich fiir unsere Region positiv auswirken und auch fur
die Betriebsansiedelungen. Aber eines darf man nicht aulRer Acht lassen, wir brauchen eine
Komplettlosung fiir den Bahnhof Weststeiermark. Die viel diskutierte, geplante, umrissene L
601 als Zubringer zum Bahnhof Weststeiermark muss wirklich ernstgenommen werden und
uberlegt werden. Geplant, diskutiert wurde lange genug. Jetzt heif3t es, endlich ein Konzept
umzusetzen, denn die L 601 wirde auch die B 76 sehr entlasten. Ich danke fur Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO — 18.21 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir jetzt nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2573/2

enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO und OVP die erforderliche Mehrheit.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 2507/2, betreffend
Malnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art. 52
ADbs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,,Sanierung: Graz,
Brucknerstrafie 5 und 7¢ (Einl.Zahl 1964/2, Beschluss Nr. 792) zum Bericht, Einl.Zahl
2507/1.

Eine Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2507/2

enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Einstimmig. Ich danke.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 2606/2, Dbetreffend
Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art. 52
Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,,Gebarungskontrolle
der Abteilung 7 Referat Gemeindeaufsicht und Wirtschaftliche Angelegenheiten,
insbesondere hinsichtlich des Vorgehens bei den Gemeinden Hartberg und Hart bei
Graz“ (Einl.Zahl 1930/2, Beschluss Nr. 745) zum Bericht, Einl.Zahl 2606/1.

Zu Wort gemeldet ist der Kollege Stefan Hofer. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (18.23 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Frau
Landesrétin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Angeregt durch das Vorgehen bei den Gemeinden Hartberg und Hart bei Graz fiihrte der
Landesrechnungshof Steiermark eine Priifung der Abteilung 7 in punkto Gebarungskontrolle
durch und nun liegt ein diesbezuglicher Malnahmenbericht vor. Die Anregungen des
Landesrechnungshofes wurden darin weitestgehend umgesetzt, z.B. durch ein internes
Ausbildungs- und Schulungskonzept, durch eine Adaptierung der Wirkungsziele, was das
Budget betrifft, durch eine Weiterentwicklung des Prufungsleitfadens, durch die
Sicherstellung von Wirtschaftlichkeitskontrollen, durch die Konkretisierung des Begriffs
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Hérteausgleich in der neuen Richtlinie flir Gemeindebedarfszuweisungen, die im Dezember
2017 von der Steiermarkischen Landesregierung beschlossen wurde, durch eine Prifung der
KonsolidierungsmalRnahmen im Rahmen der Prufung des WVoranschlags und des
mittelfristigen Finanzplanes einer Gemeinde. Geschatzte Damen und Herren, das sind nur
einige Beispiele, die zeigen, dass die Empfehlungen des Landesrechnungshofes Steiermark
fast alle umgesetzt sind, bzw. sich in Umsetzung befinden. Zukinftig sollen mindestens alle
zehn Jahre alle steirischen Gemeinden in Form von Gebarungsprifungen unter die Lupe
genommen werden und mit den Berichten zu den Gebarungsprifungen, das ist mir auch
wichtig zu betonen, wird jetzt schon sehr transparent umgegangen, auch unter starker
Einbindung des jeweiligen Priifungsausschusses in den Gemeinden. Ich sage aber auch als
junger Burgermeister Klipp und Klar, die Zeit der Ortskaiser muss ein fur alle Mal vorbei sein.
Egal, in welcher Gemeinde, egal von welcher Partei. Es liegt ja dann an mir, das auch
vorzuleben, gell, Karl? Gleichzeitig verwehre ich mich aber gegen eine Skandalisierung auf
Kosten der steirischen Kommunen und ihrer Entscheidungstragerinnen  und
Entscheidungstrager, denn im weitaus tberwiegenden Teil der steirischen Gemeinden wird
namlich eine gute, seridse und ordentliche Arbeit erbracht von der Kommunalpolitik, aber
auch von den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in den Gemeinden, auch, wenn oftmals
Rahmenbedingungen schwieriger geworden sind, als noch vor vielleicht ein paar Jahren. Als
Burgermeister und auch als Abgeordneter bedanke ich mich bei der Abteilung 7, bei der
Gemeindeabteilung im Amt der Steiermérkischen Landesregierung fir ihre sinnvolle und
auch fur ihre wertvolle Arbeit. Die Abteilung 7 ist eine tolle Serviceorganisation fur die
steirischen Gemeinden, oftmals Osterreichweit auch als Best-Practice-Beispiel zitiert, die die
steirischen Gemeinden unterstitzt, berat und auch kontrolliert, wenn es notwendig ist.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 18.26 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Marco Triller. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Triller, BA — FPO (18.27 Uhr): Danke schon, Frau Présidentin, Frau Landesrétin,
Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher!

Ja, lieber Kollege Hofer, das wird wahrscheinlich eine Illusion sein, die Ortskaiser zu
verlieren irgendwann einmal, aber es freut mich, dass du das ansprichst, du bist dann

vielleicht am besten Weg. Hoffentlich wirst du dann vielleicht nicht einmal einer in deiner

7520



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Gemeinde. Du hast vieles angesprochen, was umgesetzt worden ist als MalRnahme, jedoch
gibt es geniigend Empfehlungen, die noch nicht umgesetzt worden sind. Wir haben
beispielsweise eben noch die Gebarungskontrolle der Abteilung 7, Referat Gemeindeaufsicht
und wirtschaftliche Angelegenheiten gemeinsam mit der Opposition haben wir den
Landesrechnungshof mit der Durchfiihrung beauftragt. (LTAbg. Schwarz: "lhr seid die
Opposition! ©) Genauso ist es, gemeinsam mit den Oppositionsparteien mit den anderen, Herr
Klubobmann. Und beim Prufbericht 2017, Ende 2017, bestatigen sich zahlreiche
Versdaumnisse seitens der Landesregierung im Bereich Gemeindeaufsicht, die Erkenntnisse
des Landesrechnungshofes wurden in verschiedensten EntschlieRungsantrdgen, vor allem
unserer Partei, in den Landtagssitzungen eingebracht. Sie wurden alle abgelehnt. Also mir ist
es so vorgekommen, als hatten die Regierungsparteien kein Interesse, irgendwie das Land
besser zu machen und zu optimieren und auch die Gebarungskontrolle zu optimieren, was ich
personlich sehr traurig finde. Aber die Landesregierung hat sich dann dennoch damit
auseinandergesetzt, aber ja, leider die Empfehlungen des Landesrechnungshofes trotzdem
nicht wirklich umgesetzt. Wir Freiheitlichen sind eben schon der Meinung, dass man viele
Dinge transparent gestalten muss. Seien es Bedarfszuweisungen, es wurden im Jahr 2017 rund
156 Millionen Euro an Bedarfszuweisungen ausgeschittet worden und der Landtag, die
Offentlichkeit und die verschiedensten Fraktionen sollten schon das Recht haben, tber die
Gebarungsprifungen und die Typisierungen von steirischen Gemeinden umfassend informiert
zu werden. Ich habe in meinem Leben vorher noch nie gehort, was eine Typisierung einer
Gemeinde ist. Interessanterweise haben das eure Burgermeister drauf’en auch nicht gewusst.
(LTAbg. Lackner: Das ist neu!*) Ja, genauso ist es, aber eure Birgermeister haben das
genauso nicht gewusst. Und da wére es schon wichtig, dass gerade die Landtagsfraktionen,
aber auch die Gemeinderate und Biirgermeister vor Ort dartiber Bescheid wissen, in welcher
Typisierung diese seitens der A7 eingestuft worden sind, um eben MalRnahmen zu setzen,
dass man wieder sich selbst optimiert. Und genau diese Kontrollmechanismen brauchen wir,
um weitere Finanzskandale zu verhindern und darf daher folgenden Entschliefungsantrag
stellen:

Der Landtag wolle beschlieBen: Die Landesregierung wird aufgefordert, den Bericht ber die
im Jahr 2017 durchgefihrten Gebarungsprifungen und den Bericht tber die Typisierung der
Gemeinden fur das Jahr 2017 allen Landtagsfraktionen zur Kenntnis zu bringen, sowie
klinftig alle Berichte tUber die durchgefiihrten Gebarungsprifungen und die Typisierungen der
Gemeinden dem Landtag zu tbermitteln.
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Und wir Oppositionsparteien, seien es auch die Grlinen, ich glaube, ich darf fir euch auch
sprechen, und die KPO, haben natiirlich schon ein groRes Interesse daran, dass das transparent
gefuhrt wird, weil dann kommt wieder dieser sogenannte Hérteausgleich, wo auch keiner
wirklich weil3, weil, wenn ich irgendwo bei einer Gemeinderatssitzung dabei bin in meinem
Bezirk und den Burgermeister frage, was ist ein Harteausgleich, ja, kann er es mir nicht
beantworten. (LTAbg. Lackner: ,, Wahrscheinlich braucht er ihn nicht! ) Das ist nicht richtig,
weil die Nachbargemeinde meiner Gemeinde braucht ihn. Jawohl, ich bitte um Annahme
dieses Antrages. (Beifall bei der FPO — 18.31 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Erwin Dirnberger. Bitte

schon, Herr Prasident.

LTAbg. Dirnberger — OVP (18.31 Uhr): Frau Présidentin, Frau Landesratin, Herr Landesrat,
werte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Damen und Herren, werte Zuhérerinnen und
Zuseher!

Ich darf mich auch kurz zu Wort melden. Das Wesentliche hat der Birgermeisterkollege
Hofer schon erwéhnt und ich hatte nur noch eine grundsétzliche Frage: Was ist so schlecht an
einem Ortskaiser? Der fallt nicht vom Himmel, wird nicht von Gottes Gnaden erwahlt,
sondern er wird gewéhlt. Und er kann nur dann Ortskaiser werden, wenn er in der
Bevolkerung die Zustimmung hat, (Beifall bei der OVP und SPO) und das zeichnet jeden
Kollegen oder jede Kollegin aus, wenn sie dementsprechende Mehrheiten bekommt. Da finde
ich Uberhaupt nichts Negatives, was ist da so schlecht dabei? Direkte Demokratie, positiv. Die
Punkte sind schon erwahnt worden im Wesentlichen. Es sind konkret, glaube ich, 47
Empfehlungen des Rechnungshofes, auf die wird ganz prézise eingegangen, bei den
allermeisten ist die Umsetzung schon erfolgt, bei einigen ist sie gerade im Gange. Dass die
AT vorbildlich arbeitet und immer bemiht ist, am Stand zu sein, das wissen wir, hat auch eine
ausgezeichnete Rickmeldung oder positive Rickmeldung vom Rechnungshof erhalten, wie
die einzelnen Bundeslander verglichen wurden beziiglich Transparenz, Uberweisung, usw.,
also sehr vorbildlich. Und fir mich ist es wichtig, dass man dartiber nachdenkt, und das ist
auch im Gange, dass man in der Gemeindeaufsicht quasi zwischen Art Beratung und
Rechtsaufsicht unterscheidet und fir mich ist die Beratung ganz enorm wichtig, dass man
einheitlich in der Steiermark vorgeht, dass die Gemeinden begleitet werden, beraten werden,
damit maogliche Verfehlungen oder Irrwege schon rechtzeitig verhindert werden, dass sie gar
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nie stattfinden. Es hilft mir nichts, hinterher, wenn ich draufkomme, das war falsch, das und
das. Es muss vorher vermieden werden und das ist wichtig und diese Unterstiitzung brauchen
wir. Da bedanke ich mich bei der Landesregierung und ganz speziell bei der Abteilung 7,
Hofrat WIlattnig und Dr. H6rmann, ich sage immer Professor Hormann, sitzen hinten und
danke auch an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter eurer Abteilung und auch in den
Bezirkshauptmannschaften und da komme ich zum Punkt: Auch das ist wichtig, dass eine
einheitliche VVorgangsweise bei der Priftatigkeit gegeben ist, da bedarf es Schulungen, das ist
auch in Umsetzung. Natlrlich auch eine gewisse Weisungsbefugnis, einen gewissen
Leitfaden, damit eine einheitliche Vorgangsweise gegeben ist. Die BZ-Prazisierung ist
angesprochen worden, kann ich voll mittragen. Auch ein paar Punkte betreffend das
Landesbudget bei der dementsprechenden Ausweisung im Landesbudget, die elektronische
Gemeindekartei ist ein Thema, Prifintervall. Wir haben jetzt das Ziel gehabt, alle fiinf Jahre,
dass die Gemeinde geprift wird. Der Rechnungshof hat festgestellt, ist eigentlich gar nicht so
notwendig, wir konnten zurtickgehen jetzt auf zehn Jahre. Ist in Umsetzung, aber gleichzeitig
findet eine Kategorisierung oder Typisierung der Gemeinden statt, ich glaube, vier Kategorien
gibt es. Das ist noch nicht angekommen bei den Gemeinden, das wird noch erfolgen und da
gibt es eben naturlich total unbedenkliche, bis zu Risikogemeinden. Und auf die
Risikogemeinden wird starker dann der Fokus gelegt, die werden begleitet, betreut und man
wird gemeinsam versuchen mit der Aufsicht, mit der Beratung, dass man aus diesem
Risikobereich  herauskommt. Dokumentation einheitlich, die Genehmigung von
Rechtsgeschaften, ganz wichtig, sensibel, auch von Daten, und dass es keine Risikogeschéfte
gibt und auch keine Spekulationen. Da waren wir immer dafur. Ich personlich war immer
dafiir. Nur hat es vor 2007 eine andere Denkweise gegeben, nicht nur in der Privatwirtschaft,
sondern auch im Offentlichen Bereich, und da warst du fast der ,,Geschnapste, wenn du dein
Geld noch am Sparbuch hattest und nicht irgendwo in Spekulationsgeschaften drinnen warst.
Und das ist Gber Jahre gut gegangen, da hast du Ertrage geschafft von bis zu 15 Prozent und
mehr, da warst du fast ein kleiner ,,King“. Und dann ist 2007 passiert, und die Welt ist
zusammengebrochen. Und da ist meine Meinung, mit privatem Geld kann ich mir das
erlauben, mit offentlichem Geld nicht. Da muss ich konservativ bleiben und das ist auch
richtig und gut. Und ein paar Punkte betreffen auch Hart. Das sind, glaube ich drei, oder
sowas an der Zahl, oder vier, wo man eben darauf eingeht, wie das mit Verfahren bei
Genehmigungen, usw., vorgesehen ist. Auch die ganze Archivierung, und dergleichen, und

dann ist auch noch Hartberg ein Punkt, und da sieht man den Unterschied zwischen Hart und
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Hartberg. In Hart gibt es finanzielle Verfehlungen, die haben sich ins Eck mandvriert, und
Hartberg ist mit ihrem Riicklagenbestand, jetzt kann man sagen, nicht sorgsam umgegangen,
oder nicht, Gber das kann man diskutieren, aber die haben einen Sparkassenerlds gehabt und
haben investiert in Infrastrukturprojekte, in Zukunftsprojekte, und dadurch ist natirlich dieser
Ricklagenbestand sehr geschrumpft. Und das wird in Zukunft auch ein Bestandteil sein, wenn
Gemeinden Ricklagen haben und die sehr stark entnommen werden, dass man das nattrlich
dann auch dementsprechend tberwacht und begrinden muss, warum man das durchfiihrt.
Aber Hart und Hartberg in einen Topf zu werfen, ist falsch, weil es grundsétzlich zwei ganz
verschiedene Gemeinden sind, mit einer unterschiedlichen Ausgangslage. So gesehen kann
ich nur ein Kompliment aussprechen, die Empfehlungen des Rechnungshofes sind fast alle
umgesetzt oder in Umsetzung. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 18.37 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2606/2
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, OVP und der KPO die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2606/3
betreffend ,,Weitere Finanzmiseren in steirischen Gemeinden durch mehr Transparenz

verhindern® thre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von KPO, FPO und den Griinen nicht die erforderliche
Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Ausschusses fur Regionen, Einl.Zahl 2302/5, betreffend
Gemeindekooperationen in der Steiermark zum Antrag von Abgeordneten der FPO,
Einl.Zahl 2302/1.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Herbert Kober. Bitte schon, Herr Abgeordneter.
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LTAbg. Kober — FPO (18.38 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, werte Frau Landesrat,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag, werte Zuhdrenden und zuhause via
Livestream!

Auch der Tagesordnungspunkt 14 beschaftigt sich mit dem Thema, welches bei Punkt 11
eigentlich schon auch angesprochen wurde, das Problem der Landflucht. Auch bei diesem
Tagesordnungspunkt kommt zum Vorschein, dass die landliche Bevolkerung, der landliche
Raum, immer mehr ausgediinnt wird und sich die Steirerinnen und Steirer, speziell auch bei
uns im Bezirk Stdoststeiermark, Richtung urbanen Raum, Richtung Graz und Richtung Graz-
Umgebung orientieren. Wir haben erst unlangst, der Franz weil} es, wir haben erst unléangst
die Klausur gehabt des Regionalmanagements, wo anwesend war der Diplomingenieur Dr.
Gerald Mattis, viele von euch werden ihn kennen, er ist der Leiter vom Institut fur Standort
Regional- und Kommunalentwicklung. Er hat dort eine Statistik prasentiert, die ja nicht nur
den Bezirk Stdoststeiermark, sondern eigentlich alle tbrigen Bezirke auch betrifft, eben auch
Graz und Graz-Umgebung, wonach laut dieser Statistik in den néchsten Jahren von uns eben,
Bezirk Sudoststeiermark, minus 10 Prozent an Bevolkerungsabnahme sein wird. Das ist fir
mich sehr bedenklich und so muss man ganz ehrlich sagen, es werden, wie in dem Bericht
angefihrt, gute Projekte in die Regionen transferiert. Leider ist es so, dass dadurch nicht mehr
Arbeitsplatze geschaffen werden. Er hat auch angesprochen, um den landlichen Raum zu
starken, bedarf es, wurde heute auch schon angesprochen, einen Ausbau der Infrastruktur, um
eben Firmen und mogliche Betriebe anzusiedeln, weiters ist fiir ihn essentiell der Ausbau des
Breitbandes, da danke ich ja auch an die Initiative des Landes Steiermark und des Bundes und
flr ihn ist auch noch wichtig eine Starkung und ein Ausbau der Mobilitat. In unserem Bezirk
Sudoststeiermark haben wir ja in der vergangenen Sitzung den Regionalen Mobilitatsplan
beschlossen, auch einstimmig, und der wurde auch mit der Frau Abgeordneten Schweiner, mit
dem Toni Gangl und Franz Fartek und auch durch uns erarbeitet und in diesem Bereich
wollen wir auch den landlichen Raum starken. In diesem Zusammenhang haben wir auch die
Idee bzw. den Selbstandigen Antrag gestellt, einen Ideenwettbewerb zum Thema
,Gemeindeiibergreifende Kooperationsmoglichkeiten* eben zu initiieren, der da leider durch
die zwei Landtagsparteien der Regierung abgelehnt wurde. Somit konnen wir den
Abanderungsantrag leider nicht unterstiitzen und ich bitte Sie, unseren urspriinglichen Antrag
zu unterstiitzen, um eben der Landflucht entgegen zu wirken. Herzlichen Dank. (Beifall bei
der FPO — 18.42 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Hermann Hartleb.

Bitte schon, Herr Kollege.

LTAbg. Hartleb — OVP (18.42 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Frau Landesrétin, liebe
Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag!

Der Tagesordnungspunkt 14, da muss ich mich einfach melden, Gemeindekooperationen. Ich
bin selbst das 18. Jahr Burgermeister und ich habe so einen Ruckblick gemacht, wie ich das
durchgelesen habe und ein wenig nach vorne geschaut. Fir mich, muss ich ganz ehrlich
sagen, Gemeindekooperationen funktionieren in der Steiermark sehr gut. Das ist vor der
Gemeindestrukturreform so gewesen, und ist nachher auch so. Und ich méchte das an ein paar
Beispielen kundtun. Gesamtsteiermark méaRig und dann auf die Region bezogen. Das
Dokumentieren zeigt, dass das gut funktioniert. Zurzeit haben wir 278 Gemeinden, 17
Abfallwirtschaftsverbande, 132 Sprengel der Neuen Mittelschulen, 240 Standesamtsverbénde,
107 Tourismusverbande, 56 Abwasserverbande, 28 Trinkwasserverbénde. Jetzt komme ich
auf die Obersteiermark-West. Gabi Kolar ist Vorsitzende, ich Stellvertreter, unsere
Présidentin Manuela Khom Kassiererin, da funktioniert es auch gut praktisch mit den
Gemeindekooperationen. Ich nehme ein paar Beispiele heraus: Holzinnovationszentrum in
Zeltweg, das gibt es schon sehr lange, seinerzeit noch die Gemeinden um den Bereich
Weiltkirchen, Obdach, Zeltweg und Judenburg, vorbildlich. Wurde vom Land unterstutzt, die
Interkommunalitdt war gegeben, damit der Finanzausgleich praktisch tberhaupt kein
Problem. Meine drei Gemeinden, St. Georgen, St. Peter und Unzmarkt, Gewerbegebiet
aufgeschlossen, unterstiitzt vom Land, sonst wére es nicht mdglich gewesen,
Kommunalsteuer durch drei geteilt, funktioniert sehr gut. Dort hat es an dieser Stelle 2012
keinen  Arbeitsplatz  gegeben, sechs Jahre spdter 135. Meine Gemeinde:
Nachmittagsbetreuung, drei kleine Landgemeinden wird gesetzlich so nicht mdoglich sein,
wird kooperiert, ist moglich, seit 2010 gibt es die Nachmittagsbetreuung fiir drei Gemeinden.
Und was die Zukunft betrifft und was meine Beobachtung ist, muss ich sagen, ist die beste
Grundlage, sprich Voraussetzung, fir Gemeindekooperationen, ist das seit 1. Janner 2018 in
Kraft getretene Steiermérkische Landes- und Regionalentwicklungsgesetz. Das schafft
positive Rahmenbedingungen und fiir mich st wichtig, da drinnen muss die
Interkommunalitat bei den meisten Projekten gegeben sein, das heif3t, zwei Gemeinden. Und
auch ein Beispiel aus der Region, wie das Gesetz entstanden ist. Es hat vorher nicht die
gesetzliche Grundlage gegeben, es waren 44 Projekte eingereicht, es konnten nicht alle
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genehmigt werden, weil sie eben nicht die Voraussetzungen hatten, das wurde gepriift, das
gehért zu LEADER, da musst ihr um BZ-Mittel fragen, aber gleichzeitig sofort haben wir
neun in der Umsetzung. Und wenn ich jetzt weil3, dass wir 34 Gemeinden haben, sind wir da
schon sehr positiv, muss ich sagen, unterwegs. Und wenn man mit den Birgermeistern spricht
bei der Burgermeisterkonferenz, und der, der sich nicht genau auskennt und der sich das dort
erklaren lasst, was er braucht, damit er auch zu Mitteln kommt, da ist direkt ein positiver
Wettbewerb entstanden. Und wenn man das auf die Steiermark umlegt, in den 278
Gemeinden wurden 145 Projekte in den Gremien, im Regionalmanagement, genehmigt und
beschlossen. Und wenn man dann noch dahinter schaut auf die Projekte, da ist auch oft die
Bevolkerung dabei, dann ist das ganz etwas Positives. Ich méchte zum Abschluss noch sagen,
ich glaube, Gemeindekooperationen, muss ich sagen, das ist in der Steiermark immer gelebt
worden und ich kann das als Blrgermeister sagen, das funktioniert auch sehr gut und mit dem
neuen Regionalentwicklungsgesetz ist da direkt ein richtiger Turbo oder ein Impuls
hineingekommen und das ist positiv fiir die Zukunft. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO —
18.46 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Erwin Dirnberger.

Bitte schon.

LTAbg. Dirnberger — OVP (18.47 Uhr): Geschitzte Damen und Herren!

Ich darf zu diesem Tagesordnungspunkt mich auch kurz zu Wort melden und beim Kollegen
Hartleb mich anschlieBen. Fir mich einer der wichtigsten Gemeindekooperationen der
Vergangenheit. Vor Jahrzehnten waren es die ganzen Trinkwassergemeinschaften,
Genossenschaften und Verbénde. Die haben eine Weiterentwicklung in den einzelnen
Gemeinden bewirkt, spater sind die Abwasserverbénde dazugekommen, also das ist eine tolle
Sache und das sind freiwillige Geschichten. Da haben sich die Gemeinden gefunden, erkannt,
die Gemeindefunktiondre, gemeinsam sind wir starker, gemeinsam kdnnen wir etwas
bewegen. Und das ist das Schlusselwort und jetzt mochte ich auf die anderen gar nicht
eingehen, aber es ist angesprochen worden das Steiermarkische Landes- und
Regionalentwicklungsgesetz. Ich finde es toll, dass wir das geschafft haben, wir haben das
immer schon gefordert, ist jetzt vom zustdndigen Landesrat und Landeshauptmann-
stellvertreter Schickhofer aufgegriffen worden, haben wir umgesetzt, finde ich super, dass es
auch ein Budget gibt in Verantwortung der Region, sprich der Gemeinden und der
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Abgeordneten. Das ist eine tolle Geschichte. Wir sind im Zentralraum Steiermark, ist nicht
ganz einfach, diese Konstellation mit Graz, Graz-Umgebung und Voitsberg. Wir haben in
Voitsberg seit Jahren, um nicht zu sagen seit Jahrzehnten, schon Kooperation gelebt und wir
bringen kein Projekt jetzt ein aus Voitsberger Sicht, was nicht zumindest Bezirksrelevanz hat.
Jetzt haben wir wieder Budgetsitzungen, Budgetbesprechungen, alles was von Voitsberg
kommt, hat Bezirksrelevanz. Und wir haben das auch vorher gelebt, weil wir auch vorher
immer einen freiwilligen Projektfonds eingerichtet haben, wo wir freiwillig pro Einwohner
Geld einbezahlt haben, damit wir gewisse Projekte, die fir den Bezirk Bedeutung haben, auch
mit Eigenmitteln unterstlitzen kdnnen. Also, was mdchte ich damit sagen: Ideenwettbewerb
brauche ich keinen, wir haben so viele Ideen, es gibt so viele gute Beispiele.
Bewusstseinsbildung miussen wir durchfihren und das missen wir ganz stark in die
Gemeinden tragen, nicht nur die Birgermeisterinnen und Birgermeister, sondern auch die
Gemeinderéate, weil die missen wir auch mit (iberzeugen, dass Gemeinsamkeit ganz wichtig
ist und dass es wichtig ist, auch in diese Richtung zu investieren, denn nur die
interkommunale Zusammenarbeit ist entscheidend und hier geht es darum, weil Abwanderung
angesprochen wurde, missen wir unsere Gunstlagen herausfinden in unseren Regionen, wo
wir Gewerbe- und Industriegebiete ausweisen konnen. Jede Gemeinde kann nicht ihr
Slppchen kochen. Und da missen wir regional denken, gemeinsam finanzieren und wenn
mdoglich, auch gemeinsam eine Losung finden. Und das ist Kopfarbeit, das ist
Uberzeugungsarbeit und da brauche ich keinen ldeenwettbewerb, sondern
Uberzeugungsarbeit miissen wir leisten. In diesem Sinne ist dieser Antrag fiir mich nicht zu
unterstitzen, aber sehr wohl die Stellungnahme zur Kenntnis zu nehmen. Danke. (Beifall bei
der OVP und SPO — 18.50 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Gabriele Kolar.
Bitte, Gabi.

LTAbg. Kolar — SPO (18.50 Uhr): Sehr geschitzte Frau Prasidentin, liebe Frau Landesrétin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhdgrer!

Als ich diesen Antrag sah, die Uberschrift sah, Betreff: ,Ideenwettbewerb fiir
Gemeindekooperationen®, bin ich neugierig geworden und habe mir gedacht, aha, da kommt
jetzt etwas Neues, das kann man sicher gut brauchen, und dann lese ich den Inhalt Ihres
Antrages, liebe Kolleginnen und Kollegen von der FPO. Sie haben hier als Anlass genommen
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einen Artikel aus der Wiener Zeitung von der Gerlind Weber, die viele Gastkommentare
schreibt fur die Wiener Zeitung, unter anderem ging es hier auch an diesem Tag, den Sie da
zitieren, um eine bessere Kooperation und Koordination von Gemeinden, um der Landflucht
entgegen zu wirken. Gut, ich hoffe, das mdchte ich jetzt nur noch am Rande dazu sagen, Sie
lesen auch andere Artikel der Gerlind Weber, denn sie ist eine grofartige Frau und ich lege
der FPO im Speziellen ans Herz, den Artikel , Die vergessene Zielgruppe* zu lesen. Ich
verrate nicht, wer diese Zielgruppe ist. Das nur so viel. Jetzt kénnen wir weiter in diesen
Antrag, wo eben drinnen steht ,,Kooperation und Koordination von Gemeinden*, Wiener
Zeitung. Jetzt mag es sein, dass die Gerlind Weber die Umsténde im Land Steiermark nicht so
gut kennt, aber Sie, geschatzte Damen und Herren von der FPO, missten eigentlich wissen,
wie die Situation, die Zusammenarbeit, die Kooperation und die Koordination der Gemeinden
innerhalb der Steiermark aufgestellt ist. Denn auch Sie haben das heute bereits besprochene
Landes- und Regionalentwicklungsgesetz mit 01.01.2018 mitbeschlossen und auch Sie sind
alle Teil des Vorstandes, der Versammlung in lhren Grof3regionen. Und die Frau Abgeordnete
Kigerl ist sogar Vorsitzende ihrer Region in der Stdweststeiermark. Und Frau Kigerl, liebe
Kollegin, ich mochte dir sagen zu deiner vorhergehenden Meldung, wo du sagst, gewisse
kommen einfach nicht und diese Zielgruppe, ndamlich Nationalratsabgeordnete, sind auch in
meiner Region nicht sichtbar oder vereinzelt sichtbar und da sitzt auch einer deiner Fraktion
in meinem drinnen. Also, die Nationalrate sind hier sowieso sehr spérlich sichtbar. Nur so viel
zu dieser Gruppe. Gut, gehen wir weiter zu diesem Antrag von Ihnen. Sie schreiben auch, wie
gut der Masterplan von Andrd Rupprechter war, der im August 2017 ,,Durchfiihrung eines
Ideenwettbewerbes“ war, und haben aber vergessen, dass wir genau dieses machen, es heif3t
eben nicht Ideenwettbewerb, und der Herr Abgeordnete Président Dirnberger hat es ja bereits
gesagt. Wir haben, und der Hermann Hartleb, mein Kollege, wir haben in den Regionen,
wenn man das ernst nimmt auch in den Regionen, Vorsitz und Stellvertreter, Kassier und der
gesamte Vorstand, wenn man eine zusammengeschweillte Gruppe ist, dann wei3 man, wie
man das angeht. Man bietet den Gemeinden an, klart sie auf, sagt, das Gesetz kommt, bitte
schaut, schlielt euch zusammen, der Prasident Dirnberger hat gesagt, es gibt quasi bei ihm
nur Bezirksprojekte. Bei uns gibt es tber die gesamte Region Projekte, bei uns gibt es nur
interkommunale, sehr groRBe Projekte von den 40 eingereichten neun, wie der Hermann
Hartleb schon gesagt hat, sind hier in der Pipeline und wenn ich auf den Herrn Abgeordneten
Kober noch kurz eingehen kann, dieser Experte, der bei euch war, ich spreche ihm kein
Expertentum ab, ich kenne ihn nicht, aber ich bin (iberzeugt davon, dass er Recht hat, dass der
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Ausbau der Infrastruktur nattrlich fur die Regionen enorm wichtig ist. Aber schauen wir doch
hin, was wir in den Regionen, es ist immer zu wenig, nicht, dass ich zufrieden bin, aber was
in den letzten Jahren hier passiert ist: Ausbau der Infrastruktur, allein im Bereich Breitband,
schnelles Internet, bei uns in der Region, auch ein Masterplan beschlossen in der GroRregion,
alle 34 Gemeinden haben mitgemacht, ein Projekt tGber acht Millionen ist in der Pipeline, vier
Millionen Forderung sind hereingekommen und wir arbeiten noch weiterhin, um einen
flachendeckenden Ausbau von Breitband zu erreichen. Des Weiteren Ausbau der Infrastruktur
bzw. des offentlichen Verkehrs. Die S-Bahn, bitte, die S-Bahn ist in den letzten Jahren so weit
ausgebaut worden, dass wir wirklich sagen konnen, wir sind schon sehr gut aufgestellt und die
Frau Présidentin hier mir im Rucken sagt, aber Gabi vergiss mir bitte nicht Murau und die
Murtalbahn, jawohl, die brauchen wir noch, Frau Présidentin, daran arbeiten wir auf
Hochtouren, die wollen wir natirlich auch, diesen Anschluss Richtung Murau, Richtung
Lungau, aber auch Richtung Ké&rnten. Was wir auch gemacht haben, und das steht auch in
Ihrem Antrag drinnen, ein tolles Radwegekonzept, auch das haben wir in der Region
bekommen. Wir haben in Zusammenarbeit mit den Gemeinden, mit der Spielberg AG, dem
Red Bull Ring und dem Land Steiermark dank unseres Toni Lang ein Radwegekonzept rund
um den Red Bull Ring, einen Luckenschluss getétigt, zur Sicherheit fir die Radfahrer. Das
hat 3,6 Millionen Euro gekostet, wir sind gerade beim fertig werden dieses ersten
Lickenschlusses rund um den Red Bull Ring und drei haben hier mitgemacht. Noch einmal,
die Gemeinden, Red Bull und nattrlich auch das Land Steiermark. Wir haben in der Pipeline
des Regionalmanagement Obersteiermark West ein Hearing gehabt zum Mikro-OV. Auch das
ist jetzt in der Umsetzungsphase, dass wir auch hier in den kleinsten Gemeinden, wo wir
keinen offentlichen Verkehr mehr haben, dass auch diese Menschen hier die Mdglichkeit
haben, angeschlossen zu werden. Was ist jetzt aber auch wirklich aus meiner Sicht das
Problem der Abwanderung, Herr Abgeordneter Kober? Selbst, wenn wir so viele Dinge
machen und das der Bevolkerung anbieten, missen wir uns doch eingestehen, dass auch die
Lust am Kinderkriegen in der Form nicht mehr so da ist, wie es friher einmal war. Also auch
da geht die Mehrfamilie zuriick und natirlich auch, wenn die gute Ausbildung da ist und
Menschen in die Grof3stadte gehen, hier einen Partner kennenlernen, hier schon einen Beruf
bekommen, dass sie einfach hier in den GroRstddten bleiben. Und ein weiteres Thema, ein
groRes Thema, ist leider Gottes auch, dass wir viele Einpendler haben, d.h., durch die kurze
Strecke und Modoglichkeit, die schnelle Moglichkeit, z.B. von Graz nach Judenburg,

Knittelfeld, Murau zu kommen, gibt es natirlich viele Einpendler. Ich schaue nur in unsere
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Hoheren Schulen. Friher waren nur Professoren, die vor Ort gelebt haben, heute pendeln die
alle von Graz nach Judenburg und wieder zurtick. Das geht nur so. Also die Bereitschaft, hier
zu sein, ist da, wir hoffen natdrlich, dass irgendwann das Umdenken auch wieder kommt und
man sagt, wir wollen dort leben, wir wollen das geniefl3en, wir wollen die gute Luft genielRen,
wir wollen die Infrastruktur, Arbeitsplatze gibt es genug bei uns in der Region. Wir haben
hochqualifizierte Arbeitsplatze, wir konnen stolz sein auf unsere Wirtschaft und das
Regionalmanagement Obersteiermark West arbeitet auch hervorragend mit der regionalen
Wirtschaft in den Bezirken Murau und Murtal zusammen. Wir haben das tolle Projekt
»~Einzigartige Kraft des Murtals®, auch hier gibt es tolle Vernetzungen und wir schauen an
allen Ecken und Enden, dass wir die Menschen, die Jugend, aber auch die Senioren in der
Region halten kdnnen, aber es kann noch mehr werden, aber es geht nur dann, wenn wir
gemeinsam an einem Strang ziehen. Und Frau Abgeordnete Moitzi, Sie sind im Ausschuss
der Regionen, ich war verwundert, dass Sie nicht aufgestanden sind und gesagt haben, ich bin
dort in der Region Obersteiermark West, da tut sich doch einiges, wir haben viele Projekte,
wir brauchen keinen Ideenwettbewerb, weil wir haben so viele Projekte, 40 Projekte,
eingereicht bekommen, da brauchen wir nicht noch zusétzlich einen Wettbewerb. Alles da.
Vielen herzlichen Dank und auf eine weitere gute Zusammenarbeit in allen Regionen der
Steiermark. (Beifall bei der SPO und OVP — 18.59 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Karl Petinger. Bitte
schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Petinger — SPO (18.59 Uhr): Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen!

Zwei Dinge: Ich finde den Antrag der FPO ,,Gemeindeiibergreifende
Kooperationsmoglichkeiten zu schaffen* wirklich in Ordnung und sensationell, er kommt nur
20 Jahre zu spat. Das ist einmal die eine Feststellung, weil es derart viele
Kooperationsprojekte schon gibt und weil Kooperation langst nicht mehr nur ein Schlagwort
in der Steiermark ist, sondern gelebte Wirklichkeit. Uber die ganzen Kooperationen, die hier
aufgezahlt worden sind, tber die Verbandsentwicklungen und auBerdem mdochte ich mich
bedanken fir den Leistungsbericht aus einigen Regionen. Das ist ein Beweis daflr, dass das
Regionalentwicklungsgesetz seine Wirkung zeigt und dass dementsprechend die Strukturen,
die geschaffen wurden mit den Managements und der gesetzlichen Grundlage und der damit

verbundenen Finanzierung ihre Wirkung zeigt. Vielleicht nur noch zwei, drei Anmerkungen,
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dass Kooperationen jetzt nicht nur in der Steiermark langst funktionieren und wirklich einen
Aufschwung erlebt haben. Der letzte Finanzausgleich hat auch gerade fir
Gemeindekooperationen einen erheblichen Anteil an Finanzmitteln zur Verfugung gestellt,
also auch dort kann man Mitteln holen, weil man auch in Wien oder bzw. die Bundeslander
erkannt haben, dass Kooperationen wichtig sind und im Finanzausgleich einen gewissen
Beitrag dafiir reserviert haben. Was auch noch interessant ist, ein paar Projekte sind ja
angeklungen schon, auch die europdische Ebene legt Wert darauf, dass vor allem Projekte
eingereicht werden, wo man regionale Kooperationen nachweisen muss. Das sind diese IWB-
Projekte und dort wird Wert gelegt, dass es nicht nur von einer Institution, von einer
Gemeinde eingereicht wird, sondern dort muss man die Regionalitat nachweisen. Also, Sie
sehen, viele, viele Bereiche sind genau in diese Richtung unterwegs und ich glaube, die
Steiermark wird ein Vorbildland in Osterreich betreffend Kooperationen, regionale
Kooperationen, Gemeindekooperationen und Kollege Kober hat ja selbst ein paar aufgezéhlt,
die wichtig sind und ich glaube, da brauchen wir keinen ldeenwettbewerb, wir sind langst,
seit 20 Jahren mitten in der Kooperationstatigkeit drinnen. Danke. (Beifall bei der SPO und
OVP —19.02 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Franz Fartek. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Fartek — OVP (19.02 Uhr): Prasidentin, geschatzte Kollegen hier im Hohen Haus!

Eigentlich habe ich nicht vorgehabt, mich zu Wort zu melden, aber aufgrund deiner
Wortmeldung, lieber Herbert, ist es doch wichtig, weil du hast jetzt wirklich bei deiner
Wortmeldung es so hergestellt, als ob wir in der Region Stidoststeiermark ganz hinten nach
waren. Du weillit ganz genau, und viele in diesem Raum wissen, dass das steirische
Vulkanland in den letzten Jahrzehnten eine tolle Regionalentwicklung hinter sich hat. Diese
Region hat sich in vielen Bereichen so toll entwickelt, dass wir darauf stolz sein sollten und
nicht da irgendwelche Mangel aufz&hlen sollten und zur Richtigstellung, Herbert, Professor
Mattis ist ein renommierter Standortentwickler und Regionalentwickler, der weit (ber die
Grenzen hinaus bekannt ist, nur zu seinen Arbeiten, wo man was sagen kann: Er berét viele
Gemeinden, hat sogar einen Standort in Graz und berat auch die bayrische Landesregierung.
Also das ist schon einer, der etwas weil} und er hat nur gesagt, wenn wir in der Region nichts

tun wirden, dann hatten wir eine Abwanderung in der Stdoststeiermark ndmlich nicht von
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neun Prozent, sondern von 3,5 Prozent. Und ich glaube, das ist schon wichtig, dass man das
auch richtigstellt und was er natirlich auch erwéhnt hat, ist, die Arbeitsplatze in die Region zu
bringen ist ein ganz wichtiger Faktor, Mobilitat und Erreichbarkeit wurde erwéhnt, Breitband,
da sind wir dabei. Die Entwicklung von innen heraus und vor allem die neuen Formen der
interkommunalen Zusammenarbeit forcieren. Und was auch ein wesentlicher Punkt ist, das
Wohnen und Leben zu forcieren und einfach Rahmenbedingungen zu schaffen, dass die Leute
dort gerne wohnen und sich auch wohlfuhlen und ich glaube, da ist uns viel gelungen. Aber
wir wissen auch, und der, der ein bisschen tber den Zaun hinausschaut, weil3, wir reden
immer von Statistiken und Entwicklungen, aber gerade Trendforscher sagen uns auch voraus,
dass wir gerade in den néchsten zehn bis 15 Jahren eine Trendumkehr erleben werden, dass
Leute auf den l&ndlichen Raum hinauswollen und auch die Betriebe drauf3en sich ansiedeln
wollen und am Beispiel bei uns: Ein toller Betrieb, der Prototypen erzeugt, weltweit liefert,
ein junger Betrieb, mittlerweile 50 Mitarbeiter hat, hat kiirzlich zu uns einmal gesagt, als wir
dort waren, den Betrieb anzuschauen, wir sollten uns in der Politik anstrengen,
Rahmenbedingungen zu schaffen, dass die Betriebe nicht in den Zentralraum expandieren,
sondern dass wir drauBen Rahmenbedingungen schaffen, dass die Betriebe hinaus zu den
Talenten kommen. Und ich glaube, das ist ein wichtiger Ansatz. Ich glaube, die Steiermark,
wie alle VVorredner schon gesagt haben, ist in Kooperationen wirklich ein Vorbild. Hier wird
gerade mit der Regionalentwicklung tolle Arbeit geleistet, darauf kénnen wir stolz sein und
wir sollten immer wieder auch die positiven Dinge erwéhnen und nicht nur immer das
Negative. Und ich glaube auch, einen Ideenwettbewerb brauchen wir nicht, es gibt so viele
Ideen in der Steiermark, wir sind geséttigt, wir missen nur tun und wir miissen sie umsetzen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.05 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2302/5

enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, OVP und der KPO die erforderliche Mehrheit.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
15. Bericht des Ausschusses fiur Kontrolle, Einl.Zahl 2465/2, betreffend
Malnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art. 52

ADbs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend ,,L.andeswarnzentrale*

(Einl.Zahl 1884/2, Beschluss Nr. 660) zum Bericht, Einl.Zahl 2465/1.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Stefan Hofer. Bitte schon.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (19.06 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Die Sicherheit ist fur alle Steirerinnen und Steirer ein wichtiges Thema, insbesondere im
Katastrophenfall, wie wir erst kiirzlich wieder in Gasen gesehen haben. Und wichtige Partner
flr das Land Steiermark sind hier vor allem unsere steirischen Einsatzorganisationen. Egal, ob
es die Kameradinnen und Kameraden der Feuerwehr, die Soldaten des Bundesheeres, die
Einsatzkrafte der Polizei, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Rettung bzw. die
Kameradinnen und Kameraden der Bergrettung sind, alle sind rund um die Uhr da, um
Sicherheit und Stabilitdt unserer steirischen Bevolkerung zu vermitteln. Sie schauen nicht
weg, sondern packen beherzt zu und fir diesen nicht selbstverstandlichen, oftmals oder
meistens ehrenamtlichen Einsatz gebuhrt unseren Einsatzorganisationen grof3er Dank. (Beifall
bei der SPO und OVP) Aber auch die steirische Landeswarnzentrale ist ein unerlésslicher
Bestandteil zur Bewidltigung von Katastrophenfallen in der Steiermark. Der
Landesrechnungshof Steiermark stellt dieser, unserer Institution im vorliegenden Bericht ein
sehr gutes Zeugnis aus. Die Empfehlungen z.B. in puncto rechtzeitige personelle
Nachbesetzungen oder elektronische Zeiterfassungen, oder andere Empfehlungen, sind bereits
umgesetzt, einzig der 24-Stunden-IT-Support ist derzeit nur improvisiert moglich. Hier
brauchte man einen zusatzlichen Dienstposten in der Landeswarnzentrale. In Summe gebuhrt
der Landeswarnzentrale, mit Hofrat Harald Eitner an der Spitze, ein groRes Lob, gratuliert
darf aber auch dem zustéandigen Referenten innerhalb der Steiermdrkischen Landesregierung,
Landeshauptmannstellvertreter Schickhofer, werden. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO
und OVP — 19.08 Uhr)
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Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt uns nicht vor. Wir kommen somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2465/2
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Einstimmig. Vielen Dank.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit, Einl.Zahl 2179/6, Dbetreffend
Gleichbehandlung von Herzinfarkt-Patientinnen zum Antrag von Abgeordneten der
KPO, Einl.Zahl 2179/1.

Zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Claudia Klimt-Weithaler. Bitte schon, Frau
Klubobfrau.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.09 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, auf der
Landesregierungsbank ist niemand anwesend, das ist sehr schade, weil ich den Herrn Drexler
eigentlich etwas fragen wollte. Liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhorende hier im
Auditorium und via Livestream!

Wenn man von einer kardiologischen Rehabilitation der Phase 3 spricht, dann meint man eine
spezielle ambulante Reha-Therapie fir Menschen, die einen Herzinfarkt erlitten haben. Jetzt
haben wir im November 2017 den Medien entnommen, dass die Steirische
Gebietskrankenkasse bereits seit Juli des VVorjahres diese spezielle Therapie nur mehr fir eine
bestimmte Personengruppe bezahlt, ndmlich fir Berufstatige, aber leider nicht mehr fur
Pensionisten und Pensionistinnen. Die GKK begriindet diese Entscheidung mit einer Studie
und nennt auch oder pocht auch auf die Eigenverantwortlichkeit der Patientinnen und
Patienten. Jetzt muss ich lhnen ganz ehrlich sagen, ich kann mich weder mit dem, noch mit
dem anderen Grund anfreunden, mit der Studie deswegen nicht, weil ich sie nicht flr
besonders aussagekréaftig halte und zwar deswegen, weil sie nicht einheitlich anerkannt ist.
Also zu dieser Studie gibt es ebenso viele Meinungen, die das ganz anders sehen, Experten
und Expertinnen. Und zur Eigenverantwortlichkeit mochte ich auch noch etwas dazu sagen:

Es ist relativ einfach, den Menschen zu sagen, seid doch eigenverantwortlich und kiimmert
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euch um eure Genesung und eure Gesundheit. Wenn diese Personen allerdings einer Gruppe
angehdren, die jetzt weniger Einkommen haben, und sie sich eben ein bisschen schwerer tun,
zusétzliche Therapien zu leisten und selbst zu bezahlen. Jetzt ist der Herr Landesrat da, das
freut mich. Wir wissen jetzt, dass es in der Steiermark keine geringe Menge an
Mindestpensionisten und Mindestpensionistinnen gibt. Die Zahl jener, die mit einer kleinen
Pension auskommen missen, liegt deutlich Gber einer Anzahl von jenen, die eine Pension
haben, von der man sehr gut leben kann. Ich habe jetzt noch einmal nachschauen lassen, laut
Statistik Austria liegt der Median bei den Pensionen in Osterreich, Gsterreichweit bei 1.115,--
Euro brutto, d.h. 50 Prozent aller Pensionisten und Pensionistinnen, die in Osterreich leben,
haben weniger als diese 1.115,-- Euro brutto, und das, meine sehr verehrten Damen und
Herren, halte ich fiir nicht sehr viel. Jetzt haben wir also mit unserem Antrag gefordert, die
Steiermarkische Landesregierung moge mit der GKK, mit der Pensionsversicherungsanstalt
und dem Hauptverband der Sozialversicherungen Kontakt aufzunehmen, um auch in der
Steiermark eine Gleichbehandlung aller Rehapatientinnen zu erreichen, denn, und das ist auch
etwas, was ich nicht ganz nachvollziehen kann, es gibt andere Bundeslander, die sehr wohl
sagen, wir bezahlen diese spezielle Therapie auch fur Pensionisten und fur Pensionistinnen,
Kérnten z.B. macht das. Jetzt gibt es zu diesem Antrag eine Stellungnahme und die zeigt aber
offensichtlich, und das ist das, was mich sehr enttduscht, die zeigt, dass hier ja gar kein
Bemdihen seitens der Landesregierung vorliegt, sich fur eine Verbesserung der Situation der
Pensionisten und Pensionistinnen einzusetzen, die halt ndmlich schlicht und einfach fest, das,
was wir vorher auch schon gewusst haben, ndmlich, warum die GKK beschlossen hat, die
Steiermarkische GKK, dass sie das nicht mehr bezahlen will. Jetzt hatte ich mir eigentlich
schon erwartet, Herr Landesrat, Sie sind doch sonst einer, der durchaus immer wieder das
Gesprach bevorzugt und sagt, da missen wir uns zusammensetzen, da mussen wir reden, dass
Sie hingehen oder dass Sie die GKK einladen oder den Obmann der GKK einladen und sagen,
reden wir dartiber, schauen wir, wie wir das machen kénnen. Ich kann mir nicht vorstellen,
dass lhnen die Pensionisten und Pensionistinnen in der Steiermark, wenn sie einen
Herzinfarkt erlitten haben, weniger wert sind, als Berufstatige. Und ich gehe einmal davon
aus, davon konnte ich mich selbst auch schon uberzeugen, dass der Herr Ing. Haar, seines
Zeichens eben Obmann der Steiermdrkischen Gebietskrankenkasse, durchaus einer ist, der
bereit ist, sich zusammen zu setzen. Ich habe sehr schnell einen Termin bekommen. Sie
wirden wahrscheinlich noch viel schneller einen bekommen. Ein gutes Gesprachsverhaltnis

attestiere ich lhnen auch, immerhin haben Sie ja bei der letzten Sitzung des Gesundheitsfonds
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durchaus auch gezeigt, dass Sie miteinander kénnen und wie gesagt, wir hatten uns
gewiinscht, dass Sie uns nicht in dieser Stellungnahme mitteilen, was wir ohnehin schon
wissen, namlich, warum die GKK gesagt hat, wir machen es nicht mehr, sondern dass Sie sich
als zusténdiges Landesregierungsmitglied auch daftr verantwortlich flhlen, hier zu einer
Verbesserung zu kommen und das Gespréach gesucht hatten. Das kdnnten sie immer noch tun,
also ich bitte Sie hier noch einmal darum, hier fur Gerechtigkeit zu sorgen und vielleicht ein
Gesprach einzuberufen, denn ich denke, das ware im Sinne aller Pensionisten und
Pensionistinnen in der Steiermark, die ganz bestimmt, und das mdchte ich lhnen nicht
absprechen, eigenverantwortliche Patienten und Patientinnen sind, aber sich eben so eine
kardiologische Rehabilitation der Phase 3 oft vielleicht aus finanziellen Griinden nicht leisten
konnen. Also bitte denken Sie noch einmal dartiber nach, wir werden in diesem Sinne die
Stellungnahme, die ja jetzt zu einem Ab&anderungsantrag geworden ist, nicht annehmen.
Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 19.15 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Barbara Riener.

Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Riener — OVP (19.15 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Claudia!

Du hast jetzt ausgefuhrt, dass die Stellungnahme fir dich nicht sehr erquicklich ist, ja, Klar,
wenn ich anderer Ansicht bin. Aber letztendlich gibt es eine Grundlage fir diese
Stellungnahme, namlich eine Expertise, in der eine Studie nachweist, dass diesem Bereich, im
kardiologischen Bereich, ab einem gewissen Stadium RehabilitationsmaBnahmen nicht als
sinnvoll erscheinen. Ich wei3 nicht, welche Experten bzw. mit welchen Experten du sprichst,
aber letztendlich missen wir auch manchmal vertrauen, dass das, was da Kardiologen uns
sagen, auch eine entsprechende Grundlage hat. Aber das hat jetzt nicht nur eine Krankenkasse
so gesehen, (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Die werden das Gegenteil behaupten!*) sondern es
ist der Hauptverband, der eine Empfehlung fur alle Krankenkassen in diese Richtung
ausgesprochen hat. Und du hast jetzt auf etwas hingewiesen, die K&rntner machen es nicht,
die machen etwas Eigenes. Und deswegen bin ich sehr, sehr erfreut, dass der Hauptverband
den Leistungskatalog vereinheitlicht, weil dieses Hin-und-Her-Spielen, das ist etwas, was uns
immer in eine Falle lockt, d.h., es ist insgesamt wesentlich und wichtig fir die Patientinnen

und Patienten und auch fir deren Sicherheit, dass Osterreichweit das Leistungsangebot
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vereinheitlicht wird, dass es gleiche Kriterien gibt. Denn das sage ich jetzt auch einmal, es
sind Selbstverwaltungskorper. Selbstverwaltungskérper, die Entscheidungen treffen und diese
Vereinheitlichung der Leistungen, das ist schon ein politischer Einfluss und da bin ich zutiefst
davon Uberzeugt, dass der Herr Landesrat Drexler genau in diese Richtung auch sich stark
gemacht hat in Wien, dass es zu diesen Vereinheitlichungen kommt. Das, glaube ich, ist von
vielen auch goutiert und mitgetragen worden und ich wirde sagen, warten wir da ab, bis der
Leistungskatalog insgesamt erstellt wird und die weiteren Prozesse, die da laufen, und ich bin
davon Uberzeugt, dieses Auseinanderdividieren, die einen bekommen es, die anderen nicht,
das hei8t noch lange nicht, ob es wirksam ist, ob es sinnvoll ist. Das alleine ist nicht fir mich
das Kriterium. Deswegen lasse ich jetzt einmal die Experten arbeiten und dann werden wir
weitersehen. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.18 Uhr)

Prasidentin Khom: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme somit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2179/6
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO und OVP mehrheitlich angenommen.

Bei den Tagesordnungspunkten 17 — 19 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, diese drei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt wie gewohnt getrennt abzustimmen. Falls Sie diesem Vorschlag

zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Tagesordnungspunkt

17. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft, Einl.Zahl 2578/2, betreffend
Kulturférderungsbericht 2017 zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2578/1.
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Tagesordnungspunkt
18. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft, Einl.Zahl 2247/5, betreffend Durchflihrung
einer ,,Landesausstellung® in der aktuellen Gesetzgebungsperiode und Information des

Landtages zum Antrag von Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2247/1.

Tagesordnungspunkt
19. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft, Einl.Zahl 2388/5, betreffend Programm
,Kunst in den Regionen“ zum Antrag von Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2388/1.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Kollege Gerhard Kurzmann. Bitte schén, Herr Prasident.

Dritter Prasident LTAbg. Dr. Kurzmann — FPO (19.19 Uhr): Frau Prasidentin, Herr
Landesrat, sehr geehrte Damen und Herren!

Es ist bedauerlich, dass die im Programm der Regierungskoalition von OVP und SPO noch
flr diese Legislaturperiode angekiindigte Landesausstellung NEU doch auf das Jahr 2021
verschoben wurde, zumindest haben wir das so der Kleinen Zeitung im August dieses Jahres
entnommen. Da muss man als Steirer andere Bundeslander wirklich beneiden. In
Niederosterreich ruft heute die Schallaburg mit der groflen Ausstellung ,,Byzanz und der
Westen — tausend vergessene Jahre” die Geschichte des Fruhmittelalters in Erinnerung.
Zwischen dem 17.03. und dem 11.11. werden neben Bestanden aus dem Land
Niederosterreich auch berihmte Sammlungen aus dem Louvre, aber auch Bestédnde aus der
franzosischen Nationalbibliothek ausgestellt. Aber auch Leihgaben aus dem Athener Museum
flr christliche und byzantinische Kunst, sowie Leihgaben aus der Schatzkammer von San
Marco in Venedig sind auf der Schallaburg zu besichtigen. Und auch fiir das néchste Jahr ist
die Landesausstellung in Niederdsterreich schon gesichert. Vom 30.03. bis 10.11.2019 wird in
Wiener Neustadt ,,Die Welt in Bewegung®, so hei3t diese Ausstellung, prasentiert werden. In
Oberosterreich lautet heuer der Titel der groBen Landesausstellung ,,Die Riickkehr der
Legion* — Untertitel ,,Romisches Erbe in Oberdsterreich®. Lauriacum, das alte Militdrzentrum
Enns, steht im Mittelpunkt der Erinnerung. Lauriacum war jahrhundertelang fiir die rémische
Weltmacht ein wichtiger Handels- und Militarstiitzpunkt. Die Legionédre werden nicht nur als
diszipliniert kdmpfende Soldaten gezeigt, auch ihre Lebensumstande, ihr Wohnumfeld, ihre
Spielgewohnheiten, aber auch ihre Bewaffnungen werden dem Publikum sehr realitatsnah

vorgestellt. In der Ausstellung ist sogar ein virtuelles Haus der Medusa zu sehen, das die
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Fantasie der Besucher anregt und die Religion, die romische Gotterwelt und die rémische

Kultur, Kulthandlungen, erkléart. Wir Freiheitlichen bedauern es, dass wir unser Bundesland

verlassen missen, um solche Landesausstellungen zu sehen. Das Land Steiermark verzichtet

so auch auf die touristische Mdglichkeit, unser Bundesland als kulturelles Zentrum nach Wien

im Suiden Osterreichs zu positionieren. Wir sind, und ich spreche das offen an, wir sind auch

nicht ganz glicklich mit dem Arbeitstitel fur das Jahr 2021, was die angekindigte

Landesausstellung betrifft. Denn, wie es in der Stellungnahme der Landesregierung vom

10.08. wortlich heiit, und ich zitiere: ,,Ein zentrales Element der Steiermarkschau 2021 soll

eine nomadische Architektur sein, ein Ausstellungspavillon mit einer Flache von rund 1000

m?, der von Mérz bis Oktober 2021 in vier steirischen Regionen, aber vielleicht auch jenseits

der Landesgrenze Station machen soll. Der Pavillon soll als eine mobile Expositur des

Universalmuseums Joanneum fungieren und erlebnishaft in groRformatigen Film- und

Soundinstallationen verstandlich, sinnlich, emotional und intellektuell ansprechend maglichst

viele verschiedene Facetten der Landesgeschichte sowie Perspektiven der Gegenwart und

Zukunft erzahlen“, Zitat Ende. Ein bisschen Kklingt das nach einer Sparvariante. Vielleicht,

weil auch fur das Jahr 2021 das notwendige Geld flr eine grof3e, représentative Schau, fehlt?

Ich hore, der Herr Landesrat sagt, das Gegenteil ist der Fall, dann freue ich mich ja besonders.

Themen, meine Damen und Herren, gabe es auch schon fiir heuer, flr das nachste Jahr, fiir die

Steiermark fir eine Landesausstellung zur Genuge. Graz war nicht zufallig die Residenz

zweier romisch-deutscher Kaiser. Friedrich Il1., aber auch Ferdinand I1. haben hier residiert.

Dieses historische Erbe liegt leider ziemlich brach und fallt wegen einer mir unerklarlichen

Habsburg-Phobie auch als Wirtschaftsfaktor fur den Fremdenverkehr aus. Ich habe natiirlich

Verstandnis daflr, dass man in der derzeitigen Budgetsituation Sparmalinahmen treffen muss,

aber gerade deshalb hat die Freiheitliche Fraktion auch angeregt, Kunst aus den grof3en

Museen der Bundeshauptstadt in unsere steirischen Regionen zu bringen und ich erinnere

daran, wir haben den Antrag gestellt, der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert:

1. Sich der Bundesregierung als Partner zur Erarbeitung eines Konzepts flr das Programm
Kunst in den Regionen anzubieten und alle daftr notwendigen Vorarbeiten zu leisten, um
in weiterer Folge einen Kooperationsvertrag abzuschlieRen;

2. eine Evaluierung der in der Steiermark bestehenden regionalen Kooperationen samtlicher

relevanter Museen durchzufihren;
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3. daraus ableitend ein Konzept zu erstellen, wonach Sammlungsbestdnde des Landes zur
Starkung des landlichen Raumes auch schwerpunktméRig den jeweiligen Regionen zur
Verfligung gestellt werden kénnen und darlber auch dem Landtag zu berichten.

Das war uns, meine Damen und Herren, deshalb wichtig, weil wir wissen, dass die steirischen

Regionen aullerhalb der Landeshauptstadt Graz in der Kulturforderung ohnedies benachteiligt

sind. Dabei handelt es sich auch um ein Angebot, um ein gut gemeintes Angebot der

derzeitigen Bundesregierung, namlich diese Kooperationsbereitschaft mit den Bundeslandern,
die sich der Probleme der Kulturvermittlung im regionalen Bereich durchaus bewusst ist.

Letzter Punkt, besonders bedauerlich ist, dass die Volkskultur im Jahr 2017 weniger

Forderungsmittel erhielt. Nur rund 5Prozent der Gesamtférderung ging in den

identitatsstiftenden Bereich unserer Volkskultur. Es waren rund drei Millionen, von

59,7 Millionen Euro. Ich meine, man sollte die Volkskultur nicht nur beim ,,Aufsteirern®, wie

das am vergangenen Sonntag wiederum geschehen ist, wirdigen, sondern ihre Bedeutung

auch in der politischen Realitat, im politischen Alltag, anerkennen. Mir ist schon Klar, eine

Landeshauptstadt wie Graz, mit einer Oper, mit einem Schauspielhaus, mit dem Joanneum,

dem Kunsthaus, usw., ist nattrlich auch das kulturelle Zentrum unseres Landes. Wenn aber

70 Prozent der Kunst- und Kulturférderung allein in diese Landeshauptstadt gehen und die

anderen Regionen der Steiermark nur 30 Prozent erhalten, dann stimmt aus meiner Sicht die

Verteilung der Gewichte nicht mehr. Die Ausgewogenheit Schritt fir Schritt wieder

herzustellen, ist die nichste grolie Herausforderung einer gerechten Kulturpolitik, denn, wenn

wir den Bevolkerungsabgang in vielen Regionen unseres Landes stoppen wollen, ihn immer
wieder bedauern, dann brauchen wir eine Vermehrung attraktiver Arbeitsplatze ebenso, wie
die Hebung des kulturellen Angebotes in diesen Regionen. Kulturpolitik, sehr geehrte Damen
und Herren, ist nicht etwas Nachrangiges. Sie kennen ja Berthold Brechts bekannte These aus
der Dreigroschenoper: ,,Erst kommt das Fressen und dann die Moral®“. Kultur ist ein zentrales

Bedurfnis des Menschen. Dafiir, meine Damen und Herren, dass alle Steirer ein attraktives

Kulturangebot vorfinden und auch nutzen konnen, dafiir setzen wir uns als steirische

Freiheitliche ein. Danke. (Beifall bei der FPO — 19.29 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Sandra

Holasek. Bitte schon, Frau Kollegin.
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LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (19.29 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter
Herr Landesrat, geschétzte Kollegen und Kolleginnen in den Abgeordnetenreihen, geschatztes
Forum dieses Hohen Landtags!

Ich finde es schon, dass wir wieder einmal gemeinsam die Kunst mit so einem starken
Schwerpunkt hier in den Landtag bringen und Herr Kollege Kurzmann, naturlich sind all Ihre
Ausfihrungen interessant und natlrlich auch fiir den Kontext der Steiermark wichtig. Aber
ich glaube, wir sollten nicht vergessen, dass die Steiermark sich auszeichnet durch ihre
Vielfaltigkeit der Kunst und die Steiermark zeichnet sich auch dadurch aus, ganzheitlich
Konzepte zu entwickeln, dieses Netzwerk, dieses vielfaltige Netzwerk aufzugreifen und in
einen grofRen Auftritt zu planen. Und genau das wird passieren. Die Steiermarkschau, die fir
das Jahr 2021 nun von Landesrat Drexler ins Visier genommen wurde, ist in einem fundierten
Programm nun in Planung und es kommt nicht von ungefahr, dass dieser Plan auch einen
Prolog miteinbindet. Die Zukunft beginnt also heute und der reisende Pavillon, den Sie
angefiihrt haben, ist nur ein Teil der Konzeption, die natirlich einen groflen Fokus in die
Regionen legen will. Dazu aber einerseits den Blick zuriick, woher wir kommen, unsere
Geschichte im Museum Geschichte vorgibt, einen Blick ins Land geben wird, und damit auch
die Volkskunde mit dem Volkskundemuseum hier einen starken Platz haben wird. Und
natlrlich der Blick nach vorne. Die groRRe Vision, die wir alle brauchen, Visionen, die auch
Utopien einbinden und damit Gegensatzlichkeiten in unser Gedankengut méglich machen und
uns somit weiterbringen in der Evasion von innovativen Ideen. All das finden wir auch im
vorliegenden Kulturforderungsbericht fur das Jahr 2017. Transparent und umfassend, wie
immer, haben wir einen groRen Uberblick. Es zeigt uns die Kontinuitat, was mit rund
60 Millionen Euro Kunstférderung in unserem Land passiert und 56 Millionen Euro an
Forderungen im Kulturressort wurden ausgeschdittet, dazu kamen noch vier Millionen, die im
gesonderten Bereich der Volkskultur ausgegeben wurden. Berichte dieser Art sind natirlich
auch Ausdruck unserer Wertehaltung und ein Spiegel gesellschaftlicher Entwicklungen. Wie
gesagt, die enorme Vielfalt in der Kultur, aber auch die hohe Qualitat mit internationaler
Beachtung prdgen unser Land, pragen damit auch unseren hohen Lebensstandard,
Lebensqualitat, die letztlich auch wirtschaftlichen Zuzug mitbestimmt. Mit rund 45 Millionen
Euro wurden also die grofRen landeseigenen Kulturinstitutionen, wie eben das
Universalmuseum Joanneum, die Theaterholding, Oper, Schauspielhaus, Next Liberty und
Steirischer Herbst unterstiitzt und viele von uns waren wahrscheinlich dabei. So habe ich auch

selber beispielsweise das tbervolle Kunsthaus miterleben dirfen im Zuge der Assembly-

7542



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Festival-Aktivitaten, wo Kunst auf Design treffen konnte, oder die vielen groRartigen
Inszenierungen, wie z.B. Mozarts ,,le nozze di figaro® im grof8en Musical Ragtime oder den
Zauberberg im Schauspielhaus. Viele von uns und weitere noch tber 100.000, und das wurde
schon vom Kollegen Kurzmann angesprochen, waren am vergangenen Wochenende auch
beim ,,Aufsteirern®. Das ,,Aufsteirern ist nicht die einzige Aktivitat, wir wissen es alle, aber
es ist eine vorzeigbare, da sind wir uns sicher alle einig, die Uber die Jahre enorm gewachsen
ist und natirlich als Beispiel der Brauchtumspflege im positivsten Sinn genannt werden soll.
Volkskultur wird jetzt aber im Forderungsbereich hauptséchlich in den Regionen
aufgegriffen, und das ist doch ein wertvoller Beitrag auch im Gesamtkontext des Aufgreifens
der verschiedenen kulturellen Aktivitaten. Im Kulturférderungsbericht haben wir natirlich
den Schwerpunkt ,Kultur international® auch gut abgebildet, wo Kunstschaffende eine
Maoglichkeit haben, im unterschiedlichen Kontext auch international Erfahrungen zu sammeln
und sich weiter zu entwickeln. Auch junge Kiinstler und Kunstlerinnen sind ein groRes Thema
2017 gewesen. Auch Preise und Stipendien im Kulturressort haben 2017 300.000 Euro
betragen. Wichtig sind naturlich die mehrjahrigen Férderungsvertrage, wo Planungssicherheit
flr die beteiligten Kunstschaffenden gegeben wird und hier sind es fiir die Forderburos bis
2021 rund 160 Kulturinitiativen, die mit einer Gesamtsumme von 20,2 Millionen Euro
gefordert wurden. An dieser Stelle ist wohl ein besonderer Dank an die
Regierungsverantwortlichen, allen voran Landesrat Mag. Drexler und unseren Herrn
Landeshauptmann Schutzenhofer auszusprechen, an die Leitung der Abteilung 9 fur Kultur,
Europa und AuBenbeziehung mit seinem Leiter, der hier auch heute hier im Publikum bei uns
ist, Mag. Patrick Schnabl und seinem Team und vielleicht stellvertretend fiir alle, die sich
engagieren in den unterschiedlichsten Bereichen der Kunstinstitutionen, auch die Leitung des
Universalmuseums ist heute mit der Leiterin Alexia Getzinger hier da. Herzlichen Dank fir
Ihr Engagement. (Beifall bei der OVP und SPO) Vielleicht noch ein Wort zum Thema der
Einbindung von internationaler Kunst. Regionale Kunst wird prasentiert, sehr wohl aber wird
die Internationalitdt im Land hochgehalten, Beispiele sind der ,,Skulpturenpark mit Fetthaus*
von Erwin Wurm, oder in der Neuen Galerie, wo laufend auch Sammlungen aus dem
Belvedere oder der Artodec zu sehen sind. Sammlungen des Universalmuseums Joanneum
unterschiedlicher Art werden in den Regionen auch ausgestellt. Es sind 2000
Sammlungsobjekte, die in regionalen Museen vergeben werden, damit auch ein enger

wissenschaftlicher Kontakt und das Gesamtkonzept ergeben.
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Ich nehme damit flr uns alle eine Aufforderung mit, namlich die Kultur in unserem Land in
diesem Sinne, in dieser Vielfalt weiter zu unterstiitzen und unsere visiondren Vorstellungen
auch gemeinsam mit dem Konzept, das wir nun auch in die Zukunft mit der Steiermarkschau
vor uns haben, aufzugreifen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.37 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist die Frau Kollegin Sandra

Krautwaschl. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

LTADbg. Krautwaschl — Grune (19.38 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich mdchte mich vorab einmal fur den Kulturférderungsbericht bedanken. Er ist, wie auch
schon im Vorjahr &uRerst transparent, ein grolRes Danke an die zustandige Kulturabteilung mit
all ihren Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen. Das hat wirklich fir mich immer vorbildhaften
Charakter und ich glaube, die Ubersicht, iiber das, was im Land Steiermark an groRartigen
Initiativen vorhanden ist und wie hier die Forderungen flieBen, ist hier wirklich sehr
transparent und hilfreich. Fir mich gibt es trotzdem einige Kritikpunkte an der Kulturpolitik
hier auch an dieser Stelle anzumerken. Eines, was wir zum wiederholten Male schon
kritisieren und was nach wie vor unverandert geblieben ist, ist die Trennung von Volkskultur
und Hochkultur. Das ist aus unserer Sicht, das habe ich schon mehrmals hier betont, fachlich
nicht nachvollziehbar, das wurde damals auf Wunsch der SPO eingefiihrt und sollte aus
unserer Sicht wieder aufgehoben werden, diese Trennung wertet die Volkskultur nicht auf.
Ich bin selbst als Mitglied einer Blasmusik in diesem Bereich téatig und ich sehe nicht ein,
warum hier immer kinstlich eine Trennlinie aufrechterhalten werden muss, anstatt man die
ganze Vielfalt in einem Ressort auch gemeinsam behandelt. Zur Steiermarkschau, die schon
erwéhnt wurde, das sehen wir mit einer gewissen Skepsis. Ich meine, prinzipiell ist es in der
Kulturpolitik immer schwierig, sozusagen, wenn eigene Vorlieben zu besonderen Projekten
fihren und es dann in diese Richtung geht, dass man sich hier ein Denkmal setzen will. Ich
sehe das vorldufig noch mit Skepsis und hoffe, dass es dann vielleicht doch zu einer
kulturpolitischen vertretbaren Sache wird. Viel wichtiger ware es aus meiner Sicht allerdings,
vorhandene Initiativen, sehr anerkannte Initiativen und kulturelle Aushdngeschilder des
Landes Steiermark zu starken, z.B. die Styriarte und den Steirischen Herbst. Was eine grol3e
Zukunftsfrage im Kulturbereich darstellt, ist, wie Landeseinrichtungen, die immer hohere
Anteile des Kulturbudgets logischerweise bendtigen, in Zukunft finanziert werden, weil es
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hier natdrlich unausweichlich zu Kostensteigerungen kommt und das Kulturbudget nicht
entsprechend mitwéchst. Das heifst, die Kostensteigerungen bei den grof3en
Landeseinrichtungen gehen dann oftmals auf Kosten der freien Szene und hier ist seit Jahren
das Problem, dass auch sehr wichtige Bestandteile der freien Szene immer mehr in
Bedrangnis kommen und nicht ausreichend versorgt werden kdnnen. Fur die Forderung der
freien Szene sehen wir positiv, dass im Frihjahr 2018 immerhin beschlossen wurde,
Mehrjahresfordervertrdge des Landes Steiermark mit einer Inflationsanpassung zu versehen
von plus zwei Prozent, wenn neue Initiativen durch mehrjahrige Fordervertrage Stabilitét
aufbauen konnen, ist das sehr erfreulich, aber das geht dann eben immer auf Kosten von
denen, die seit vielen Jahren wesentlicher Bestandteil des steirischen Kulturlebens auch sind
und eben nicht in diesen Genuss kommen. Von 204 Antrdgen wurden Uber 40 Antrage
negativ beurteilt, 77 Initiativen mussen mit deutlich weniger Budget arbeiten, als bisher und
die Folgen sind Kiindigungen oder programmatische Einschnitte und mehr unbezahlte Arbeit
durch Kinstlerinnen und Kulturschaffende. Das schafft fur viele Initiativen sehr prekare
Situationen und fiir viele Kulturinitiativen ist es hier auch nicht mehr tragbar, langerfristig so
zu arbeiten. Wir wissen, dass der Kultursektor einer der am schnellsten wachsenden Sektoren
im EU-Raum ist, gleichzeitig ist aber gerade die soziale Lage von Kulturarbeiterinnen
erschreckend und hier kommt eben zum Tragen, dass das Kulturbudget des Landes
Steiermark aus unserer Sicht viel zu niedrig ist. Oberdsterreich hat im Landesbudget deutlich
mehr als das Doppelte fir Kunst und Kultur veranschlagt, ndmlich 187 Millionen Euro
inklusive der Volkskultur, in der Steiermark sind es 65 Millionen inklusive Volkskultur. Also
wenn man das hineinrechnet. Daher mdchte ich abschlieBend einfach einen Appell an den
zustandigen Landesrat richten, hier wirklich flr entsprechende Anpassungen zu sorgen, damit
dieses eben so viel gelobte und immer wieder und auch heute schon hochgelobte vielfaltige
Angebot der steirischen Kulturszene mit allen Trégern, die vorhanden sind, mit allen, die in
diesem Bereich GrofRartiges leisten, auch wirklich erhalten bleiben kann, damit die freie
Szene genauso Mdoglichkeiten hat, dieses Angebot weiter zu erhalten und nicht nur dann bei
Veranstaltungen und in grofRen Reden immer wieder betont wird, wie toll das alles ist,
sondern, dass auch wirklich die entsprechenden Menschen, die in diesem Bereich arbeiten,
entsprechend sozial abgesichert sind und sich auf die Finanzierung ihrer Leistungen, die fir
unser Land und fur die kulturelle Vielfalt in diesem Land so wichtig sind, auch verlassen
konnen. Danke. (Beifall bei den Griinen — 19.44 Uhr)
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Prasidentin Khom: Als Néachstes zu Wort gemeldet ist der Kollege Wolfgang Dolesch. Bitte

schon, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (19.44 Uhr): Meine sehr geehrte Frau Présidentin,
geschatzter Herr Landesrat, liebe Damen und Herren Abgeordnete, Zuseherinnen und
Zuseher, Zuhorerinnen und Zuhorer!

Die Steiermark ist wohl unbestritten, wiirde ich behaupten, ein Kulturbundesland bzw. man
kann gerne auch festhalten, dass Osterreich wohl unbestritten auch eine Kulturnation ist, da
denke ich, wird es auch hier in diesem Hohen Haus ein Einvernehmen geben und da wird
wohl hoffentlich niemand ernsthaft widersprechen. Ganz personlich bin ich auch sehr stolz
darauf, in einem Land zu leben, wo es eine Vielschichtigkeit, Vielseitigkeit, eine
entsprechende kulturelle Breite und Tiefe, wenn man so mochte, gibt, und wo man offen ist
flir Neues, ohne deshalb sozusagen die Vergangenheit oder das Vergangene zu
vernachlassigen. Ich mochte daher auch in Ergédnzung zu Dr. Sandra Holasek einfach
festhalten, ohne dass ich jetzt auf die einzelnen Zahlen noch einmal eingehen mdchte, als
ersten Punkt, dass wir hier natirlich immer unterschiedliche Zugange haben kénnen, was
Schwerpunktsetzungen beispielsweise betrifft. Das Verhaltnis freie Szene zu den
Landeskultureinrichtungen, die Verteilung zwischen der Landeshauptstadt, wo naturlich rund
drei Viertel oder knapp drei Viertel der Mittel gebunden sind und in den Regionen
selbstverstandlich, das ist auch gut und richtig so, dass wir das auf einer hoffentlich
sachlichen Ebene diskutieren. Aber lassen Sie mich bitte, meine sehr geehrten Damen und
Herren, als ersten Punkt auch festhalten, rund 60 Millionen Euro in Summe sind doch ein
gewaltiger Betrag. Zu dem, wie gesagt, kann man stehen, wie man will, man kann tber dessen
Verwendung unterschiedlich diskutieren, aber wir sollten uns diesen Betrag doch trotzdem
nicht klein reden. Ganz personlich, da bin ich durchaus bei der Sandra Krautwaschl, wiirde
ich mir natdrlich auch wiinschen, wenn es mehr Geld unter dem Strich betrachtet, sozusagen,
geben wirde, aber, und ich bin vermutlich auch nicht alleine mit diesem subjektiven Wunsch
hier herinnen, aber man darf meiner Meinung nach auch nicht den Blick fiir das real Mogliche
verlieren. Es sind gewaltige Summen, wie gesagt, rund 60 Millionen Euro, die hier flieBen
und die Steiermark ist mit diesem Betrag meiner Meinung nach jedenfalls fir die
Gesamtkulturszene, wenn man es so mdchte, fir alle Einrichtungen, fur alle Mitwirkenden,
auch in diesen nicht immer leichten Zeiten, ein verlasslicher Partner. Man sollte also hier,

wenn man so mochte, einen halbwegs realistischen Rahmen fur alles sehen. Das Zweite, die
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Landesausstellungen, auch viele von uns hier herinnen, auch die Jungeren, werden diese
vermutlich durchaus noch in entsprechender Erinnerung haben. Ich jedenfalls und in friiheren
Jahrzehnten waren sie in der damaligen Form sicher auch passend, zumindest fir die
Mehrheit der Bevoélkerung, soweit ich das beurteilen kann, aber wir sind mittlerweile im Jahr
2018 angelangt, wo man, ohne den Blick, wie gesagt, auf das VVergangene zu vernachlassigen,
man kann natlrlich immer darlber diskutieren, dass man sagt, man ist auf die rémische
Vergangenheit beispielsweise stolz, auch in anderen Bundesléandern, auf das Mittelalter, usw.
Das haben wir, glaube ich, in diesem Hohen Haus schon x-Mal diskutiert und immer wieder
gehort. Da habe ich schon ein richtiges Déja-vu, es hat eigentlich nur mehr die
Hexenausstellung usw. gefehlt und die ist ja fast jedes Mal bei den Beispielen dabei. Aber, in
Zeiten wie diesen sollten wir nicht immer nur den Blick rickwérts gewandt anwenden,
sondern auch schauen, was uns in der Gegenwart ausmacht und den Blick nach vorne richten.
Aus diesem Grund denke ich, um am Puls der Zeit zu sein, um sozusagen diesen gesamten
Langsschnitt dementsprechend auch wirdig darzustellen, dass diese jetzt, wenn man so
mochte, anstehende Steiermarkschau, wo wir wirklich den Blick zuriickwerfen, zu schauen,
woher wir kommen, um daraus unsere Schlisse natirlich auch zu ziehen, was uns heute
ausmacht in der Steiermark und wohin es gehen kdnnte. Also wenn man durchaus den Mut
hat, Visionen zu haben, auch auf dem kulturellen Gebiet, noch dazu in einem Zeitraum bis
2050, wo diesen Zeitraum hoffentlich viele von uns hier herinnen auch noch erleben werden,
also es ist durchaus ein Zeitraum, der nicht mehr so weit weg ist und wo wir dann spater
vielleicht einmal als Zeitzeuginnen und Zeitzeugen durchaus dann auch beurteilen werden
kdnnen, oder vielleicht sogar missen, ob das jetzt eingetroffen ist, oder nicht, ob das
sozusagen kluge Entscheidungen waren, oder vielleicht auch weniger kluge. Das wird die
Zukunft, wie gesagt, weisen. Ich bin ja kein Hellseher. Trotzdem halte ich diese Vierteilung,
wie es hier dargestellt ist, fir den richtigen Zugang. Ich halte es auch fur wesentlich, dass man
in den Regionen mit diesem Ausstellungspavillon, mit dem Wanderpavillon unterwegs ist, als
Expositur, sozusagen des Universalmuseums. Ich halte es hier fur sehr zukunftsweisend,
wenn man hier schon im Vorfeld bei der Einleitung, bei der VVorbereitung oder, wie es so
schon heiRt, schon im Prolog, hier bereits einzelne Teilbereiche auszeichnet, diese
miteinflieBen l&sst, sodass man also, wenn man so moéchte, sehr professionell dann in das Jahr
2021 starten konnte, denn, wer so etwas wirklich gut vorbereiten mochte, meine Damen und
Herren, der wird auch Zeit brauchen. Ich halte es nicht fur richtig, von heute auf morgen

sozusagen Uberhastet einfach etwas loszutreten, nur, weil man meint, es gibt hier so ein
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magisches Datum, dass man hier in einer Legislaturperiode unbedingt etwas umsetzen muss.
Da ist mir personlich die Qualitat der Ausfuhrung entsprechend wichtiger und ich hoffe, dass
hier mit diesem modernen, zeitgemaRen Ansatz bei gleichzeitiger Berticksichtigung der
steirischen Vergangenheit hier auch ein entsprechender Konsens herrscht. Und dann bin ich
noch bei einem dritten Punkt, ndmlich, dass ich es fur richtig halte, dass wir dieses breite,
kulturelle Erbe einerseits und diese modernen Ansétze andererseits auch der breiten
Offentlichkeit, aber entsprechend aufbereitet auch, zuganglich machen. Wie wir alle wissen,
gibt es hier ja auch zwischen der Bundes- und der Landesebene einerseits und auch zwischen
der Landes- und der regionalen Ebene umfangreiche und permanente Austauschprogramme.
Das ist nichts Neues. Die einzelnen Institutionen stehen ja auch hier in einem regen
Austausch zueinander und weil das auch in den entsprechenden Unterlagen so dargestellt oder
aufgefiihrt wurde. Das Problem, wenn man so méchte, fur die diversen Ausstellungsexponate,
fir das Ausleihen, etc., liegt ja weniger in den Leihgebihren, das wurde heute noch nicht
angesprochen, weil das so als diese Hauptforderung immer, oder eine der Hauptforderungen
erwéhnt wurde, sondern wir haben hier das Problem, dass Kunst ja auch transportiert werden
muss, auch versichert werden muss und hier die entsprechenden Kosten oft vielfach hoher
liegen, als die eigentlichen Ausleihgebihren. Ja, ich kann auch aus eigener Erfahrung auch als
Burgermeister sozusagen, und nicht nur als Abgeordneter bestatigen, dass hier die einzelnen
Teams auch auf der regionalen und lokalen Ebene exzellent arbeiten. Also beispielsweise ist
auch das Team der multimedialen Sammlungen, die hier ja entsprechende Fragebbgen
ausgeschickt haben, wo die Gemeinden eingeladen wurden, diese entsprechend auch
auszufullen, ihr Wissen weiterzugeben, zur Verfligung zu stellen, wo es darum auch gegangen
ist, unter anderem Privat- und auch Gemeindearchive entsprechend durchzustébern, um dieses
Erbe, welches in der Steiermark existiert, eben auch auf Dauer zu sichern. Also durchaus
etwas, was man auch zeithistorisch, zeitlich kulturell, ganz aktuell sozusagen, sichern mochte.
Ich komme damit wirklich zum Schluss. Ich denke, hier sind wir auf dem richtigen Weg.
Unter dem Strich betrachtet, wir haben, glaube ich, die richtige Mischung, den richtigen
Ansatz aus guter Vergangenheit mit moderner Zukunft, mit einer zeitgemaRen, gefunden und
kann daher nur um die entsprechende Zustimmung jeweils ersuchen. Vielen Dank. (Beifall bei
der SPO und OVP — 19.53 Uhr)

Prasidentin Khom: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Kollegin Claudia Klimt-
Weithaler. Bitte schon, Frau Klubobfrau.
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LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.53 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrende hier und via Livestream!

Ein Tag voller Uberraschungen. Kurzmann zitiert Brecht, hitte ich auch nicht gedacht, dass
ich das jemals hier hore. Ich hoffe ja auch, Sie haben ihn gelesen und nicht nur ein Zitat aus
dem Internet gesucht. Da mdchte ich als Kommunistin nicht hinten anstehen und auch mit
Brecht beginnen: ,,So viele Berichte, so viele Fragen®, soll er auch gesagt haben und das passt
sehr gut zum Kulturférderungsbericht. Ich bedanke mich sehr dafiir, dass es die Kolleglnnen
hier auch immer sehr ernst nehmen, wenn es um den Kulturférderungsbericht oder das Thema
Kultur geht und hier auch diskutieren. Ich werde mich kurz fassen. Was ich an dem
Kulturforderungsbericht immer lobend erwédhne und das mache ich auch diesmal, ist die
Tatsache, dass er sehr genau dargestellt ist, dass die gesetzlichen Grundlagen eingeschlossen
sind, dass sdmtliche Forderungen ohne Schwarzungen ausgefuhrt sind, dass es eine gute
Ubersicht gibt tber die Bezirke und Sparten und dass man jeden verliechenen Preis
nachvollziehen kann. Also man bekommt wirklich einen sehr guten Gesamtiberblick. An
dieser Stelle Danke an alle, die diesen Bericht hier auch Jahr fir Jahr in den Landtag
einbringen. Das kostet ja einiges an Arbeit, bis der so ausschaut, wie er jetzt ist. Ich habe das
voriges Jahr auch schon gesagt und ich mdchte das wiederholen, der Kulturférderungsbericht
ist alles in allem ein Vorbild in Sachen Transparenz. Und im Vorjahr habe ich an dieser Stelle
dann auch gesagt, dass das auch immer der Grund war, warum wir ihn zur Kenntnis
genommen haben. Voriges Jahr haben wir ihn dann nicht zur Kenntnis genommen und
vielleicht erinnert sich der Herr Landesrat noch, wir haben das damals damit argumentiert,
dass wir festgestellt haben, dass das Kulturbudget an sich, nicht die Férderungen, sondern das
Kulturbudget an sich zwar keine Kirzungen erfahren hat in den letzten Jahren, aber das
Budget Uber Jahre hindurch eingefroren worden ist, was letztendlich ja auch einer Kiirzung
gleichkommt, wenn man die Inflation sozusagen in Betracht zieht. Und Sie, Herr Landesrat,
haben mir damals Recht gegeben und haben gesagt, ja, das ist so. Eigentlich ist es eine
Kirzung, auch wenn sich an den Zahlen nichts gedndert hat. Ich habe gehofft, dass sich die
Situation wieder verbessern wird und dass ich ihn in diesem Jahr wieder zur Kenntnis nehmen
kann. Das ist aber nicht so, denn letztendlich hat es diesmal sogar eine Kiirzung gegeben. Es
war zwar keine sehr grofRe, es war nur ein kleines Minus, aber in Anbetracht der Tatsache,
dass eben in all den Jahren davor es nie eine Erhéhung gegeben hat, kann man jetzt davon
ausgehen, dass in Summe diese Kiirzung natdrlich schon eine breitere ist, als dieses vielleicht

eine Prozent, von dem wir hier jetzt wirklich auch in Zahlen sprechen kdnnen. Und ich

7549



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

mdochte in diesem Zusammenhang auch eine Kollegin von Ihnen zitieren, ndmlich die
Bildungslandesréatin Lackner, die jetzt leider nicht da ist, die hat bei einer Pressekonferenz
etwas sehr Schones gesagt, namlich, als es darum ging, das neu zusammengesetzte
Kulturkuratorium vorzustellen, da hat sie ndmlich gesagt zum Thema Kultur: ,,Die Kultur ist
kein Luxusgut, sondern tragt wesentlich zur Bildung, Orientierung, Offenheit der Gesellschaft
bei, ebenso zu Tourismus, Beschéftigung, Wachstum und Entwicklung, gerade in den
Regionen. Das kann ich nur doppelt und dreifach unterstreichen und ich denke, meine
Vorredner und Vorrednerinnen haben das im Grunde hier ja auch gesagt, wie wichtig die
Kultur ist, dass wir stolz sein konnen, dass wir die Vielfalt brauchen, dass wir
unterschiedliche Projekte haben in der Steiermark und dass das alles sehr, sehr lobenswert ist.
Aber, genau aus diesem Grund tut es mir ja um jeden Cent leid, der eben nicht in das
Kulturbudget flielSt und wie gesagt, ich habe es vorher schon erwahnt, dass wir hier in der
Steiermark leider im Gesamtbudget eine Kirzung erfahren. Interessant ist vielleicht auch in
diesem Zusammenhang zu wissen, dass die Forderausgaben im Bund im Bereich Kultur
erhdht wurden. Ich habe sehr gestaunt, ist zwar auch nicht berauschend, aber es hat immerhin
eine Erhéhung von rund drei Prozent flr das Kulturbudget gegeben, und zwar der Anstieg der
Bundesausgaben resultiert in erster Linie aus der Erhdhung der Basisabgeltung bzw. der
erhdhten Aufwendungen bei den Investitionsvorhaben, der Bundesmuseen, aber auch im
Denkmalschutz und im Bereich der Kunstférderung, wo die Jahressubventionen zahlreicher
Kunstinstitutionen und Vereine angepasst wurden und Sonderprojekte durchgefiihrt werden,
gab es eben diese Mehrausgaben, die dann in Summe rund drei Prozent ausmachen. Jetzt
wirde mich interessieren, Herr Landesrat, Sie heilen ja sehr Vieles gut, was vom Bund
kommt, ich wiirde mich freuen, wenn Sie sich auch hier ein Vorbild nehmen wirden und
sagen wurden, erhéhen wir doch auch in der Steiermark um drei Prozent, und nicht, kiirzen
wir um ein Prozent. Vielleicht erinnern Sie sich alle noch an eine Petition, die im Jahr 2015 in
den Landtag eingebracht wurde. Die Petitionswerberinnen waren die Interessensgemeinschaft
Kultur und die Petition hatte damals den Titel ,,Zukunft sieht anders aus. Und sie hat sehr
drastisch aufgezeigt, wie sich Sparmafnahmen der vergangenen Jahre auf die
Kultureinrichtungen in der Steiermark ausgewirkt haben. Sie haben sich nicht nur auf die
Initiativen ausgewirkt, sondern nattrlich auch auf die Kulturschaffenden, denn das, was mir
hier bei der Debatte immer abgeht, ist, es wird zwar Uber tolle Projekte gesprochen, aber
kaum jemand erwéhnt die Personen, die dahinter stehen, nédmlich diejenigen, die diese

Projekte sich ausdenken, die diese Projekte durchfiihren und die dann oft Uber viele, viele
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Stunden auch dabei sind, an diesen Projekten zu arbeiten, damit wir als Besucher und
Besucherinnen uns dann sozusagen diese Kunst und Kultur auch zu Gemute fiihren kdnnen.
Die Unterzeichnerinnen dieser Petition haben im Jahr 2015 gefordert, eine Rucknahme der
Kirzungen im Kulturbudget und sie haben es genannt: ,,Eine Kulturpolitik jenseits der
Maingelverwaltung. Wenn man sich jetzt anschaut, was zwischen 2015 und 2018 passiert ist,
dann muss ich schon feststellen, dass es nicht wirklich zu einer Verbesserung der Lage
gekommen ist, wenn man auf die Kunst- und Kulturschaffenden das Hauptaugenmerk legt.
Auch wenn es bei den Mehrjahresforderungen, das mdchte ich positiv anmerken, bei den
Mehrjahresforderungen eine Anpassung gegeben hat, wobei in grofRe Jubelstimmung wirde
ich jetzt auch nicht ausbrechen, wir reden hier von einer Erhéhung von 1,93 Prozent bei den
Mehrjahresférderungen. Die Inflation hat im gleichen Zeitraum, wenn ich hier nicht falsch
liege, 2,8 Prozent betragen. Aber noch einmal, ich mochte den Blick auf die kleinen
Kulturinitiativen lenken, ich moéchte sie auf jene Menschen lenken, die sozusagen die
kulturelle Basisarbeit machen und verantwortlich sind und die in den letzten Jahren ja auch
letztendlich diesen steirischen Kulturboden, wenn ich das so bezeichnen darf, aufbereitet
haben. Und gerade auf ihnen lastet, und das wissen wir, ein Dauerdruck. Und ich frage mich
oft, wie lange sie diesem Dauerdruck noch Stand halten werden, denn, wie gesagt, hinter all
diesen Initiativen stehen Menschen, Kulturarbeiter und Kulturarbeiterinnen, die auch davon
leben sollen, dass sie diese Arbeit machen, und deren soziale Lage nicht selten angespannt ist.
Schlechte Entlohnung, unbezahlte Uberstunden, unbezahlte Praktika, unfreiwilliges
Ehrenamt, und manchmal ein Leben an oder sogar unter der Armutsgrenze sind leider immer
ofter der Regelfall. Was ich mir wiinsche und da spreche ich fur meine Fraktion, wir von der
KPO wiinschen uns eine starke und vielfaltige Kulturlandschaft. Da bin ich mit der Kollegin
Holasek ganz d’accord, denn wir glauben, dass das notwendig ist, gerade jetzt auch fir die
vielseitigen politischen und gesellschaftlichen Herausforderungen, Antworten zu finden. Und
gerade deshalb werde ich auch nicht mide werden, mich jedes Jahr hier herauszustellen und
immer wieder darauf hinzuweisen und zu fordern, dass in diesem Bereich mdglichst viel
investiert werden muss. Ich mdchte abschlieend noch einmal allen danken, in der ganzen
Steiermark, die dafurr zustandig sind, dass wir in so einer reichen kulturellen Welt leben und
da meine ich quer durch den Gemdsegarten, alle kulturellen Richtungen. Vielen Dank und
danke auch noch einmal bei jenen, die den Bericht erstellt haben. (Beifall bei der KPO —
20.03 Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Abschlieend zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Drexler.

Bitte schon.

Landesrat Mag. Drexler — OVP (20.04 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren Abgeordnete, verehrte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Vorweg, verehrte Frau Klubobfrau, wenn Sie sagen, dass ist ein Tag der Uberraschungen und
das damit begriinden, obwohl das wahrlich nicht dir groRte Uberraschung am heutigen Tage
war, dass der verehrte Dritte Président Bert Brecht zitiert, dann hatten Sie den Reigen der
Uberraschungen natiirlich selbst fortsetzen miissen. Wenn Sie dann selbst wieder Brecht
zitieren ist das kein grofRer Erwartungsbruch. Carl Schmitt z. B. oder dhnliches hatte vielleicht
wirklich fir eine Uberraschung gesorgt.

Aber insgesamt, meine sehr verehrten Damen und Herren, darf ich mich fur diese
auBerordentliche differenzierte Debatte bedanken und mdchte mir erlauben vielleicht auf das
eine oder andere Argument einzugehen. Vorweg darf ich sagen, ich freue mich, dass
insgesamt der Kulturférderungsbericht der Form nach und weitgehend auch des Inhalts nach,
sich grof3er Beliebtheit zu erfreuen scheint und auch von allen belobigt wird. Das hat natirlich
auch mit einer exzellent funktionierenden Abteilung 9 und den zustandigen Damen und
Herren dort zu tun. Das ist auch schon angesprochen worden, muss aber wohl noch einmal
unterstrichen werden. Insgesamt, meine sehr verehrten Damen und Herren, darf ich Ihnen
sagen: Ich habe im April 2017 erinnerlich, die Verantwortung in der Steiermérkischen
Landesregierung fur den Kulturbereich tbernommen und bin bis zum heutigen Tage glucklich
dariiber, dass mir diese Verantwortung zuteilgeworden ist. Weil ich denke, dass es eine der
schonsten und gleichzeitig letztendlich auch wichtigsten Verantwortlichkeiten innerhalb einer
Landesregierung ist, und das kann ich Ihnen bei dieser Gelegenheit auch noch einmal
bestatigen. Daher ist es mir auch ein Anliegen in den angesprochenen Themenfeldern
tatsdchlich moglicherweise auch noch die eine oder andere Verbesserung anzubringen. Und
ich bin auch wirklich fiir jeden Input dankbar, wenngleich natirlich die Inputs oder auch die
kritischen Anmerkungen und Bemerkungen in der Spannbreite zwischen dem geschatzten
Dritten Présidenten und der Frau Abgeordneten Krautwaschl es natirlich dem Regierenden
nicht einfach machen, alle Ansinnen der vereinigten Opposition in einem zu erflllen. Aber
wir werden uns bemihen, adaquate, wie ich hoffe, verniinftige, wie ich hoffe, qualitatsvolle
und wie ich vor allem hoffe, zukunftsweisende Ldsungen zu finden. Und insofern wende ich

mich zu allererst an den Herrn Prasidenten Kurzmann, der, erstens ja schon im Sommer im
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Rahmen eines Pressegesprachs seine Erwadgungen kundgetan hat, auch sein Bedauern zum
Ausdruck gebracht hat, dass das Nachfolgeformat fiir die seinerzeitigen Landesausstellungen
und die dann darauffolgende Regionale nicht wie im Regierungstibereinkommen angedeutet,
angekundigt, ins Auge gefasst, in dieser Legislaturperiode zur Umsetzung kommen wird,
sondern tatsachlich erst 2021. Kleine scherzhafte Anmerkung: Lieber Herr Président, es sei
mir erlaubt, die Krokodilstranen, die die Freiheitliche Oppositionspartei im Zusammenhang
mit dem Regierungsubereinkommen verstromt, finde ich jetzt langsam schon recht originell.
Der Herr Bundesminister Kunasek hat ja beklagt, dass der Reformelan der hiesigen
Landesregierung, der noch zwischen 2010 und 2015 so vernehmbar war, zum Erliegen
gekommen waére. Da hat er nur ein Glick gehabt, dass ich nicht der Journalist war, weil da
hitte man zumindest einmal zuriickfragen miissen: ,,Ja, lieber Herr Bundesminister Kunasek,
haben Sie denn die Reformen zwischen 2010 und 2015 mitgetragen deren Elan oder den
Mangel des Elans jetzt zu beklagen?* Die Antwort hétte wohl oder {ibel sein miissen: ,,Nein!*
Dass dann in diesem selben Interview der Herr Bundesminister Kunasek auch noch erklért,
dass die Landesregierung jede Veranderung flrchten wirde, finde ich erst recht
bemerkenswert, weil zumindest die Veranderungen, die in meinem Ressort regelméaRig hier
im Hause zur Diskussion gestellt werden, werden weder von der Sozialdemokratie noch von
der burgerlichen Seite dieses Hauses geflirchtet, sehr wohl aber von der Freiheitlichen
Opposition. Also insofern, meine sehr verehrten Damen und Herren, mdchte ich lhnen sagen,
ich finde es bemerkenswert, dass Sie sich so sehr um das Schicksal unserer
Regierungsiibereinkommen sorgen, ehrt Sie sehr, aber, wenn wir schon bei den
Uberraschungen sind, dass just die Freiheitlichen sich jetzt in Dialektik Gben, ist
maoglicherweise auch bemerkenswert. (Beifall bei der OVP und SPO)

Aber nun zum Ernst der Sache zurlick und zum angesprochenen Thema: Verehrter Herr
Président, ich darf dir sagen: Mitnichten planen wir eine Sparvariante und mitnichten ist es
irgendwie ein Projekt, das sozusagen nicht entsprechend wertgeschatzt wird. Genau
genommen waren das, was du befiirchtest und das, was du eigentlich positiv und konstruktiv
in diese Debatte einbringen willst, auch die Motive, warum wir genau so entschieden haben.
Erstens, ich mdchte ganz genau, dass es keine Sparvariante wird und ich mdchte, dass es eine
solide vorbereitete Ausstellung oder ein solides vorbereitetes Ausstellungsprojekt wird. Und
aus beiden Griinden, um eine ausreichende Zeit der Vorbereitung in qualitativer Hinsicht
gewadhrleisten zu kdénnen und, um auch eine ausreichende Zeit in Vorbereitung der budgetéren

Situation sicherstellen zu kénnen, habe ich mich nicht freudvoll, sondern an sich bedauernd,
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mit allen Verantwortlichen gemeinsam daftir entscheiden mussen, dass wir das ein wenig
nach hinten verschieben. Ich mdchte eines schon auch sagen: Das Regierungsiibereinkommen
stammt aus dem Frihjahr 2015. Als ich im Frihjahr 2017 die Verantwortung fir diesen
Bereich ibernommen habe, waren die Vorbereitungen fir dieses Projekt - sagen wir es einmal
so — nicht besonders weit gediegen. Nun haben wir Grundziige dafiir wie das ausschauen soll.
Wir haben mit der Steiermarkschau, glaube ich, auch einen sehr guten Titel fir das
Grundformat gefunden. Im Ubrigen, Herr Prasident, du wirst jubilieren, ein Titel der frei von
Anglizismen ist. Auch der Untertitel fiir die erste Ausgabe der Steiermarkschau, ,,Steiermark
21 ft* — fortlaufend folgend, wieder frei von Anglizismen, ist mittlerweile gut gewahlt. Und
selbst wenn es einen Untertitel gibt oder eine set line, damit wir endlich einen Anglizismus
hereinbringen, den es derzeit sowohl in einer deutschen als auch in einer englischen Variante
gibt, ,History, Identity, Utopia“ — ,,Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft® — nicht ganz
identisch, nicht wortwortlich Ubersetzt, wie man moglicherweise bemerkt -, aber hier, glaube
ich, dass wir einmal gut umrissen haben, wohin die Reise gehen soll. Wohin soll die Reise
gehen? Wir wollen bei der ersten Ausgabe der Steiermarkschau mit dem Schwerpunkt in Graz
eigentlich die Fragestellungen beleuchten: Woher kommen wir? Wo stehen wir? Was ist die
steirische ldentitat oder was sind die steirischen Identitdten? Und letztlich wollen wir uns
damit beschéftigen, wie wir in Zukunft leben wollen und wie wir in Zukunft leben werden.
Madglicherweise zwei verschiedene Dinge. Zum jetzigen Zeitpunkt ist natlrlich noch nicht
endgultig geklart, wie dieses ganze Ding aussehen wird. Was hier genau gezeigt wird. Wer
flr einzelne Bereich genau verantwortlich sein wird. Aber ich glaube, dass wir gemeinsam
mit den Verantwortlichen im Universalmuseum Joanneum und einigen anderen Ideengebern
und inspirierten und inspirierenden Steirerinnen und Steirern, hier insgesamt zu einem
Konzept kommen werden, flir das wir uns keinesfalls genieren werden massen und denn ich
hoffe, dass, so wie du sagst, dass man eigentlich nach Oberdsterreich und Niederdsterreich
fahren kann, zu sehr netten und guten Ausstellungen, hoffentlich, wir auch weit tber die
Landesgrenzen strahlen werden. Und dieser Pavillon, von dem du sprichst, diese nomadische
Architektur, wie sie in diesem Papier heildt, ist erst recht nicht der Beweis fur eine
Sparvariante, weil er eigentlich die anderen Ausstellungsorte in Graz, Volkskundemuseum,
Museum fir Geschichte, Kunsthaus, das sind ja bitte schon bemerkenswerte Ausstellungsorte
oder werden es noch werden, und die sollen erganzt werden um diese nomadische
Architektur, die uns die Mdglichkeit erdffnet, vielleicht die Steiermarkschau eben nicht nur

buchstablich in Graz stattfinden zu lassen, sondern in diesem mobilen oder nomadischen Teil
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auch an anderen Orten. Also, ich wiirde zumindest bitten, allen Beteiligten an diesem Projekt,
eine gewisse Chance einzurdumen. Ich darf auch sagen, dass ich entgegen der sonstigen
Ubung in diesem Fall mit dem Beitrag der Frau Abgeordneten Krautwaschl wenig anfangen
habe kdnnen. Das dirfte ein zeitgeschichtlicher Beitrag gewesen sein, moglicherweise auf
verschiedene Vorganger im Amte bezogen oder auf wen auch immer, weil weder will ich
mein eigenes Denkmal setzen, noch bediene ich eigene Vorlieben. Ich setze das
Regierungsiibereinkommen um. Und entschuldigen Sie, mdglicherweise bringe ich da und
dort in die Uberlegungen auch eigene Uberlegungen ein. Aber ich bitte Sie, das wird doch
einem Kulturpolitiker doch unbenommen sein, auch eigene kulturpolitische Erwégungen in
ein fur die Steiermark wichtiges Zukunftsprojekt einzubringen, ohne, dass man sich
vorwerfen lassen muss, dass man jetzt irgendwelche eigene Vorlieben ausleben wirde. Und
wenn, wirde ich Ihnen sofort gestehen, diese Fragestellungen, die wir andeuten bei diesem
Projekt: Ja, fur die kann ich mich personlich auch erwérmen. Aber ich glaube, ich bin sicher
nicht der einzige, der sich fir diesen Fragenkomplex und insbesondere auch fir eine
geschichtliche Herleitung interessiert. Zumindest bin ich mit dem Présidenten schon zweli
oder sind wir zwei, die uns dafiir erwérmen konnen und insofern habe ich das nicht ganz
nachvollziehen kénnen. Ihr Einsatz fur die Styriarte ehrt Sie. Ich werde das mitnehmen in
weitere Budgetverhandlungen. Und der Steirische Herbst, weil es so aktuell ist, weil ja diese
Woche erdffnet wird: Ich hoffe, dass wir unter der neuen Intendanz ein gutes Festival, ein
spannendes Festival und herausforderndes Festival erleben werden. Und alles, was sich mir
bisher sozusagen an Vorschau erschlossen hat, deutet auch absolut in diese Richtung. Ich
glaube nicht, dass der Steirische Herbst sich an Unterdotation aktuell oder an sonstigen
Mangel an Hilfestellung, bis hin zu organisatorischen Details, beklagen kann. Ganz, ganz,
ganz im Gegenteil! Zur alten, von lhnen jetzt hier wieder eingebrachten Dichotomien hier die
freie Szene, dort die groRen Institutionen und Supertanker, mochte ich Thnen eines sagen: Das
ist jetzt, da habe ich ein Déja-vu, weil das gibt es auch schon seit Jahr und Tag diese Kritik, es
geht um ein Ausgleichen dieser Interessen. Sie werden mit mir mit Sicherheit einen
Verbundeten dafir haben, die vitale, und zwar Steiermark weit vitale freie Szene auch in
Hinkunft fir die Zukunft mit jenen Mdglichkeiten auszustatten, die es geben soll. Und,
verehrte Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler, wenn Sie dann das Budget zugestellt bekommen,
erwarte ich mir dann bei der Budgetdebatte im Dezember, wie ich hoffe, dass Sie sagen: ,,Da
schau her, der ist wirklich gut mit dem Bund abgestimmt®. Nicht nur der Bund hat das

Kulturbudget erhoht, sondern auch das Land hat das Kulturbudget erhoht. Und dem
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Prasidenten Kurzmann darf ich sagen, zu seiner groRen Uberraschung: Bin mit dem
Bundesminister Blimel gut abgestimmt und wir werden auch die von ihnen angedeuteten
Anregungen Zusammenarbeit mit Bundesmuseen und dergleichen mehr, weiterentwickeln,
gut entwickeln und wie ich hoffe, auch im Interesse der Steiermark entwickeln. Es blinkt,
leider. In diesem Sinne, herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 20.17 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2578/2. Das
ist der ursprungliche TOP 17, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Entschuldigen Sie, die Grine Fraktion habe ich nicht gesehen. (LTAbg. Krautwaschl:
,Dagegen! ) Dagegen, ja.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen, mehrheitlich mit den Stimmen der

Regierungsparteien SPO und OVP angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2247/5 (TOP
18), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der SPO, OVP, Griinen und KPO

angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2388/5 (TOP
19), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke.

Auch dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von SPO, OVP, Griinen und KPO

angenommen.
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Damit kommen wir zum

20. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit, Einl.Zahl 2304/6, betreffend Etablierung
eines mobilen psychiatrischen Krisendienstes zum Antrag von Abgeordneten der FPO,
Einl.Zahl 2304/1.

Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr LTAbg. Arnd Meif3l.

LTAbg. Meil — FPO (20.19 Uhr): Danke, Herr Président!

Familientragddien zu verhindern ist das Ziel der Etablierung eines mobilen psychiatrischen
Krisendienstes. Der Leiter des LKH Graz Stidwest, Univ.-Prof. DDr. Michael Lehofer kdnnte
sich gerade bei Familienstreitigkeiten einen mobilen psychiatrischen Krisendienst anstelle,
dass die Polizei gerufen wird, vorstellen. Laut seiner Meinung nach wére das eine bessere
Losung, als wie wenn man sofort die Polizei rufen wirde und man konnte viele, viele
Tragodien vielleicht im Vorfeld noch abfangen. Diese Krisendienste gibt es in Karnten und in
Wien und haben sich dort sehr bewahrt. Jetzt gibt es die Stellungnahme von Ihrem Biro, Herr
Landesrat Drexler, in dem Sie uns auf lhre Art und Weise mitteilen, warum dieser
psychiatrische mobile Krisendienst noch nicht kommen kann oder warum er erst verspatet
irgendwann, vielleicht am Nimmerleinstag, eingefuhrt werden kann. lhre Erklarungen dazu
sind, meines Erachtens, ein bisschen seltsam. Weil Sie sagen zum einen: Bei einem zu
geringen Ausbaustand der Basisstrukturen bedeutet die Ausweitung des Angebotes ohne
entsprechende personelle Aufstockung eine gleichzeitige Kirzung in anderen wichtigen
Bereichen der psychosozialen Versorgung und ist damit kontraproduktiv. Die Installierung
eines speziellen fachlich guten und effizienten Krisendienstes ist erst nach einem
bedarfsdeckenden Ausbau psychosozialen, sozialpsychiatrischen Basisangebotes geplant.
Wissen Sie was das aus meiner Sicht heif3t: Sie sind in all diesen Bereichen sdumig und haben
hier grolRen Aufholbedarf. Weiter in Ihrer Stellungnahme, und das finde ich dann noch ein
bisschen interessanter, sagen Sie bei der Etablierung des ersten Umsetzungsschrittes:
,Krisentelefone sind aktuelle Entwicklungen auf Bundes- und Landesebene zu
beriicksichtigen®. Sie verweisen dann auf die geschulte Telefonseelsorge und andere mogliche
Planungsschritte. Wenn man sich das jetzt ein bisschen genauer anschaut, dann steckt da
allerdings nicht allzu viel dahinter. Die Telefonseelsorge setzt sich zusammen aus 800
ehrenamtlichen Mitarbeitern, die zwar ihr Bestes geben, aber trotzdem keine professionelle
Betreuung bieten kdnnen und schon gar nicht mobil vor Ort helfen kdnnen. Als zweites
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oOsterreichweites Krisentelefon wird die Polizei angefiihrt. Das ist in dem Zusammenhang der
falsche Ansprechpartner und das haben wir auch schon bei mehreren Diskussionen so
erwahnt. Dann wird noch das Osterreichische Rote Kreuz angefiihrt. Interessant ist in dem
Zusammenhang: Das Rote Kreuz kann dann mit dem Kriseninterventionsteam kommen und
helfen, wenn sich die Familientragddie schon abgespielt hat, wenn jemand seine
Familienangehdrigen getotet hat, dann kann das Kriseninterventionsteam die Hinterbliebenen
trosten. Also, ist auch nicht der richtige Ansprechpartner. Und wenn man sich ansieht, dass
diese Dienste eigentlich in Osterreich in sechs Bundeslidndern angeboten werden und nur in
der Steiermark, Vorarlberg und Burgenland es nichts Derartiges gibt, dann haben Sie aus
unserer Sicht hier Aufholbedarf. Bevor weitere Tragddien passieren, die man vielleicht
verhindern kénnte, wirde ich mir wiinschen, dass Sie hier endlich tatig werden und Politik fur
die Menschen machen und nicht Politik fur die Gesundheitsokonome. Danke. (Beifall bei der
FPO — 20.23 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néchster zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Riener.

LTAbg. Riener — OVP (20.23 Uhr): Danke, Herr Priasident! Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Dieses Thema, wenn es um den psychiatrischen Krisendienst geht, das ist eigentlich ein sehr
ernstes und deswegen bin ich etwas erstaunt tber diese etwas flapsige Art und Wortmeldung
vom Kollegen Arnd Meilil. Ich war selber jahrelang in der Sozialarbeit. Wir haben relativ
wenig Angebot gehabt 1983, wo ich in der Sozialarbeit begonnen habe. Das heif’t, es sind
sehr viele Krisen in den Familien bei den Sozialarbeitern gelandet. Und wenn ich aus meiner
Arbeit und mit dem Hintergrund meiner Erfahrungen die Stellungnahme lese, dann kann ich
das sehr gut nachvollziehen. Es sind einige Krisentelefone, Arnd du hast das angesprochen,
aufgezahlt. Mir féllt noch dazu die Kummernummer ein, die dsterreichweit geschalten ist und
immer wieder auch propagiert wird. Es fallt mir das Kindertelefon ein, aber wir wissen nicht,
wie die Auswirkungen sind, wenn ich mehr Krisentelefonangebote habe,
Krisendienstangebote habe, ob die Auswirkung tatsdchlich dann weiteren Bedarf beeinflusst.
Ich sage jetzt einmal, meine Erfahrung ist: Es muss ein gut aufgebautes System sein. Und das
steht hier ganz klar drinnen. Ich war auch damals Sozialarbeiterin, wie der psychosoziale
Dienst etabliert worden ist und wir haben heftig diskutiert, weil in den Anfangsphasen dort
die nachgehenden Hausbesuche nicht gemacht wurden. Und wir gesagt haben: ,,Ihr holt die
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Patienten zu euch rein und wenn es Schwierigkeiten gibt, weil die auf Grund, weil Sie keine
Medikamente nehmen, weil es eben schwierig wird in der Familie, missen wir wieder die
Hausbesuche machen mit dem Amtsarzt, mit dem Distriktsarzt, um dann in der Krise
eingreifen zu konnen. Deswegen glaube ich, dass wir eben dieses abgestufte
Versorgungssystem ganz dringend brauchen und nicht ein Mehr desselben, das wir schon in
eine Richtung haben. Und da sind wir gut dabei, diesen Aufbau der psychosozialen
Beratungsstellen, diesen Aufbau der psychiatrischen Unterstlitzung in den Regionen drauf3en.
Das ist jetzt gerade auch uber den Gesundheitsfonds, gemeinsam mit der Krankenkassa auf
dem Weg. Wenn ich diese Angebote drauBen in den Bezirken habe, dann wissen die Leute
auch wohin sie anrufen kénnen und das ist mir viel lieber, als wenn ich irgendwo in Wien
geschalten irgendein Krisentelefon habe oder auch bei uns in Graz, wenn ich vor Ort vorzeitig
schon die Menschen hinschicken kann, um uberhaupt diese Krise abzufangen. N&mlich im
Sinne von Pravention. Das Zweite, das mir sehr wichtig ist, ist die Verknupfung in den
Bezirken zwischen den neu aufgebauten, zukunftig in mehreren Bereichen neu aufgebauten
Primarversorgungszentren, wo auch ein multiprofessionelles Team da ist. Wo wir die
Angebote auch dann in weiterem Kreis andocken. Wo wir Angebote haben, wie zum Beispiel
die BAS Beratungsstellen im Suchtbereich, diese Vernetzung muss stattfinden. Es nutzt
keinem Patienten und keiner Patientin etwas, wenn ich hunderttausend Mdglichkeiten habe,
wo ich hin anrufen kann, weil sie es nicht nutzen. Sie nutzen nur, wenn es einen klaren Weg
gibt. Deswegen auch im medizinischen Bereich, und da danke ich dafur, dass wir in Zukunft
dieses Gesundheitstelefon bekommen, wo dann alles zusammengeschalten wird und wo es
eine gute Beratung gibt. Der wichtigste Punkt meines Erachtens ist bei diesen Krisen, die
nachgehende, gerade im psychiatrischen Bereich, die nachgehende Versorgung und
Betreuung. Weil ich habe es vorher schon angesprochen, jene Patientinnen und Patienten, und
ich erlebe das auch in der psychotherapeutischen Praxis, die kommen uns nicht, wenn sie in
einer schwierigen Phase sind, wo sie die Medikamente nicht nehmen, weil sie sich in einem
anderen subjektiven Lebensfeld bewegen. Da muss jemand vor Ort dorthin gehen und sie dort
abholen. Das ist der Weg. Es muss eine gut abgestufte VVorgangsweise auch zum stationéren
Bereich geben. Weil was uns dann teilweise auch passiert ist, ob ber Polizei, Distriktsarzt
oder Amtsarzt, dass es dann eine Unterbringung im LSF gibt - ich sage noch immer ,,alt®,
neu LKH Sudwest Standort Sid — und nach zwei Tagen sind sie wieder zuhause und es gibt
nichts in der Nachsorge. Genau das ist der Punkt, warum wir sagen, wir wollen ein

Gesamtkonzept mit einer ganzheitlichen Sicht, die sozialen Aspekte zu beruicksichtigen, die
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psychischen Aspekte zu berticksichtigen, die gesundheitlichen Aspekte zu beriicksichtigen
und dann glaube ich, sind wir auf einem guten Weg und dann schauen wir, ob wir noch etwas
brauchen. Genau um das geht es und das ist nicht einfach ein Abtun, sondern ein gut
aufgebautes Arbeiten in einem sehr, sehr wichtigen Bereich, weil es da um Menschen geht,
die eben in ihrer Lebensphase oft die realen Einschatzungen nicht mehr haben. Ich sage das
ganz offen jetzt. Sie haben die realen Einschatzungen nicht und deswegen muss man sie auch
gut betreuen in einer aufgebauten Form. In diesem Sinne, bitte um etwas Geduld, aber ich
glaube, dass wir auf einem guten Weg sind. (Beifall bei der OVP und SPO — 20.30 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Damit kommen wir

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2304/6,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der beiden Regierungsparteien von SPO

und OVP angenommen.

Damit kommen wir zu Tagesordnungspunkt
21. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit, Einl.Zahl 2350/5, betreffend Strategien zum
Schutz von Cyberkriminalitdt im steirischen Gesundheitswesen zum Antrag von
Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2350/1.

Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr LTAbg. Marco Triller.

LTAbg. Triller, BA — FPO (20.33 Uhr): Danke schon, Herr Prasident! Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuseher!

Ja, wir haben den Antrag eingebracht, um gewisse Dinge, die die Cyberkriminalitat betreffen,
zu &andern. Die Cyberkriminalitdt steigt ja nicht nur in der Steiermark, sondern auch
Osterreichweit und auch weltweit. Sie hat eine sehr, sehr hohe Kriminalitatsrate in der
Steiermark, ist sogar von 2016 auf 2017 auf 39 Prozent gestiegen. Laut Medienberichten sind
72 Prozent der Osterreichischen Unternehmen von Cyberkriminalitat betroffen und die
Arztekammer warnt auch davor, dass fiir Arztpraxen eine besondere Gefahr herrscht. Hacker
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wollen vor allem die Personen, die personifizierten Daten der Patienten hacken und diese am
Schwarzmarkt verkaufen. Die Stellungnahme der Landesregierung ist sehr umfangreich, das
muss ich zugeben, geht jedoch nicht auf die Tatsache ein, dass viele Arztpraxen eben nicht
wie die KAGes uber die dementsprechenden Standards verfiigen und gerade wir als Land
Steiermark missen schon auf die kleinen Arztpraxen auch schauen, auf die kleinen
niedergelassenen Arzte, dass die in diesem Bereich auch besser ausgestattet sind. Leider
betreffen bis auf den ersten Punkt der Stellungnahme, das war der Bereich ELGA, alle den
Bereich der KAGes. Das heilt, Herr Landesrat, ich wurde mir schon wiinschen, dass in
Zukunft auch auf die niedergelassenen Arzte darauf achtgenommen wird. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei der FPO — 20.33 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Bitte, Frau Kollegin. Abgeordnete Riener hat sich zu Wort
gemeldet.

LTAbg. Riener — OVP (20.33 Uhr): Danke, Herr Prasident! Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhdorer!

Ganz kurz, ich bedanke mich fir diese sehr ausfuhrliche Stellungnahme, die auch zeigt, wie
breit und in welcher Intensitét eigentlich so der Datenschutz und die Sicherheitsmainahmen
in dem, vorranging von der Landesregierung zustdndigen Bereich, ist. Das heif3t, ich muss
jetzt einmal ganz konkret sagen: Wir, Landtag, Land Steiermark, sind fir den KAGes-Bereich
zustandig. Fur den niedergelassenen Bereich, wie jeder einzelne Unternehmer auch, fur die
Datensicherheit ist er selbst verantwortlich. Mehr brauche ich dazu nicht sagen. Danke sehr.
(Beifall bei der OVP und SPO — 20.34 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2350/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von SPO, OVP, Griinen und KPO

angenommen.
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Tagesordnungspunkt

22. Bericht des Ausschusses fuir Gesundheit, Einl.Zahl 2363/5, betreffend Fortbestand
des ,,Kinderirztlichen mobilen Notdienstes* (,,KiMoNo*) sicherstellen! zum Antrag von
Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2363/1.

Als erster Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Meif3l, bitte schon.

LTAbg. MeiRl — FPO (20.35 Uhr): Danke, Herr Président!

Der Fortbestand des kinderarztlichen mobilen Notdienstes war Ziel eines unseres Antrages.
Es geht eigentlich inhaltlich darum, dass es in der Steiermark einen Mangel an Kinderarzten
gibt und dieser sogenannte KiMoNo, also kinderérztliche mobile Notdienst ist eingefuhrt
worden, um die Ambulanzen zu entlasten. Die Stellungnahme des zustdndigen Landesrates
beschreibt uns ja umfangreich, warum die Einstellung tberhaupt keine Nachteile fir die
Balancen hatte, und dass es ja viele tolle Alternativangebote gébe. So ist es aus unserer Sicht
aber nicht, denn Herr Landesrat, es geht jetzt vor allem bei diesen Projekten nicht darum die
Ambulanzen zu entlasten, sondern die Eltern zu entlasten. Denn eines ist schon, und Sie
wissen es ja selber auch, wenn man kranke Kinder zuhause hat, und das passiert halt oft
einmal am Wochenende, ist es wichtig, dass man schnell Hilfe bekommt, die oft einmal die
niedergelassene oder die Allgemeinmedizin nicht leisten kann oder nicht leisten darf. In
Ambulanzen zu fahren ist durchaus mit kranken Kindern eine grol3e Schwierigkeit. Vielleicht
ist es in Graz leichter, am Land drauBRen, wenn man dann 40, 50 oder 60 km fahren muss,
vielleicht bei allen moglichen Wetterverhéltnissen, bei Schnee, bei Glatteis, dann ist das kein
Spall mehr und so auch nicht zu akzeptieren. Wir sollten es alle miteinander nicht so
akzeptieren. Aus unserer Sicht ist daher dieser kinderérztliche Notdienst nicht nur
fortzusetzen, sondern auch auszubauen. Es geht um unsere Kinder, nicht mehr und nicht
weniger. Danke. (Beifall bei der FPO — 20.37 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Klimt-
Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (20.38 Uhr): Danke, Herr Prasident! Herr Landesrat,

geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhtdrende!
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Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FPO, ich kann es euch nicht ersparen. Wir hatten
schon einmal eine Aktuelle Stunde, wo ihr euch da hergestellt habt und so getan habt, als
waéret ihr die Retter des KiMoNo. Ich mdchte noch einmal darauf hinweisen: Ihr seid es nicht!
Denn dort, wo ihr die Moglichkeit hattet etwas zu tun, ndmlich in der Stadt Graz, da habt ihr
das ignoriert. Eh auf sehr peinliche Art und Weise, muss man auch dazu sagen, denn nachdem
das Thema geworden ist in Graz, und das war Anfang April, hat mein Kollege, der zustandige
Stadtrat fur Gesundheit und Pflege sofort dazu aufgerufen, dass man einen runden Tisch
einberuft, dass man sich hinsetzt, dass man dartber redet und schaut, wie man das jetzt
sozusagen wieder auf die Reihe bekommt. Dann gab es eine Gemeinderatssitzung, da haben
die Kolleginnen und Kollegen von der SPO und von der FPO zuerst noch einen
Dringlichkeitsantrag eingebracht. Und was ist dann interessanterweise passiert? Man konnte
bei der Gemeinderatssitzung nicht dariiber debattieren, weil die FPO gemeinsam mit dem
Burgermeister Nagl beschlossen hat, das ist nicht dringlich. Also stellen Sie sich nicht da her
und tun so, als wiirden Sie irgendetwas tun. (Beifall bei der KPO) Ja, es ist wahr. Sie tun jetzt
da so als wéren Sie die grof3en Retter dieses kindermobilen Notdienstes und in Wahrheit, dort,
wo Sie die Moglichkeit hatten, greifen Sie es nicht an als wére es eine heil}e Kartoffel und Sie
haben den Handschuh irgendwo vergessen. Das nervt mich, muss ich Ihnen ganz ehrlich
sagen, weil das ist etwas, wo Sie den Menschen drauf3en irgendetwas vorgaukeln zu tun, und
in Wahrheit tun Sie es aber nicht. Dass Sie hier keine Mdglichkeit haben etwas zu machen,
das wissen wir alle. Darum ist es lhnen wichtiger, Sie gehen hierher und schimpfen auf die
Landesregierung, anstatt dort, wo Sie etwas tun konnten. Das erinnert mich ein bisschen an
die Diskussion heute zur geschlechtsneutralen Formulierung, wo immer das Argument
kommt: ,,Ja, das Binnen-I bringt ja die Frauen keinen Schritt weiter”. Da kann man dariiber
diskutieren, aber ich kann mich nicht erinnern in der letzten Zeit einmal irgendeinen Antrag
von der FPO gesehen oder gelesen zu haben, wo es darum geht, um die Gleichstellung von
Frauen und Mannern. Also, es ist leichter auf das Binnen-I zu schimpfen, als irgendetwas zu
tun. Und offensichtlich ist es auch leichter da auf die Landesregierung zu schimpfen, als dort,
wo man es in der Hand hétte, etwas zu tun. Wie dem auch sei, wir sind auch daftir und
wollen, dass hier eine bestmdglichste Versorgung stattfindet. Was mich nur ein bisschen
unrund macht, ist die Tatsache, es ist eben eine sehr ausfihrliche Stellungnahme und ich habe
auch nachgefragt, wann wird denn das sein, weil hier auch schon konkret Uber
Raumlichkeiten gesprochen wurde, dass man bevorzugt auf der rechten Muruferseite etwas

machen mochte, und da habe ich eben zur Antwort bekommen: In absehbarer Zeit wird man
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zu einem guten Ergebnis kommen. Das ist immer mein Lieblingssatz. Das klingt so schén und
sagt genau Uberhaupt nichts aus. Ich hoffe, dass wir, wie gesagt, zu einer guten Versorgung
kommen. Und noch einmal an Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der FPO, wenn Sie
ernsthaft etwas tun wollen, dann tun Sie es dort, wo Sie es in der Hand haben und machen Sie
sich nicht lacherlich. Danke schon. (Beifall bei der KPO — 20.41 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: AbschlieRend zu Wort gemeldet zu diesem Tagesordnungspunkt

ist der Herr Landesrat Mag. Drexler.

Landesrat Mag. Drexler — OVP (20.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr verehrte
Damen und Herren, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen im Hause!

Zuerst mochte ich der Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler gratulieren, denn Sie hat trefflich
erkannt, dass die Freiheitliche Landtagsopposition natrlich in einer wenig beneidenswerten
Sandwichposition ist. Ihre Parteikollegen regieren in Wien, Ihre Parteikollegen regieren in der
Landeshauptstadt Graz und Sie sitzen in der Mitte im verzweifelten Bemiihen mdglichst
schrille Opposition darzustellen und diese Sandwichposition ist natrlich strategisch nicht
einfach. Dafur habe ich viel Verstandnis und das fuhrt dann halt auch zu solchen
gelegentlichen Eskapaden.

Aber zurlick zum wichtigen Thema und insofern haben das ja alle Beteiligten richtig erkannt,
dass das seinerzeitige Projekt KiMoNo - im Ubrigen, wo ist jetzt der Abgeordnete MeiRI?
Abgeordneter Meill, jetzt gebe ich ihm das Kompliment zuriick, der in seiner
unnachahmlichen Art, festgestellt hat, ich darf ihn einmal unterrichten, dass das Projekt
KiMoNo kein gesamtsteirisches Projekt war, sondern sich auf Graz, auf den Zentralraum
Graz eigentlich beschrankt hat aus ganz gewissen Griinden, Punkt 1., Punkt 2., zu den
Ansinnen, die zuletzt jetzt auch von der Frau Klubobfrau vorgetragen worden sind, kann ich
Ihnen Folgendes sagen: Wie immer bei solchen Spezialprojekten in  der
Gesundheitsversorgung an Wochenenden und an Feiertagen oder in der Nacht, sprich dann,
wenn der niedergelassene Bereich in der Regel zugesperrt hat und wenn wir, einfach aus
vielen Griinden nicht wollen, dass alle auf eine Spitalsambulanz fahren, gibt es einfach
Verhandlungen zwischen allen Partnern. Und letztlich geht es immer ums Geld. Ich mache
das jetzt nicht einmal jemanden zum Vorwurf. Und Tatsache ist, dass jetzt zum Thema
Kindernotdienst, kinderarztliche Versorgung auBerhalb der (iblichen Offnungszeiten von

Kinderfacharztpraxen ich Ihnen sagen kann, dass es zwischen Arztekammer und
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Gesundheitsfonds einen akkordierten Vorschlag gegeben hat, der der Arztekammer
unterbreitet worden ist. Standortfrage wird sich moglicherweise gar nicht mehr stellen. Dieser
Vorschlag ist jetzt bei der Arztekammer und ich méchte hier einfach nicht vorgreifen, weil ich
sage oft, dass Arztekammer und Sozialversicherung und Gesundheitsfonds in Verhandlungen
sind und ich wirde mir das als ein souverdner Verhandlungspartner auch nicht wiinschen,
dass dann in einem anderen Kontext wenige Stunden, ndmlich genau einen Tag, bevor das
zustandige Gremium, namlich die Kurie der niedergelassenen Arzte in der Arztekammer uber
den Vorschlag befindet, hier schon Uber Gebihr irgendetwas ausbreiten will, aber es gibt
relativ gute Signale. dass das ,,zeitnah, das die Frau Kollegin Klimt-Weithaler angesprochen
hat, mdglicherweise schon morgen oder Gbermorgen ist, dass wir eine Einigung zwischen
allen Beteiligten Uber eine Kkinderédrztliche Notversorgung auBerhalb der Ublichen
Offnungszeiten der Praxen im Geltungsbereich von KiMoNo, also Zentralraum Graz,
wiederhaben werden. Ich will den Tag nicht vor dem Abend loben und schon gar nicht den
morgigen Tag vor dem heutigen Abend, aber es schaut ganz gut aus, dass wir hier wirklich in
der Zielgerade sind. Das wollte ich entlang meines aktuellen Kenntnisstandes Ihnen berichten.
Ich wére glicklich und froh, wenn ich Ihnen dann hoffentlich in wenigen Tagen berichten
kann, dass die beteiligten Partner sich insgesamt auf ein Losungsmodell einigen konnten.
Danke schon. (Beifall bei der FPO — 20.46 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2363/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke.

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von den beiden Regierungsparteien SPO

und OVP angenommen.

Tagesordnungspunkt

23. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 2618/2, betreffend
MalRnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art. 52
Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend Verein Styria vitalis —
Folgeprifung (Einl.Zahl 1881/2, Beschluss Nr. 687) zum Bericht, Einl.Zahl 2618/1.
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Es ist niemand zu Wort gemeldet, daher kommen wir gleich zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2618/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen,

Tagesordnungspunkt

24. Bericht des Ausschusses fur Europa, Einl.Zahl 2371/5, betreffend Neufassung der
EU-Trinkwasserrichtlinie und Verdreifachung des Wasserpreises verhindern! zum
Antrag von Abgeordneten der FPO,

Einl.Zahl 2371/1.

Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr LTAbg. Royer.

LTAbg. Royer — FPO (20.49 Uhr): Herr Prasident, Frau Landesréatin, Hoher Landtag!

Das ist natrlich ein wichtiges Thema und wird auch sehr emotional debattiert, zumindest bei
den Obménnern der Wasserverbdnde von uns oben. Es geht um die geplante EU-
Trinkwasserrichtlinie. Das ist aus unserer Sicht ein Anschlag der Birokraten in Brissel auf
unsere kleinen Wasserversorger. Die Situation ist Folgende: Wir in Osterreich, in der
Steiermark verfligen, Gott sei Dank, Uber hochste Qualitdt von Trinkwasser, dass es derzeit
eine ausreichende Beprobung gibt und die Werte natirlich passen mussen, passen aber auch.
Wir sind in der gliicklichen Lage in Osterreich und in der Steiermark, dass wir nahezu
100 Prozent des Trinkwassers aus Grund- und Quellwasser schopfen kdnnen. Das ist in vielen
anderen L&ndern in der EU eine vollig andere Situation. Da gibt es in anderen Landern in der
EU naturlich Nachholbedarf und die haben massive Probleme mit ihrer Wasserversorgung.
Wie gesagt, wir haben da eine sehr gute Situation. Die Geschichte, wie sie momentan lauft
ware ausreichend, darum verstehen wir die ganze Sache aus Brissel eigentlich nicht. Ich darf
auch darauf hinweisen, es gibt in Osterreich 5.500 kleine Wasserversorger, die weniger als
100 Kubik am Tag ausschitten und es gibt ganz kleine, ich darf meinen eigenen Fall
vielleicht schildern: Wir haben einen Bauernhof daheim, ein Einzelgeh6ft, da hat damals mein
Vater, die zwei Brider haben H&user gebaut, also die drei Hauser miteinander haben eine

Anlage, und Ferienhduser sind dazugekommen, jetzt hdngen vier Hauser darauf. Wir haben
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eine Quellfassung, wir haben einen Hochbehalter, wir haben knapp ein Kilometer
Leitungsnetz und haben nur vier Anschlisse darauf und haben eigentlich nur eine
Wassergemeinschaft und nicht einmal eine Wassergenossenschaft. Es gibt auch keinen
Obmann. Das ist vielfach der Fall bei uns oben. Es hat auch gestern der Franz Steinegger,
Burgermeister von Grundlsee, bei der regionalen Sitzung, Regionalvorstand Liezen, zur
Sprache gebracht, selbe Situation, viele kleine Wasserversorger mit zehn Héuser darauf, 15
Héuser darauf. Derzeit verpflichtend eine Wasserprobe im Jahr und das empfinden wir
vollkommen als ausreichend. Wie gesagt, die EU will auch die Parameter der Prifung
verandern, wo die 18 Werte da angeschaut haben, zum Teil andere Werte messen, wie wir es
jetzt haben. Brauchen wir aus unserer Sicht nicht, ist wirklich berbordend. Man geht von
einer Verdreifachung, vorsichtig geschatzt, des Wasserpreises fir den Konsumenten aus,
sollten da bis zu zehn Proben im Jahr vorgeschrieben werden. Es gibt auch einen Bericht vom
ORF Wirtschaftsmagazin ECO, wo sie von einer Versiebzigfachung der Kosten ausgegangen
sind in dem Beitrag. Mdglicherweise, und das ist auch ein bisschen eine Befiirchtung, steckt
da ein groRerer Plan in Brussel dahinter. Vielleicht will man die kleinen
Wassergenossenschaften mit der ganzen Aktion zur Verzweiflung treiben. Ich habe es schon
gesagt, die Obmanner machen das grofiteils ehrenamtlich. Vielleicht baut man so viel Druck
auf mit der ganzen Beprobung und alles, dass die hinschmeien und vielleicht
zusammenschlieRen zu groReren Versorgern und das dann in den kommerziellen Bereich
geht, was wir absolut verhindern wollen. Fiir das sind wir tberhaupt nicht. Wir wollen das in
privater Hand behalten. Wie gesagt, die Qualitat passt, auch die Uberpriifung, wie sie derzeit
ist, ist vollig ausreichend. Ich mochte auch noch darauf hinweisen, dass der Landtag
Vorarlberg, der Landtag Oberdsterreich und auch der Bundesrat zu der Thematik schon
kritische Stellungnahmen abgegeben haben. Wir sind auch sehr froh, dass unser
Europaabgeordneter, Georg Mayer, sich in Brissel mit vollem Einsatz der Sache gewidmet
hat und auch auf unserer Seite kampft. (LTAbg. Dirnberger: ,,Das sind mehrere! ) Ich darf
jetzt im Landtag einen EntschlieBungsantrag einbringen:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Landtag spricht sich ausdriicklich gegen den Vorschlag der Europaischen Kommission
fur eine Neufassung der EU-Trinkwasserrichtlinie (RL 98/83/EG) vom 1. Februar 2018 aus
und fordert die Landesregierung auf, der geplanten Neufassung auf allen politischen Ebenen

aktiv entgegenzuwirken.
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Weiters darf ich beantragen, beim Antrag der Griinen eine punktuelle Abstimmung. Danke.
(Beifall bei der FPO — 20.53 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Kolar.

LTAbg. Kolar — SPO (20.53 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschitzte Frau Landesritin,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

»Anschlag®, so ein Wort wiirde ich jetzt nicht verwenden wollen hier, dass eine Neufassung
der EU-Trinkwasserrichtlinie ein Anschlag auf unsere Wasserkraftwerke bzw. nicht
Wasserkraftwerke, sondern unsere Wasserversorgungsanlagen ware. Wir miissen schon genau
hinschauen, auch beim Wasser, dass die Qualitat erhalten bleibt, denn, leider Gottes, gerade
heute um 17.00 Uhr ist eine Meldung der Kleinen Zeitung hereingekommen, Sie sehen es
alle: ,,Mangelnde Qualitdt — Turracher miissen Wasser abkochen®. Wir wissen noch nicht was
die Ursache ist. Es ist auch ein kleiner Wasserversorger, aber wir missen mit dem kostbaren
Gut Wasser schon sehr vorsichtig umgehen und hier genau hinschauen, was wirklich Sache
ist. Im Vergleich zu einigen Weltregionen geniel3t der Groflteil der EU-Bevolkerung
gesicherten Zugang zu qualitativ hochwertigem Wasser. Da gebe ich Ihnen natlrlich recht,
Herr Abgeordneter Royer. Dies st jedoch darauf zurlckzufihren, dass die
Trinkwasserbewirtschaftung in vielen Mitgliedsstaaten der Europdischen Union seit langem
Tradition ist. Seit 1980 gelten in der EU strenge Kontrollvorschriften fir unser Wasser. Der
vorliegende (berarbeitete Vorschlag soll den Mitgliedsstaaten helfen, Trinkwasser auf
ressourceneffiziente und nachhaltige Weise zu bewirtschaften. Er soll auch dazu beitragen,
den Energieverbrauch sowie unnétigen Wasserverlust zu reduzieren. Alles keine schlechten
Sachen. Er soll auch dazu beitragen, und das ist mir ein ganz wichtiger Punkt, die
Verwendung von Plastikflaschen zu verringern, indem das Vertrauen der Verbraucher in
Leitungswasser gestarkt wird. Ich habe da im Sommer eine Presseaussendung oder ein
Interview mit unserer Abgeordneten Kollegin Sandra Krautwaschl gelesen, die natirlich
richtigerweise sagt: ,,Je hoher die Qualitdt unseres Wassers ist und je mehr wir dieses Wasser,
unser Trinkwasser, das wir privilegiert trinken kdnnen von der Leitung, auch trinken, desto
weniger Flaschen miissten wir nachhause tragen®. Nur dieses Bewusstsein ist leider noch
nicht weiter durchgedrungen. Liebe Sandra, ich kann dir sagen, meine Mineralwasserflaschen
sind sehr reduziert jetzt zuhause. Ich habe mir gedacht: ,,Da hast du eigentlich recht — so

etwas Einfaches. Die Richtlinie sieht u.a. auch vor mehrere Wasserproben zu nehmen und
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Wasseranalysen durchzufthren. Laut einer Studie der BOKU Wien wirden die
Untersuchungskosten — und jetzt sind wir genau dort, Herr Royer, das Sie bekritteln, wo wir
natdrlich auch dem kritisch gegentberstehen, keine Frage — flr dieses Mehr an MaRnahmen
kleine Wasserversorger von aktuell etwa 250 Euro auf 13.000 Euro im Jahr steigern. Also,
das ist schon eine enorme Steigerung flr unsere Wasserversorgung auf Grund der
mehrgezogenen Proben. Es ist natiirlich auch davon auszugehen, auch das ist im Bericht der
BOKU zu lesen, dass die Kosten an den Konsumenten weitergegeben werden. In Osterreich
gibt es jedoch kaum Probleme, wie Sie auch schon richtig gesagt haben, bis auf vereinzelt,
doch immer wieder Verunreinigungen mit dem Trinkwasser. Das Wasser in Osterreich hat
einen guten Ruf, sodass wir zusatzlich keine teuren Kontrollen brauchen. Auch da bin ich bei
Ihnen. Die im Entwurf der EU geforderten einheitlichen Informationsverpflichtungen sind
viel zu umfangreich, denn die Rahmenbedingungen wie etwa die Topografie des
Versorgungsgebietes und die Siedlungsstruktur sind von Land zu Land verschieden und nicht
vergleichbar. Die Kommission argumentiert in ihrer Folgeabschitzung damit: ,,Qualitativ
hochwertiges Leitungswasser wirde zu geringerem Konsum von abgefullten Trink- bzw.
Mineralwéssern fithren. Des Weiteren argumentiert die Kommission: ,,Durch die
MaRnahmen wirden sich die Ausgaben der privaten Haushalte fur Wasserdienstleistungen
von 0,73 Prozent auf 0,76 Prozent des durchschnittlichen Haushaltseinkommens erhohen®.
Also, selbst die Kommission gibt diese Erhéhung zu. Die Mitgliedsstaaten, und jetzt kommt
sozusagen das Zuckerl der Kommission: ,,Die Mitgliedsstaaten hétten jedoch einen
Ermessensspielraum in Bezug auf die Gewéhrung von Subventionen. Die Verringerung des
Verbrauchs von Wasser in Flaschen kdnnen mit 600 Millionen dazu beitragen, die Kosten zu
kompensieren®. Abschliefend wiére noch zu ergénzen: Der vorliegende Vorschlag beruht auf
den Art. 192 Abs. 1 des Vertrages Uber die Arbeitsweise der Européischen Union, hat also
dieselbe Rechtsgrundlage wie die neuzufassende Richtlinie. Der EU Ausschuss des
Osterreichischen Bundesrates hat am 13. Médrz 2018 eine Subsidiaritatsriige zur
vorgeschlagenen Novellierung der Trinkwasserrichtlinie ausgesprochen. Das heilt, zur
Regelung von umwelt- und gesundheitlichen Fragen im Wassersektor teilt sich die EU die
Zustandigkeit mit den Mitgliedsstaaten. Es sind nun die Interessensvertreter und Experten
aufgefordert, mit ihrem Wissen vor Ort zu einem umzusetzenden Gesetz beizutragen. Ich
bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP — 21.00 Uhr)
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Prasident Dr. Kurzmann: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist der Herr LTAbg.

Cramer. Am Bildschirm steht jedenfalls Cramer, Kéck, Schnitzer.

LTAbg. Cramer — FPO (21.00 Uhr): Herr Prasident, geschatzte Frau Landesrétin, meine
sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kollegen und Kolleginnen nattrlich! (Beifall bei der
OVP) Mein Kollege Peter Tschernko hat mich sehr verwundert gefragt, warum ich mich bei
Wasser zu Wort melde, weil mein Metier wére eigentlich der Wein. Da féllt mir ein Kkleines
Pommeau dem tagespolitischen Geschehen gegenuber ein, was ich als Weinfachmann sagen
kann: ,,Einen guten Roten erkennt man am Abgang*. (Beifall bei der FPO) Aber nun zu dem
eigentlichen Thema. Frau Kollegin Kolar, ich bin immer erstaunt, wie prazise Sie die Dinge
googeln und herauslesen aus dem Internet und wie wenig Sie da in die Praxis an Bedeutung
umsetzen. Zum Beispiel frage ich mich: Wie kann man mit Wasseranalysen Wasser
einsparen? Das erschlie3t sich meinem Verstandnis nicht. Man kann natirlich Wasser
analysieren ob es in Ordnung ist und es ist auch in vielen Stadten und vielen L&ndern der
Welt leider Gottes notwendig. In Essen beispielsweise passiert jeder Liter Wasser zweieinhalb
Mal den Hahn. Das heilst, er wird wieder zu Trinkwasser aufbereitet. Ich will Details
ersparen. In Essen trinke ich kein Wasser aus der Leitung. Bei uns ist es Gott sei Dank nicht
so, und da kommt die Kritik, unser Ansatz, wo wir praktisch auch strikt gegen diese
Intensionen der EU sind. Die hat z. B. vor Jahren einmal die Idee gehabt, man mdge, weil ja
Europaeinheit, man soll ja alles vereinheitlichen, da wollten Sie die Winterreifenpflicht
europaweit gleich einfuhren. Haben dabei Ubersehen, dass Zypern zu Europa, oder zur EU
gehért und das ware ein bisschen bldéd, wenn man am 01. November in Zypern bei
Badewetter mit Winterreifen fahren muss. Dann haben Sie doch wieder abgelassen davon.
Und so dhnlich kommt mir diese Regelung vor. Weil das mag vielleicht fir manche Lander
Europas notwendig sein, bei uns ist es aber nur eine unndétige Belastung der Wirtschaft, eine
nicht notwendige Belastung der Konsumenten und eine von uns empfundene Schikane der
EU, die also praktisch ohne irgendwie nachzudenken, beschlossen wird. Und dagegen sind
wir strikt. Es ist eine zusétzliche Belastung, die nicht notwendig ist und die, wie der Kollege
Royer schon sagte, genau dorthin abzielt, wo es also praktisch den Birger in seinen
Freiheitsrechten beschneidet. Weil, wie sollte jemand, der nur zwei H&auser versorgt, solche
Kosten bis zu 17.000 Euro flr Wasseranalysen bezahlen kdnnen? Der wird irgendwann, ob
kurz oder lang, wenn die Pumpen der Wasserleitung und die Wasserleitungsstrecken

vielleicht auch schon erneuerungsbedirftig sind, darauf pfeifen und sich dem stédtischen
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Wassernetz anschlieBen. Und das ist eine Entwicklung, die zwar vielleicht von der EU
gewollt, gezielt oder gefordert wird, aber bei Gott nicht unsere Intension ist. Und deswegen
kann ich die Forderung und dem Antrag vom Kollegen Royer nur beipflichten und sage danke
fiir die kurze, vielleicht auch emotionale Wortmeldung. Danke schon. (Beifall bei der FPO —
21.04 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dipl.-
Ing. (FH) Kock, bitte schon.

LTAbg. Dipl.-Ing. (FH) Kéck — FPO (21.04 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, werte
Landesrétin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseherinnen und Zuseher im
Livestream und auch hier im Auditorium!

Die europdische Trinkwasserrichtlinie ist jetzt nicht per se was ganz Schlechtes, also die
Grundrichtung kann man schon festhalten, dass das durchaus in die richtige Richtung geht.
Néamlich, wenn es darum geht, dass das Recht garantiert wird auf einen Zugang zu sauberem,
gesundem Wasser flr alle Menschen und das nach wissenschaftlichen Erkenntnissen und
Empfehlungen der Weltgesundheitsorganisation. Die Grundidee, dass die Menschen mehr
Informationen dartiber bekommen Uber die Trinkwasserversorgung, Uber die Qualitat des
Trinkwassers, tber den Wasserverbrauch, Uber die Kostenstruktur, das ist generell sehr
begruRenswert. Ebenso wie die Festlegung der Wassersicherheit beztglich Verunreinigungen.
Aber, wir haben es schon gehort, es gibt natirlich viel Kritik, die berechtigt ist. Die Kritik
kommt vom Osterreichischen Bundesrat, vom deutschen Bundesrat, vom Ausschuss der
Regionen. Es gibt grolRe Sorgen in Bezug auf den Verwaltungsaufwand, auf die finanziellen
Kosten, auf einen moglichen Anstieg der Prifungshaufigkeit und die strikteren Parameter zur
Wassersicherheit, wie eh schon meine Kollegen und Kollegin vorher ausgefiihrt haben. Vor
allem fur Lander wie Osterreich, mit so einer kleinen Versorgungstruktur, birgt das alles
schon sehr groBe Risiken und die steigenden Kosten, die durch diesen ganzen
Verwaltungsmehraufwand entstehen kdnnen, fiihren halt dazu oder kdnnen dazu fiihren oder
Offnen die Tire in die Richtung der Liberalisierung und der Privatisierung des Wassersektors.
Wenn wir jetzt aber davon ausgehen, dass wir die Wasserversorgung als Daseinsvorsorge
verstehen und davon ausgehen, dass Wasser ein Grundrecht ist, dann missen wir ganz klar
rechtzeitig SchutzmaRnahmen ergreifen und Sicherheiten geltend machen, die eben genau

dieser Privatisierung und der Gewinnmaximierung einen Riegel vorschieben. Insofern bringe
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ich dann auch unseren Entschlieungsantrag ein. Ich wundere mich nur bzw. verstehe nicht

ganz, warum die FPO da die punktuelle Abstimmung verlangt, weil eigentlich ist es eh genau

das, was auch du, Kollege Royer, auch schon gesagt hast und dargelegt hast. Schaut so aus,
als ob ihr nur eure Bundesregierung irgendwie schonen wollt, aber bitte. Insofern bringen wir
den EntschlieBungsantrag ein:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. in ihrem Wirkungsbereich geeignete Schritte zu setzen, um den Schutz der heimischen
Wasserressourcen zu starken und drohenden Entwicklungen in Richtung Liberalisierung
und Privatisierung - etwa aufgrund von Freihandelsabkommen - einen Riegel
vorzuschieben, und

2. mit dem Ersuchen an die Bundesregierung heranzutreten, im Zuge der Neufassung der
Trinkwasser-Richtlinie trotz grundsatzlich positiver Zielsetzungen im Rahmen der
Européischen Union darauf zu achten, dass der Verwaltungsaufwand, der mdgliche
Anstieg der Prifhaufigkeit und striktere Parameterwerte fur die Versorgungsstrukturen in
Osterreich nicht zu nicht vertretbaren finanziellen Kosten mit negativen Folgewirkungen
flhren.

Danke. (Beifall bei den Griinen —21.08 Uhr)

Préasident Dr. Kurzmann: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Schnitzer,
bitte schon.

LTAbg. Schnitzer — OVP (21.08 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Frau
Europa-Landesréatin, werte Damen und Herren hier im Hohen Haus!

Zu allererst gestatten Sie mir vielleicht zwei Vorbemerkungen zum Kollegen Royer. Erstens,
ich glaube, das ist nicht nur eine emotionale Debatte fir die Wasserversorger, sondern vor
allem fur die Wasserverbraucher, fur den Kunden, der das Wasser auch letztlich benitzen
mdchte und insofern, glaube ich, ist es eine sehr breite emotionale Debatte und insofern halte
ich es fir positiv, dass wir diese Debatte Gber diesen Vorschlag der Anderung dieser
Trinkwasserrichtlinie hier fihren. Die zweite Vorbemerkung zu dir, lieber Kollege Royer: Du
hast gesagt, es ist ein Anschlag der EU-Birokraten. Da mdochte ich schon irgendwie in
Erinnerung rufen, dass diese Diktion so nicht stimmt, warum? Weil dieser VVorschlag der EU-

Kommission auf der ersten erfolgreichen Burgerinitiative basiert. Die haben in Europa, in
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diesen europiischen Unionsstaaten tiber 1,8 Millionen unterschrieben und in Osterreich
54.000 Menschen. Also, es wundert mich, dass die FPO, die angeblich ja immer fir
Burgerbeteiligung eintritt und sagt, wie wichtig es ist, dass sich Burger am politischen
Diskurs partizipieren, jetzt davon sprechen, wenn die Kommission versucht etwas von
Burgern mitzunehmen, das als birokratischen Anschlag zu titulieren. Also, das halte ich fir
einen Grundfehler, wobei ich grundsatzlich anmerken mdchte, dass man tber die Ausrichtung
des Vorschlages der Novelle diskutieren kann und da sind wir selbstverstandlich,
wahrscheinlich alle in diesem Haus oder vielleicht die Griinen weniger, der Meinung, dass der
Vorschlag Uberbordend ist und vielleicht ein Stickweit zu weit geht. Diese zwei
Vorbemerkungen zu lhnen, Herr Kollege Royer, seien mir gestattet. Und drittens ist es mir
wichtig festzuhalten, dass wir in Osterreich eine enorm gute Wasserqualitat haben. Wir
genielRen zurecht mit dieser Wasserqualitdt einen enorm positiven guten Ruf und dafiir
werden wir in Gesamteuropa und dartiber hinaus zurecht beneidet. Und insofern ist es, glaube
ich, einmal Zeit jenen Dank zu sagen, die flr diese ausreichend und perfekte Wasserqualitat
sich verantwortlich zeichnen. Das sind in Osterreich rund 6.000 Wasserversorger, davon zwei
Drittel kleine und das zeigt, dass hier exzellente Arbeit geleistet wird. Die Kollegin Kolar hat
es ja angefiihrt, dass auch die Uberpriifung der Qualitit, siehe in Kérnten, exzellent
funktioniert. Und insofern muss man festhalten, dass vielleicht der Zugang, die Ziele dieser
Richtlinie, die Sicherung der Wasserqualitat in anderen européischen Staaten, die nachhaltige
Nutzung von Wasser, alle zu begrifRen sind, allerdings die Vorschldge der Richtlinie auf
Osterreich so nicht umsetzbar sind und, dass es gut so ist, dass wir viele Initiativen schon
gestartet haben, die genau in diese Richtung gehen, um zu versuchen, dass diese Richtlinie
auch verandert wird. Und da darf ich schon auf vier Punkte kurz eingehen: Erstens, war es der
Stadte- und Gemeindebund, die sich sehr kritisch in Stellungnahmen zu dieser Richtlinie
geédulert haben. Es war der Ausschuss der Regionen, wo unsere Europa-Landesrétin sich
kritisch zu dieser Richtlinie geduRert hat. Und was mich besonders freut ist, dass wir auch
einen extrem aktiven Bundesrat als zweite Kammer im 6sterreichischen Parlament haben, der
sich auch mit  einer  begrundeten Stellungnahme  aktiv  in diesen
Gesetzgebungswerdungsprozess eingebracht hat und ganz klar festhdlt: Diese Richtlinie
verletzt das Prinzip der Subsidiaritit und das Prinzip der Verhaltnisméaiigkeit der
Europdischen Union, weil es darum geht alles zu tun, dass die Wasserversorgung dort gelost
wird, wo sie hingehort, ndmlich auf moglichst kleiner regionaler, lokaler Ebene. Ich glaube,

insofern ist es ein positives Zeichen, dass der Bundesrat, der ja immer wieder gescholten
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wird, auch eine Aufgabe hat und diese perfekt wahrnimmt. Also, insofern, Herr Kollege
Royer, wirde ich auch appellieren, dass Sie vielleicht nicht nur beim Kollegen Mayer
intervenieren, dass der die Zeit noch nutzt aktiv zu sein, sondern auch bei Ihren Kolleginnen
und Kollegen im Bundesrat. Sie haben ja einige, glaube ich, dass sie sich hier einbringen. Wir
tun das, wir sind da sehr bemdiht, dass wir gemeinsam mit unseren Bundesraten weiterhin uns
kritisch dazu duRern. Insofern kdnnen wir diesen EntschlieBungsantrag zurecht ablehnen, weil
wir dort aktiv sind, wo es hingehért. Und das Dritte, was mir wichtig ist zu erwahnen: Ja, es
wurde vergangene Woche und ich habe es vergangene Woche im Europaausschuss
angesprochen, ja vergangenen Dienstag im Ausschuss, im zustdndigen Ausschuss in
Strallburg, diese Trinkwasserrichtlinie behandelt. Und jeder, der sich an die Debatte zum
Europabericht erinnert, da war nicht nur ein Abgeordneter aus dem Européischen Parlament
hier anwesend, sondern es war auch ein zweiter anwesend. Er ist zwar kein Steirer, aber er
fuhlt sich als Herzenssteirer, auch Niederosterreicher kénnen das sein, hat sich aktiv in diesen
Prozess eingebracht. Und ich kann insofern berichten, dass bei diesem Ausschuss einige
Veranderungen durchgefiihrt werden, die genau im Interesse Osterreichs liegen, die genau im
Interesse der kleinen Wasserversorger liegen und die letztlich genau im Interesse der
Verbraucher liegen. Und das wurde da hineinreklamiert. In diesem Ausschuss im
Européischen Parlament in StraRburg wurden ber hundert Antrage debattiert und es wurden
genau drei wesentliche Veranderungen, die positiv im Interesse des Landes sind, im Interesse
der Verbraucher sind, auch veréndert. Erster Punkt: Diese uberschieRenden
Kontrollmechanismen, Qualitatskontrollen, die die Europédische Kommission in dieser
Trinkwasserrichtlinie vorsieht, ndmlich zehn jahrlich an der Zahl, wurden reduziert auf zwei.
Also das ist durchaus ein grofRer und positiver Erfolg, der es verhindert, dass hier zusétzliche
exorbitante Kosten fir unsere kleinen Wasserversorger kommen und dadurch in Folge
naturlich auf den Verbraucher tiberwélzen. Der zweite Punkt, der Risiko basierte Ansatz, der
von dir, glaube ich, angesprochen worden ist, wird herausgenommen, weil man weiterhin als
Europaische Union daran festhilt, dass man die Uberpriifung der Qualitat des Wassers
maglichst nahe dort vor Ort durchfiihrt, also in den Regionen, in den Ortlichkeiten vor Ort.
Beispiel Karnten hat ja gezeigt, dass das jetzt schon in Osterreich exzellent funktioniert und
insofern kann hier Osterreich ein positives Beispiel fiir alle anderen europaischen Staaten
sein. Und der dritte Punkt, der im Ausschuss auch verandert worden ist, der extrem positiv ist,
dass die verpflichtende Uberlegung, die die Européische Union gehabt hat im Zuge dieser
Trinkwasserrichtlinie, dass in Zukunft verpflichtend fir das Trinkwasser eine Abgabe
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eingenommen werden muss. Dieser Passus der Verpflichtheit wird gestrichen. Und insofern
ist da schon etwas gelungen. Jetzt gebe ich zu, vielleicht kann man da und dort noch etwas
veréndern, aber so zu tun, dass das Ziel dieser Richtlinie ein ganz negatives ist, das ist so
nicht richtig. Es ist fur Osterreich nicht die richtige Moglichkeit und insofern ist das positiv,
dass viele Osterreichische Personlichkeiten in der Politik auf den unterschiedlichsten Ebenen
alles dafiir gesetzt haben und weiterhin setzen bis zum Beschluss im Plenum, dass diese
Richtlinie da und dort noch verandert wird mit einem ganz klaren Ziel: Die Zeit bis zu dem
Beschluss im Plenum dazu zu niitzen, um daftr zu kdmpfen, dass die Richtlinie noch stéarker
abgeéndert wird im Interesse der kleinen Wasserversorger und letztlich vor allem im Interesse
der Verbraucher, weil wir alle schatzen unser gutes steirisches, sterreichisches Wasser und
insofern missen wir darauf auch Acht geben, dass das in Zukunft weiterhin so bleibt. Alles
Gute. (Beifall bei der OVP und SPO — 21.17 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Néchster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dirnberger.

LTAbg. Dirnberger — OVP (21.17 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau
Landesrétin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Damen und Herren, Zuhorer und
Zuseher!

Ich kdénnte jetzt fast sagen: Alles gesagt, nur nicht von mir. Ich kann es kurzhalten, weil das
allermeiste ist wirklich gesagt. Im ersten Moment, wie ich davon erfahren habe und wie wir
uns damit beschéftigt haben, habe ich mir gedacht: ,,Um Gottes Willen, die Kommission!*
Weil irgendwer hat da gesagt, die EU, ich glaube der Kollege Cramer war das, gemeint hat er
wahrscheinlich die Kommission. Weil die EU selber sind wir alle, nehme ich an. Gemeint
hast du die Kommission. Ich habe mir auch gedacht und wenn man das liest, dann kommt
man zur Erkenntnis: Gut gemeint, muss nicht gut sein. Es ist schon angesprochen worden, wir
sind dann sofort aktiv geworden im Gemeindebund. Man muss natirlich schon betonen, das
ist nicht eine Erfindung der Kommission, sondern eine Birgerinitiative mit 1,8 Millionen
Unterstutzern. Das ist was, und auf das muss man reagieren. Ein ganz wesentliches zentrales
Ziel ist, den Zugang flr die Nutzung ausgegrenzter Bevdlkerungsgruppen zu ermdglichen.
Das ist etwas Positives, nur in Osterreich brauchen wir das nicht, weil das gibt es in
Osterreich ganz einfach nicht und deswegen brauchen wir nicht alle diese Verscharfungen
auch mittragen. Im Gemeindebund, in jeder Landesgruppe sind wir aktiv geworden. Der
Osterreichische Gemeindebund aktiv in der standigen Vertretung und der Bundesrat ist

7575



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

erwéhnt worden und natirlich der Ausschuss der Regionen usw. Die Bewegung ist schon
mitgeteilt worden, was es an Verdnderungen eigentlich schon gibt. Im zustdndigen Ausschuss
im Europaparlament sind gewisse akkordierte Veranderungen jetzt beschlossen worden. Ein
Punkt ist noch nicht angesprochen worden, der ist nicht ganz unwesentlich, das ist, dass die
EU von Grenzwerten gesprochen hat jetzt bei der neuen Trinkwasserrichtlinie. Das ist sehr
problematisch, weil bei einer Grenzwertverletzung misste man die Wasserversorgung
sperren. Bis jetzt hatten wir die Lésung mit Richtwerten und dann hat es einen Grenzwert
gegeben. Und bei diesem System sollten wir bleiben, bei Richtwerten. Wenn ich eine
Richtwertuberschreitung habe, dann muss ich aktiv werden, damit ich den Grenzwert nicht
dann quasi auch Uberschreite. Die Gastronomiegeschichte mit Gratisabgabe ist angesprochen
worden. Jetzt spricht man nur mehr von einer kleinen Dienstleistungsgebthr. Das ist natrlich
auch mit unseren Wirten zu diskutieren, wird unterschiedlich gesehen. Und es ist auch nicht
unwichtig, dass es generell jetzt gelungen ist im Ausschuss des Europaparlaments gegentiber
dem Kommissionsentwurf ausdrucklich das Prinzip der Subsidiaritdt sowie der Freiheit der
Eigenverantwortung fir regionale und lokale Ebene zu verankern und zwar mit den
Formulierungen: ,Unter der Achtung des Grundsatzes der Subsidiaritdit und
VerhaltnisméaRigkeit und berucksichtigen dabei die lokalen und regionalen Perspektiven und
die Gegebenheiten fiir die Wasserverteilung®™. Das ist wichtig und ich glaube, dass diese
Veranderung nicht nur fur die kleinen Wasserversorger wichtig ist, sondern genauso auch fir
die groRen. Weil, ob ich jetzt dann 20.000, 30.000 Burgerinnen und Burger versorge, wenn
das so in der Vielfalt der Proben und was da alles vorgesehen gewesen ist, hatte das auch dort
zu gewaltigen Kostensteigerungen gefiihrt und zu guter Letzt muss es der Endverbraucher
zahlen und bringt keine Verbesserung in der Wasserqualitat, weil wir ausgezeichnetes Wasser
haben. So gesehen ist es jetzt entscheidend, dass das, was im Ausschuss beschlossen ist, dann
auch in weiterer Folge vom Rat mitgetragen wird und zu guter Letzt im Europaparlament und
von der Kommission. Aber ich glaube, da sind wir auf einem guten Weg. Wir waren aktiv
und wir, glaube ich, sind mit unseren Vertretern in Brussel auch sehr gut in diese Richtung
unterwegs. Ich bin zuversichtlich, dass hier etwas Positives beschlossen wird. Danke. (Beifall
bei der OVP und SPO — 21.21 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2371/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von SPO und OVP angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2371/6,
betreffend Drohendem Wasserwucher entgegenwirken! ihre Zustimmung geben um ein
Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von FPO und KPO gegen die Stimmen der anderen

Parteien nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Entschliefungsantrag der Griinen, Einl.Zahl
2371/7, betreffend Heimische Trinkwasserversorgung vor Privatisierung schiitzen und Kosten
der Trinkwasserrichtlinie gering halten ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.
Hier wurde bitte die punktuelle Abstimmung verlangt. Wir stimmen zuerst ber den ersten
Punkt ab.

Wer dafr ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat gegen die Stimmen der Regierungsparteien nicht die notwendige Mehrheit

gefunden.

Punkt 2, wer dafir ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Auch dieser Antrag hat nicht die notwendige Mehrheit gefunden. (Anmerkung der Direktion:
dafiir gestimmt haben die Griinen — gegen die Stimmen von SPO, OVP, FPO und KPO)
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Damit kommen wir zum Tagesordnungspunkt
25. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit, Einl.Zahl 2612/2, betreffend Zukunftsfonds
Steiermark Tatigkeitsbericht 2016-2017 zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2612/1.

Als Erste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dipl.-Ing. Hedwig Staller, bitte.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (21.24 Uhr): Danke, Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Landesratin!

Ich darf Sie jetzt direkt ansprechen, es wird ein bisschen schwierig, weil Sie ganz genau
hinter mir sitzen, aber ich probiere es trotzdem. Sie haben sich in der letzten
Ausschusssitzung offensichtlich gewundert, dass wir den Tatigkeitsbericht des Zukunftsfonds
Steiermark zur Kenntnis genommen haben. Sie lesen offensichtlich die Kronenzeitung und
haben damit gerechnet, dass wir nicht zustimmen. Ich méchte kurz einhaken und das erklaren:
Es ist natlrlich unbestritten, dass die Steiermark im Bereich Forschung und Entwicklung
europaweit an der Spitze steht und dazu trégt u.a. der im Jahr 2001 installierte Zukunftsfonds
Steiermark bei. Dieser bringt in regelmaRigen Abstdnden besagten Tatigkeitsbericht heraus,
was in meinen Augen sehr wichtig ist, denn wir wollen ja Uber die Téatigkeit des
Zukunftsfonds umfassend informiert werden. Der letzte derartige Bericht fiel noch unter die
Zustandigkeit von Landesrat Christopher Drexler und war, wie ich als Technikerin, wie ich es
von einem Bericht erwarte, recht technisch gehalten. Im nun vorliegenden Bericht ist deutlich
mehr Kreativitat spirbar. Die Kollegin Holasek hat es im Ausschuss als innovatives Format
bezeichnet. In meinen Augen, und dieses Urteil leiste ich mir: Als leidenschaftliche Kochin
sollten Kochrezepte im Labor und in der Kiche bleiben. Tatigkeitsberichte sollen in erster
Linie leicht verstandlich sein und eine gute nachvollziehbare Beschreibung der unterstiitzen
Projekte geben. Zahlen, Daten und Fakten sollen so aufbereitet sein, dass sie nicht unter
kreativen Rezeptvorschlagen versteckt werden. Und ein kleiner Hinweis zum Thema
versteckt: Der letzte Bericht von Landesrat Drexler umfasst die Jahre 2011 bis 2014. Der nun
vorliegende Bericht tiber die Jahre 2016 und 2017. Wo sind die Daten fiir 2015 versteckt?
Danke schon. (Beifall bei der FPO — 21.26 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Dr.

Holasek, bitte schon.
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LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (21.26 Uhr): Geschétzter Herr Président, geschétzte Frau
Landesrétin, geschatztes Forum des Hohen Landtags!

Wir haben hier wieder ein wichtiges Thema, schon oft habe ich es so tituliert: Wissenschaft
geht uns alle an! Liebe Hedwig, ich bin dir auch dankbar dafir, dass du auch meine
Bemerkung aus dem Ausschuss hier mithereinbringst. Warum? Gerade in der laufenden
Gesetzesperiode haben wir namlich durch eine Studie 2015 von Eurostat einen interessanten
Auftrag mitbekommen. Namlich die Wissenschaftskommunikation. Ganz wichtiges,
schwieriges Thema. 70 Prozent der 6sterreichischen Bevolkerung fihlt sich ndmlich nicht gut
informiert, fuhlt sich nicht abgeholt von der Wissenschaft, kann einfach nicht verstehen, was
wirklich passiert und damit ist auch das politische Agieren schwierig. Weil, wo kein
Verstehen, da ist auch die Uberzeugung schwer aufzubauen. Frau Landesratin Barbara
Eibinger-Miedl hat sehr innovativ, wirklich innovativ und mutig diesen Bericht mitgetragen,
der genau diesen Aspekt aufgreifen mochte. Dazu kommt noch, dass die Formatierung des
Berichts naturlich mir sehr nahe ist, als Erndhrungsforscherin. Also ich finde diesen Zugang
uber Appetit auf mehr, tber den Tellerrand blicken, etwas sehr Spannendes und darum geht
es. Spannung aufzubauen und Aufmerksamkeit zu erwecken. Wir sollen uns diesen
Projektbericht deshalb in diese Richtung anschauen, weil wir auch ein branding, ein wording
mitnehmen, wie wir dann in der Bevdlkerung zu jedermann auch die Erforschung von neuen
innovativen Projekten besser riiberbringen kénnen. Dieser Antrag hat gegen die Stimmen der
Regierungsparteien nicht die notwendige Mehrheit gefunden. Es ist ein Versuch, ein legitimer
Zugang einer innovativen Wissenschaftskommunikation. Der Bericht an sich zeigt uns das
Zukunftskonzept des Zukunftsfonds Steiermark, gegriindet im Jahr 2001, damals in der
Intention den Standort Steiermark zu stdrken und die europdischen und globalen
Herausforderungen, die wir hier im Land haben, fur die Zukunft aufzustellen. Es sind also
Projekte, die uns in die Zukunft fihren sollen, die vom Zukunftsfonds auch gefordert werden.
Dabei gibt es zwei wichtige Visionen: Die eine, die Steiermark soll dadurch noch starker
international als anerkannter Hightech Standort wahrgenommen werden und die zweite
Vision: Menschen, die hier kompetent agieren, Forscher und Forscherinnen, Unternehmer und
Unternehmerinnen in der Entwicklung, sollen hier miteinander einen Standort bilden, einen
Lebensraum formen, der in hoher Qualitat auch der Forschung beste Bedingungen gibt. Der
Bericht umfasst die achte Ausschreibung 2016 und die neunte Ausschreibung 2017. Die achte
Ausschreibung betitelt sich: ,,Healthy Aging-Assisted Living®, ein Thema, das sehr wichtig

ist. Wir alle wissen, dass sich unsere Lebenserwartung in den letzten hundert Jahren
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verdoppelt hat. Damit ist Aging, und ich wehre mich immer dagegen von Anti-Aging zu
reden, Pro-Aging ist das Thema. Wir missen die Alterung positiv aufgreifen und diese
Lebensspanne mit der richtigen Berahmung von Bedingungen und den richtigen politischen
Entscheidungen voranbringen. Dazu ist eben auch diese Ausschreibung vorgesehen gewesen.
Worum ging es? Es ging darum, Projekte zu fordern, wo die Digitalisierung im positivsten
Sinn die Umgebung von élteren Menschen gut gestalten kann oder eben auch die positive
Beforschung von Erlebnisrdumen und Gestaltungsrdumen im Alter und vieles, vieles mehr,
Sechs Projekte wurden hier gefordert. Die neunte Ausschreibung 2017, die hat sich den
steirischen Hochschulraum vorgenommen und dabei Forschungsinfrastruktur geférdert. Ein
wichtiger Aspekt. Ich weil3 das aus eigener Erfahrung, an den Hochschulen kann man nur mit
der richtigen Infrastruktur auch international Projekte an Land ziehen. Die Projekte, die
weiters noch angefuhrt sind in dem Bericht, sind sogenannte Leitprojekte und dabei méchte
ich eines gesondert vielleicht als Beispiel herausgreifen. Es ging hier um ein
Forschungsprojekt mit der Montanuniversitdt Leoben ,,Zentrum am Berg®. Dieses Thema ist
deshalb so spannend, weil wir in Osterreich eines der fiihrenden Lander im Tunnelbau sind
und damit diese Fuhrerschaft klarerweise auch halten wollen und sollten und daher die
Starkung und den Ausbau der Entwicklung in diesem Bereich dringend brauchen. Der
Tunnelbau hat neue Aspekte. Umwelt- und Klimabedingungen sind hier miteinzubinden. Es
gibt ganz plotzlich neue Gefahrdungspotenziale in diesem Bereich. Diesen
Paradigmenwechsel, den gilt es mit der Forschung auch zu unterstltzen. Und so entsteht hier
eine EU Co-Facility, die dieses Thema fundiert aufgreifen kann. In diesem Sinne Gluckauf
fiir die Forschung. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 21.33 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: AbschlieBend zu diesem Tagesordnungspunkt gemeldet ist die
Frau Landesrétin Mag. Barbara Eibinger-Miedl, bitte schon.

LTAbg. MMag. Eibinger-Miedl — OVP (21.33 Uhr): Danke, Herr Prasident! Hohes Haus,
geschatzte Zuhdérerinnen und Zuhorer!

Die Frau Abgeordnete Staller hat mich direkt angesprochen. Die erste Frage kann ich sehr
objektiv und rasch beantworten. Warum gibt es fur das Jahr 2015 keinen Bericht? Das liegt
daran, dass die Tatigkeitsberichte des Zukunftsfonds sich immer nach den Ausschreibungen
richten und im Jahr 2015 gab es keine entsprechende Ausschreibung, daher auch kein
Tatigkeitsbericht fiir das Jahr 2015 und daher ein Bericht flr diese beiden Jahre. Das Zweite,
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die Form, die wir gewahlt haben. Das ist wahrscheinlich eine subjektive Frage. Vielleicht
konnen sich der eine oder die andere von lhnen erinnern, als ich die Funktion als
Wissenschaftslandesréatin - ibernommen habe, habe ich in meiner Antrittsrede schon
festgestellt, dass wir das Forschungsland Nummer eins sind, dass das aber im Bewusstsein der
Bevolkerung oft zu wenig auch dartiber kommt und, dass ich daher einen Schwerpunkt auch
legen mdchte, das Thema Wissenschaft und Forschung mehr in die Breite zu bekommen. Und
als ich den Vorschlag von meinem Team bekommen habe, den Zukunftsfondsbericht in Form
eines Kochbuchs herauszubringen, habe ich mir gedacht: ,,Ja, wenn wir schon die ganze Zeit
von Innovation und Kreativitét in der Steiermark sprechen, kdnnten wir uns auch als Amt der
Steiermarkischen Landesregierung und auch als Zukunftsfonds einmal trauen, ein neues
Format zu wahlen, das vielleicht mehr Leser auch anspricht, das vielleicht auch mehr Leser
neugierig darauf macht, welche Projekte wir im Zukunftsfonds gefordert haben. Dass das
naturlich im wahrsten Sinne des Wortes eine Geschmackssache ist, versteht sich von selbst.
Manche haben lieber einen technischen Zugang, manche finden es eben spannender, wenn
unsere Forschungsprojekte beschrieben werden, indem sie in ein Rezept verpackt werden. Ich
denke, es war ein neuer Versuch. Er bestatigt mich insofern, als wir auch in der
Kronenzeitung mit dem Tatigkeitsbericht sehr gut untergekommen sind. Danke da fur die
Amtshilfe, das wurde ja, glaube ich, von der FPO auch entsprechend weitergegeben. Und
insofern ist zumindest das Ziel, was ich mir gesetzt habe, ein wenig breiter in der
Bevolkerung mit dem Thema Wissenschaft und Forschung und Innovation zu kommen, ja
erfullt worden. Abgesehen davon freue ich mich, dass wir im Ausschuss eine einstimmige
Zustimmung bekommen haben. Freue mich daher (ber das breite Bekenntnis des Landtages
Steiermark zum Thema Forschung, Entwicklung und Innovation, denn auch das ist eines der
Erfolgsgeheimnisse, warum die Steiermark das Forschungsland Nummer eins ist. Namlich,
weil Uber viele Jahre, ja sogar Jahrzehnte es in unserem Land ein Bekenntnis gibt, uber
Parteigrenzen hinweg, dass wir diesem Thema Forschung und Entwicklung oberste Prioritat
zukommen lassen. Ich bitte Sie darum das auch die né&chsten Jahre beizubehalten und freue
mich auf die weiteren Diskussionen. Frau Kollegin, mal schauen, was wir uns flr den
nachsten Bericht einfallen lassen. Gliickauf. (Beifall bei der OVP und SPO — 21.36 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2612/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt

26. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit, Einl.Zahl 2641/2, betreffend Leit- und
Impulsprojekte ,,Silicon Austria Labs GmbH* Beteiligung der Steirischen
Wirtschaftsforderungsgesellschaft Rahmenvereinbarung zur Finanzierung zur

Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2641/1.

Als Erste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dipl.-Ing. Hedwig Staller.

LTAbg. Dipl.-Ing. Staller — FPO (21.37 Uhr): Danke, Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Landesrétin, werte Kollegen, meine Damen und Herren!

Ich freue mich richtig, die Grundung von Silicon Austria Labs ist ein Meilenstein in der
Osterreichischen Forschung. Wir bleiben beim Thema Forschung und Entwicklung und es ist
wirklich eine Freude zu sehen, dass die Ergebnisse monatelanger Verhandlungen zum
Forschungsverbund Silicon Austria Labs zu einem positiven Abschluss gefunden haben und
diese wurden ja im Zuge der Alpacher Technologiegesprache von Bundesminister Norbert
Hofer auch prasentiert. Seine Aussage: ,,Silicon Austria Labs soll zu einem
Forschungszentrum von Weltformat werden®. Auch hier ein paar Zahlen dahinter. Es ist
einmal so, in der Wissenschaft geht es nicht immer ganz ohne Zahlen, in diesem Fall die
Finanzierung: In den ndchsten funf Jahren werden vonseiten des BMVIT und von den
Bundesléandern jeweils 70 Millionen Euro in das Projekt flieen und die &sterreichische
Industrie hat sich bereit erklart, den Finanzierungsbeitrag der offentlichen Hand zu
verdoppeln. Somit kommt ein stolzes Gesamtfinanzierungsvolumen von 280 Millionen Euro
zusammen. Die Steiermark wird die zu grindende Gesellschaft mit 28,75 Millionen Euro
unterstitzen. Was ist fur Graz besonders? Graz ist neben Villach und Linz einer von drei
Standorten, die fiir das neue Forschungszentrum ausgewahlt wurden und zwar werden in Graz
die Geschéftsfihrung und die Gesamtkoordination angesiedelt. Dadurch entstehen 150 bis
200 qualifizierte Arbeitsplatze. Meine Damen und Herren, wie gesagt, ich freue mich, dass

dieses millionenschwere Projekt des Bundesministeriums fur Verkehr, Innovation und
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Technologie gemeinsam mit der Steiermark eine weitere Starkung des F&E Europameisters
Steiermark bedeuten. Ich danke. (Beifall bei der FPO — 21.39 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Als Ndachste zu Wort gemeldet ist die Frau LTAbg. Mag.
Dr. Holasek.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (21.39 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, geschétzte Frau
Landesratin, geschatztes Forum hier im Hohen Landtag!

Wieder ein groRartiges Projekt, ein grof3es Innovativprojekt hier im Land Steiermark ist
gegluckt. Das Wichtige dabei ist vielleicht auch, dass mit dem Joanneum Research und nun
dem Silicon Austria Labs wir die dritte Institution 6sterreichweit nach dem AIT in Wien, den
Austrian Institute of Technology haben. Das heiflt, das Triumvirat in diesem Land an
Forschung und Technologie befindet sich jetzt zum GroRteil hier in unserem Land. Das ist
eine groRRe Chance, natirlich auch eine grofRe Verantwortung. Und um so eine Verantwortung
auch tragen zu konnen, die Bereitschaft dazu zu haben, ist natirlich in der Steiermark
sicherlich einerseits der Hochschulraum ein grofRes Thema hier. Ganz prominent die
Technische Universitat Graz und zum anderen alle unsere groRartigen Unternehmen, die sich
hier angesiedelt haben, die kooperieren und starken Fokus fir Entwicklung haben. Man nennt
diesen Bereich auch in Strategiepapieren das Aufgreifen der ,,third mission®, die dritte
Mission, die Universitdten und Hochschulen aufgreifen. Was hei3t das? Neben Lehre und
Forschung auch die Gestaltung des Standorts mit den Unternehmern vor Ort, mit den
Stakeholdern vor Ort, auch mit der Politik vor Ort, das gemeinsame Gestalten in den
Vordergrund stellen. Also weg vom Elfenbeinturm, hin zur offenen Universitét, die kooperiert
und damit eben auch Projekte von diesem Format gemeinsam bereit ist zu tragen. Ich freue
mich Uber diesen Erfolg, gratuliere auch hier unserer Frau Landesratin. Das Verhandeln ist
sicher ein hohes Geschick. Es ist nicht einfach aktive Partner zu finden, die Herz und Hirn fir
so eine ldee haben und gemeinsam unsere Zukunft gestalten werden. Danke schon. (Beifall
bei der OVP und SPO — 21.42 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Bitte schon, Frau Landesrétin.

Landesratin MMag. Eibinger-Miedl — OVP (21.42 Uhr): Geschatzter Herr Prasident,
geschatzte Abgeordnete, meine sehr geehrten Damen und Herren!
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Als zustandige Landesratin ist es fur mich heute ein wichtiger Tag, weil wir damit im Landtag
den formellen Schlusspunkt flr intensive Verhandlungen, die vor zwei Jahren eigentlich
schon begonnen haben, aber vor allem das letzte Jahr auf hochst intensiven Niveau gefuhrt
wurden und das war keine, auf gut steirisch ,,gmahde Wiesn“, meine sehr geehrten Damen
und Herren, sondern, dass ist die Etablierung des drittgro3ten aulReruniversitéren
Forschungszentrums Osterreich mit einer Beteiligung von drei Bundeslandern. Neben der
Steiermark sind auch Oberdsterreich und Kéarnten beteiligt, sowie der Bund und auch der
Industrie in Form des Verbandes der Mikroelektronikindustrie. Und diese Komplexitat zeigt,
glaube ich, auch schon, wie schwierig es war, die Vorstellung das gemeinsame Ziel letztlich
auch in ein Vertragswerk zu gieRRen. Ich bedanke mich, da sehr, sehr herzlich bei meinem
Verhandlungsteam, die da zum Teil wirklich harte Bretter gebohrt haben und wo es bis zum
Schluss nicht sicher war, dass wir das heuer im August gemeinsam mit Minister Hofer in
Alpach préasentieren konnen. Letztlich auch mit Verhandlungen auf hdchster politischen
Ebene der Sack sozusagen, zugemacht werden konnte. Ich méchte auch nicht verhehlen, dass
es auch in diesem Fall Uber Bundeslandergrenzen hinweg einen Schulterschluss gibt. Vor
zwei Jahren wurde es vom damaligen Minister Jorg Leichtfried erstmals aufs Tapet gebracht,
und ich freue mich sehr, dass Minister Hofer an diesem Projekt drangeblieben ist und auch,
was die Bundeslander betrifft, sind hier sowohl SPO- als auch OVP-Bundeslander mit an
Bord, sowie auch der Bund, wie gesagt, mit der FPO, mit dem Minister Hofer. Ich glaube, das
ist der Weg, den wir in der Steiermark seit vielen Jahren schon gehen. Ich durfte das beim
letzten Tagesordnungspunkt schon ausfihren, und es ist sehr erfreulich, dass auch auf
Bundeslander Ubergreifender Ebene und in Richtung Bund es hier geschafft wurde, die
Parteigrenzen hinweg zu Uberwinden, um dieses groRartige Projekt, und es ist sicher eines der
budgetstarksten Projekte der letzten Jahre und der zukunftsweisenden Projekte der letzten
Jahre der Bundesregierung, dass dies auf den Weg gebracht werden konnte. Es ist fur die
Steiermark ein grof3er Erfolg, dass wir das Headquarter bekommen haben. Das liegt sicherlich
daran, Kollegin Holasek hat es schon erwahnt, dass wir ein hervorragendes Umfeld haben im
Bereich der Hochschulen, im Bereich der Forschungseinrichtungen, aber, dass die
Mikroelektronik bereits jetzt ein wesentliches Starkefeld der Steiermark ist. Wir haben hier
Weltmarktfiihrer. Infineon beispielsweise hat heute das Jubildum ,,20 Jahre Infineon Graz*
gefeiert. Sie alle sind Kunden von den Infineon indirekt, ohne dass Sie es wahrscheinlich
wissen, aber in jedem &sterreichischen Reisepass steckt Technologie von diesem steirischen

Standort. Es ist in jedem Smartphone steirische Technologie vertreten. Es ist in den Autos, die

7584



41. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1I. Gesetzgebungsperiode — 18. September 2018

Sensorik mit steirischer Technologie drinnen. Also, wir alle profitieren auch direkt als
Konsumentinnen und Konsumenten von dieser steirischen Technologie, die wir mit Infineon,
aber auch mit anderen wie AT&S, NXP, Austria Mikro Systeme und vielen, vielen kleinen
am Standort Steiermark hier vertreten haben. Und eine Zahl mdchte ich hier nennen, weil sie
wirklich eindrucksvoll ist und weil sie wirklich unterstreicht, dass der Suiden Osterreichs im
Bereich der Mikroelektronik eine absolute Starke hat. Und zwar sind das 80 Prozent der
Wertschopfung im Bereich der Mikroelektronik, die in der Steiermark und in Kérnten
generiert werden — 80 Prozent. Ich freue mich sehr, dass wir nun gemeinsam mit der Industrie
als offentliche Hand dafiir sorgen konnen, dass wir hier die Forschung und Entwicklung, wie
es der Minister auch gesagt hat, auf Weltklasseniveau in den néchsten Jahren etablieren
kénnen und damit unseren Standort auch nachhaltig absichern und damit fur Arbeitsplatze,
Wertschépfung und Lebensqualitit sorgen kénnen. Ich freue mich, und hoffe auch hier auf
einen einstimmigen Beschluss und, dass wir nun, nachdem die Formalitaten erledigt sind,
sofort mit den Projekten loslegen kdnnen. Ich hore, dass die Betriebe alle in den Schubladen
schon Projektideen haben und vor allem hoffe ich, dass wir auch sehr rasch die Fachkrafte,
die wir dringend bendtigen, in diesem Forschungszentrum auch tiberzeugen kénnen, mit dabei
zu sein. Ich danke den geschatzten Abgeordneten fir die Unterstlitzung. Danke. (Beifall bei
der OVP und SPO — 21.47 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2641/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 27:

27. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 2301/5, betreffend Service flr
Menschen mit Behinderung zum Antrag von Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl
2301/1.
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Als erste Diskussionsrednerin ist die Frau Abgeordnete Krautwaschl genannt.

LTADbg. Krautwaschl — Grine (21.48 Uhr): Danke, Herr Prasident! Werte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich mochte hier kurz auf unseren ursprunglichen Antrag eingehen und auch auf die
Stellungnahme, die meines Erachtens ein bisschen an unserem Anliegen vorbeigeht. Ich habe
in dem Antrag urspringlich die Landesregierung aufgefordert, ein Service Uber einen
gesamtsteirischen  Uberblick von stationaren und teilstationdren ~ Wohn-  und
Beschaftigungsleistungen fir Menschen mit Behinderungen anzubieten und am Sozialserver
zur Verflgung zu stellen. Dass ich diese Forderungen erhoben habe, hat einen Grund gehabt,
weil ich standig, wo ich auch mit Menschen mit Behinderung arbeite, Informationen dariiber
bekomme, dass die Menschen einfach die Angebote, die ja teilweise oder angeblich
vorhanden sind, nicht Gberblicken konnen. Viele Eltern oder auch junge Menschen mit
Behinderung selbst suchen dann Platze und werden von einem zum anderen geschickt und
konnen einfach keinen Uberblick erhalten, wo jetzt wirklich was frei ist. In der
Stellungnahme der Landesregierung geht es dann darum oder wird darauf verwiesen, dass es
den Bedarfs- und Entwicklungsplan gibt, wo diese Angebote prinzipiell evaluiert wurden und
auch dargestellt wurde, dass es einen Mehrbedarf von, ich glaube, bis zu 170 Wohnplatzen fir
Menschen mit Behinderung geben wird, wo neue Wohnplétze geschaffen werden mussen.
Aber das nutzt ja diesen Menschen nichts, dass sie das jetzt wissen und der Bedarfs- und
Entwicklungsplan ist definitiv kein Mittel, um einfach Uberblick zu kriegen, wo sind jetzt
Platze frei. Also schon gar nicht fur Menschen mit Behinderung, aber auch fir ihre
Angehorigen wohl eher selten. Die Vergabe der Platze, dass da darauf verwiesen wird, dass
da individuelle Bedurfnisse zu betrachten sind und die Selbstbestimmtheit und die inklusive
Gestaltung dieser Platze, das ist schon und richtig, das finde ich auch, hat aber nichts damit zu
tun, dass hier kein Uberblick geschaffen wurde und bis jetzt offensichtlich auch nicht
geschaffen werden soll. Fir mich wére es wichtig gewesen, und ich glaube, das ware eben im
Sinne der Menschen, die hier Platze suchen, dass man eben einfach am Server des Landes
einmal schauen kann, wo ist etwas frei. Natlrlich muss es dann, damit der Platz wirklich
passend ist, individuelle Beratung geben. Nattrlich muss man das abstimmen. Natirlich heif3t
nicht, wenn ein Platz frei ist, dass automatisch dieser Platz fur die Person dann passt, die
gerade etwas sucht. Aber, und das ist eben die Kritik, die ich leider an dieser Stelle anbringen

muss. Wenn immer wieder darauf verwiesen wird und viele Menschen rufen ja auch dann
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direkt beim Land an oder erkundigen sich, ja wo ist denn jetzt was frei, dass man eigentlich
das nicht sagen kann oder die Leute dann von den Einrichtungen wieder abgewiesen werden
und wieder zum Nachsten geschickt und dort dann wieder herumsuchen missen, dann glaube
ich, ware dieses Angebot schon wirklich hilfreich und es gibt jedenfalls den Bedarf.
Deswegen verstehe ich eben diese Antwort nicht wirklich. Ich glaube, tagesaktuelle Wartung
waére da nicht notwendig, weil auf das ist auch in der Stellungnahme verwiesen, dass man das
nicht gewéhrleisten kann, dass so ein Angebot dann tagesaktuell gewartet wird. Ich glaube, es
ware absolut ausreichend, wenn man es wochentlich oder von mir aus alle zwei Wochen
aktualisiert, weil so eine rasche Fluktuation ist in diesem Bereich meistens eh nicht gegeben
und dann hitte man einen Uberblick, es ware transparent und die Leute, die darauf verwiesen
werden, dass es ja freie Platze angeblich gebe, kénnen die dann auch tatsachlich einsehen und
sich diese Beratung, die personliche Ricksprache, das personliche Gesprach, wo man dann
sieht, ob der Platz passt, dann wirklich dort holen, wo sie sehen, es ist was frei. In diesem
Sinn kann ich nur schade sagen, dass Sie diesem Anliegen von uns nicht nahertreten. Ich
glaube, es ware tatsachlich ein groRBer Bedarf da und ich glaube, es wird hier auch weiterhin
die Anforderung an das Land kommen, hier etwas zur Verfigung zu stellen, wo wirklich
Menschen mit Behinderung und ihre Angehorigen ganz eine gute Ubersicht haben und nicht
von einem zum ndchsten geschickt werden. In diesem Sinn werden wir an diesem Thema
auch daran bleiben und demnéchst auch weitere VVorschlage dazu machen. Danke. (Beifall bei
den Griinen — 21.53 Uhr)

Prasident Dr. Kurzmann: Eine weitere Wortmeldung, bitte schén Frau Landesrétin.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (21.53 Uhr): Herr Président, geschatzte Damen und
Herren!

Nur ganz kurz, weil ich glaube, geschatzte Abgeordnete Krautwaschl, wir sind in der Sache
nicht weit auseinander. Ich mdchte nur, das ist vielleicht ein Thema der Sichtweise, weil das
S0 ein bisschen jetzt im Raum steht. Ich glaube, was uns verbindet ist, dass wir das Leben flr
Menschen mit Behinderung in der Steiermark nur verbessern wollen. Aber es steht im Raum,
entweder diese Datenbank oder sie werden quasi im Kreis geschickt, oder so dhnlich war es.
Das sehe ich nicht so. Ich bin jetzt, das kann eine Altersfrage sein oder wie auch immer, ich
halte diese Datenbank fur eine Art von Scheintransparenz. Mir kommt es so vor, da haben wir

irgendwo eine Liste, und ich selber oder in meiner Familie habe ich einen Fall von einem
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Menschen mit Behinderung und dann rufe ich diese Liste auf und dann kommt so, weif3 ich
nicht, in Schladming zwei Platze und in Graz funf Platze usw. Das hilft mir genau gar nicht,
im Gegenteil, das ist irrefuhrend. Und wie gesagt, das mag man jetzt als altmodisch abtun,
aber ich glaube, dass da kein Weg am personlichen Gespréch vorbeifiihrt und genau
deswegen haben wir auch die Beratungszentren jetzt installiert. Wir haben ein Pilotprojekt in
Voitsberg gestartet, damit ich, wenn ich betroffen bin oder, wenn ich in meiner Familie eine
Situation habe, eine Stelle habe, wo ich diese Informationen gebiindelt bekomme. Es ist
namlich nicht so einfach. Was steht dann dort? Steht dann Schladming, Jugend am Werk, 1
Platz; Graz, Lebenshilfe, 3 Platze. Ja, was sagt das aus? Das hilft dem Menschen mit
Behinderung gar nichts und ich halte es auch fur den falschen Zugang zu sagen, da buche ich
dann quasi, da sehe ich drei Platze und dann gehe ich dann zur Lebenshilfe oder zu Jugend am
Werk und sage, ja bitte, ich hatte gerne. Ich halte diesen Weg fiir Menschen mit Behinderung
fur nicht zielfihrend. Ich sage das ganz offen und ehrlich. Da sind mir Menschen mit
Behinderung zu wichtig und ich glaube, passgenau kann ich nicht tber eine Datenbank
buchen. Und deswegen diese Scheintransparenz, ich habe da eine Art Liste und da sehe ich,
ich halte das nicht fir den richtigen Zugang. Ich glaube, dass die Abteilung, die
Bezirksverwaltungsbehérden, aber vor allem die geplanten regionalen Beratungszentren, und
wie gesagt, wir haben das erste in Voitsberg gestartet, ich halte es fiir viel, viel zielflhrender,
Menschen in ihren Bedarfen zu beraten, sie abzuholen, damit dann im Gespréach die optimale
Losung gefunden werden kann. Es ist nicht so einfach zu sagen, da ist ein Platz und der ist in
XY und diesen Platz buche ich quasi oder buche ihn nicht. Ich halte das flir Menschen mit
Behinderung fur den wirklich falschen Zugang. Also, das ist jetzt keine Frage, wollen wir da
eine Datenbank aufbauen oder nicht. Das wirde am Thema komplett vorbeifiihren. Es ist
einfach das Thema Behinderung so komplex. Sie wissen das wahrscheinlich, es gibt weit
mehr als hundert Behinderungsarten. Das heil3t, was fir einen Rollstuhlfahrer passt, ist fur
Menschen mit Down Syndrom tberhaupt nicht geeignet. Das heif3t, ich musste derartig in die
Tiefe gehen, was aus meiner Sicht keinen Sinn macht. Ich bitte Sie nur zu akzeptieren, ich
bitte dich zu akzeptieren, das ist keine Frage des Wollens, ob wir da eine Datenbank aufbauen
wollen oder nicht. Wir haben vorhin von Datenbanken gesprochen. Ich glaube, dass es
Bedarfen und Bedirfnissen von Menschen mit Behinderung nicht gerecht wird, wenn wir sie
an eine Datenbank verweisen und sagen, wir kdnnten es uns ja leichtmachen, die Abteilung
konnte es sich sehr leicht machen und sagen, lieber Mensch XY nicht mehr anrufen bei uns,
schau in diese Datenbank usw. Ich glaube, dass das wirklich der falsche Weg ware. Ich bitte
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euch zu akzeptieren, seitens der Griinen Fraktion, das ist keine Frage des Wollens und ich bin
zutiefst Gberzeugt, dass wir damit fiir Menschen mit Behinderung nichts Gutes tun, sondern
sie an eine Datenbank verweisen, wo jetzt der personliche Kontakt hundert Mal besser
funktioniert. Davon bin ich tberzeugt. Danke schon. (Beifall bei der SPO und OVP — 21.58
Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine ad hoc Meldung von der Sandra Krautwaschl, eine zweite.

LTAbg. Krautwaschl — Grine (21.58 Uhr): Das Wort Datenbank klingt naturlich auch fir
mich verstérend in dem Zusammenhang. Ich meinte keine Datenbank, die irgendwie da alles
Mdgliche auflistet von genauen Informationen Uber den Platz, sondern ich meinte, nur eine
Ubersicht, weil, und das habe ich ja vorher versucht in meiner Schilderung schon zu
beschreiben, Menschen mit Behinderung bzw. ihre Angehérigen mir immer wieder schildern,
dass sie zwar gesagt bekommen, auch von der Abteilung, wenn sie dort anrufen, es gabe
Platze, aber niemand ihnen sagen kann, wo jetzt wirklich und was und wie viel genau. Und
dieses Pilotprojekt in Voitsberg, ist es da sichergestellt, dass die dann wissen, zumindest fur
diesen Bezirk, wo was frei ist? Weil bis jetzt habe ich immer wieder Ruckmeldungen
bekommen von Betroffenen, dass ihnen das niemand sagen kann, dass sie quasi alles
durchtelefonieren missen. Ich glaube nicht, dass das flir Menschen mit Behinderung eine
bessere Losung ist, als wenn sie irgendwo, zumindest einmal nachschauen kénnen, ob etwas
frei ist oder nicht. Das ist ein erster Schritt wie gesagt. Ich habe ganz klar betont, das ersetzt
keinerlei individuelle Beratung, nicht das personliche Gesprach und ich weil’ nattrlich auch,
dass es ein Unterschied ist, ob jemand ein Down Syndrom hat oder im Rollstuhl sitzt oder
sonstige oder multiple Behinderungen hat. Ich glaube aber, es wére hilfreich, das ganz einfach
zur Verfigung zu stellen und ich sehe nicht, dass das jetzt quasi schon fast wie eine
Bedrohung fur Menschen mit Behinderung sein soll, wenn irgendwo auf einem Server des
Landes steht, zack, zack, zack, dort ist was frei, dort kann man zumindest einmal anrufen und
nachfragen. Weil, wenn das nicht gegeben ist, kann man genau das nicht. Die Leute rennen
im Kreis und, Entschuldigung, aber das erlebe ich immer wieder selber. Ich kenne genug
Menschen in diesem Bereich. Es ist ja nicht so, in dem Fall ist es ja ein wirkliches Anliegen,
das ich herangetragen habe an die Landesrétin, um hier eine Serviceverbesserung fur diese
Menschen zu erreichen. Ich habe mich ja auch informiert und auch mit dem Anwalt fur

Menschen mit Behinderung gesprochen und die Menschen, die in diesem Bereich
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Expertinnen sind, sagen ja das auch. Also ich verstehe nicht, wo da jetzt das groRe Hemmnis
ist und ich sehe da auch Uberhaupt keine Scheintransparenz. Das kann ich gar nicht
nachvollziehen in diesem Zusammenhang. Weil, wenn es die gibt die Platze, dann kdnnen die
auch da stehen auf diesem Server und dann passt das. Dann kann man einmal den Menschen
einen Uberblick verschaffen und alles Weitere steht Gberhaupt nicht im Widerspruch dazu,
dass ich da eine Information habe, eine transparente und dann mir trotzdem halt vor Ort alle
weiteren Informationen einholen muss. Natirlich muss das passieren, das ist ja wohl klar. Ich
gehe ja auch nicht, wenn ich mein Kind fur einen Unterricht oder fir irgendwas anmelden
muss, oder fur einen Sport, klick ich das ja auch nicht nur an, sondern da schaue ich auch was
es gibt, was ist in meiner Gemeinde vorhanden und dann gehe ich auch hin und melde das
Kind an oder schaue, ob das lberhaupt das Richtige ist und rede vielleicht mit dem Trainer.
Warum soll das jetzt fiir Menschen mit Behinderung bzw. fir Eltern, die fur ihre Kinder oder
Jugendliche was suchen, irgendwie anders sein. Also, das verstehe ich einfach nicht. Es ist
halt immer wieder so, wenn man dann wirklich Gberhaupt nicht versteht, wo jetzt da das
Hindernis ist, dann fragt man sich halt, gibt es da irgendetwas zu verbergen. Ich wollte das
eigentlich nicht in den Raum stellen, aber es I6st natlrlich das aus, wenn immer und immer
wieder diese Fragen von Menschen herangetragen werden, wir sagen ja ok, wir versuchen da
etwas weiterzubringen, wir versuchen da das Land darauf hinzuweisen, dass es da einen
Bedarf gebe und dann bekommt man so eine Antwort, wo man das eigentlich relativ komisch
findet und nicht weil3, wie man das jetzt den Menschen erkléren soll, die gefragt haben. Muss
ich leider dazu anmerken. Danke. (Beifall bei den Griinen —22.02 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet hat sich ein weiteres Mal die Landesratin Doris

Kampus.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (22.02 Uhr): Auch da wieder jetzt im Fall der Griinen
Fraktion sehr schnell die Aussagen ,,die Menschen werden da in der Steiermark im Kreis
geschickt und keiner weil} ..., das weise ich auf das Schirfste zurilick. Es sitzt nicht nur die
zustandige Abteilungsleiterin da, liebe Sandra Krautwaschl, bei uns wird niemand im Kreis
geschickt. Ganz sicher nicht. Das sind immer diese Pauschalthemen, alle werden immer in der
Steiermark im Kreis geschickt, das stimmt einfach nicht. Ich weil, dass du zu diesem Thema
sehr engagiert bist, genauso wie ich, ich glaube, das brauchen wir uns nicht gegenseitig
erzéhlen. Es gibt tatséchlich Félle, die schwierig sind, aber ich garantiere dir eines, das wird
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auch keine Datenbank oder, keine Ahnung was, Darstellung lésen. Weilst du warum manche
Falle schwierig sind? Wir arbeiten in der Steiermark in der Behindertenhilfe mit Partner und
das ist ja kein Geheimnis. Wir haben selbst keine Platze zu vergeben und wir haben
Einzelfalle, wo es tatséchlich so ist, dass mit unseren Partnern es schwierig ist, gute Losungen
fir die Menschen zu finden. Da bin ich bei dir. Und wir haben Einzelfélle, die wir beide
wahrscheinlich kennen, wo wir hart kampfen, dass wir fiir die Menschen die bestmdgliche
Unterbringung finden. Aber ich garantiere dir eines, da hilft uns keine Datenbank im Internet,
da hilft uns gar nichts, da hilft es nur, dass wir fur den Fall, und wir beide kdnnten jetzt Félle
nennen, was wir nicht tun wegen Datenschutz, die wir kennen, weil wir haben eine Handvoll
Falle, wo die Art der Behinderung so komplex ist, dass wir manchmal die Riickmeldung von
Tragern bekommen: ,,Sorry, aber da trauen wir uns nicht driiber. Das trauen wir uns nicht zu*.
Und das ist legitim. Wir hatten vor Kurzem einen Fall im Murztal, wo wir eine Ldsung
gefunden haben und mehr sage ich nicht. Aber gerade diese schwierigen Falle, und da bin ich
bei dir, zu verweisen und zu sagen: ,Jetzt schaut erst einmal in irgendeiner Liste und da
werdet ihr schon irgendetwas finden“, da bin ich auf das Schirfste dagegen. Unsere
Verantwortung fur die Menschen heif3t, dass wir in jedem Einzelfall fur die bestmdgliche
Losung suchen und ich glaube, da sind Menschen, in dem Fall Mitarbeiter, hundert Mal
besser als irgendwelche Datenbanken. Danke schon. (Beifall bei der SPO und OVP — 22.05
Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme nun zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2301/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und FPO fest.

Tagesordnungspunkt

28. Bericht des Ausschusses flur Soziales, Einl.Zahl 2372/5, betreffend Wohnen ist zu
teuer: Fristverklrzung bei Wohnunterstlitzung zum Antrag von Abgeordneten der
KPO, Einl.Zahl 2372/1.

Zu Wort gemeldet ist Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler.
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LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (22.06 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Frau Landesratin,
werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrer und Zuhérerinnen hier im Auditorium
und vielleicht gibt es auch noch den einen oder die andere am Livestream!

Stellen Sie sich bitte Folgendes vor: Eine junge Frau, alleinerziehende Mutter, hat eine neue
Wohnung mit dem 1. des Monats angemietet. Sie stellt sofort einen Antrag auf
Wohnunterstitzung. Um die Leistung zu erhalten, braucht sie naturlich verschiedene
Unterlagen, u.a. den Mietvertrag. Leider bekommt sie diesen Mietvertrag nicht direkt bei
Unterzeichnung vom Vermieter, sondern, das kommt ofter vor, viel Ofter als wir uns
vorstellen konnen, der sagt: ,,ich muss das noch bearbeiten”, das kommt auch bei
Genossenschaften vor ,,und ich schicke IThnen den Mietvertrag dann zu“. In diesem Fall erhélt
sie den Mietvertrag am 20. des Monats. Sie bringt den Mietvertrag sofort nach, dann stellt
sich heraus, dass noch zwei Unterlagen fehlen. Die kann sie allerdings erst leider im
darauffolgenden Monat nachreichen. Inzwischen haben wir den 15. des néachsten Monats.
Waren wir jetzt noch im alten System der Wohnbeihilfe, dann hétte diese alleinerziehende
Mutter selbstverstandlich die Unterstitzung erst dann bewilligt bekommen, wenn alle
Unterlagen da sind. Aber, sie hatte sie riickwirkend bekommen, bis zu dem Moment, wo sie
den Antrag gestellt hat. Im neuen System der Wohnunterstutzung bekommt diese
Alleinerzieherin, natlrlich auch erst dann die Bewilligung fir die Unterstitzung, der
Wohnunterstitzung, wenn sie alle Unterlagen eingebracht hat, aber die Leistung wird eben
nicht mehr rickwirkend ausgezahlt. Das heil3t in diesem konkreten Fall: Die alleinerziehende
Mutter hat zwei volle Monate Wohnunterstiitzung verloren. Das sind pro Monat in diesem
Fall, das ist ein echtes Beispiel, 178,75 Euro. Das heit in Summe hat sie 357,50 Euro
verloren. Das mag uns jetzt vielleicht, mit unserem Einkommen, nicht sehr viel erscheinen.
Fur die alleinerziehende Mutter, die allerdings jeden Cent umdrehen muss, bevor sie ihn
ausgibt, die gerade eine Trennung hinter sich hat, wir wissen, da muss man sich dann auch fir
eine neue Wohnung vielleicht das eine oder andere neu anschaffen. Sie hat vielleicht auch
noch Schulden, die sie begleichen muss. Fir diese Frau sind diese 357,50 Euro eine nicht
unerhebliche Summe. Jetzt handelt es sich bei diesem Beispiel wirklich um eine mir
personlich bekannte Frau. Deshalb werde ich Sie selbstverstandlich nicht aus der Anonymitat
herausholen. Sie mussen mir einfach glauben, dass sie flr diese Verzogerung letztendlich
keine Schuld trifft. Sie hat alle Unterlagen so schnell wie es ihr mdglich war gebracht,
trotzdem sind eben auf Grund unterschiedlicher Umstédnde einige Tage vergangen und
letztendlich steht sie einfach auf Grund dieser Regelung zwei Monate ohne Unterstiitzung da.
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Ein zweites Beispiel habe ich Ihnen auch noch mitgebracht. Auch hier ist die Akteurin eine
alleinerziehende Mutter mit einem Kind. Die Aufgabe mit ihrem Kind meistert sie groRartig,
allerdings hat sie ein bisschen ein Problem, wenn es darum geht Formulare auszufullen,
Unterlagen beisammenzuhalten. Damit ist sie schlichtweg Uberfordert, wenn ich das so salopp
formulieren darf. Diese Alleinerzieherin hat vor funf Monaten einen Antrag auf
Wohnunterstutzung gestellt. Da sie ihre Miete immer bar bezahlt, war ihr nicht klar, wie sie
einen Nachweis Uber die Mieteneinzahlung bringen soll. Das ist natirlich auch eine
Voraussetzung damit Wohnunterstiitzung gewahrt wird. Erst nach dem Kontakt mit einer
Sozialarbeiterin, die ihr gesagt hat, dass das eigentlich kein Problem ist, denn man kann den
Vermieter auch um einen Schrieb bitten, ist das zustande gekommen. Das heif3t, sie hat dann
eine Zahlungsbestatigung vom Vermieter bekommen und hat die nachreichen kénnen. Sind
aber inzwischen leider drei Monate vergangen. Einige Zeit spater hat dann die Frau von ihrem
Berater ein Schreiben bekommen. Da wurde ihr mitgeteilt, jetzt fehlt noch ein Dokument. Bis
sie das vorlegen hat kénnen, ist auch wieder Zeit vergangen. Letztendlich hat sie dann die
Wohnunterstutzung funf Monate nach Antragstellung bekommen, als alle Unterlagen da
waren. Wie gesagt, das war auch friiher schon so, aber riickwirkend, nach dem alten System
hatte sie es bekommen. In diesem Fall waren es auch wieder 178,75 Euro monatlich —
zusammengerechnet also 893,75 Euro, das ist ganz viel Geld fur jemanden, der wenig hat.
Gleichzeitig erspart sich damit das Land in Wahrheit nicht wirklich eine Summe, die man
groRartig als Ersparnis bezeichnen kann. Jetzt haben wir diesen Antrag gestellt, weil das nicht
die einzigen zwei Beispiele sind, die uns untergekommen sind. Wir haben gebeten mit diesem
Antrag, finden wir doch eine soziale Losung. Es wurde im Ausschuss schon viel Uber
Eigenverantwortung gesprochen und davon, dass man flr eine Leistung des Landes schon
bereit sein musse die notwendigen Kriterien zu erfillen, sprich die geforderten Unterlagen
rechtzeitig einzureichen und es gébe sozusagen fur ein unverschuldetes Nachreichen ohnehin
Kulanzlésungen. Aber jetzt frage ich Sie ganz ehrlich: Wo beginnt denn Schuld und Unschuld
in dem Fall? Ist jetzt jemand schuldig, weil er mit der Situation, mit der Lebenssituation
uberfordert ist und es vielleicht eben nicht schafft innerhalo von zwei Stunden alle
notwendigen Unterlagen zusammenzubringen. Ist es unser Recht zu sagen: ,,Wenn die das
nicht schafft, selber schuld“ oder sollten wir uns vielleicht iiberlegen, dass die
Wohnunterstiitzung ja eine Leistung ist, die ohnehin nur jemand bekommt, der sehr wenig
Einkommen hat. Naturlich missen die das nachweisen, keine Frage. Ich bin ganz bei allen,

die sagen, wenn man eine Leistung des Landes erhalt, dann muss man die Kriterien erfullen.
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Um das geht es Uberhaupt nicht. Mir geht es um die Situation, die jetzt entstanden ist, dass
man da wirklich Menschen, denen es eh nicht gut geht, die wirklich ganz, ganz wenig Geld
zur Verfugung haben, sozusagen um etwas bringt, was ihnen vorher zugestanden ist. Und
daruber mochte ich Sie einfach bitten, dass Sie nachdenken, weil es auch keine Summen sind,
die unser Budget verlieren wird. Da geht es auf gut steirisch um ein ,,paar Netsch®, die fiir den
Landeshaushalt, ich sage jetzt einmal, eine vernachlédssigbare GroRe sind. Aber fir die
Menschen, um die es geht, ist das ganz, ganz viel. Jetzt haben wir im Ausschuss schon
dartiber diskutiert und es wurde so abgetan als, naja, die mussen das machen und wenn es da
ist, dann kriegen sie es eh und alles andere, alles wie wir es vorher gemacht haben, ist
eigentlich nicht in Ordnung. Ich sage lhnen ganz ehrlich, ich sehe das anders. Ich sage, das ist
keine Sozialpolitik. In meinen Augen ist das keine Sozialpolitik. Weil, wenn man
Sozialpolitik macht, dann muss man sich genau flr diese Situationen etwas tberlegen, weil
alle anderen, die fit genug sind, die brauchen die Leistungen meistens eh nicht. Und um das
bitte ich Sie instdndig daruber nachzudenken. Und dann fallt mir immer dieses Schlagwort
ein, was ich jetzt sehr oft gehdrt habe, gerade vonseiten der Sozialdemokratie: ,,Wir miissen
eine sozialliberale Politik machen®. Da graust es mich schon, wenn ich die Vorstellung habe,
dass das jetzt Ihre neue Richtung sein soll. Ist das sozialliberal? Geht es uns nicht mehr um
die Leute fir die wir eigentlich da sein sollten? Ich kann nur hoffen, dass da noch einmal
dartiber nachgedacht wird. Weil, was hat man uns nicht schon alles vorgeworfen, wie wir die
neue Wohnunterstutzung Kkritisiert haben. Populismus, Unredlichkeit, wir hetzen die Leute
auf, wir betreiben Panikmache. Und wenn Sie ganz ehrlich mit sich selbst sind, dann mussen
Sie zugeben, dass fast alle Punkte, die wir von Anfang an kritisiert haben, inzwischen ja auf
Grund lhrer eigenen Initiativen verbessert wurden. Wir haben von Anfang an gesagt, dass die
Einkommensgrenzen ein Wahnsinn sind — wurden inzwischen gedndert. Wir haben von
Anfang an gesagt, dass dieser Betrag als Vermdégen viel zu niedrig am Sparbuch ist — wurde
inzwischen geédndert. Wir haben gesagt, bitte nicht die Familienbeihilfe einrechnen, das ist ein
Wahnsinn — inzwischen gibt es zwar keine Nicht-Einrechnung der Familienbeihilfe, aber es
gibt einen Kinderfreibetrag. Ja, Sie haben es ja letztendlich eh wahrgenommen, dass es so
nicht sein kann. Ich sage lhnen jetzt wieder: Es geht hier nicht um Populismus oder sonst
irgendetwas, sondern wir haben ganz viele Menschen, die das dringend brauchen wirden.

Bitte denken Sie da noch einmal dartber nach.
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Bitte andern Sie lhre Einstellung dazu. Es tut uns nicht weh und wir kénnen ganz vielen
Menschen dadurch einfach eine Verbesserung ihrer Lebenssituation schaffen und das erwarte
ich mir von einer Politik im Land Steiermark, die sich selbst als sozial bezeichnet. Danke.
(Beifall bei der KPO — 22.16 Uhr)

Prasident Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Landesratin Doris Kampus.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (22.16 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, liebe Frau
Klubobfrau!

Ich habe vorhin zur Sandra Krautwaschl gemeint, ich gestehe ein hohes Engagement im
Bereich der Behindertenhilfe zu und ich méchte es jetzt auch in deinem Falle, ich gestehe dir
ein sehr hohes Engagement im Bereich der Sozialpolitik zu, du mir bitte auch. Die
Wohnunterstutzung ist ein Thema Uber das wir uns schon sehr oft unterhalten haben. Ich
mdchte nur noch ein paar Faktoren auch erwahnen. Das ist nur eine Frage der Fairness, bei
den Fragen zu Migrationsthemen, das Glas ist halbvoll oder halbleer, der Frage der KPO zur
Wohnunterstutzung, das Glas ist halbvoll oder halbleer, es liegt immer im Auge des
Betrachters. Nur ein paar Kennzahlen, damit auch der Hohe Landtag diese hort. Es hat sich
der Durchschnittswert, was Menschen bekommen, mit der Wohnunterstiitzung deutlich
erhoht, von 142 Euro in der Wohnbeihilfe auf 153 Euro in der Wohnunterstiitzung. Zum
Beispiel die Zahl der Alleinerziehenden, und du hast ja das Beispiel genannt, in der
Wohnunterstutzung gestiegen im Verhaltnis zur Wohnbeihilfe. Die Zahl der Pensionisten und
Pensionistinnen hat sich deutlich erhoht, von 30 Prozent auf rund 42 Prozent. Also gestehe
uns, dieser Regierung, bitte zu, so schlecht kann die Wohnunterstiitzung nicht sein. Du hast
vollkommen zu Recht gesagt, und dazu stehe ich, und jeder, der mich kennt, weil3, dass ich
das so meine. Ich habe immer am Anfang gesagt, das ist ein neues System, wir werden es
beobachten und wenn wir sehen, dass es Dinge gibt, die es zu verbessern gilt, dann werden
wir das tun. Und das haben wir getan. Und deswegen auch die Frage an dich: Ja, was jetzt?
Hétten wir nichts getan, wére zu Recht der Vorwurf gekommen: ,,Ihr reagiert nicht®, tun wir
was: ,,Meinst du, eh, jetzt habt ihr was getan“. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Das schdtze ich
eh!*) Ja, ganz sicher. Wir sind namlich den Menschen in diesem Land verpflichtet, den
Steirerinnen und Steirern und das ist das, was wir tun. Ich bin die Letzte, und ich habe das
schon einmal gesagt, da féallt mir kein Zacken aus einer nicht vorhandenen Krone. Wenn wir

sehen, dass in der Wohnunterstiitzung ein Bedarf gegeben ist, etwas zu verbessern, dann
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machen wir es und wir haben es getan. Aber aus dem jetzt einen Vorwurf zu machen, dass wir
das System verbessern, dass es besser ist fir Leute, na ja. Mehr sage ich nicht dazu. Und du
hast recht, die Diskussion, wann Grenzféalle sind oder wie auch immer, das ist eine
schwierige. Ich gebe dir recht. In der Sozialpolitik hast du immer das Spannungsfeld - aber
was erzéhle ich dir - zwischen einem System und zwischen Einzelfallen. Und du wirst mir
viele Einzelfalle und ich werde dir umgekehrt viele Einzelfélle nennen konnen, die wir
wechselseitig als gerecht oder nicht gerecht empfinden. Aber vereidigt sind wir alle auf
Gesetze und im Gesetz ist eine Norm festgelegt, wo drinnen steht, ob wann jemand zurecht —
Wohnunterstutzung ist eine freiwillige Sozialleistung des Landes Steiermark — diese
Wohnunterstiitzung bezieht oder nicht. Ich Uberspitze jetzt, liebe Claudia, und verzeih mir,
aber ich konnte als Antragsteller auch kommen, einen Zettel abgeben und sagen: ,,Das ist jetzt
bitte mein Antrag und im Laufe von vielen Monaten diverse Unterlagen nachreichen.” Du
hast recht, das ist in jedem Fall eine schwierige Entscheidung, deswegen missen wir eine
Norm haben. Das ist wie ein Grenzwert, den ich einfuhre. In einem Fall bin ich gerade noch
dabei, und im anderen Fall bin ich nicht dabei. Aber das sind Gesetze, auf die wir vereidigt
sind und die sind einzuhalten. Deswegen gibt es auch fiir Forderungen gewisse
Notwendigkeiten, die ich erfullen muss. Und, dass es manchmal schwierig ist, weil ich gerade
schon meinen Mietvertrag habe und gerade nicht habe, das ist so, da gebe ich dir recht. Wir
kdnnen nicht auf Basis von Einzelfallen die Systeme jeweils flexibel sozusagen interpretieren,
weil du selber hast es ausgefuhrt, fur die zustdndigen Mitarbeiter wére das eine sehr
schwierige Situation. Und wir haben, auch da sitzt der zustandige Referatsleiter da, der
Christian Grangl, und ich weil3, dass die Abteilung mit sehr viel Augenmal3, und auch das war
Diskussion im Ausschuss, bis zu sechs Monate riickwirkend die Wohnunterstlitzung gewahrt,
wenn z. B. Mietvertrdge nicht kommen, aber gewisse Gesetzmaligkeiten, gewisse Regeln,
gewisse Voraussetzungen braucht es, ob ich Anspruch auf eine Unterstlitzung durch das Land
Steiermark habe oder nicht habe. Wie gesagt, ich bin offen und ich bin dir dankbar fir
Vorschlage, wie wir das System verbessern kdnnen, da bin ich bei dir, und ich weil3, wie
gesagt, das ist ein grolRes Anliegen, dir ein groBes Anliegen, mir ein grof3es Anliegen, aber ich
sage das auch immer: Es ist nicht unser Geld. Das ist das Geld der Steirerinnen und Steirer,
das ist Steuergeld und mit dem ist sorgsam umzugehen und da gibt es gewisse
Voraussetzungen, und die sind einzuhalten. In einem Fall ist es klarer und im anderen Fall
fallt es uns schwerer, aber so ist das Leben und trotzdem gibt es die Spielregeln, an die wir
uns alle zu halten haben. Danke schon. (Beifall bei der SPO und OVP — 22.22 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Ein weiteres Mal zu Wort gemeldet hat sich Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (22.22 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Ich melde mich jetzt noch einmal, weil ich glaube, falsch verstanden worden zu sein. Es geht
hier nicht um Grenzfalle, das habe ich nicht gemeint. Es geht uns um eine generelle Regelung.
Das hatten wir gerne, weil wir das fur sinnvoll erachten — und ich danke fir die Kompetenz,
die mir zugesprochen wurde — und aus dem heraus haben wir auch diesen Antrag formuliert,
weil wir wissen, dass es vorher sehr wohl noch maoglich war, rickwirkend, und jetzt ist es auf
einmal nicht mehr mdglich. Ich habe ja auch keinen Vorwurf gemacht, dass man die
Wohnunterstitzung verbessert hat. Um Gottes willen, nein, daftr bin ich zutiefst dankbar. Der
Vorwurf, den ich gemacht habe, ich habe nicht einmal einen Vorwurf gemacht, aber den man
mir jetzt sozusagen interpretiert ist der, genau diese Dinge, wo ihr gesagt habt: ,,Genau das
verbessern wir jetzt“, haben wir ja von Anfang an kritisiert. Nur damals hat es gehei3en: ,,Das
ist alles nicht wirklich so*“. Es wurde uns sogar vorgeworfen, wir haben falsche Beispiele
gebracht. Wir haben falsche Rechenbeispiele gemacht. Also, du kannst dich, glaube ich,
schon noch erinnern an sehr heilRe Debatten, wo uns immer vorgeworfen wurde, wir erfinden
da irgendwelche Geschichten. Und letztendlich sind aber die ganzen Kritikpunkte dann ja von
eurer Seite angegangen worden. Das finde ich super. Ich konnte mich jetzt herstellen und
sagen: ,,Ich hatte recht®, tue ich aber nicht. Aber du widersprichst dir insofern, in dem zuerst
... (LTAbg. Schwarz: ,, Entschuldige, du sagst uns seit Stunden, dass du recht hast und dann
sagst du, dass du es nicht machst. ) Na ja, die Wahrheit muss man aushalten, Hannes. Jetzt
widersprichst du dir aber insofern Doris, wenn du einerseits sagst: ,,Wir haben hier ein
Wohnunterstutzungsgesetz gemacht und wir haben gesagt, wenn wir darauf kommen, dass da
etwas Schlechtes daran ist, dann wollen wir es verbessern®. Gleichzeitig erkldrst du mir jetzt
aber: ,,Na ja, aber jetzt kdnnen wir da nichts dndern, weil an Gesetze muss man sich halten®.
Na ja, ihr habt es ja in der Hand, selbstverstandlich kann man das Gesetz &ndern. Und es ware
ein Leichtes zu sagen: ,,Wir machen es wieder so wie bei der Wohnbeihilfe, ab dem Moment,
wo alle Unterlagen da sind, gibt es die Bewilligung, aber ausgezahlt wird riickwirkend*. Und
ich mochte dem Herrn Grangl und seinem Team auch ganz herzlich danken. Ich weil3, dass
das viel Arbeit ist. Die Frage ist nur auch, ob man nicht auch der ganzen Abteilung viel Arbeit
ersparen konnte, weil die dann ndmlich nicht jeden einzelnen Fall noch einmal anschauen

miussten und mit Augenmald arbeiten mussten, geht das jetzt oder nicht, sondern man sagt,
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man hat diese Regelung wieder wie vorher. Und ja, es ist nicht unser Geld und mit dem muss
man sorgsam umgehen, aber ich wirde mir winschen, dass auch bei anderen Forderungen,
Ausgaben, die wir haben, so genau darauf geschaut wird, wie bei diesen Leistungen, die die
Schwachsten unserer Gesellschaft treffen. Ich habe groRe Hoffnung, dass ich irgendwann
einmal sagen kann: ,Super, jetzt ist das auch gedndert worden“, so wie es beim
Kinderfreibetrag ist, so wie es bei der Vermdgensgrenze ist, so wie es bei der
Einkommensgrenze ist. Ich gebe die Hoffnung nicht auf. Und wenn man mir sicher was
nachsagen kann, dann ist es Geduld und Hartnackigkeit im Sinne der Menschen. (Beifall bei
der KPO — 22.26 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme daher zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2372/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und FPO fest.

Tagesordnungspunkt

29. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 2455/5, betreffend
Landeshauptmann Hermann Schitzenhofer zur Mindestsicherungsreform zum Antrag
von Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2455/1.

Zu Wort gemeldet ist Marco Triller von der FPO.

LTAbg. Triller, BA — FPO (22.27 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin! Frau Landesratin,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher!

Wir haben halt wieder wiederum das Thema Mindestsicherung. Ich werde nicht mehr
ausfiihrlich auf dieses Thema eingehen, weil ich ja bei der Dringlichen Anfrage die Zahlen
und Fakten ohnehin genannt habe, aber ich bin sehr verwundert Gber die Aussagen vom Herrn
Landeshauptmann, der jetzt leider nicht hier ist, der im Endeffekt freiheitliche Forderungen
auch getétigt hat, bei einem Interview getétigt hat und wir haben diese Forderungen vom

Herrn Landeshauptmann, die Forderungen waren u.a., dass es eben einen Unterschied
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zwischen Beziehern, also zwischen Menschen, die schon jahrelang in das System eingezahlt
haben und einen Unterschied geben soll zwischen jenen, die nicht jahrelang in das System
eingezahlt haben. Es ist auch angesprochen worden, dass dem Sozialbetrug von 30 Prozent
bis 50 Prozent der Bezieher in den Bezirkshauptmannschaften nachzugehen ist, diese sind
auch abzustellen und sich an den handelnden Personen schadlos zu halten, und was irrsinnig
wichtig ist, auch das Reformvorhaben der Bundesregierung zu unterstitzen. Nur verwundert
bin ich, dass die steirische OVP genau dieses Vorhaben anscheinend nicht unterstiitzt, das
Vorhaben der Mutter-Partei der Bundes-OVP. In der Stellungnahme wird namlich genau
uberhaupt nicht auf unsere Forderungen eingegangen, die eigentlich der Herr
Landeshauptmann gefordert hat in seinen Aussagen bei einem Interview. Deshalb finde ich
das personlich sehr schade, wobei ich mir bei der steirischen OVP eh nichts anderes erwartet
habe, weil anscheinend seid ihr wirklich noch die Schwarzen, die Schwarze OVP und auf
Bundesebene ist schon die moderne, die Tirkise OVP. (LTAbg. Eisel-Eiselsberg: *“ Weif3 und
griin sind wir! ) Das ist was anderes. Weil3/griin seid ihr, na gut, jetzt weil ich das auch.
Beim Lukas Schnitzer in seiner jugendlichen Art hatte ich mir vielleicht erwartet, dass er
schon ein bisschen Turkis eingefarbt ist. Aber, man sieht auch bei dir, heute hast einmal einen
Steirerrock an, ist eh schneid, gefallt mir, schon konservativ bleiben. Die steirische OVP will
diesen modernen Weg eben nicht mitgehen (LTAbg. Schnitzer: ,, Wir sind modern!*) und der
Herr Landeshauptmann tatigt eben anscheinend nur grofle Aussagen, aber es ist nicht wirklich
viel was dahinter. (Beifall bei der FPO — 22.30 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet hat sich die zustdndige Landesratin Doris

Kampus. Zu Wort gemeldet ist die Landesratin.

Landesratin Mag. Kampus — SPO (22.30 Uhr): Herr Abgeordneter Triller, so bitte nicht
iiber den Herrn Landeshauptmann reden, ganz einfach. (Beifall bei der SPO und OVP)

Und was der Landeshauptmann angesprochen hat, ohne ihn jetzt interpretieren zu wollen, das
konnt ihr am besten selbst, ist ein Anliegen, das wir teilen. Wir wollen alle nicht, dass es
moglicherweise Menschen gibt, die die Mindestsicherung beziehen, ohne den Anspruch
darauf zu haben. Da werden Sie kein Blatt Papier zwischen die Regierungsparteien
bekommen. Das wollen wir alle nicht. Wie viele das sind, ist im Auge des Betrachters. Was
ich Thnen aber sagen kann: Jeder einzelne Fall ist einer zu viel. Wir haben heute ja schon die
Diskussion geflihrt und ich habe lhnen die Zahlen genannt. Das ist jetzt keine grof3e Zahl,
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aber ich bin bei Ihnen, jeder Einzelne ist einer zu viel. Wir gehen Missbrauch nach, und
wissen Sie warum? Durch das, was Sie tun — tun Sie halt — das Skandalisieren von etwas, was
kein Skandal ist, es ist einfach schlicht nicht in Ordnung. Und deswegen: Jeder einzelne Fall
wird von uns geprft, wird sanktioniert und jeder einzelne Fall ist einer zu viel. Und warum
wir es auch tun, weil genau das, was Sie versuchen, méchten wir alle nicht, moéchten diese
Regierungsparteien nicht, dass durch Einzelfélle, jeder Einzelne zu viel, ein gesamtes System
in Misskredit kommt. Das wollen wir nicht. Das will der Landeshauptmann nicht und das will
ich nicht, das will die SPO nicht und die OVP nicht. Das heilt, auch da haben Sie uns an Ihrer
Seite, Sozialmissbrauch geht gar nicht, aber ich bitte Sie auch zu akzeptieren, ich habe die
Zahlen nicht mehr genau im Kopf, aber ich glaube es waren ungefahr 80 von, weil3 nicht,
18.000 in der Steiermark. Also, man muss die Kirche im Dorf lassen. Wie gesagt, die 80 sind
nicht in Ordnung und der Hinweis des Landeshauptmannes, dass man da genau hinschauen
muss, selbstverstédndlich und das ist genau die Aufgabe der Bezirksverwaltungsbehdérden und
da ist jedem einzelnen Hinweis nachzugehen und das tun wir auch. Seien Sie ganz beruhigt,
da sind wir, die Regierungsparteien ganz vorne dabei. Sozialmissbrauch in der Steiermark
geht nicht und da werden wir auch, wo wir kdnnen, ihn abstellen. Danke schon. (Beifall bei
der SPO und OVP - 22.33 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Barbara ist die Wortmeldung aufrecht? Ja, zu Wort gemeldet ist die

Abgeordnete Barbara Riener von der OVP.

LTAbg. Riener — OVP (22.33 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau
Landesrétin, Herr Landesrat, verehrte Kolleginnen und Kollegen!

Zum Teil Missbrauch brauche ich nichts mehr zu sagen, weil es die Frau Landesratin
ausgefiihrt hat, aber weil konkret die OVP angesprochen wurde. Eindeutig ist klar aus dieser
Stellungnahme auch erkenntlich, und das war auch immer die Haltung und es wird unsere
Haltung sein, es braucht eine bundeseinheitliche Lésung. Das bringt uns Uberhaupt erst in
eine Mdglichkeit auch entsprechende Grundlagen zu haben, einen Sozialtourismus auch
einzuddmmen und das steht bei der Bundesregierung jetzt auf dem Plan. Das heif3t, bevor da
die Bundesregierung nichts vorlegt und danach werden wir dann in den L&ndern nachziehen.
Je nachdem welche Vorlage da ist. Eindeutig steht auch drinnen: Es muss aber auch jene
Bereiche, wie z. B. der Wohnbereich, speziell betrachtet werden kénnen. Weil, wenn ich

Vorarlberg, Tirol anschaue und Burgenland und Steiermark anschaue, haben wir sehr
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unterschiedliche Wohnkosten, die entstehen, und da glaube ich auch, es ist ebenso in der
Stellungnahme nachlesbar, da werden auch diese Differenzierungen notwendig sein. Also ich
bin jetzt gespannt was von der Bundesebene kommt, aber die Haltung der OVP und des Herrn
Landeshauptmannes, was er ausgefuhrt hat, ist eindeutig: Wir brauchen eine
bundeseinheitliche Regelung und der Sozialmissbrauch, wie Frau Landesratin schon gesagt
hat, wird verfolgt. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 22.35 Uhr)

Préasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung, auch nicht ad hoc, nein, liegt mir nicht

vor. Daher komme ich zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2455/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO und OVP fest.

Tagesordnungspunkt

30. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 2514/2, betreffend Fehlgeleitete
Integrationspolitik beenden - stattgefundene Massenzuwanderung und Grazer
Islamstudie zeigen massiven Handlungsbedarf! zum Antrag von Abgeordneten der FPO,
Einl.Zahl 2514/1.

Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Marco Triller.

LTAbg. Triller, BA — FPO (22.36): Danke schon, Frau Prasidentin! Frau Landesratin, Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuseher!

Ganz kurz noch, es wird voraussichtlich eh meine letzte Wortmeldung heute, schauen wir
mal. Aber es geht eben um die sogenannte Charta des Zusammenlebens in Vielfalt in der
Steiermark. Und der Altlandeshauptmann Voves hat ja selbst schon auf Grund, also er sah auf
Grund einer vorherrschenden Integrationsunwilligkeit massiven Handlungsbedarf und diesen
Handlungsbedarf sehen auch wir. Wir sehen die Integration als Bringschuld der Zuwanderer.
In diese Integration fallt eben das Erlernen der deutschen Sprache, Bekenntnis zur
européischen Kultur und Geschichte, Bekenntnis zu christlich abendl&ndischen Werteordnung

und eben das Bekenntnis zu unserer Verfassung und unseren Gesetzen hinein. Die Scharia
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gehoért Gbrigens nicht dazu. Und diese Herausforderungen, um diesen Herausforderungen
gerecht zu werden, sollte diese Charta des Zusammenlebens in Vielfalt in der Steiermark
durch ein steirisches Integrationsleitbild ersetzt werden, das eng an das Programm der turkis-
blauen Regierung anlehnt. Und auch hier wiederum mein Appell an die OVP: Vielleicht
schafft ihr es ein bisschen, (LTAbg. Karl Lackner: ,, Jetzt hast den Voves zitiert! ') — jetzt habe
ich den Voves zitiert, ja — aber vielleicht schafft ihr es ein bisschen dartiber zu springen und
doch diese Forderung von uns anzunehmen und den Weg der Bundesregierung auch
einzuschlagen. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO — 22.38 Uhr)

Prasident Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Cornelia Schweiner von der SPO.

LTAbg. Schweiner — SPO (22.38 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesritin,
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Lieber Kollege Triller, einmal mehr, gerne auch zu spéater Stunde, eine Erklarung und ein
Versuch eines Verstandnisses zu erzeugen, was die Charta des Zusammenlebens ist und was
sie eben nicht ist. In der Erarbeitung dieses Grundsatzpapieres, das in der vergangenen
Gesetzgebungsperiode beschlossen wurde, hier vom Haus und von der Regierung, waren alle
hier vertretenen Parteien, also auch Vorganger und -gangerinnen eingebunden und bei denen
sollten Sie sich einmal als allererstes erkundigen, denn die haben ganz massiv hier
mitgearbeitet in einem wirklich konstruktiven Klima und in einer wirklich ausgesprochenen
Sachlichkeit. Dass es dann leider am Ende dieses Prozesses der verharteten Front zwischen
Oppositions- und der Regierungsparteien geschuldet war, dass es zu keinem einstimmigen
Beschluss gekommen ist, hat (berhaupt nichts damit zu tun, das wird der Kollege Peter
Tschernko dann nach mir noch ausfiihren, er war hier schon im Haus Abgeordneter, ich war
damals noch Mitarbeiterin der damaligen Integrationslandesratin Bettina Vollath, aber es gab
in keiner der Sitzungen einmal einen Widerspruch, eine Frage der FPO, die nicht beantwortet
werden konnte, eine Anmerkung der FPO, die nicht eingearbeitet werden konnte. Ganz im
Gegenteil, wir haben hier in konstruktiven konsensualen Diskussionen am Ende eine gute
Losung gefunden. Und wissen Sie was die Charta des Zusammenlebens ist? Ein
Integrationsleitbild, kdnnte man dariberschreiben. Es ist ndmlich die Frage, ob ich ein
Grundsatzpapier, ob ich es Leitpapier, ob ich es eine Haltung, die da drinnen beschrieben ist,
welches Wort auch immer ich wahle, es sind auch in einem Integrationsleitbild des Landes

Oberdgsterreichs, des Landes Vorarlbergs oder Kérntens ganz dhnliche Dinge drinnen wie in
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unserer Charta des Zusammenlebens, namlich sind dort weder Projekte, noch MaRnahmen
drinnen, das wirde auch in einem Leitbild nicht stehen, sondern es geht um die Leitlinie, es
geht um die Haltungen, die Zugéange, die Grundsatze. Das heif3t, wenn Sie sich damit leichter
tun, dann nehmen Sie die Charta des Zusammenlebens als Integrationsleitbild des Landes
Steiermark und wir kénnen zu den Malinahmen kommen, die es brauchen, und mussen uns
nicht mehr Uber die Formulierung von Grundsatzpapieren unterhalten. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 22.41 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist, wie schon angekundigt, Peter Tschernko von
der OVP.

LTAbg. Tschernko, MSc. — OVP (22.41 Uhr): Geschatzte Prasidentin, Frau Landesritin,
Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen und noch, vielleicht gibt es noch
Zuhdrerinnen und Zuhorer via Livestream!

(LTAbg. Schwarz: ,,Das glaube ich nicht!*) Die Kollegen zweifeln schon. Ganz kurz, Conny
Schweiner hat es ja eh auf den Punkt gebracht, die Vorarbeit tber die Charta des
Zusammenlebens in Vielfalt in der Steiermark, ist auch richtig, dass die FPO damals auch
mitgegangen ist. Diese Grundlage fiihrt allerdings auf 2011 zuriick und 2015, 2016, besser
gesagt dann 2016 sind dann die Beschliisse gefasst worden. Und auch, wie Kollegin
Schweiner ausgefthrt hat, Opposition gegen Regierungspartei, war das dann notwendig.
Aber, was ich dazu sagen wollte, ich gehe beim Punkt 32 — leider sind meine Punkte erst jetzt
am Schluss der Tagesordnung — noch einmal genauer auf die Charta des Zusammenlebens in
Vielfalt ein, um eben diese Manahmen auch noch einmal zu verdeutlichen. Mag das jetzt fur
die FPO jetzt ein Softie-Integrationsleitbild sein — ist es nicht, denn es gibt auch hier konkrete
MaRnahmen, Malnahmenpakete, Arbeitsprogrammintegration, die sich gar nicht so
unterscheiden jetzt vom Integrationsleitbild des Bundes, besser gesagt vom Integrationsgesetz
des Bundes 2017 und auch der Integrationsvereinbarungen 2017. Uberall steht auch hier im
Leitbild und auch bei uns, werden ein paar MalRnahmen verlangt. Das ist der Spracherwerb,
die Wert- und Orientierungskurse fiir Asylberechtigte und subsididr Schutzberechtigte, ebenso
die Begleitung dann von Fluchtlingen und Migranten usw. Aber diese Malinahmen,
Spracherwerb und Werteorientierungskurse werden auch von uns eingefordert und das hat die
Kollegin der Griinen, Lara Koéck, auch schon gesagt, es gibt ein paar no gos, z. B. heute
Vormittag schon die Diskussion zu der Anfrage in den Schulen, Hande nicht reichen,
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Schwimmen durfen die Médchen nicht und einiges mehr, also wird von allen eh mitgetragen.
Und in der bundeseinheitlichen Grundlage flr Integration von Asylwerbern und subsidiér
Schutzberechtigten ist ja festgehalten, dass im Rahmen dieser Integrationserklarung,
verpflichten sie sich jetzt zu einer grundlegenden Werte- und Rechts- und
Gesellschaftsordnung hier in Osterreich, in unserem Land, und auch zur Teilnahme und
vollstdndigen Mitwirkung bei diesen Kursen — Wertungsorientierungskurse und
Deutschkurse. Und da haben sich jetzt im letzten Jahr 2017 schon Uber 100.000 an die
Integrationszentren des OEF gewandt, um auch dort Kurse usw. zu besuchen. Das heil3t, wir
liegen da nicht so auseinander, aber offensichtlich ist jetzt von der FPO diese Charta des
Zusammenlebens in Vielfalt in der Steiermark ein wenig zum Feindbild erkléart worden. Wir
sehen das als Briickenbauer, als Modul fiir eine Integration und so wollen wir das auch weiter
fortsetzen, um einen Beitrag auch zum sozialen Frieden und zum Zusammenhalt in der
Gesellschaft zu leisten. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 22.44 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme daher zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2514/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP, Griinen und KPO
fest.

Tagesordnungspunkt

31. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 2434/5, betreffend Durchforstung
des Gesetzesdschungels und Beseitigung von ,,Gold-Plating® zum Antrag von
Abgeordneten der FPO, Einl.Zahl 2434/1.

Zu Wort gemeldet ist Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann von der FPO.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann — FPO (22.45 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Frau

Landesratin, Herr Landesrat, geschatzte Damen und Herren, Hoher Landtag!
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Durchforstung des Gesetzesdschungels und Beseitigung von ,,Gold-Plating* im Sinne von den
Begriffen aus den EU-Bestimmungen bzw. EU-Richtlinien, die eben im Gegensatz zu
Verordnungen, respektive Gesetzen in den Landesgremien anders behandelt werden kénnen.
Wie Sie wissen, hat ja die Bundesregierung in ihrem ersten Schritt einiges an diesen
Gesetzesmaterien durchforstet und Verordnungen und Gesetze hinsichtlich ihrer Uberbordung
uberprift. Und zwar wurden 1.600 Gesetze und 3.400 Verordnungen, die vor dem 01.01.2000
erlassen wurden, einmal die Plausibilitat Gberprift und 600 davon wurden gestrichen und
1.800 Verordnungen wurden einmal grundsatzlich durchforstet und als Uberbordet aus dem
Verkehr gezogen. Ebenso haben wir aus diesem Grund hier den Antrag eingebracht, dass
auch in der Steiermark, vor allem von dem Zeitraum vor dem 01.01.2000 Gesetze und
Richtlinien in diese Richtung zu Uberprifen sein sollten. Es gibt hier eine Stellungnahme der
Landesregierung, die wohl sehr inhaltsreich und intensiv auf das Thema eingeht, aber aus
unserer Sicht nicht zu wenig genau und spezifisch auf den Punkt kommt, sondern eher von
allgemeiner Deregulierung spricht. Wie Sie wissen, hat sich auch die Wirtschaft und
Industriellenvereinigung flr eine Durchforstung dieser Gesetzesmaterien ausgesprochen. Klar
ist, geschatzte Damen und Herren, dass wir hier in vielen Bereichen, wir haben heute ja ein
paar Materien schon ansprechen konnen, ich denke nur an den Katastrophenplan, das
Trinkwasser etc., da gibt es noch viele Punkte, die wir hier in unserem Bereich durchforsten
sollten. Grundsatzlich ist es so, dass die Uberbordende Gesetzesmaterie, vor allem jene, die ja
reflexartig auch durch EU-Richtlinien von uns bernommen werden, vieles in Verfahren
kompliziert, alleine im Bauverfahren mdchte ich daran erinnern, dass wir hier einige
Gesetzesmaterien und Richtlinien haben, die uns vieles erschweren. Wir im Land kénnten bei
Durchforstung einiges einfacher machen, wir konnten es verstandlicher machen und wir
konnten es anwenderfreundlicher machen. Das war das Ziel unserer Anfrage, unseres
Antrages. Wir kdnnen dieser Abanderung nicht unsere Zustimmung geben, weil es uns eben,
wie ich eingangs schon erwéhnt habe, zu wenig weit geht und zu wenig punktgenau auf
unseren Antrag eingegangen wird. Wir haben aber, geschatzte Damen und Herren, noch die
Maoglichkeit, ich mdchte erinnern, dass wir in den kommenden Unterausschissen zwar wieder
Neues beschlielen werden, wieder neue Novellen machen werden, vielleicht kdnnen wir uns
einmal erwdrmen, dass wir einmal die Novellen durchforsten, weil wir wissen, dass viele
Novellen, die in vielen Jahren aufgebaut worden sind und Richtlinien, vieles verkomplizieren
und nicht vereinfachen. Ich darf nur erwéhnen, allein in den Normen im Baugesetzwesen

haben wir uns vertausendfacht in den Normen, die unmdglich sind zu lesen, (berhaupt
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unmaoglich sind auch umzusetzen oder geschweige auch die Verantwortung oder die Haftung
zu Ubernehmen. Sie missen heute schon fast dem Bauherrn sagen, wenn du was bauen
madchtest, nach welcher Norm héttest du es gerne, denn die lapidare Meldung laut O-Norm
gilt schon lange nicht mehr und das erschwert auch halt das Fortkommen in der Wirtschaft.
So, geschatzte Damen und Herren, denke ich ein Durchforsten, ein Erkennen, ein Abstimmen
mit dem Bund und vielleicht dann auch in der Landesebene einfache Gesetzesmaterien zu
machen und das wegzulassen, was wir nicht unbedingt brauchen, ware das Gebot der Stunde.
Ich hoffe, dass es in der Zukunft gelingen mége. Diese Antwort auf unsere Anfrage kénnen
wir leider daher nicht mittragen. Danke schon. (Beifall bei der FPO — 22.49 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Klubobmann Karl Lackner ist zu Wort gemeldet.

LTAbg. Karl Lackner — OVP (22.49 Uhr): Frau Présidentin, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, Hoher Landtag, geschatzter Gerald Deutschmann!

Ich halte nur fest, wenn du einforderst, man mdge auf alle Gesetze, die nach 2000 erstellt
wurden bzw. von dort an, darauf schauen, ob man nicht auch Gesetze aus dem Rechtsbestand
nehmen soll. Wir haben, und du wirst dich erinnern kdnnen, ein Rechtsbereinigungsgesetz im
April 2015 verabschiedet, mit dem wir 45 Landesgesetze aufgehoben haben. Das waren
immerhin 16 Prozent des Rechtsbestandes der Steiermark. Das ist etwas, man kann noch
immer mehr machen, und ich bin auch gerne bereit dem zu folgen, auch bei den neuen
Novellen, gerade Novellen bringen es mit sich, dass Gesetze immer komplizierter werden,
dass man da darauf schauen sollte, aber, dass da nichts geschehen ist, méchte ich jetzt einmal
klar festhalten. Mit diesem Rechtsbereinigungsgesetz ist sehr wohl gar nicht so wenig
geschehen, in dem man 45 Landesgesetze aufgehoben hat. Die Forderung auch nach ,,Gold-
Plating™ bzw. da gut aufzupassen, mochte ich festhalten und fur die Regierungsparteien im
Besonderen, dass sehr genau darauf geschaut wird, dass kein ,,Gold-Plating* erfolgt. Erinnere
nur an die Gesetzeswerdung zum Naturschutzgesetz. Diese Adresse waére bitte an andere
Parteien hier im Landtag zu richten, wo massive Forderungen auch aufgestellt wurden noch
allerhand in das Gesetz hineinzupacken. Wir haben das damals nicht gemacht. Herr Lambert
Schonleitner, lieber Kollege, du hast dich zielgenau zu Wort gemeldet. Wir haben gehandelt,
es kann immer mehr werden, aber, dass nichts geschehen ist, mdchte ich hiermit in Abrede
stellen. Wir haben gehandelt. (Beifall bei der OVP und SPO — 22.52 Uhr)
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Prasidentin Dr. Vollath: Landesrat Drexler hat sich zu Wort gemeldet. Bitte, Christopher.

Landesrat Mag. Drexler — OVP (22.52 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Abgeordneter Deutschmann!

Ich mochte zu allererst einmal das Ansinnen grundsétzlich unterstiitzen, denn
selbstverstandlich ist es eine der wesentlichsten Aufgaben das gesetzgebende Kdérperschaften
wie der Steiermérkische Landtag, naturlich auch der dsterreichische Nationalrat etwas tun, das
ich schon vor vielen Jahren einmal versucht habe so auf den Punkt zu bringen, dass man die
Selbstverstandlichkeit des Begriffs Gesetzgeber nicht akzeptieren sollte. Diese Hauser kdnnen
auch Gesetznehmer werden. Und das ist ja ziemlich genau das, was Sie eigentlich insinuieren
mit Ihrem Hinweis darauf, dass man entsprechende Rechtsbereinigungen vornehmen kénnte
und mithin bestehende Vorschriften entwirren oder berhaupt hinwegfegen konnte. Ich weil3
natrlich, dass das im Detail dann oft schwieriger ist, weil dann gibt es diese und jene
Bedenken und auch Bedenkentragerinnen und Bedenkentrager, aber das Ansinnen sollte uns
jedenfalls einen. Wenn man das hier auf Landesebene machen will, gut. Viel entscheidender
und wichtiger ist es, die Ansinnen, die auf Bundesebene offensichtlich in diese Richtung
formuliert werden, tatsachlich so zu unterstiitzen, wie Sie sie auch in Ihrem Antrag formuliert
haben und wie es auch der Stellungnahme der Landesregierung letztlich zu entnehmen ist.
Denn hier ist einiges zu tun. Vor allem natiirlich missen wir gemeinsam darauf achten, und
ich lade Sie herzlich ein, gemeinsam an dieser Achtsamkeit teilzunehmen, dass wir tatséchlich
das Phidnomen des ,,Gold Platings* in den Griff bekommen. Und insofern mochte ich Sie
einladen, etwa die Gesundheitsreferentinnen und Gesundheitsreferenten der meisten
Bundesldnder darin zu unterstiitzen, ein Beispiel von ,,Gold Plating® sehr jungen Datums, das
uns aber erheblich zu schaffen macht und das in der Verantwortung der Bundesministerin fur
Arbeit,  Soziales, Gesundheit und  Konsumentenschutz  liegt, ndmlich  das
Krankenanstaltenarbeitszeitgesetz. Fast idealtypisch lhren Anspriichen an die Verhinderung
von ,,Gold Plating” zuzufiihren. Hier wére ich Thnen fiir jede Unterstiitzung dankbar, denn
hier gibt es wirklich einige Dinge und einige Bestimmungen, die weit Uber die EU-
Arbeitszeitrichtlinie hinausgehen und wo man moglicherweise wirklich deutlich tber das Ziel
hinausgeschossen ist. Gesprache laufen, Positionierungen gibt es, aber umso breiter man sich
eines solchen Anliegens verschreibt, umso groRer ist die Mdoglichkeit, dass man auch
tatsdchlich Erfolg haben wird. Insofern lade ich Sie herzlich ein, dem Prozess des ,,Gold

Plating® nicht nur in der rhetorischen Figur von Antrdgen usw. zu unterstiitzen, sondern auch
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dann, wenn es konkret darum geht, in dem Fall hauptséchlich die Bundeslander, aber dennoch
insgesamt ja letztlich dem Steuer- und der Steuerzahlerin und all jene, die an diesem System
teilhaben, als Patientinnen und Patienten maoglicherweise eine Verbesserung durch
Kursinderung zukommen zu lassen. (Beifall bei der OVP und SPO — 22.56 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme daher zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2434/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und Griinen fest.

Tagesordnungspunkt

32. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 2508/2, betreffend Beschluss Nr. 197
des Landtages Steiermark vom 19.04.2016 betreffend Landtag Steiermark; Bericht tber
die Umsetzung der Mallnahmen des MafBnahmenpakets , Arbeitsprogramm
Integration® zum Beschluss Nr. 197 des Landtages Steiermark vom 19.04.2016
betreffend MaBRnahmenpaket fur eine gezielte Integration von geflichteten Menschen
basierend auf den Grundsitzen und Haltungen der ,,Charta des Zusammenlebens in

Vielfalt in der Steiermark* zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2508/1.

Zu Wort gemeldet ist Mag. Stefan Hermann von der FPO.

LTAbg. Mag. Hermann — FPO (22.57 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin, sehr geehrte
Frau Landesrétin, sehr geehrter Herr Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte
Zuseher!

Erlauben Sie mir noch ein, zwei Worte zur viel strapazierten Charta des Zusammenlebens, die
heute schon diskutiert wurde. Herr Abgeordneter Tschernko, ich weil3 nicht, welche
Erinnerungen Sie an das Jahr 2011 haben, die FPO hat damals nicht zugestimmt. Die Charta
wurde mit den Stimmen von OVP, SPO und KPO beschlossen. Dieses Machwerk der Charta
des Zusammenlebens, diese Charta nimmt fur sich in Anspruch, die Haltung des Landes zum

Thema Integration darzulegen. Es widerspricht aber den Lebensrealitdaten. So findet sich auf
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Seite neun dieser Charta der spannende Ausspruch: ,,Die Steiermark verabschiedet sich vom
Bild einer homogenen Mehrheitsgesellschaft“. Einfach iibersetzt: Die Steiermark ist ein
Einwanderungsland. So etwas teilen die Steirer sicherlich nicht und wir haben dem naturlich
auch nicht zugestimmt. (Beifall bei der FPO) Im Jahr 2016 wurde schlieRlich mit den
Stimmen von OVP und SPO ein Arbeitsprogramm Integration beschlossen, das auf der Charta
aufbaut. Und der jetzt vorliegende Bericht vom Jahr 2017 zeigt, dass dieses Programm weit
weg von den Lebensrealitaten auch ist. Es findet sich in keinem Wort die heute schon
diskutierte Unterwanderung unseres Wertesystems durch Radikalislam an Schulen —
Stichwort: Aktuelle Stunde — und es wird auch in keinem Satz die Aslan-Studie, die wir im
Frihjahr hier herinnen im Landtag schon diskutiert haben, erwéhnt. Ich darf vielleicht noch
ein paar Highlights dieser Studie, bei der 300 muslimische Asylanten befragt wurden, noch
einmal in Erinnerung rufen: 44,2 Prozent der Befragten halten Gewalt gegen Frauen fir in
Ordnung; 55,2 Prozent der Befragten glauben an die Hollenstrafe fur Ungldubige, also uns
Christen. Ich frage Sie, ist das eine Basis fur ein gedeihliches Miterleben in Vielfalt
miteinander, offenbar nicht. Es ist verwunderlich und bedauerlich, dass die SPO den heute
vorliegenden Bericht zur Kenntnis nehmen wird, obwohl er scheinbar der neuen Parteilinie ja
nicht mehr ganz entspricht. So gibt es vermehrt Stimmen innerhalb der SPO, haben wir heute
schon diskutiert, Landesratin Lackner und auch Landeshauptmannstellvertreter Schickhofer,
die sich fiir ein Kopftuchverbot auch aussprechen. Auch OVP-Bildungsstadtrat Hohensinner
in Graz geht denselben Weg. Es ist nun an der Zeit den Worten auch Taten folgen zu lassen.
Ein wichtiger Schritt zur Bek@mpfung des politischen Islam an unseren Schulen und
Bildungseinrichtungen ist ein Kopftuchverbot fir das Lehrpersonal und das Personal in diesen
Betreuungseinrichtungen. Diese Personengruppe ubt eine wichtige Vorbildfunktion auch aus
und Symbole der Unterdriickung von Frauen, wie ein Kopftuch, eine Burka, etc., diese
»Stoffgefangnisse” diirfen keinen Platz in Schulen und Kindergarten haben, meine
geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO) Bevor ich unseren Antrag einbringe,
erlauben Sie mir noch ein, zwei Worter zur dem heute um 19.09 Uhr eingebrachten Antrag
von OVP und SPO. Dieser Antrag ist an Mutlosigkeit, glaube ich, kaum zu ubertreffen. Man
wagt es nicht einmal die Worter Kopftuch richtig in den Mund zu nehmen. Man spricht von
religios assoziierter Bekleidung. Er ist ziemlich inhaltslos, weil es eine reine Prifung von
Mdoglichkeiten in den Raum stellt und es ist schlussendlich auch ein sinnloser Antrag,
weswegen wir diesem Antrag nicht nahertreten werden. Ich darf nun unseren eigenen Antrag

einbringen:
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Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, sich fir ein Kopftuchverbot fur padagogische Lehr-
und Betreuungskréafte im Dienst des Landes Steiermark und der steirischen Gemeinden
auszusprechen und dem Landtag einen dementsprechenden Gesetzesentwurf zur
Beschlussfassung vorzulegen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit und bitte um Annahme. (Beifall bei der FPO — 23.01 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Cornelia Schweiner von der SPO.

LTAbg. Schweiner — SPO (23.02 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Frau Landesrétin, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Zu spéter Stunde eigentlich ein ganz differenziertes und wichtiges Papier, das es eigentlich
verdient hatte, ausfihrlich beleuchtet und von mehreren Kolleginnen und Kollegen in ihren
unterschiedlichen Expertisen auch hier gewdrdigt zu werden, denn, wenn ich zurlickerinnern
darf, haben wir hier im Landtag Steiermark im Jahr 2016 den Beschluss gefasst, nicht zuletzt
geschuldet auf den Ereignissen 2015, die Regierung aufzufordern ein Arbeitsprogramm
Integration auf Basis der Charta des Zusammenlebens zu erarbeiten. Dies hat die zustdndige
Landesrétin engagiert in die Hand genommen. In diesem Beschluss, wenn ich erinnern darf,
war auch vorgesehen, dass dem Landtag jahrlich Uber die MaRnahmen, die die Regierung in
den vielen Bereichen der Integration setzt, zu berichten. Dies hier ist nun der erste
Arbeitsbericht, der Uber das Berichtsjahr 2017 zeigt, dass die Landesregierung es wirklich
durchaus gut und in weiten Teilen geschafft hat, gemeinsam unterschiedliche MalRhahmen in
der Integrationsarbeit zu setzen, denn Klar ist, und das ist ja auch in diesem Papier sehr
deutlich, Integration ist Querschnittsmaterie. Zwar laufen die F&den im Ressort von Doris
Kampus zusammen, aber die F&den gehen vom Ressort der Gesundheit und Pflege Uber die
Frage des Wohnbauressorts von Hans Seitinger, Uber das essentielle Thema von Ursula
Lackner, die Frage von Bildung und der Zugang der Frage der Gleichstellung von Frauen und
Ménnern bis hin zu vielen natirlich auch sozialpolitischen Fragen, die bei dir ja in guter Hand
sind, liebe Doris. Aber dieses Papier zeigt, dass es ein mihsamer Weg ist, wenn man
Integration wirklich ermdglichen mdchte, dass es nicht schnell geht, sondern, dass Integration
ein Prozess ist und es ist aber genauso fiir uns ein positives Signal, dass diese Regierung, dass
das Land Steiermark diese gesellschaftspolitische Aufgabe Integration zu ermdglichen,
Integrationsangebote auch zu schaffen, vom Deutschkurs tber die Deutschférderung im
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Kindergarten, Uber die Unterstitzung von Schulsozialarbeiterinnen bis hin zur
psychotherapeutischen Begleitung von traumatisierten Menschen, dass es uns ndmlich nicht
egal ist, wie die Menschen in der Steiermark zusammenleben und ob sie mit der vorhandenen
Vielfalt gut zurechtkommen, sondern, dass es Unterstutzungssysteme gibt fur die
Sozialarbeiterin, fiir die Arztin bei der KAGes, fiir die Krankenpflegerin, genauso wie fiir den

Hausmeister. All das ist verantwortungsvolle Politik und das lebt die Zukunftskoalition von

SPO und OVP in der Steiermark. Und so darf ich abschlieRend auch diesen Unselbststandigen

Entschliel3er der Koalition einbringen:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. im Lichte des Spannungsfeldes von religios assoziierter Bekleidung und im Sinne des
Anspruches auf Objektivitdt und Unvoreingenommenheit in den steirischen
Bildungseinrichtungen, die sich aus einem etwaigen Verbot religiés assoziierter
Bekleidung (wie z.B. Kopftuch) ergebenden rechtlichen Madglichkeiten und
Notwendigkeiten zu prifen und dem Landtag dartiber Bericht zu erstatten. Und weiters;

2. Im Rahmen des Landesbudgets die Integrationsmanahmen zur Unterstiitzung in den
steirischen Bildungseinrichtungen auszubauen.

Ich denke, das zeigt, wir sind auf einem Weg die Dinge und Probleme auch ernst zu nehmen

und an realistischen, realisierbaren und damit auch praxisnahen Lésungen zu arbeiten. Vielen

herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP — 23.06 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Peter Tschernko von der
OVP.

LTAbg. Tschernko, MSc. — OVP (23.06 Uhr): Frau Prasidentin, Frau Landesratin!

Wir halten die Reihenfolge ein — FPO, Schweiner, Tschernko. Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, ich habe schon vorhin zum Tagesordnungspunkt 30 erwéhnt aber auch schon
einiges zum Arbeitsprogramm oder ein wenig zum Arbeitsprogramm Integration
preisgegeben und die Kollegin Schweiner hat das jetzt ausgefihrt. Ich mdchte das jetzt
verklrzen und nicht in die Lange ziehen. Fakt ist, dass wir die Landesregierung beauftragt
haben, ressortiibergreifend MaRRnahmen zu treffen fir die Integration. Hier wurden sechs
Handlungsfelder beschrieben und auch bearbeitet und die schon aufgezahlt wurden. Aber

noch einmal vielleicht nur in Stichworten: Es geht um Bildung und Ausbildung, es geht um
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Erwerbstatigkeit und Integration am Arbeitsmarkt — ganz wichtig, es geht um die
Wohnversorgung, um die Gesundheitsversorgung, auch um die Teilhabe Uber das Ehrenamt
und Vereinswesen, es geht um die Sicherheit und um den sozialen Frieden und das
Zusammenleben vor Ort. Hier hat die All diesen Prozess begleitet, koordiniert und auch
redigiert. Dafur mochte ich mich auch ganz herzlich bei allen Expertinnen und externen
Kontaktpersonen herzlich bedanken. Das Maltnahmenpaket Arbeitsprogramm, Integration,
noch einmal, zielt ja darauf ab, auf eben diese Menschen, die gefliichtet sind, regional und
nachhaltig von Anfang an zu unterstiitzen. Ich weil}, dass das von der Opposition nicht
gutgeheillen wird, aber sie sollten ja so gut wie moéglich selbst erhaltungsfahig bleiben und
auch am gesellschaftlichen Leben teilhaben sollen und kdénnen, missen und werden in
Zukunft. Wir kénnen niemanden zwingen. Aber auf Bundesebene gibt es auch, und das wird
nie erwahnt, zwei bundesgesetzliche Malinahmen, die ja beschlossen wurden, und die sich
auch in unseren Integrationsbereich auswirken. Heute habe ich schon ein Gesetz erwahnt, das
ist das Integrationsgesetz und das zweite ist das Arbeitsmarktintegrationsgesetz, das ja
allerdings auch Konsequenzen hat, wenn diese nicht vollzogen werden wie eben die
Sprachkurse, die Wertekurse, Deutschkurse auf allen Niveaus Al, A2 usw. Beim
Arbeitsmarktintegrationsgesetz geht es um eine Stufe runter, z. B. bei den Deutschkursen etc.
Ich will das nicht genau ausfuihren. Aber, ich mdchte noch dazu ausfiuhren, dass vom
Klubobmann Hermann, von dir angesprochen, dass wir wenig oder weit weg von der Realitat
sind, von der Lebensrealitat sind. Du hast die Asan-Studie erwéhnt. Ja, es gibt diese Studie,
die du zitiert hast in Graz, aber hier ist auch erwahnt in dieser Studie, dass z. B. 76 Prozent
der Befragten die Demokratie als ideale Regierungsform ansehen und 69 Prozent sind dafr,
dass zum Familieneinkommen Mann und Frau gleich viel beitragen sollen — nur ein Beispiel.
Hier sind dann noch einmal die Beispiele angefuhrt zur Aslan-Studie. Aslan winscht sich
zudem einen europdischen Islam und hier gibt es noch neue laufende Projekte in Graz, die
auch hier in unserem Arbeitsprogramm festgehalten sind, wie z. B. Startpunkt Deutsch oder
Deutsch am Nachmittag, haben die ,,Heroes* heute schon erwihnt, also sind alles Projekte
und MaRnahmen, die ja schon umgesetzt werden. Ich sehe das noch einmal als Ergdnzung und
auch als Modul und als MalRnahme, die wir dann gesetzt haben nach 2015 fir die Steiermark.
Ich danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 23.10 Uhr)

Préasident Dr. Vollath: Zu Wort gemeldet ist Landesratin Kampus. Bitte, Doris.
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Landesratin Mag. Kampus — SPO (23.10 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, verehrte
Abgeordnete!

Ein paar Worte zur Charta des Zusammenlebens und zum Arbeitsprogramm Integration. Man
kann tber Dokumente, Inhalte trefflich diskutieren. Da gebe ich lhnen vollkommen recht.
Worliber man aus meiner Sicht nicht diskutieren kann, sind Werte und Haltungen. Und das ist
das, was ich bei Ihnen immer wieder vermisse. Ich sage es ganz ehrlich, ndmlich Werte und
Haltung in Menschenrechte, Werte und Haltungen wie, dass wir das Wohl der Steiermark in
den Vordergrund stellen. Sie haben von Realitdten gesprochen. Ich erzéhle Ihnen jetzt ein
paar Realitdten, mit denen ich konfrontiert bin und verbunden mit einer Bitte. Ich gehe davon
aus, dass Sie Einfluss auf Bundesebene haben, Herr Klubobmann, und die Ressorts, die ich
jetzt anspreche, werden gefithrt von FPO-Ministern, alle. Wissen Sie, wie die Realitaten
ausschauen: AMS-Malinahmen zum Thema Asyl — gestrichen, Deutschkurse — gestrichen,
Integrationsjahr — gestrichen, das Projekt Heroes — gestrichen. Wissen Sie, was das bedeutet?
Sie dréngen die Menschen geradezu z. B. in die Mindestsicherung. Wenn Sie es nicht einmal
zulassen, dass sie Deutsch lernen, wenn Sie ihnen keine arbeitsmarktpolitischen MaRnahmen
ermoglichen, wie sollen sich die Menschen integrieren kénnen? Sie fordern etwas ein, zurecht
ein, wir wollen alle Integration, die Sie gleichzeitig verhindern. Integration braucht Zeit,
Integration braucht Ressourcen und Integration braucht Mittel. Alles was u.a. unter
Bundeskanzler Kurz eingefuhrt wurde, haben lhre Minister jetzt gestrichen. Das ist auch Teil
der Realitat. Dann darf ich Ihnen noch etwas erzahlen. Wissen Sie wo wir ganz schnell, ganz
viel fir die Steiermark tun konnten? Wir haben noch immer durchschnittliche
Verfahrensdauern von 18 Monaten bis Uber Asyl entschieden wird. Wissen Sie die aktuellen
Zahlen aus der Landespolizeidirektion, wie viele Menschen abgeschoben werden? Im Mai 29,
im Juni 22, im Juli 13. Von weit Gber 250 Anwesenden mit negativen Asylbescheid. Das ist
Ihr Job, das ist der Job von FPO-Ministern dafiir zu sorgen. Also, werfen Sie uns, dieser
Regierung nicht vor, dass wir im Bereich der Integration nichts tun. Sie werfen uns permanent
Priigel vor die Beine. (Beifall bei der SPO und OVP) Ich mdchte jetzt eines tun, ich mochte
ein Bekenntnis ausdricken, wir alle, diese Regierung, hat ein Interesse an Integration und wir
wissen, dass es nur gelingt, indem wir die Menschen fordern, sie gleichzeitig aber auch
fordern. Das haben wir immer gesagt. Diese Regierung hat 2016 bereits die Integrationshilfe
beschlossen, wo die verpflichtende Teilnahme an Deutschkursen und an Wertekursen Auflage
ist fur den Bezug der Integrationshilfe/Mindestsicherung. Diese Regierung, und das ist das
Arbeitsprogramm Integration, hat eine Fulle an MalBnahmen beschlossen, die wir
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durchfuhren. Wir kdnnen es aber nur, wenn gewisse Rahmenbedingungen erflllt werden. Da
bin ich ganz bei Ihnen. Also héren wir da bitte auf, horen Sie bitte auf, stdndig dieser
Regierung vorzuwerfen, sie wirde im Bereich der Integration nichts tun. Wir tun sehr, sehr
viel. Aber auch da gilt, was wir alle wollen. Da geht es um die Steirerinnen und Steirer, da
geht es nicht darum, politisches Kleingeld zu wechseln. Da geht es darum, wie die Zukunft in
diesem Land ausschaut und das wird nur funktionieren und wir alle wollen, dass Integration
funktioniert. Das ist auch die einzige Chance, wenn das Land Steiermark und der Bund gut
zusammenarbeiten. Unser Angebot ist da und ich bitte Sie das zur Kenntnis zu nehmen. Und
wenn Sie Vorschldge haben, was wir noch tun kénnten, wir sind gerne gesprachsbereit. Das
hei3t aber, Sie mussen sich in die Diskussion einbringen. Nur zu sagen, alles das was vorliegt,
das ist auch Ihrer Sicht nichts, dann manchen Sie Vorschldge. Bringen Sie sich ein,
diskutieren Sie bei der Charta mit, diskutieren Sie beim Arbeitsprogramm mit, bringen Sie
sich ein. In eine Abwehrhaltung zu gehen, wo es nur darum geht, Schuldige zu suchen, wird
niemandem dienen und schon gar nicht den Menschen in diesem Land. Danke schon. (Beifall
bei der SPO und OVP — 23.15 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme daher zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2508/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die mehrheitliche Annahme — bitte noch einmal — mit den Stimmen SPO, OVP,
Griinen und KPO. Die KPO habe ich nicht gesehen.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieRungsantrag der SPO und OVP, Einl.Zahl
2508/4, betreffend religios assoziierte Bekleidung in steirischen Bildungseinrichtungen ihre
Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO, OVP und KPO.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2508/3,
betreffend Kopftuchverbot fur padagogische Lehr- und Betreuungskréfte zur Bekampfung
radikalislamischer Tendenzen in steirischen Schulen und Kindergdrten ihre Zustimmung

geben um ein Zeichen mit der Hand.
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Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Tagesordnungspunkt

33. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 2622/2, betreffend
sechsunddreilligster und siebenunddreilligster Bericht der Volksanwaltschaft an den
Landtag Steiermark (2016-2017) zum Sonderstick, Einl.Zahl 2622/1.

Zu Wort gemeldet ist Lambert Schonleitner von den Griinen.

LTADbg. Schonleitner — Griine (23.17 Uhr): Danke, Frau Présidentin!

Ich melde mich zu diesem Sonderstiick noch einmal kurz zu Wort, obwohl es schon sehr spét
ist, wie wir wissen, aber ein wichtiges Thema. Schade, dass der zustdndige Landesrat in
diesem Fall von dem ich jetzt sprechen werde, nicht da ist, oder die beiden, die ich hier
ausmachen wirde, aber eine hat sich unlangst fir Unzustandigkeit erklart, die
Wirtschaftslandesratin. Es geht uns um Seiersberg. Die Volksanwaltschaft hat, glaube ich,
wieder einen sehr umfassenden und guten Bericht in vielen Bereichen vorgelegt, nicht nur in
diesem, aber ich mochte nur einen herausgreifen und das ist ganz einfach die Entwicklung
und die aktuelle Situation in Bezug auf das Einkaufszentrum Seiersberg. Es ist ja so, dass, wir
wissen es alle, dieses Einkaufszentrum in Wirklichkeit mit Uberbindungsbauten verbunden
wurde und in der Not, ich verkiirze es jetzt sehr, hat die steirische Landesregierung versucht
das ganze offenbar (ber eine Einzelstandortverordnung zu reparieren. Es hat dann nicht ganz
funktioniert, offenbar. Der Landesrat Lang hat uns in der Ausschusssitzung dann geantwortet
und gesagt: ,,Da fehlt noch einiges bei dieser Verordnung®, um das auf diese Weise zu
legalisieren. Was aber noch gewichtiger ware und schwerwiegender war, und das betrifft den
Landtag, naturlich sehr umfassend ist, dass er ja versucht hat mit einer Novelle des
LandesstraRenverwaltungsgesetzes diese Uberbauten bis hin zu Rolltreppen, wie ich jetzt
erfahren habe, offenbar als Landesstralen und Interessentenwege auszuweisen. Das ist aus
meiner Sicht und aus unserer Sicht natlrlich immer ein grof3es Problem gewesen. Nicht nur
weil ganz ungleichm&Rig oder ungerecht zwischen einzelnen Bauwerbern und
Bauwerberinnen und Unternehmungen, die kleiner sind, gemessen wurde und hier einem sehr
groRen Unternehmen, sondern weil der Landesgesetzgeber offenbar versucht hat, hier sogar
so weit zu gehen, dass er auf den Wunsch, ndmlich der Bestellung eines Gesetzes beim

Steiermarkischen Landtag durch den dortigen Projektwerber, eingegangen ist und das
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versucht hat so zu reparieren. Und das, glaube ich, muss man sich schon genau anschauen.
Warum ich das jetzt in dieser Klarheit sage ist, weil es ja seit einiger Zeit, manche werden es
ja kennen, ein Gutachten gibt vom Univ.-Prof. Muller aus Salzburg, der uns eigentlich in allen
seinerzeitigen Klarstellungen, die wir getroffen haben, voll und ganz bestéatigt und eben
feststellt, sowohl die Einzelstandortverordnung, mit der man versucht hat das zu reparieren,
die ja nicht rechtskréaftig ist, weil es nie so weit gekommen ist, wére nicht gegangen, als auch
die Reparatur, die der Landtag in dem Sinn vorgenommen hétte, ware grundsatzlich offenbar
nicht verfassungsmalig gewesen. Und das spannende war im Ausschuss, dass die
Wirtschaftslandesratin gesagt hat, Sie ist als Wirtschaftslandesratin fur das nicht zusténdig.
Das hat mich schon sehr irritiert, weil natirlich, wenn es darum geht die alte Debatte zu
fihren, wie starken wir die Zentren, wie starken wir die Regionen, dann gibt es immer viele
Reden. Lieber Karl Lackner auch von dir und der Volkspartei, was ja legitim ist, aber dass
man sich dann zur Génze fur unzustandig erklart, wenn die Grazer Wirtschaftstreibenden und
andere hier seit Jahren vehement gegen die VVorgangsweise, auch des Landesgesetzgebers und
der Landesregierung, Einspruch erheben, das habe ich fir ein starkes Stiick gefunden. Das ist
ungeféhr so, wie wenn sich die Feuerwehr nicht fur die Brandbek&mpfung zusténdig erkléren
wirde. Aber in formeller Hinsicht ist es naturlich der Landesrat Lang, der zustandig ist im
Raumordnungsbereich. Ich habe es in einer gewissen Weise sehr interessant gefunden, nicht
nur die Wirtschaftslandesratin hat gesagt, dass sie das Gutachten nicht kennt, was die Stadt
Graz ja an die Volksanwaltschaft Gbermittelt hat, mit der Bitte wieder verfassungsmaRig das
Ganze zu Uberprifen, sondern der Landesrat hat sich dann selbst noch einmal zu Wort
gemeldet und hat gesagt: ,,Ich kenne dieses Gutachten auch nicht®, und das ist aus meiner
Sicht sehr beachtlich gewesen, weil meines Wissens, und ich glaube, ich tdusche mich nicht,
wir haben das auch versucht noch zu recherchieren, die Volksanwaltschaft ja schon an seine
Abteilung herangetreten ist mit der Bitte um Stellungnahme zu dem, was die Stadt Graz
ubermittelt hat. Insofern hat ihm entweder seine Abteilung dieses Gutachten vorenthalten oder
hat sich sehr bemiht es nicht zu lesen. Wir wollen mit diesem Entschlieungsantrag ganz
einfach erreichen, dass dieses Muller-Gutachten gewirdigt wird, dass es gesehen wird, dass
es am Ende vielleicht doch noch gelingt, hier einen rechtméaRigen Zustand herzustellen und
diese fatale Entwicklung auch im Sinne der innerstadtischen Zentren im Sinne der Grazer
Wirtschaft, der Innenstadt Wirtschaft, aber auch der Regionen, die durch das Einkaufszentrum

leiden, doch noch zu reparieren.
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Ich darf somit den Antrag einbringen: Der Landtag wolle beschlieRRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1.  das Gutachten zur verfassungsrechtlichen Zul&ssigkeit der Novelle LGBI Nr. 137/2016
des Stmk. Landes-Straenverwaltungsgesetzes 1964 und zur Verwaltungs- und
Verfassungsrechtskonformitat der Interessentenwegeverordnung der Gemeinde
Seiersberg-Pirka vom 13.12.2016, GZ.: 612-5/Interessentenwege/69 erstattet fur die
Stadt Graz von Herrn Univ.-Prof. Dr. Thomas Miuller, LL.M., vom 09.01.2018
eingehend rechtlich zu wirdigen, und

2.  dem Landtag tber die rechtliche Beurteilung des Gutachtens
a) zur verfassungsrechtlichen Zulassigkeit der Novelle des LStVG,

b) zur Rechtskonformitét der Interessentenwegeverordnung und
C) zu einer Einzelstandortverordnung
im Detail Bericht zu erstatten.

Ich ersuche um Annahme dieses Antrages. Danke. (Beifall bei den Griinen — 23.23 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler, bitte.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (23.23 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschatzte Damen

und Herren!

Man kann Gber den Volksanwaltsbericht naturlich lange und breit und ausfuhrlich diskutieren.

Wir haben uns ein Thema herausgegriffen, zu dem ich auch einen Entschliefungsantrag

einbringen werde. Der lautet wie folgt:

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Ergebnisse des vorliegenden Berichts der

Volksanwaltschaft im Hinblick auf die Kinder- und Jugendhilfe zu berticksichtigen und daher

1. in sozialpddagogischen Einrichtungen zur vollen Erziehung die GruppengroBRen
abzusenken und den Personalschliissel im Sinne einer Qualitatsverbesserung des
Betreuungsverhéltnisses anzuheben,

2. fir Kinder unter zehn Jahren mit speziellem Betreuungsbedarf (Traumatisierung,
Gewalterfahrung, Eigen- oder Fremdgefahrdung) ein ausreichendes Ausmall an
Betreuungsplatzen mit speziellen Trauma padagogischem Schwerpunkt und intensiver

Betreuungsmaoglichkeit zu schaffen und
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3. den geforderten Ausbildungsstand des sozialpddagogischen Personals anzuheben und den
Prozentsatz des Personals ohne abgeschlossene Ausbildung in Einrichtungen der vollen
Erziehung abzusenken.

Ich bitte um Annahme. (Beifall bei der KPO — 23.24 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Klubobmann Karl Lackner ist zu Wort gemeldet.

LTAbg. Karl Lackner — OVP (23.24 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschitzte Mitglieder
der Landesregierung, Hoher Landtag!

Dann sei es zu diesem Tagesordnungspunkt doch gestattet zu sagen, dass uns die
Volksanwaltschaft insgesamt sehr gelobt hat, weil es in der Steiermark im
Bundeslandervergleich sehr wenig Beschwerden gibt und Anlassfalle, wo sie einschreiten
missen und ich glaube, damit sei auch gelobt, dass die Landesregierung ausgezeichnet
arbeitet und einen Klubobmann einer Partei, der sich soeben zu Wort gemeldet hat, mochte
ich nur daran erinnern, dass es fur die Regierungsmitglieder eine klare Geschéftsverteilung
gibt mit Kklaren Zustandigkeiten. Nur soweit betreffend die Zustandigkeit der
Wirtschaftslandesrétin, lieber Lambert, die du mehrfach zitierst hast betreffend dieses
besondere Anliegen, ich glaube, Seiersberg war es. Ich habe es schon vergessen, weil gestern
hat sie es auch gesagt. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 23.25 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt jetzt nicht mehr vor.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2622/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimme Annahme fest.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem Entschlielungsantrag der Grinen, Einl.Zahl 2622/3,
betreffend Gutachten zur Kenntnis nehmen und Kniefall vor den Einkaufszentren-Betreibern
beenden ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von Griinen und KPO nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.
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Ich ersuche die Abgeordneten, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl 2622/4,
betreffend Massiver Verbesserungsbedarf bei Betreuungsangebot in der Kinder- und
Jugendhilfe ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen von FPO, Griinen und KPO nicht die erforderliche

Mehrheit gefunden.

Tagesordnungspunkt
34. Bericht des Ausschusses fur Petitionen, Einl.Zahl 2637/2, betreffend Bericht des
Petitionsausschusses 2017 zum Sonderstick, Einl.Zahl 2637/1.

Zu Wort gemeldet ist Claudia Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (23.26 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, geschitzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte noch
verbliebene Zuhorende!

Ich sehe in Ihren mittlerweile klein gewordenen Augen, dass Sie sich davor furchten, dass ich
die zehn Minuten ausnitze. Ich kann Sie beruhigen, das werde ich nicht machen. Aber ich
halte es dennoch fiir wichtig, dass man sich zu dem Petitionsbericht zu Wort meldet. Ich finde
es auch sehr schade, dass es jetzt wirklich zu einem spateren Zeitpunkt stattfindet. Ich héatte
mir eine Debatte dazu gewunscht. Ich freue mich sehr dartiber, dass es immer mehr Menschen
in der Steiermark annehmen, eine qualifizierte Petition direkt an den Landtag zu richten. Das
heift, sich fir ein Anliegen stark zu machen, Unterschriften dafiir zu sammeln, um sozusagen
in direkter Demokratie mit uns in Kontakt zu treten. Ich habe mich im Zuge meines Vorsitzes
dieses Ausschusses sehr viel mit Volksrechten beschéftigt, mehr als vorher, und ich kann
Ihnen nur als Abgeordnete raten, tun Sie das. Es ist sehr interessant, man kann es auch
machen ohne ein Jus-Studium absolviert zu haben. Ich wiinsche mir, dass Sie auch in Zukunft
all jene Petitionswerber und —werberinnen, die mit einem Anliegen zu uns kommen, ernst
nehmen, egal, ob wir die Sache inhaltlich teilen. Es ist mir wichtig, dass die Steirer und
Steirerinnen sich hier vom Landtag auch wirklich abseits von Wahlen zur Mitbestimmung

und Mitgestaltung animiert flhlen.
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Ich danke allen Ausschussmitgliedern fir lhre Mitarbeit, ich danke den
Landesregierungsmitgliedern auch fur Ihre Stellungnahmen und ich hoffe, dass der nachste
Petitionsbericht, einen gibt es ja noch in dieser Periode, dann vielleicht zu einem Zeitpunkt
auf der Tagesordnung stattfindet, wo dann auch noch Lust besteht zu einer Debatte. Danke fir
die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 23.29 Uhr)

Prasidentin Dr. Vollath: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme damit zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2637/2,

enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die Tagesordnung erledigt. Die ndchste Sitzung findet voraussichtlich am
23. Oktober statt und wie immer wird auf schriftlichem d.h. elektronischem Weg eingeladen.
Die Sitzung ist beendet.

(Ende der Sitzung: 23.30 Uhr)
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