Stenografischer Bericht

25. Sitzung des Landtages Steiermark

XVI. Gesetzgebungsperiode 16. Oktober 2012

Beginn: 10.02 Uhr

Entschuldigt: LTAbg. Kaufmann, LTAbg. Tromaier. Ab 12.00 Uhr LTAbg. Weber und
LTAbg. Tschernko.

Mitteilungen: (4087)

A. Einl.Zahl 1509/1:

Aktuelle Stunde aufVerlangen der Abgeordneten Mag. Dr. Mayer, MBL, Kogler,
Samt, Amesbauer, BA, Dipl.-Ing. Deutschmann, Dipl.-Ing. Hadwiger betreffend ,,Wie sicher
ist die Steiermark und ihre Landeshauptstadt Graz?**

Begrundung der Aktuellen Stunde: LTAbg. Mag. Dr. Mayer MBL (4071)

Stellungnahme der Aktuellen Stunde: Landeshauptmann Mag. Voves (4075)

Wortmeldungen: Erster Landeshauptmannstellvertreter  Schiitzenhtfer (4077), LTAbg.
Schonleitner (4078), LTAbg. Hannes Amesbauer BA (4081), LTAbg. Hamedl (4082),
LTAbg. Samt (4085).

D1. Einl.Zahl 1335/1

Dringliche Anfrage der Grinenan Landesratin Mag. Edlinger-Ploder, betreffend
Geplante Privatisierung des LKH Graz West.

Begrundung der Dringlichen Anfrage: LTADbg. Lechner-Sonnek (4185).

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesréatin Mag. Edlinger-Ploder (4192).
Wortmeldungen: LTAbg. Lechner-Sonnek (4199), LTAbg. Mag. Dr Mayer, MBL (4203),
LTAbg. Dr. Murgg (4208), LTAbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (4211), LTAbg. Riener (4213),
LTAbg. Klimt-Weithaler (4214), LTAbg. Zelisko (4217), Landesréatin Mag. Edlinger-Ploder
(4218), LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (4219), Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (4220),
Beschlussfassung: (4221).
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1. Einl.Zahl 1478/3

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Umwelt und Verkehr

Betreff: Entlastung fir Pendlerinnen und Pendler durch den "Pendler-Euro™ als neues
Forderungsmodell.

Berichterstattung: LTAbg. Erwin Gruber (4089).

Wortmeldungen: LTAbg. Ahrer (4090), LTAbg. Ederer (4091), LTAbg. Dr. Murgg (4095),
LTAbg. Samt (4097), LTAbg. Erwin Gruber (4100), LTAbg. Schonleitner (4102), BR
Hammerl (4105), BR Krusche (4108).

Beschlussfassung: (4110).

2. Einl.Zahl 1242/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Transportleitung Oststeiermark

Berichterstattung: LTAbg. Schonleitner (4110).

Wortmeldungen: LTAbg. Boéhmer (4111), LTAbg. Hubert Lang (4113), LTADbg. Dipl.-Ing.
Hadwiger (4115), LTAbg. Schénleitner (4117), LTAbg. Ing. Ober (4119), Landesrat Seitinger
(4123).

Beschlussfassung: (4126).

3. Einl.Zahl 1345/5

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gemeinden, Wohnbau, Bau- und Raumordnung
Betreff: Warmepumpe und Wohnbauforderung.

Berichterstattung: LTAbg. Ing. Jungwirth (4127).

Beschlussfassung: (4127).

4. Einl.Zahl 1474/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: 10. Bericht an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung uber- und
aullerplanmaliiger Ausgaben fir das Jahr 2012 gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010.
Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (4127).

Wortmeldungen: LTAbg. Persch (4128), LTAbg. Dr. Murgg (4130), LTAbg. Mag. Pichler-
Jessenko (4131).

Beschlussfassung: (4133).
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5. Einl.Zahl 1476/2

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Verfassung, Dienstrecht, Vereinbarungen und
Staatsvertrage, Unvereinbarkeit und Immunitét

Betreff: Gesetz, mit dem Uberleitungsregelungen fiir das Landesverwaltungsgericht
Steiermark erlassen werden (Steiermarkisches Landesverwaltungsgerichts-
Uberleitungsgesetz).

Berichterstattung: LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (4133)

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Drexler (4135), LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (4137).
Beschlussfassung: (4138).

6. Einl.Zahl 1294/5

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gemeinden, Wohnbau, Bau- und Raumordnung
Betreff: Der Verein Arbeiterheim in der Gemeinde Fohnsdorf.

Berichterstattung: LTAbg. Samt (4138)

Wortmeldungen: LTAbg. Samt (4139), LTAbg. Kropfl (4141), LTAbg. Schonleitner (4143),
LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (4146), LTAbg. Dr. Murgg (4148).

Beschlussfassung: (4149).

7. Einl.Zahl 1411/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: "Loser Bergbahnen Verwaltung GmbH"; "Loser Bergbahnen GmbH & Co KG" -
Genehmigung der Abtretung der Landesbeteiligungen; Genehmigung der beiliegenden
Vertrage

Berichterstattung: LTAbg. MMag. Eibinger (4150).

Wortmeldungen: (siehe Tagesordnungspunkt N1)

Beschlussfassung: (4163).

N1. Einl.Zahl 1503/2:

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: "Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH* "Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH & Co
KG" Genehmigung der Abtretung der Landesbeteiligungen Genehmigung der beiliegenden
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Vertrdge Reassumierung des Beschlusses der Steiermarkischen Landesregierung vom
20.09.2012, GZ: ABT12-VV-BM.01-3/2012-994.

Berichterstattung: LTAbg. MMag. Eibinger (4150).

Wortmeldungen: LTAbg. MMag. Eibinger (4151), LTAbg. Dr. Murgg (4154), LTAbg.
Schonleitner (4156), Erster Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer (4160).
Beschlussfassung: (4163).

8. Einl.Zahl 1253/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Ricknahme der Kirzungen bei der Sommerbetreuungsférderung fir Kinder mit
Behinderung.

Berichterstattung: LTAbg. Lechner-Sonnek (4163).

Beschlussfassung: (4164).

9. Einl.Zahl 1262/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Zugang von Unternehmerinnen mit aufrechter Gewerbeberechtigung zur
Mindestsicherung.

Berichterstattung: LTAbg. Lechner-Sonnek (4164).

Wortmeldung: LTAbg. Kogler (4165).

Beschlussfassung: (4166).

10. Einl.Zahl 1343/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Integrative Wohngemeinschaften weiterftihren.

Berichterstattung: LTAbg. Lechner-Sonnek (4166).

Wortmeldungen: LTAbg. Lechner-Sonnek (4166), LTAbg. Klimt-Weithaler (4169), LTAbg.
Zenz (4176), Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser (4178), LTAbg. Lechner-Sonnek
(4182).

Beschlussfassung: (4184).
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11. Einl.Zahl 1344/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Neuauflage des Sozialplans Dienstleistungen fiir Menschen mit Behinderung.
Berichterstattung: LTAbg. Lechner-Sonnek (4221).

Beschlussfassung: (4221).

12. Einl.Zahl 1465/2

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Verfassung, Dienstrecht, Vereinbarungen und
Staatsvertrage, Unvereinbarkeit und Immunitat

Betreff: Beschluss Nr. 360 des Landtages Steiermark vom 14.02.2012 betreffend verbesserter
Schutz vor Sexualstraftatern.

Berichterstattung: LTAbg. Breithuber (4222).

Wortmeldungen: LTAbg. Amesbauer, BA (4222), LTAbg. Breithuber (4223).
Beschlussfassung: (4224).

13. Einl.Zahl 1475/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Angelegenheiten der Europdischen Union und
Entwicklungszusammenarbeit

Betreff: Bericht ber Entwicklungen in der Europdischen Union betreffend das zweite
Vierteljahr 2012.

Berichterstattung: LTAbg. Hartleb (4224).

Wortmeldungen: Prasident Majcen (4225), LTAbg. Amesbauer, BA (4227), LTADbg. Hartleb
(4229), LTAbg. Hamedl (4234), LTAbg. Klimt-Weithaler (4234), LTAbg. Schwarz (4236),
Landesrat Dr. Buchmann (4238).

Beschlussfassung: (4239).

14. Einl.Zahl 1416/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Bericht des Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2012/5): Erhaltungsmalinahmen bei
Autobahnen und Schnellstralen; EU-Finanzbericht 2010.

Berichterstattung: LTAbg. Anton Lang (4239).

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (4240), LTAbg. Anton Lang (4243).
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Beschlussfassung: (4244).

15. Einl.Zahl 1190/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Pflege

Betreff: Gesetz Uber Krankenanstalten in der Steiermark (Steiermarkisches
Krankenanstaltengesetz 2012 - StKAG).

Berichterstattung: LTAbg. Riener (4245).

Wortmeldungen: LTADbg. Riener (4245), LTAbg. Klimt-Weithaler (4247).

Beschlussfassung: (4248).

16. Einl.Zahl 1252/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Nachprifung der Waschereinigung der KAGes.
Berichterstattung: LTAbg. Kogler (4249).
Wortmeldung: LTAbg. Kogler (4249).
Beschlussfassung: (4250).

Prasident Ing. Wegscheider: Hohes Haus! Meine geschétzten Damen und Herren, ich darf
bitten die Platze einzunehmen. Danke.

Hohes Haus! Heute findet die 25. Sitzung des Landtages Steiermark statt. Mit dieser Sitzung
wird die dritte Tagung in der XV1. Gesetzgebungsperiode eroffnet.

Ich begriRe alle Erschienenen, die Vertreterinnen und Vertreter der Medien sowie alle
Zuseherinnen und Zuseher, die der heutigen Sitzung des Landtages via Livestream
beiwohnen.

Im Besonderen begriie ich die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung mit Herrn
Landeshauptmann Mag. Franz Voves an der Spitze sowie die Damen und Herren des
Bundesrates.

Herzlich Willkommen heil3e ich auch die Schiilerinnen und Schiiler der Landesberufsschule
Feldbach unter der Leitung von Frau Anita Spatauf, Grift Gott. (Allgemeiner Beifall)

Fir die heutige Sitzung entschuldigt, sind Frau LTAbg. Monika Kaufmann, Herrn LTAbg.
Siegfried Tromaier, ab 12.00 Uhr Herr LTADbg. Martin Weber sowie Herr LTAbg. Peter

Tschernko.
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Sehr geehrte Damen und Herren, Hohes Haus, ich bitte Sie, sich von den Platzen zu erheben.
Bevor ich zur Tagesordnung lbergehe, habe ich die traurige Pflicht, eines Mitgliedes des
Landtages Steiermark zu gedenken.

Am 4. Oktober dieses Jahres verstarb der ehemalige Landtagsabgeordnete Kommerzialrat
Hermann Neugebauer im 89. Lebensjahr.

Gestatten Sie mir daher, einiges aus dem Leben und dem politischen Wirken von Herrn
Hermann Neugebauer in Erinnerung zu rufen.

Der Verstorbene wurde am 18. Februar 1924 als zweites Kind des Ehepaares Hermann und
Maria Neugebauer in Bruck a. d. Mur geboren. Er besucht die Volksschule in Bruck a. d.
Mur. Vom Jahre 1934 bis 1939 absolvierte er das Realgymnasium in Klosterneuburg.
Aufgrund von Berufs- und Wohnungswechsel seiner Eltern konnte er die Schule nicht
beenden und besuchte in Hannover die Oberschule fur Jungen. Im Jahre 1942 — nach
endgiltiger Ruckkehr in seine Heimat - legte er die Reifeprifung ab und meldete sich
umgehend zur Wehrmacht. Nach entlassener Gefangenschaft im Jahre 1945 begann er
zunéchst in Graz zu studieren, sattelte aber letztlich auf eine Ausbildung zum Kaufmann um.
Gemeinsam mit seinem Vater grindete er eine eigene Firma und war, bis zu seiner Pension
im Jahre 1989, sehr erfolgreich im GroRhandel mit gewerblichen und industriellen Produkten
tatig. Seit 1948 war Herr LTAbg. Kommerzialrat Hermann Neugebauer Mitglied des VDU
und spater dann der FPO. Er war ab 1957 im Gemeinderat der Stadt Bruck a. d. Mur und hat
sich in dieser Funktion, welche er Giber 25 Jahre auslbte, viele Verdienste rund um die Stadt
und den Bezirk gemacht. 1976 wurde er schlieflich Bezirksparteiobmann und Mitglied des
Landesparteivorstandes der FPO. Seine berufliche Tatigkeit sowie sein Engagement als
Kommunalpolitiker fihrten den Verstorbenen, der Vater zweier Kinder und stolzer Grol3vater
war, in die Landespolitik. Herr Hermann Neugebauer war sodann von 22. Janner 1980 bis 21.
Oktober 1981 Abgeordneter unseres Hauses. Der persdnliche Einsatz des Verstorbenen, sein
beispielgebender Fleil} sowie sein groRes politisches Geschick zeichneten ihn aus. Sein Tod
hinterlasst Schmerz und Trauer.

Hohes Haus, namens des Landtages Steiermark und im eigenen Namen danke ich Herrn
Hermann Neugebauer flr die erbrachte Lebensleistung im Interesse des Landes Steiermark.
Der Landtag Steiermark wird dem Verstorbenen stets ein ehrendes Gedenken bewahren.

Ich danke fir die Bekundung der Trauer und die Anteilnahme.
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Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen.
Besteht gehen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall.

Am Montag, den 15. Oktober 2012 hat um 09.00 Uhr der Ausschuss flr Finanzen tber die
Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1503/1, betreffend ,Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH*,
,Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH & Co KG*; Genehmigung der Abtretung der
Landesbeteiligungen, Genehmigung der beiliegenden Vertrdge, Reassumierung des
Beschlusses der Steiermdrkischen Landesregierung vom 20.09.2012, GZ: ABT12-VV-
BM.01-3/2012-994 beraten und zu dieser Regierungsvorlage den im Schriftlichen Bericht,
Einl.Zahl 1503/2 enthaltenen Ausschussantrag gefasst.

Die Behandlung des genannten Tagesordnungspunktes wird an folgender Stelle stattfinden:
Tagesordnungspunkt N1 nach Tagesordnungspunkt 7

GemaR § 39 Abs. 5 GeoL T 2005 ist fur die Ergdnzung der Tagesordnung die Zustimmung der
Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erforderlich.

Ich lasse in Ubereinstimmung mit der Prasidialkonferenz (iber die Ergdnzung der
Tagesordnung abstimmen.

Wenn Sie diesem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Vom Landtagsklub der FPO wurde am Freitag, dem 12. Oktober 2012 ein Antrag auf
Abhaltung einer Aktuellen Stunde zum Thema ,Wie sicher ist die Steiermark und ihre
Landeshauptstadt Graz?* eingebracht.

Gemall § 71 GeoLT 2005 wird die heutige Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde
eingeleitet.

Zur Begrundung erteile ich Herrn Klubobmann LTAbg. Mag. Dr. Georg Mayer das Wort.

Die Redezeit betragt fur die Begriindung zehn Minuten.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (10.10 Uhr): Danke schon, Herr Président! Geschétzte
Regierungsbank, werte Kollegen, werte Zuhdorer!
Wir machen diese Aktuelle Stunden, die wir heute hier beantragt haben fiir den Anfang der

Sitzung, nicht aus Jux und Tollerei, sondern, weil wir dieses Thema einmal mehr hier im
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Landtag mit Thnen debattieren wollen. Dieses Thema ist ein sehr wichtiges aus unserer Sicht
und ich wirde auch Ihnen raten, dieses Thema als wichtig zu betrachten, denn es ist ein
Thema, das die Menschen im Land beschaftigt, ganz besonders die Menschen in der Stadt
Graz. Wir wollen das hier mit lhnen debattieren, das hat einen besonderen Grund, weil die
Verantwortlichen ja in Deckung gehen. Die Verantwortlichen in der Stadt Graz im Speziellen,
spielen Vogel-StrauR-Politik. Da ist etwa der OVP Biirgermeister Nagl ein wunderbares
Beispiel dafur. (LTAbg. Mag. Rinner: ,,Hore mit dem Wahlkampf auf!*“) Ich darf Ihnen jetzt
auch weitergehend einige Beispiele dafiir nennen, warum wir das Thema heute hier auf die
Tagesordnung gesetzt haben und warum wir hier mit Ihnen darlber reden wollen. Denn es
gibt ja einem zentralen Punkt der Stadt Graz, an einem ganz zentralen Punkt unserer
Landeshauptstadt und damit natlrlich auch des Landes Steiermark Szenen, die suchen
Ihresgleichen. Szenen, die werden Sie etwa in New York nicht mehr finden. Szenen, wo ganz
munter gedealt wird, Herr Klubobmann. Ich denke, das ist auch deiner Aufmerksamkeit nicht
entgangen. Szenen, wo ganz munter mitten auf einem zentralen Platz in der Landeshauptstadt
Graz gedealt wird. Das ist keine hundert Meter von hier, geschétzte Kollegen. Keine hundert
Meter wird mit Drogen gedealt und das Besondere daran ist, dass die Herrschaften sich nicht
einmal besondere Miihe machen, das im Geheimen zu tun. Das passiert ganz offen - ich weil3
nicht, wer von lhnen da 6fter riber geht, Christopher Drexler, der Kollege fahrt wohl mit dem
Chauffeur dort vorbei und sieht das nicht — da wird ganz offen hier mit Drogen gedealt und
das ist ein Zustand, den wir so keinesfalls dulden wollen. Da gibt es natiirlich auch Menschen
bei diesem speziellen Billa-Eck, ... (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Dort darf ich gar nicht fahren!*)
das lhnen allen bekannt ist, da gibt es natirlich auch und das méchte ich nicht verschweigen,
bemitleidenswerte Menschen, traurige Menschen, die auch dringend Hilfe bendtigen wurden.
Da gibt es Menschen, die wirklich schon am Morgen, am Vormittag vollig einberauscht auf
dem Grazer Hauptplatz spazieren. Da sagen wir, geschatzte Kollegen, da ist dringender
Handlungsbedarf. Sie unterschétzen das, Sie kénnen sich jetzt lustig machen dariber, liebe
OVP, aber ihr unterschatzt das ein bisschen. Ihr unterschatzt vor allem — ihr findet das lustig,
dass gedealt wird am Hauptplatz, werden wir sehen, wie das dann weitergeht — auf der
anderen Seite, liebe Kollegen von der OVP, aber auch von Rot und Griin, ihr unterschatzt
doch die Gefahr fir unsere Jugendlichen. Ihr unterschétzt die Gefahr, die da besteht. Wir
hatten 2011 19 Drogentote in der Steiermark. Das ist mehr denn je. Wir brauchen in der
Steiermark 18.500 Spritzen pro Monat. Damit sagt es schon — wir waren einmal dabei bei
einer Spritzen-Entleeraktion bei einer Spritzenstation beim Schlossberg. Wenn man das

einmal gesehen hat, geschatzte Kollegen, dann macht man sich nicht mehr so leicht dariiber
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lustig, wie ihr das jetzt gerade versucht. Sondern, das geht wirklich an das Eingemachte. Etwa
Ende Juli dieses Jahres wurde ein groBer Drogenring ausgehoben, wo insgesamt 19 Beteiligte
waren. Da muss und das sage ich euch auch, liebe OVP, euer Landeshauptmannstellvertreter
nicht groRartig nach China fahren und dort um Touristen werben. Das ist nicht notwendig,
denn das Bild, das sich alleine hier an diesem Hauptplatz bietet, wenn man hier tber diesen
zentralen Platz marschiert, das ist abschreckend genug fiir Touristen. Das sagt auch schon
Sido, ich wei nicht ob ihr den kennt, dieser deutsche Gangsterrapper, er kommt nicht so
gerne nach Graz, weil ihm da zu viele Drogensuchtige sind. Genau das ist der Punkt, Herr
Landeshauptmannstellvertreter. Als Reaktion, das ist ja ein Musterbeispiel dafiir, bekommen
wir dann Hame. Es scheint euch nicht einmal zu interessieren, jetzt wird dann wieder von den
Gegenrednern argumentiert werden wie bose doch die FPO ist, weil wir wieder Angste stirren
und Hetze betreiben, aber das ist scheinbar System. Wenn man Thematiken anspricht tber die
ihr nicht sprechen wollt, sei es die Auslanderthematik, sei es jetzt diese Thematik, dann
schaltet ihr auf stur, dann wird gelacht, dann wird hier der Redner als lacherlich — Kollege
Rinner — dargestellt, aber das ist per se lacherlich. Per se ist es eine Diskussionsverweigerung,
wenn man mit euch nicht einmal verninftig dariiber diskutieren kann, was wir in dieser
groRRen Problematik Drogen in der Steiermark machen kdnnen. Aber, wir sind es ja nicht,
geschatzte Kollegen von Rot und Schwarz. Wir sind das ja nicht, die diese Zustande hier
zugelassen haben. Das ist jetzt einmal ein Knotenpunkt, der Hauptplatz, aber da gibt es ja in
der Steiermark noch zahlreiche andere Drogenumschlagplétze, meine Damen und Herren. Das
Sicherheitsempfinden, das kann ich Ihnen auch sagen, der Menschen in der Steiermark sinkt
kontinuierlich. Da gibt es Umfragen. Die Sicherheit ist auf der anderen Seite aber ja auch
wieder ganz ein wesentliches Kriterium fir die Lebensqualitat. Ich mdchte noch ein Beispiel
bringen. Das eine war das ohnehin schon erschiitterte Drogendealen und das zweite Beispiel
ist die Bettelei, geschétzte Kollegen. Da frage ich mich, was habt ihr eigentlich fir einen
Zugang zu euren Gesetzesbeschlissen, denn wir haben doch erst Anfang der Gesetzesperiode
ein Gesetz beschlossen, wo wir gesagt haben, wir wollen die Bettelei verbieten. Wenn man
heute schaut, haben wir fast gleich viele Bettler in Graz wie noch vor dem Bettelbeschluss.
Natlrlich wird da jetzt getarnt und getduscht, da sitzen dann Menschen, die nur etwa eine
Zeitung haben. Da frage ich mich, besonders viel wird man da nicht einnehmen kénnen, wenn
man eine Zeitung zu verkaufen hat. Da wird dann musiziert, da gibt es aber jetzt von der Stadt
Graz auch schon einen Beschluss und die Bettelei hat sich, das wisst Ihr genauso gut wie wir,
vom ersten Bezirk hinaus in die anderen Bezirke getragen. Da gibt es Leute die offensiv und

aggressiv in den einzelnen Hausern betteln. Das heiflt aber nicht mehr oder weniger,
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geschatzte Kollegen von Rot und Schwarz, dass dieses Gesetz, das wir beschlossen haben,
einfach nicht vollzogen wird. Diese Entwicklung und das wisst ihr auch, ist ja schon langer zu
beobachten, wobei die Exekutive, das sage ich ganz deutlich, trifft hier keinerlei Schuld. Die
Verantwortung tragen die Politiker einmal mehr. Die Verantwortung tragen die Politiker, die
schon mehrfach und vielfach immer wieder die Aufstockung der Polizei in der Steiermark
verkundet haben. Meist geschient das ja naturlich zu Wahlkampfzeiten, Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer, die ihre Zahlspiele mit den Dienstposten auf
den Kosten der Exekutive und auf den Kosten der Menschen im Land betreiben. Ich erinnere
mich da an den Herrn Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhéfer, der noch vor der
Landtagswahl 300  Polizisten ~ mehr  vollmindig  versprochen  hat. Herr
Landeshauptmannstellvertreter, Zahlen sind geduldig, das wissen wir auch. Aus lhren 300
mehr werden durch Pensionen und Karenzierungen insgesamt immer weniger und weniger
statt mehr. Dazu spéter aber noch mehr vom Kollegen Samt. Die Menschen im Land verlieren
aber ihre Geduld schon langsam. Sie verlieren die Geduld mit lhnen, wo sie nur
Versprechungen horen und jetzt werden wir wieder lange Litaneien nach meiner
Wortmeldung héren, dass wer wo nicht zustandig ist und Herr Landeshauptmann und Herr
Landeshauptmannstellvertreter ist nicht zustandig und warum sie das alles nichts angeht. Das
ist wieder die VVogel-StrauBR-Taktik auf héherem Niveau, wie sie der Blrgermeister in Graz
schon vorlebt. Aber es geht hier nicht um Zustandigkeiten, geschatzte hohe Herren. Es geht
hier um eine Linie in dieser Sache, in dieser so wichtigen Sache, was Drogen, Kriminalitét
und die Nachbesetzung der Exekutive betrifft. Jetzt schaue ich zu den Genossen riiber, zu den
Sozialisten, denen ist ja die Sache scheinbar egal. Das sieht man auch an ihrer Stadtratin
Schrock. Da passiert nicht viel, da kommt auch nicht viel zum Thema. Die Griinen sind ein
Sonderfall, denn die Griinen sind ja voll einverstanden mit dem, was da passiert, die wollen ja
gerade das — soweit ich ihre Politik verstanden habe. Aber was ist mit der OVP, stelle ich jetzt
die Frage. Was ist mit den letzten Werten der christlich konservativen OVP frage ich mich.
Ich habe einen Vorschlag fur euch. Versucht einmal, geschatzte Damen und Herren von der
OVP, den letzten Rest Mut, der sich in euren Reihen noch befindet — Edi kannst mitkratzen —
zusammenzukratzen, dann machen wir oder ihr macht das Haufchen, schauen wir wie grof
das wird, es wird nicht besonders viel Mut Uber bleiben, kratzt das doch alles einmal
zusammen und nehmt euren Sigi Sorglos Nagl an der Hand, der in dieser Stadt verantwortlich
ist fur Dinge — manche nennen ihn auch den Schonwetter Sigi — nehmt ihn an der Hand und
fihrt ihn in die richtige Richtung zur Problembehandlung. Denn Sigi Sorglos heif3t er nicht

umsonst so, denn der heif’t so, weil, wenn Probleme auftauchen, er immer auf Tauchstation
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ist. Weil er Losungsvorschldge, wie das Billa Eck da vorne, hat, die wahrlich seinesgleichen
suchen. Ldsungsvorschlage, ndmlich einer davon war, Radstander da vorne hinzustellen,
damit die Herrschaften dort nicht mehr stehen kdnnen. Wir haben andere VVorschlage gemacht
in der Stadt Graz. Wir haben gesagt, die Menschen brauchen natirlich etwas, wo sie sich
sammeln kénnen. Und der Blrgermeister, der am Ende fur diese katastrophale Entwicklung
auch verantwortlich ist, der hat bis jetzt ndmlich nur zugesehen und deswegen unter anderem
thematisieren wir das auch. Gehen wir es an, geschatzte Damen und Herren. Wir helfen euch
gerne dabei, wir helfen euch gerne, wenn ihr Hilfe braucht. Wir wirden jedenfalls als
Forderung und das als SofortmalBnahme, einmal dringend einen Drogengipfel in der
Landeshauptstadt, aber auch im Land vorschlagen. Das ist eine Erstmalinahme, um dem
einmal entgegenzutreten. Eines kann ich lhnen auch sagen, einfach so zur Tagesordnung
wieder Uberzugehen und sich Uber diese Dinge lustig zu machen, wird uns/euch nicht
weiterflihren und deswegen erwarte ich mir eine verniinftige Diskussion Uber das Thema,
auch von der OVP. (Beifall bei der FPO —10.20 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Zur Abgabe einer Stellungnahme erteile ich dem als zustandig
bezeichneten Regierungsmitglied, Herrn Landeshauptmann Mag. Franz VVoves das Wort. Fr
alle weiteren Reden und Redezeiten betragt laut Geschéftsordnung die Zeit finf Minuten —

zur Information.

Landeshauptmann Mag. Voves (10.20 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschétzte
Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank, sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
geehrte Herren der FPO!

Ich frage mich wirklich, warum wandern Sie einfach nicht aus? (Beifall bei der SPO und
OVP) Damit auch Sie begreifen, wie sicher und lebenswert im Vergleich die Steiermark ist, in
welcher wunderbaren, schonen Region auf dieser Welt wir in Wohistand, sozialer
Ausgewogenheit und in Sicherheit das Glick haben leben zu dirfen. Sie stellen in der
Aktuellen Stunde die Frage, wie sicher die Steiermark und ihre Landeshauptstadt Graz sind,
und geben in Threr Begriindung durch das Aufzahlen einzelner Missstdnde gleich selbst eine
Antwort, die lhre Absicht entlarvt. Offensichtlich wollen Sie ein Bild von der Steiermark und
unserer Landeshauptstadt konstruieren, das nahe an Chaos und Anarchie angesiedelt ist, um
eine Stimmungslage zu erzeugen, die Thnen im aktuellen Gemeindewahlkampf in Graz niitzt
und Ihren altbekannten Angst- und Hetzparolen entgegen kommt. Die Tatsache, dass die

Realitat in der ganzen Steiermark, Gott sei Dank, eine andere ist, stdrt Sie dabei genauso
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wenig wie der Umstand, dass gemal der eindeutigen Kompetenzverteilungen in unserer
Bundesverfassung, weder die Landesregierung, noch der Landtag der geeignete
Ansprechpartner in sicherheitspolizeilichen Angelegenheiten sind. In allen von lhnen in Ihrer
Begrundung aufgezahlten Problemfeldern, sei es der Drogenhandel, sei es die Erregung eines
offentlichen Argernisses, sei es das Betteln im offentlichen Raum, oder sei es die Verwiistung
Offentlicher Einrichtungen, gibt es ausreichende gesetzliche Regelungen und Verbote. Ich
halte daher ausdricklich fest, dass der Landtag Steiermark, sofern er als Gesetzgeber
Uberhaupt zustandig war, seine Hausaufgaben gemacht hat. Die Vollziehung und Kontrolle
der den entsprechenden Regelungen zugrunde liegenden Gesetzen obliegt den
Sicherheitsbehdrden und ihren uniformierten Wachkdrpern. Ob es Ihnen nun gefallt oder
nicht, die Zustandigkeit fur diesen Bereich liegt nun einmal beim Bund. Seien wir doch
ehrlich, die wenigen Bettler, die sich an das Verbot nicht halten, die Punks, die sich nicht zu
einem burgerlichen Leben bekehren lassen wollen und die alkoholkranken Menschen, die es
ubrigens in allen Gesellschaftsschichten gibt, sind doch in Wahrheit kein Sicherheitsproblem
fiir unsere Gesellschaft, sondern ein soziales Problem. (Beifall bei der SPO). Ich weil schon,
dass Sie das anders sehen, weil Sie in lhren unzuldssig vereinfachten Darstellungen standig
suggerieren, dass Probleme geldst werden konnten, indem man die Menschen, die diese
Probleme haben, entfernt. Tatsache ist, dass die Bundesregierung gerade die
Sicherheitsstrukturen des Landes reformiert hat und nach der Zusammenlegung von Polizei
und Gendarmerie und mit Hilfe der Zusammenlegung von Sicherheitsbehtrde und Exekutive
einen zweiten groRen Schritt in Richtung mehr Effizienz, schmalere Fuhrungsstrukturen, Klare
Entscheidungsprozesse und damit in Richtung mehr Sicherheit fur uns alle, gemacht hat. Am
Ende des nun eingeleiteten Umsetzungsprozesses werden weniger Hauptlinge und mehr
Indianer zur Verfligung stehen, die hoffentlich einen Sicherheitszugewinn fir uns alle
darstellen werden. Naturlich ist jeder zusétzliche Dienstposten im Bereich der Sicherheit
erwinscht und begriiRenswert. Ich bin aber kein Mensch, der im eigenen Land das
Einbremsen der Ausgabendynamik predigt und im gleichen Atemzug die Erfillung vollig
unrealistischer Forderungen verlangt. Ich vertraue auf unsere Exekutive und ihre neue
Fuhrung, die schon in der Vergangenheit bewiesen hat, dass die sicherheitspolizeilichen
Agenden in unserem Bundesland in unglaublich toller und engagierter Art und Weise von
hervorragenden Fachkréaften wahrgenommen werden. Ich habe von diesen Experten bis heute
noch nie gehort, dass sie ihren umfassenden Aufgaben mit den zur Verfligung stehenden
Ressourcen nicht gewachsen waren. Seien Sie aber versichert, meine Herren von der FPO,

dass ich zusammen mit Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhtfer das gesamte Gewicht
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dieser Landesregierung in Wien in die Waagschale werfen werde, sollten wir von dieser Seite
darauf aufmerksam gemacht werden, dass es gravierende Sicherheitsdefizite fur unsere
Bevolkerung zu befiirchten gibt. Vielleicht sollten Sie sich doch einmal Gedanken machen,
was am meisten kostet, ndmlich das Bewachen lhres Bundesparteivorsitzenden (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Die Kosten verursachen die sozialistische Jugend!*). Danke fur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP - 10.26 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Zur Abgabe einer weiteren Stellungnahme erteile ich dem
ebenfalls als zustdndig bezeichneten Regierungsmitglied Herrn Landeshauptmannstell-

vertreter Hermann Schiitzenh6fer das Wort.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer (10.26 Uhr): Sehr geehrter Herr
Président, Herr Landeshauptmann, meine Damen und Herren!

Die Behordenreform, von der Herr Landeshauptmann schon gesprochen hat, wird mit
01.01.2013 ganz abgeschlossen sein. Ziel ist es, nd&her am Burger, schneller, schlanker und
effizienter zu sein. Neu ist, dass das Stadtpolizeikommando Graz nun integrativer Teil der
Landespolizeidirektion ist und damit gegentber den Ubrigen Kommanden der Bezirke eine
Sonderstellung einnimmt. Es wurde heute schon darauf hingewiesen und das wurde immer
wieder auch von bestimmter Seite l&cherlich gemacht, dass wir im August 2010 mit der
damaligen Innenministerin einen Sicherheitspakt Steiermark ausverhandelt haben. Dieser
Sicherheitspakt verfolgt das Ziel, durch gezielte Zusammenarbeit die Sicherheit und den
effektiven Polizeieinsatz in der Steiermark zu optimieren. Es wurde damals vereinbart, dass
wir bis zum Jahr 2013 300 Polizistinnen und Polizisten durch Neuaufnahmen und
Versetzungen zuséatzlich zugefihrt bekommen. Was eine Erhdhung des Personalstandes im
exekutiven AufRendienst um 10 % bedeutet. Die Frau Bundesministerin Johanna Mikl-Leitner
hat mehrfach 6ffentlich mitgeteilt, und das haben wir hier im Landtag schon des Ofteren
besprochen, dass seitens des Bundesministeriums fur Inneres am vereinbarten Sicherheitspakt
festgehalten wird und der bis Ende 2013 vereinbarte Personalzuwachs fir die Steiermark auf
Punkt und Beistrich eingehalten werden wird. Neben der Sicherheitspartnerschaft mit dem
Land Steiermark wurde eine kommunale Sicherheitsplattform mit der Stadt Graz, mit
Biirgermeister Mag. Siegfried Nagl, eingerichtet, Schwerpunktaktionen wurden vereinbart.
Meine Damen und Herren, es ist unbestritten, dass in den grofReren Stadten der Republik,
auch in den groéReren Stadten der Steiermark, das Deliktaufkommen héher ist als in kleineren

kommunalen Einheiten. Ich darf aber auf eines ganz besonders hinweisen, wenn Sie immer

4077



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

wieder die Statistik bemihen, die Aufklarungsquoten in Graz konnten deutlich gesteigert
werden. Es wird auch seitens der Polizei Rucksicht genommen in ihrer Arbeit auf das, was fiir
die Stadte ganz besonders notwendig ist. Grundsatzlich braucht es aber in der gesamten
Steiermark eine gute polizeiliche Grundversorgung, die wir auch haben. Ziel ist es, die
AuRenprésenz der Polizei zu erhdhen und damit auch das subjektive Sicherheitsgefiihl der
Bevolkerung zu heben. Bei der Personalzuweisung wird Graz starker bericksichtigt.
Gleichzeitig soll die Administration zurlickgedrédngt werden. Sie wissen ja auch, meine
Damen und Herren des Landtages, dass in der Stadt Graz in Absprache mit der Polizei die
Ordnungswache titig ist, deren Uberwachungsstunden nun gemaR Beschluss des
Gemeinderates deutlich erhoht werden, um die Sicherheitssituation in Graz weiter zu
verbessern. Die Landespolizeidirektion arbeitet unter der neuen Fihrung von
Landespolizeidirektor ~ Hofrat  Mag. Josef ~ Klamminger an  einem  wirksamen
Qualitatsmanagement fur die Sicherheit im gesamten Bundesland. Herr Klubobmann, wenn
Sie den Tourismus angesprochen haben und sich bemdiht haben, hier eine Verbindung zu
China herzustellen. Ich darf ich lhnen sagen, da haben Sie sich das falsche Beispiel
ausgesucht. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Sie haben das schon richtig verstanden.*)
Nirgendwo in der Steiermark wachst der Tourismus, sind die Zuwéchse so gro3 wie in Graz.
Wir haben 500.000 Gaste im Jahr. Wir sind auf dem Weg zur ein Millionen
Nachtigungsgrenze. (Beifall bei der OVP und SPO) Ich bin ein erprobter Parteimensch, ich
habe Verstdndnis fur Ihren Versuch, hier den Grazer Wahlkampf hereinzutragen. Der
Tourismus ist das falsche Beispiel. Die Touristen haben nicht Angst vor Graz. Sie haben
offensichtlich Angst vor dem 25. November. (Beifall bei der OVP und SPO — 10.31 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke, Herr Landeshauptmannstellvertreter fir die
Stellungnahme.

Die Redezeit der weiteren Teilnehmer in der Aktuellen Stunde betragt flnf Minuten. Die
weitere Redezeit von Mitgliedern der Landesregierung ist auf die Redezeit jenes Klubs
anzurechnen, dem sie angehoren.

Zu Wort gemeldet hat sich im ersten Durchgang Herr Lambert Schénleitner. Ich erteile ihm
das Wort.

LTAbg. Schonleitner (10.32 Uhr): Danke, Herr Président, Herr Landeshauptmann, Herr

Landeshauptmannstellvertreter, werte Mitglieder der Landesregierung!
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Es war nicht geplant mich zu melden, aber der Kollege Mayer hat wieder einmal, wie er es so
oft macht, in Richtung Griine hingesagt, ihr wollt ja, dass alles so ist, wie eben die Zustande
sind. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ihr tut alles legalisieren, Drogen ...*) Das hat mich
dann schon dazu bewogen, dass ich heraus gehe. Weil es ist schon spannend, wie ihr es selbst
in diesen Zeiten, wo ihr ja wirklich fast taglich in den Medien seid, mit dem Strafrecht nicht
nur in Berihrung kommt, (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Wir nicht, Herr Kollege, wir nicht!**)
sondern schon fast direkt mit diesem Begriff in Verbindung zu bringen seid, jeden Tag, dass
ihr wieder hier rausgeht und natlrlich die absolute Sicherheits- und Sauberkeitspartei zum
Besten gebt. Das hast du probiert. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Es geht um die
Menschen!*) Hans Rauscher hat vor Kurzem im Standard geschrieben: ,,Sobald die FPO in
die Regierung kommt, ist die propagierte Sauberkeit nur noch ein Witz“, (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Euch interessiert es nicht einmal, was da passiert!*) hat er geschrieben. In
Wirklichkeit, meine lieben Kolleginnen und Kollegen von der FPO, ist es doch eigentlich
ziemlich kihn hier herauszugehen und zu sagen, die Kriminalitdt, man muss was tun, man
muss was machen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ihr seid daflr!*) Eines solltet ihr nicht
vergessen, ihr seid letztendlich die Partei, im Parteienspektrum, die mehr als alle anderen,
nicht nur ihr, aber mehr als alle anderen nahezu taglich mit kriminellen Handlungen in
Verbindung seid. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Stimmt ja gar nicht! Das ist eine Liige!**) Das ist
keine Lige, Kollege Amesbauer. Ich weil3 nicht in welcher Welt zu lebst, aber wenn man sich
anschaut, ich darf dir kurz sagen: Susanne Winter — verurteilt wegen Verhetzung, immer noch
fir die FPO im Nationalrat, Gudenus — wegen Wiederbetatigung, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Das ist eure Lésungskompetenz fiir die Drogenslchtigen!*) Peter Westenthaler —
verurteilt wegen Falschaussage, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das ist eure
Losungskompetenz zum Thema Drogen!**) Kénigshofer — tible Nachrede, dann geht es weiter
bis hin zu K.H.G., den du ja kennst, der die Wurzeln bei euch hat, wo klar wird ... (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,OVP-Mann!*) ja, OVP-Mann in der Folge, aber in Wirklichkeit ist
er bei euch entstanden. Das solltet ihr nicht verdrangen. Natirlich hat damit die OVP ein
Problem, aber ihr habt auch eines. Aber, was das eigentlich Schlimme ist, in Wirklichkeit geht
ihr her, nehmt das Instrument der Aktuellen Stunde véllig durchschaubar her, nur aus dem
Grund, weil in Graz derzeit halt ein Wahlkampf ist und weil euer Stadtrat, dein Stadtrat, lieber
Georg Mayer, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Weil solche Zustéande in Graz sind, die ihr
mitverantwortet!**) halt dort fiinf Jahre kaum in Erscheinung getreten ist. In Wirklichkeit ware
die Zeit besser investiert gewesen, ihr hattet einen Info-Tisch vor dem Rathaus gemacht und

erklart, warum die FPO fiinf Jahre in vielen Bereichen, was Sicherheit anlangt, namlich
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Uberhaupt nichts flr die Burgerinnen und Birger der Stadt Graz gemacht hat. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Was glaubst denn du woher die Ordnungswache kommt?*) Namlich
uberhaupt nichts gemacht hat, denn der Sicherheitsbegriff ist ja nicht nur in diesem Bericht
angesiedelt, von dem du dauernd redest, sondern Sicherheit bedeutet ja mehr. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Wer hat die Ordnungswache erfunden?**) Bei Sicherheit geht es um viel
mehr. Das ist z. B. der Verkehrsbereich, das ist die Lebensqualitdt in der Stadt. Der
Sicherheitsbegriff ist wesentlich breiter, Kollege Mayer. Insofern war es halt ein Versuch,
dieses Versagen oder dieses Nichtvorhandensein in den letzten funf Jahren mit dieser
Dringlichen hier herauBen zu kaschieren. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das ist eine
Aktuelle Stunde!**) Das ist eine Instrumentalisierung des Landestages fur den Wahlkampf in
Graz, der noch dazu ganz schlecht von euch vorbereitet war, das muss ich dir wirklich sagen.
(LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Zur Sache bitte!*) Also, diese sehr dinn begriindete Aktuelle
Stunde, so wie sie dargestellt war, wie wir sie seit zwei Tagen im Pallastsystem sehen, ihr
habt euch ja nicht einmal die Mihe gemacht — ich sage einmal — aussagekraftig, die euch
angeblich so wichtigen Themen auf den Punkt zu bringen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,.ES kommt noch mehr!**) Eines kommt halt immer wieder bei euch, in Wirklichkeit heifl3t fur
euch Problemldsung, Randgruppen unsichtbar zu machen. Das war bei der Bettlergeschichte
so, das war im Drogenbereich so und das ist eine fatale Politik. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Du hast mir nicht zugehort!*) Es stimmt, es gibt Probleme, aber es ware doch
wirklich an der Zeit, dass auch die FPO erkennt, dass man letztendlich auf Fehlentwicklungen
reagieren muss. Reagieren kann ja nicht immer heiRen, weg aus der Stadt, weg mit jenen
Leuten, die in diesen Randgruppen drinnen sind, sondern es muss heilen etwas zu tun.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Ihr ward 4 % Jahre in der Regierung drinnen!*“) Die
Qualitat im Sozialbereich, das hat Landeshauptmann Voves richtig gesagt, ist nattrlich auch
ernst zu nehmen und zu verbessern. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Genau das habe ich
gesagt!*) Das verdrangt ihr komplett und in Wirklichkeit sind es die gleichen flnf
Botschaften, die ihr immer habt. In Wirklichkeit redet ihr unentwegt von einem Abbau im
Sicherheitsbereich, geht ihr immer wieder die gleichen Randgruppen an und ich glaube, das
ist eine billige Politik, die dem Klima in dieser Stadt nicht gut tut. Denn das ist ja genau das,
auf den Radikalismen aufbauen, weil ihr eben immer wieder hinklopft und dann kommt ein
Widerstand, dann kommt es zu einer Radikalisierung in der Debatte. Das war schon wieder,
was ich in Richtung FPO sagen wollte. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Ihr solltet gar nicht
darlber reden!**) Herr Landeshauptmann abschliefend noch zu Ihnen. Ich teile, was Sie hier

gesagt haben, nahezu zu 100 %. Sie haben aber dann sehr klar angesprochen, es ist ein
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soziales Problem. Wenn wir uns das aktuelle Budget in der Steiermark anschauen, so ist es
halt doch so, dass auch im Sozialbereich wieder tief hineingeschnitten wird. Es war schon
beim letzten Mal so, dass auch in der Jugendwohlfahrt starke Einschnitte waren. Eines ist
auch klar, wenn wir es, so wie Sie richtig gesagt haben, als soziales Problem erkennen, dann
ist es sicher die falsche Politik hier noch starkere Einschnitte zu machen und jenen die Mittel
zu nehmen, die genau derartige Entwicklungen verursachen, die spéter auch in Richtung der
Radikalisierung gehen konnen. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen —
10.37 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Im ersten Durchgang liegt keine Wortmeldung mehr vor, im
zweiten Durchgang hat sich Herr Abgeordneter Amesbauer von der FPO gemeldet.

LTAbg. Amesbauer, BA (10.37 Uhr): Herr Préasident, Herr Landeshauptmann, geschétzte
Damen und Herren!

Zum Lambert Schonleitner werde ich da jetzt gar nichts sagen, weil er seine Nichtkompetenz
in diesem Bereich eindrucksvoll unter Beweis gestellt hat. Lambert, dein Auftritt war eine
kleine Themenverfehlung, darum féllt mir dazu gar nichts ein. Aber, muss schon sagen, 19
Drogentote - haben wir gehort — alleine 2011 in der Steiermark. 871 Drogenabhéngige, davon
581 in Graz — die offiziellen Zahlen. Also, man kann davon ausgehen, dass die Dunkelziffer
bei Weitem hoher liegt. Natirlich ist es ein Thema fir den Landtag. Natirlich muss sich der
Landtag Steiermark (ber eklatante Sicherheitsprobleme in der Landeshauptstadt auch
Gedanken machen, sich darlber unterhalten. Wenn es die Stadtregierung, unter der Flhrung
von OVP-Blirgermeister Nagl, nicht zustande bringt, auch eingreifen. Das ist ganz, ganz Klar.
Im Juli hat die Polizei in Graz einen Drogenring zerschlagen. 15 Festnahmen sind den Medien
zu entnehmen. Die Polizei rdumte in der Grazer Volksgartenszene auf. Es wurden dort grolRe
Mengen an Suchtgift und Bargeld aus Drogenverkéufen sichergestellt. 15 Personen wurden
verhaftet, weitere 225 angezeigt. Das stimmt und die Haupttater waren Asylwerber, die
teilweise in Heimen gemeldet waren. Das ist keine Polemik, wie Sie immer sagen, das sind
die Angaben der Polizei, die auch in den Medien nachzulesen sind, meine Damen und Herren.
Wir wissen auch, dass der Volksgarten nicht der einzige Drogen-Hotspot, wenn man das so
nennen will, in Graz ist. In vielen Parkanlagen und offentlichen Platzen spielen sich
furchtbare Dinge ab und vor allem ist das eine riesengroRe Gefahr fur die Jugend. Da wirde
ich mir gerne winschen, dass die Jugendsprecher der anderen Parteien da einmal aufmerksam

zuhdren und Stellung beziehen. Wenn man weil3, wie die sozialistische Jugend z. B. zu
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diesem Thema steht mit den Drogen, ihr wollt das alles legalisieren, Marihuana.
(Unverstandlicher Zwischenruf von LTAbg. Lercher) Max Lercher, du weil3t es ganz genau,
deine Organisation verteilt fragwirdigste Pickerln, fragwurdigste Kampagnen mit dem
Spruch ,,Lieber bekifft ficken als besoffen Auto fahren®. Tut mir leid, dass ich euer Niveau da
hereintragen muss in den Landtag, lieber Max Lercher. Aber uns geht es um etwas anderes.
Uns geht es um den Schutz der Jugend und das muss uns allen etwas wert sein. Die FPO hat
auch Konzepte und so fordert die FPO fiir Graz einen eigenen Sicherheitsstadtrat. Aufgabe
eines solchen Sicherheitsstadtrates sollte die Koordination und Konzentration aller
Sicherheitsangelegenheiten der Stadt Graz sein. Wir sehen alleine an den Zahlen hier, dass
das hdchst an der Zeit ist. Es ist ja nicht nur das Drogenproblem. Ich meine, da schreckt man
sich ja direkt, wenn man aus einem landlichen Bereich nach Graz kommt und das ist jetzt kein
schlechtes Bild, das gezeichnet wird. Wenn man am Hauptbahnhof-Vorplatz die Menschen
sieht oder hier am Hauptplatz, wenige Meter entfernt, am sogenannten Billa Eck, wo die
Alkoholiker sind, die Punks und die Sandler, die die Leute belastigen. Ubrigens auch fiir ein
Orthopédie Fachgeschaft, das dort angesiedelt ist, massiv geschaftsschadigend ist. Das ist eine
Tatsache. Burgermeister Nagl sieht zu und tut nichts. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL:
,.Totales Versagen!*“) Der Sicherheitsstadtrat konnte insbesondere auch die Zusammenarbeit
fordern und verbessernd wirken zwischen Bundespolizei, Ordnungswache — Gbrigens eine
freiheitliche Idee, weil Sie das auch genannt haben (Beifall bei der FPO) -
Parkraumiiberwachung, Fahrscheinkontrolle, Feuerwehr, Osterreichisches Rotes Kreuz, das
gehort besser vernetzt und selbstverstandlich muss auch die Ordnungswache dem
Sicherheitsstadtrat unterstellt werden. Bestes Beispiel, wie das funktionieren kann, zeigt die
FPO wieder einmal vor in Linz, wo wir einen Sicherheitsstadtrat haben, den Detlef Wimmer,
der die Ordnungswache eingefiihrt hat, wo das Sicherheitsempfinden, und um das geht es ja
letztlich auch, der Bevolkerung erheblich gestiegen ist. Alle Umfragen bestatigen, dass die
auf dem richtigen Weg sind. AbschlieBend noch eines, man kann nur hoffen, ich bin auch
dankbar, dass solche Themen auch vor einer Wahl diskutiert werden, denn die Menschen
sollten ja auch wissen wen sie wihlen und wer fiir was steht. Man sieht, dass die OVP es nicht
geschafft hat, bisher die Sicherheitslage in Graz in den Griff zu bekommen. Die Sicherheit
gehort in die Hande der FPO, die Sicherheit in Graz gehort in die Hande von Mario
Eustacchio. Danke. (Beifall bei der FPO 10.42 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Der zweite Durchgang ist damit beendet. Fur den dritten

Durchgang zu Wort gemeldet hat sich Kollege Hamedl. Ich erteile ihm das Wort.
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LTAbg. Hamedl (10.42 Uhr): Sehr geehrte Landeshauptleute, Regierer, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Schiler und Schlerinnen!

Sie haben heute einiges mitbekommen und es ist 6fter angesprochen worden, wie die FPO auf
das Sicherheitsthema reagiert. Sie wollen sozusagen an erster Stelle stehen, nur es gelingt
ihnen nicht. Das Sicherheitsthema hat schon lange die OVP besetzt und wir machen auch was
daraus. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das wirst du nicht bewerten kdnnen!) Das wird die
Bevolkerung bewerten, lieber Kollege. Lieber Kollege du hast am Anfang so kompetent
beginnen wollen und hast gesagt, es ist ein wichtiges Thema. Ich gebe dir recht, ein ganz
wichtiges Thema, aber in Kirze hat man die wahren Inhalte gesehen. Es geht euch nur um die
Wahl in Graz, da wollt ihr punkten. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das ist einmal die
Landeshauptstadt. Das steht nicht auller Streit!**) Ihr wollt Graz hinstellen als unsichere
Stadt. Lieber Kollege, warte, du kannst dich noch einmal melden. Ich darf dir nur was sagen,
wenn Graz so unsicher ist, wie ihr es sagt, warum haben wir jahrlich 3.000 Menschen, die
nach Graz ziehen? Warum kommen alle Fremden, die du anredest, warum sagen die, Graz ist
die tollste Stadt Uberhaupt? (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Gehst du mit geschlossenen
Augen Uber den Hauptplatz?*) Wir haben 162.000 Arbeitspléatze in Graz und das hat sehr,
sehr viel mit Sicherheit zu tun, lieber Kollege. Also, Graz ist eine sichere Stadt und die ganze
Steiermark. (Beifall bei der OVP und SPO) Es gibt eine Umfrage von einem sehr
renommierten Forum. Von 183 Landern ist Osterreich an 6. Stelle. Also, das heift, wir sind
eines der sichersten Stadte und eines der sichersten Bundeslander tberhaupt, lieber Kollege.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Warum brauchen wir dann eine Ordnungswache in Graz!*)
Warte ein bisschen, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Eure Taktik ist es nicht daruber zu
reden!*) du kannst mir glauben, ich war 40 Jahre im Polizeidienst, ich kenne die Lage sehr
genau. Ich habe immer an der vordersten Front gearbeitet. Ich war kein Schreibtisch-Polizist.
Ich kenne die Arbeit genau. Wir nehmen dieses Thema sehr, sehr ernst. Ich glaube auch, dass
es wichtig ist und auch die Anliegen, die die Bevolkerung haben und auch alle Themen, die
ihr kurz eingebracht habt, das Drogenproblem, die Einbriiche, die Raubliberfalle, das ist ernst
zu nehmen. Das erzeugt Unsicherheit und macht Angst. Genau gilt es aber, dieses
Sicherheitsgefiihl zu bewahren. Das groRe Europa hat sich veréndert in der Gesellschaft, in
der Wirtschaft und in der Mobilitat. Einige Lander in der EU kampfen um das Uberleben. Die
Frage nach der Sicherheit, wird die Frage der sozialen Gerechtigkeit sein. Es geht um
Arbeitsplatze, es geht um Bildung und es geht zuletzt um Integration, wie wir Integration

verstehen und die versteht ihr ganz falsch. Es muss klare Regeln in der Asylpolitik und im
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Fremdenrecht geben. Daflr stehen wir. Aber Integration ist notwendig und das ist das Thema,
das ihr nicht versteht. Ich sage euch ganz ehrlich, liebe Kollegen, manches Mal machen mir
die Aussagen einiger FPO-Politiker mehr Angst, als die ganze Kriminalitit in der Steiermark.
(Beifall bei der OVP, SPO und den Griinen) Wenn man euren Antrag anschaut, dann spricht
der genau fiir die FPO. Ihr habt das Wort Devastierung geschrieben. Manche von euch wissen
selber nicht was das bedeutet. Wisst ihr was Devastierung heil3t? Devastierung hei3t Schleifen
von ganzen Landstrichen und Geb&uden. Ihr habt die Sachbeschédigung gemeint, also
schreibt nicht Devastierung, schreibt einfach Sachbeschadigung, die auch genau so
vorkommen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Edi, beschéaftige dich mit dem Thema. Zur
Sache!*) Es ist das Thema, warte ein bisschen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayr, MBL: ,,Was sind die
Alternativen? Der Burgermeister Nagl nicht!*) Oh ja, der Blrgermeister Sigi Nagl macht
genau die wichtigen Dinge, die fur Graz notwendig sind. Noch einmal, der Zuzug nach Graz
3.000 Personen jedes Jahr und es werden jedes Jahr mehr. Alle, die nach Graz kommen fiihlen
sich wohl. Das spricht fur die Sicherheit in der Stadt Graz, liebe Kollegen. (Beifall bei der
OVP und SPO) Ich komme jetzt zuriick, Landeshauptmann Voves und
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer haben das angesprochen, es ist ein soziales
Problem. Die Polizei haben einige wichtige Aufgaben und die Polizei macht ihre Aufgaben.
Wir haben von 27 Behorden auf neun reduziert, um mehr Personal frei zu bekommen, um
mehr Personal auf die Strallen zu bekommen. Das ist das Entscheidende. Ich weil3, ihr werdet
mit der Kriminalstatistik kommen, aber leider muss ich euch sagen, ihr habt nicht die
neuesten Zahlen, das ist euer Problem. Ihr bekommt irgendwelche Dinge von den schwarzen
Kanélen her (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das habt nur ihr, exklusiv!“ — LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Schwarze Kandle, dafir seid ihr zustandig!*“) oder blauen Kanalen her, besser
gesagt, aber die stimmen nicht, lieber Kollege. Wir haben vor Jahren in der
Einbruchskriminalitat in den Wohnh&usern ein groRes Problem gehabt. Wir haben einen ganz
groBen Anstieg gehabt. Die Polizei hat Schwerpunktaktionen gesetzt, das Land Steiermark
unter Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schitzenhéfer hat Forderungen  fir
Sicherheitseinrichtungen gegeben und die Einbruchskriminalitdt ist ganz stark
zurlickgegangen. Ich sage lhnen jetzt eine Zahl, die Sie nicht wissen. 2005 haben wir 8.881
Einbriiche in Wohnhdusern und Wohnungen gehabt. Wissen Sie, wie viel wir jetzt haben?
6.500, also Sie sehen diesen eklatanten Rickgang und das zeigt, dass die Polizei ihre Arbeit
macht und das zeigt, dass das Land auch deutlich ihre Arbeit verrichtet. (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL.: ,,Du darfst du zu uns sagen!**) Danke, das ist sehr nett von dir. Ich werde mir

das aber uberlegen, ob ich du zu dir sage. Wir haben die héchste Aufklarungsquote in der
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Steiermark, das wurde auch gesagt. Liebe Kollegen, die ganzen Schwerpunktaktionen, die
auch du angesprochen hast im Drogenbereich, es ist ein wichtiger Teil ... (Prasident Ing.
Wegscheider: ,,Lieber Kollege Hamedl, bitte die Redezeit beachten!*) Einen Moment noch,
Herr Président. Ich bin sofort fertig. Die Drogentoten, 2011 waren es 19. Weil3t du wie viele
es 2012 sind? Vier haben wir jetzt. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Aber die meisten
Drogenabhangigen!*) Also, man sieht, dass auch die Arbeit im sozialen Bereich, aber vor
allem auch die Arbeit unserer Frau Landesratin Fruchte bringt. (LTAbg. Amesbauer, BA:
,,Aber vier zu viel'* — Erster Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhdfer: ,,Aber es ist
riickgangig!*“) Liebe Kollegen, es ist rickgangig, um das geht es. Ich bitte euch, dieses
Thema, das viel zu wichtig ist, nicht fur einen Wahlkampf zu missbrauchen, sondern wirklich
anzuschauen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Wir wollen ja nur, dass ihr euch einmal damit
beschaftigt!*) Die Personalsituation, ich sage nur ein Wort dazu, wir haben finf Kurse in
unserer Polizeiakademie mit 160 Leuten. Die ersten 50 kommen bereits Ende des Jahres
heraus. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Du bist ja schon in Pension. Du wei3 das nicht
mehr!*) Kollege, ich kenne unsere Dienststande. Ich weil} das sehr genau, lieber Kollege. Da
kann ich 50 Jahre in Pension sein, weil} ich das immer noch besser als ihr. Ende Dezember
wird ein neuer Kurs aufgenommen. (Prasident Ing. Wegscheider: ,,Ich bitte die
Redezeitdisziplin einzuhalten!*) Da werden wir auch den Personalstand in Graz so
aufstocken, dass die Polizei eine gute Arbeit machen kann. Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO - 10.50 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Als vorlaufig letzte Wortmeldung liegt mir eine Wortmeldung

von Herrn Abgeordneten Peter Samt vor. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Samt (10.51 Uhr): Danke, Herr Prasident! Herr Landeshauptmann, geehrte
Regierungsmitglieder, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérer, meine Damen
und Herren!

Ich glaube, in der Debatte ist Besonnenheit angesagt. Wir merken vor allem von Seiten der
OVP, von Seiten der SPO héren wir eigentlich gar nichts, aber von Seiten der OVP groRe
Aufregung. Ich glaube, wenn Sie uns heute unterstellen, Wahlkampf zu betreiben, dann
mochte ich an das Wort erinnern, das wir heute schon von Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhdfer gehort haben. N&mlich den sogenannten
Sicherheitspakt Steiermark, der im Landtagswahlkampf 2010 geschlossen wurde, indem bis

Sommer 2013 300 Polizisten mehr in der Steiermark prognostiziert wurden. (LTAbg. Hamedl:

4085



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

,,Die kommen noch!**) Kollege Hamedl wir werden schauen, wie weit unsere Statistiken
ubereinstimmen. (LTAbg. Hamedl: ,,Die Gesagten stimmen!*) Ganz sicher. Die Wabhrheit,
meine Damen und Herren, schaut in Wirklichkeit ganz anders aus. Eine Wahrheit, die dir Edi
nicht gefallen wird und die uns allen nicht geféllt und vor allem den betroffenen Steirerinnen
und Steirern. Es hat geheilRen, der Léwenanteil, 300 Polizisten werden zusatzlich in Graz
eingesetzt werden, wo es also auch, wie wir ja schon gehdrt haben, eindeutig die groRten
Sicherheitsrisiken gibt. Wir haben ja schon gewisse Sachen gehort. Auch, wenn die
Drogenzahlen, wie wir gehort haben, angeblich riicklaufig sind — und da bin ich bei meinen
Kollegen — jeder Drogentote ist einer zu viel. Wenn es jetzt auch nur mehr vier sind, aber die
Vier mussen wir in Zukunft verhindern. Es wurde auch berichtet, dass die Statistik hergibt,
dass ein Versetzungsstab seit einiger Zeit schon existiert, der bedeutet, dass keine Polizisten,
Polizistinnen, die in Graz Dienst machen, sich sozusagen aus der Landeshauptstadt hinaus
versetzen lassen konnen. Jetzt schauen wir uns einmal die vorliegenden Zahlen an. Wir haben
ja einen profunden Kenner der Zahlen da. Wir haben einen Personalstand mit 1. Janner 2011
in der Steiermark gehabt, der zumindest am Papier 2.543 Polizisten im Dienst ausgewiesen
hat. Am 1. August 2012 sagt die gleiche Statistik, dass es nur mehr 2.488 sind. Meine Damen
und Herren, das sind also nicht um 100 oder 200 mehr, sondern das sind um 55 weniger.
Wenn wir uns die Zahlen fir Graz und Graz-Umgebung anschauen, so haben wir 2011 in
Graz 656 dienstbare Polizisten im Einsatz. Ich glaube, da muss ich jetzt kurz etwas erkléren
fur die Herrschaften und Kollegen, die sich da nicht auskennen. Wir unterscheiden in der
Statistik der Polizei unterschiedliche Begriffe. Das eine ist der systemische Stand. Das sind
also die Polizisten, die einem errechneten Sollstand zugeordnet werden. Dann gibt es einen
Gesamtstand, das sind die Polizisten, die also auf Papier tatsachlich im Dienst sind und — und
das ist jetzt fur die Bevolkerung, fur uns alle der wichtigste Begriff — die dienstbaren
Polizeikrafte, die nach Abzug von Sonderverwendung, Karenzierungen, Auslands- oder
sonstigen Einsétzen, die tatsachlich Uberbleiben, und zwar in den Polizeiinspektionen. Ich
glaube, bis jetzt habe ich noch keinen Fehler gemacht, lieber Edi? Somit waren wir also bei
656 Polizisten im Janner 2011 und jetzt ist Jubel angesagt, wir haben mit 1. August 2012 oder
mit August 2012 24 mehr, ndmlich 680 Polizisten. In dem Zusammenhang haben wir auch
gehort, dass es die sehr erfolgreich, so benannte marktbefindliche SOKO Drogen, da hat mich
der Kollege schon aufgeklart, diese Drogenabteilung wurde ja wieder aufgeldst, aber
angeblich kann ja die jederzeit wieder einberufen werden, wenn der Anlass gegeben ist.
Unserer Meinung nach gibt es den Anlass. Also, ich kénnte mir wiinschen, dass man da hier

weitermacht. Wir haben in Graz-Umgebung einen Stand — Janner 2011 — 215 Polizisten im
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Dienst, im August 2012 sind es immer noch 218, also um drei mehr. Das in den restlichen
Bezirken in der Steiermark die Personalzahlen sehr stark riicklaufig sagen, brauchen wir jetzt
nicht wirklich im Detail zu erkldren, aber ein paar Zahlen kann ich Ihnen schon nennen.
Zwischen Janner 2011 und August 2012 in Leibnitz von 203 auf 132 diensthabenden
Polizisten, das sind 71 weniger. Ist wahrscheinlich so, dass dort keine Polizisten mehr
gebraucht werden. Judenburg und Kbnittelfeld von 141 auf 132. Der zusammengelegte Bezirk
Murtal, minus 9. Leoben 95 auf 92, minus 3. Radkersburg, Grenzbezirk 93 noch im Jahr
2011, 73 jetzt im Jahr 2012, also 20 minus — Grenzbezirk. Sie haben uns, Herr
Landeshauptmannstellvertreter und die OVP 2013 300 Polizisten mehr in der Steiermark
versprochen. Wie sehr sind 55 weniger? Sie hatten eigentlich seit Anfang 2011 mindestens
100 Polizisten jahrlich in den Dienst stellen missen, aber das ist nicht anndhernd gelungen.
Die Realitat, meine Damen und Herren, schaut so aus, dass Sie jahrlich ca. 75 Neuaufnahmen
bei der Polizei verzeichnen koénnen, aber dabei ké&mpfen Sie mit 100 bis 120
Pensionsabgangern, die Sie einfach nicht in den Griff bekommen. Die pensionsstarken
Jahrgénge, lieber Edi, die kommen ja erst in den nadchsten Jahren. (Prasident Ing.
Wegscheider: ,,Herr Abgeordneter, ich bitte die Redezeit einzuhalten.**) Ich bin bereits fertig.
Die vorliegenden Zahlen, meine Damen und Herren, beweisen, dass Sie eigentlich im
Sicherheitsbereich mit Zahl jonglieren und damit mit der Sicherheit der steirischen
Bevolkerung. Sie werden Ihre Wahl- und sonstige Versprechungen nicht halten kénnen. Ich
frage Sie daher, wie lange werden Sie uns, den Steirerinnen und Steirern, da noch etwas
vormachen, bis Sie endlich handeln und Ihre Versprechen, die Sie uns gegeben haben,
einhalten. Danke. (Beifall bei der FPO — 10.57 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Es liegt keine weitere Wortmeldungen vor. Ich erklére daher
die Aktuelle Stunde fur beendet.

Bekanntgabe von schriftlichen Anfragen und Anfragebeantwortungen:

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass gem. 8 66 Abs. 1 GeoLT 2005 8 schriftliche Anfragen
eingebracht wurden und zwar von Abgeordneten der SPO — eine Anfrage, der FPO — zwei
Anfragen, der Griinen — eine Anfrage und der KPO — vier Anfragen.

Die Anfragen wurden an folgende Regierungsmitglieder eingebracht: Landesrétin
Mag. Elisabeth Grossmann — vier Anfragen, Landesrat Dr. Gerhard Kurzmann — eine
Anfrage, Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser — zwei Anfragen und

Landeshauptmann Mag. Franz VVoves — eine Anfrage.
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Es wurden sieben Anfragebeantwortungen gem. § 66 Abs. 3 GeoLT 2005 seitens folgenden
Regierungsmitgliedes eingebracht: Landesrdtin Mag. Kristina Edlinger-Ploder - eine
Anfragebeantwortung, Landesrat Dr. Gerhard Kurzmann - eine Anfragebeantwortung,
Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser — drei Anfragebeantwortungen,
Landesrat Johann Seitinger — eine Anfragebeantwortung und Landeshauptmann Mag. Franz

Voves - eine Anfragebeantwortung.

Einbringung einer Dringlichen Anfrage:

Am Donnerstag, dem 11. Oktober 2012 wurde um 19.36 Uhr von den Abgeordneten der
Grinen eine Dringliche Anfrage an Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder
betreffend Missstande und Managementfehler im Gesundheitswesen eingebracht.

Die Behandlung dieser Dringlichen Anfrage werde ich im Sinne des
8 68 Abs. 2 GeoL T 2005 nach Erledigung der Tagesordnung durchftihren, jedenfalls aber um
16.00 Uhr beginnen. Nach Beantwortung der Dringlichen Anfrage findet gemaR § 68 Abs. 3
und 5 GeoL T 2005 eine Wechselrede statt.

Besprechung der Antworten gem. § 67 GeoLT 2005: Gem&R § 67 Abs. 2 haben die
Abgeordneten, Claudia Klimt-Weithaler, Dr. Werner Murgg, Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid
Lechner-Sonnek, Lambert Schonleitner, Dipl.-Ing. Gunter Hadwiger, Anton Kogler, Mag. Dr.
Georg Mayer, MBL und Peter Samt, einen Antrag auf Besprechung einer
Anfragebeantwortung von Frau Landesrdtin Mag. Kristina Edlinger-Ploder zu Einl.Zahl
1417/2, eingelangt am 15. Oktober 2012, betreffend Kollaps des Gemeindesanitatsdienstes,

eingebracht.

Weiters haben gemdaR 8 67 Abs. 2 die Abgeordneten Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann, Dipl.-
Ing. Gunter Hadwiger, Anton Kogler, Mag. Dr. Georg Mayer, MBL, Peter Samt, Ing. Sabine
Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek, Lambert Schonleitner, Claudia Klimt-Weithaler und Dr.
Werner Murgg einen Antrag auf Besprechung einer Anfragebeantwortung von Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser zu Einl.Zahl 1415/2, eingelangt am 03.
Oktober 2012, betreffend Rot-WeiR-Rot — Kartenbesitzer in der Steiermark, eingebracht.

Diese Antrdge auf Besprechung einer Anfragebeantwortung haben die erforderliche

Unterstiitzung von je zehn Abgeordneten.
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Damit findet die Besprechung der Anfragebeantwortung am Beginn der nachstfolgenden

Sitzung statt.

Meine geschatzten Damen und Herren, ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des §
39 Abs. 3 GeoLT 2005 duber. Ich ersuche um Wortmeldungen zu den einzelnen

Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung gemal 8 55 GeoL T 2005.

1. Bericht des Ausschusses fir Umwelt tber den Antrag, Einl.Zahl 1478/1, der
Abgeordneten Bernhard Ederer, Helga Ahrer, Mag. Christopher Drexler, Karl
Petinger, Erwin Gruber, Dr. Waltraud Bachmaier-Geltewa, Peter Tschernko und
Wolfgang Béhmer, betreffend Entlastung fir Pendlerinnen und Pendler durch den
»Pendler-Euro* als neues Férderungsmodell.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Erwin Gruber. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Erwin Gruber (11.01 Uhr): Herr Prasident, werte Mitglieder auf der
Regierungsbank, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhorer!
Schriftlicher Bericht des Ausschusses ,,Umwelt* zu TOP 1. Entlastung fir Pendlerinnen und
Pendler durch den "Pendler-Euro™ als neues Forderungsmodell. Das ist ein Selbststandiger
Antrag der OVP und der SPO.

Der Ausschuss "Umwelt" hat in seiner Sitzung vom 02.10.2012 tber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Die Begrlindung ist ja allen bekannt.

Der Ausschuss "Umwelt und Verkehr" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
Die  Steierméarkische Landesregierung wird aufgefordert, mit der Forderung an
die Bundesregierung heranzutreten, anstelle der bisherigen Pendlerpauschale das Modell des
"Pendler-Euros” einzufiihren, das eine gerechte und entfernungsabhangige Entschadigung bei
einer jahrlichen Inflationsanpassung vorsieht.

Ich bitte um Annahme. Danke. (11.03 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Ich danke dem Berichterstatter. Bei diesem
Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Bundesrates gemal 8 14 GeoLT 2005 das
Rederecht zu. Als Erste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Helga Ahrer. Ich erteile
ihr das Wort.
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LTADbg. Ahrer (11.03 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Regierungsmitglieder, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren im Publikum!

Durch die standig steigenden Preisstoffpreise kommt es zu einer kontinuierlich steigenden
Belastung fur die Pendlerinnen und Pendler. Dieser Entwicklung fuhrt einerseits dazu, dass
sich das tatsachlich verfiigbare Einkommen standig verringert. Auf der anderen Seite wird das
Wohnen in den landlichen Gebieten standig unattraktiver. Das fuhrt auf Dauer zu einer
schleichenden Entvélkerung dieser Gebiete, was wiederum weitere negative Auswirkungen
nach sich ziehen wirde. Wenn in diesem Bereich nicht lenkend eingegriffen wird, werden
sich die Mehreinnahmen, die der Staat aus der Mineral6lsteuer erzielt, in Zukunft in hohe
Kosten fur die Regionalentwicklung verwandelt. Das bestehende Modell der
Pendlerpauschale stammt aus einer Zeit, in der es noch sehr mihsam war, gesagte Wegstrecke
zwischen zwei Standorte zu ermitteln. Das Stufenmodell aus dieser Zeit ist fur heutige
MaRstabe in weiten Bereichen einfach ungerecht. Mit der derzeitigen Pendlerpauschale
bekommen n&mlich Pendler, die 20 km zur Arbeit fahren genauso viel wie Menschen, die
39 km Wegstrecke zuriicklegen, da in Pauschalschritten zu 20, 40 bzw. 60 km Stufen
ausbezahlt wird. Diese Ungerechtigkeit wird mit dem Modell des Pendler-Euro beseitigt.
Denn nun bekommt man einen Euro fur jeden Kilometer Arbeitsweg mal 40 als Fixbetrag und
somit eine Kilometer genaue Abrechnung. In einer Zeit, in der die Treibstoffkosten standig
steigen, ist dies ein gewaltiger finanzieller Unterschied. Durch einen unteren und oberen
Grenzwert von ca. 500 Euro bzw. 2.600 Euro und der Abwicklung als
Direktforderungsabsetzbetrag wirde sich fur diese Pendlerinnen und Pendler eine deutlich
hohere Forderung, als durch das heutige Freibetragsmodell ergeben. Das Pendler-Euro-
Modell wiirde auch die Ungerechtigkeit beenden, dass beim bisherigen Lohnsteuerfreibetrag,
kleine Einkommen monatlich nur 141 Euro als Negativsteuer zurlickerstattet bekommen,
héhere Einkommen aber, 1.000 Euro und mehr, als Steuerersparnis geltend machen kénnen.
Aus der direkten Forderung und durch eine exakte Berechnung pro Arbeitstag wirden sich
grolRe Vorteile fur Teilzeitkrafte und Pendlerinnen und Pendler mit kleinen bzw. niedrigen
Einkommen ergeben. Ob bei der Berechnung der Modelle fiir den Pendler-Euro der
Verkehrsabsetzbetrag direkt mit einberechnet wird, oder ob es einen zusétzlichen
Absetzbetrag gibt und, ob es eine Unterscheidung zwischen groRer und Kkleiner
Pendlerpauschale geben muss, ist in diesem Fall einerlei. Wichtig ist, dass es zu einer
zusétzlichen und finanziell entsprechenden Unterstiitzung fir unsere Pendlerinnen und

Pendler kommt. Fir uns ist es wichtig, dass die Pendlerinnen und Pendler entlastet werden,
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die trotz der hohen Preisstoffkosten bzw. Preise auf ihre Autos einfach angewiesen sind.
Nicht jeder hat eine StralRenbahn-, eine Eisenbahn- oder eine Autobuslinie direkt vor der
Haustlr, um zu ihrem Arbeitsplatz zu kommen. Aber, wir wollen natlrlich auch die
6kologischen und sozialen Kompetenzen berticksichtigen, dazu gehért auch ein Ausbau des
offentlichen Verkehrs. Es darf nicht weiterhin zu einer Ausdiinnung des landlichen Verkehrs
im  Nahverkenr kommen. Die Mineraldlsteuer enthédlt auch eine ©kologische
Lenkungsfunktion. Diese zu senken wiirde bedeuten, auch den Guterverkehr auf der Stral3e zu
fordern. Wenn wir diese Steuern verbrauchs- und bedarfsorientiert gestalten mdchten, dann
missen wir entweder das Tankstellenpersonal steuermathematisch komplett neu ausbilden
oder eine neue Behorde zur Berechnung der Mineral6lsteuer griinden. Daher ist es angesagt,
rasch handeln im Sinne unserer Pendlerinnen und Pendler. Danke. (Beifall bei der SPO und
OVP - 11.08 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke, Frau Abgeordnete. Als Néchster zu Wort gemeldet ist

Herr Abgeordneter Ederer. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Ederer (11.08 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Mitglieder der Steiermarkischen
Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, Zuhdrerinnen und Zuhérer im
Zuschauerraum und im Internet!

Wenn wir bei der heutigen Sitzung im Landtag Steiermark auf Punkt 1 der Tagesordnung
einen Antrag haben ,Entlastung fir Pendlerinnen und Pendler durch ein neues
Forderungsmodell, den Pendler-Euro®, dann ist das ein sehr, sehr wichtiger Punkt. Ein
Thema, das viele, ja sehr viele betrifft. Aus Sicht der Betroffenen, der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, die pendeln missen, eine zukunftsweisende Sache. Wenn wir es jetzt auch
nicht unmittelbar direkt umsetzen kénnen, und mit diesem Antrag an die Bundesregierung
herantreten missen, so ist es wichtig, dass wir das tun und die Unterstiitzung geben, um es zu
ermoglichen, dass dieses neue Forderungsmodell tatsachlich umgesetzt wird. Eine
Verbesserung fur Pendlerinnen und Pendler. Es sind Kollegen und Kolleginnen vom
Bundesrat da, die das gerne nach Wien mitnehmen und dort schon verstarken. Der Landtag
Niederosterreich und andere Landtage haben es ja schon beschlossen. Die Steirerinnen und
Steirer sind ein Land der Pendler, so war noch die Schlagzeilen der letzten Jahre. Ja, es
stimmt. Die Steirer sind ein Volk von Pendler. Rund 300.000 Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer arbeiten aulerhalb ihres Wohnortes. Das heif3t, zwei Drittel der Erwerbstatigen

sind Pendler. Man bemdiht sich seit Jahren, die Situation zu verbessern. Die meisten Pendler
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hat der Bezirk Graz-Umgebung, dicht gefolgt von Leibnitz und Feldbach. Das grofite
Pendlerzentrum ist Graz mit tber 70.000 Einpendlerinnen und Einpendlern. In Graz-
Umgebung arbeiten mehr als 30.000 Pendler und auch der Bezirk Weiz ist mit mehr als
20.000 Pendlern ein starker Magnet flr Arbeitskréfte. Bei den Landesauspendlern halt
Hartberg weiterhin den Spitzenwert mit ber 6.000 Auspendlern, die vorwiegend in den
GroRraum Wien zur Arbeit fahren. Die Pendlersituation fiir den Einzelnen ist schwierig. Die
steigernden Kosten, das zusatzliche Verkehrsrisiko und die hohe Stressbelastung bleiben das
Hauptproblem der Menschen, Kolleginnen und Kollegen, auf dem Weg zur Arbeit. Und
natlrlich die hohen Kosten fiir den eigenen PKW. Wir haben schon gehort, Kraftstoffpreise
sind nattrlich gestiegen. Es ist eine Tatsache, dass die Mehrheit auf das Auto angewiesen ist.
Ja, es wurden viele Verkehrsverbindungen auch verbessert. Wenn ich daran denke, was die
damalige Verkehrslandesratin Kristina Edlinger-Ploder auch alles umgesetzt hat. Aber
Tatsache ist es natirlich, dass trotzdem fur die meisten oder fir viele zu wenig 6ffentliche
Verkehrsmittel zur Verfugung stehen und es momentan in der Infrastruktur auch nicht
moglich ist, dass wir Uberall hin, die Vorrednerin hat es schon angesprochen,
dementsprechend alles auch ausbauen konnen. Die Flexibilitat, die unterschiedlichen
Arbeitszeiten, Teilzeit usw., die neue Arbeits- und Wirtschaftswelt hat viel gebracht und
deshalb ist es auch nicht so einfach, dass man auf 6ffentliche Verkehrsmittel umsteigt. Ich
kann mich nur wiederholen, man ist auf das Auto angewiesen. Deshalb brauchen die
Pendlerinnen und Pendler eine gezielte Entlastung. Es ist schon vor Jahren - ebenfalls hier im
Landtag Steiermark war der Start und da kénnen wir stolz sein - mit dem Pendlerzuschlag an
die Bundesregierung herangetreten worden und er ist dann auch umgesetzt worden, weil
natrlich Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer das Geld ja nicht direkt in die Hand
bekommen haben. Es mindert die Lohnsteuer, und da sind vor allem Frauen betroffen, die
niedrige Einkommen hatten und haben und keine Lohnsteuer bezahlen, nicht und keine
Pendlerpauschale bekommen haben. Mit dem Pendlerzuschlag, der dann ab 01.01.2009
eingefihrt wurde, haben auch jene, die unter der Lohnsteuergrenze verdienen, diesen
Pendlerzuschlag von 130 Euro pro Jahr in Form einer Negativsteuer bekommen. Gerade fiir
die Niedrigverdiener unter den Pendlerinnen, die bis dato keine finanzielle Entlastung hatten
und trotzdem natlrlich sdmtliche Teuerungen voll mittragen mussten, ist das umgesetzt
worden und das war damals schon ein groRBer Verdienst des Vereins ,,Die steirische
Pendlerinitiative“, die jahrelang gekdmpft hat. Der Obmann des Vereines ,,Die steirische
Pendlerinitiative“  Franz Gosch sitzt im Zuschauerraum. Ihm gebuhrt mit seiner

Mitstreiterinnen und seinen Mitstreitern auch ein groRes Dankeschén. (Beifall bei der OVP
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und SPO) Die kleine Pendlerpauschale konnen jene beantragen, wenn die Fahrtstrecke
zwischen Wohnung und Arbeitsstétte in eine Richtung mindestens 20 km ausmacht und wenn
die Benltzung eines Massenverkehrsmittels moglich und zumutbar ist. Das sind momentan
bei 20 bis 40 km rund 700 Euro im Jahr, 40 bis 60 km rund 1.350 Euro im Jahr, tiber 60 km
rund 2.000 Euro im Jahr. Das groRBe Pendlerpauschale gibt es, wenn mindestens 2 km vom
Wohnort entfernt ist, der Weg zur Arbeit besonders lange dauert oder es unmaglich ist,
mindestens die Halfte des Arbeitsweges mit einem Offentlichen Verkehrsmittel
zurlickzulegen. Hier haben wir bis 20 km rund 370 Euro im Jahr, bis 40 km rund 1.500 Euro
im Jahr und bei bis 60 km rund 2.600 Euro im Jahr. Das heif3t, wir bringen hier auf jeden Fall
eine Verbesserung zustande. Die Anzahl oder warum wir diese Entlastung wollen ist, weil
natlrlich auch die Zahl der Betroffenen enorm gestiegen ist. Hatten wir 1961 noch 19 %
Auspendler, waren es schon 2001 57 und die Zahl ist noch einmal gestiegen. So haben wir
aktuell z. B. Aus- oder Einpendler aus anderen Gemeinden 132.000 — alles gerundet jetzt. Aus
anderen politischen Bezirken 131.000 und aus anderen Bundeslandern 18.000 Auspendler.
Mit diesem Pendler-Euro wurden wir erreichen, dass 95 % aller Betroffenen eine deutliche
Verbesserung erhalten und die Effekte sind auch mehr Gerechtigkeit fir Teilzeitkrafte und
Lehrlinge. (Unverstandlicher Zwischenruf) Weil es hoher ist, die bekommen ja mehr. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,WeiB du schon, wie viel du mehr zahlen muisstest fir
Teilzeitkrafte?*) Es geht jetzt um die Entlastung der Pendlerinnen und Pendler und die
erhalten mehr. Es geht jetzt einmal um das Modell. Wollt ihr nichts fir die Pendler tun? Das
Modell ist unschlagbar einfach und durchschaubar. Die Kilometeranzahl der einfachen
Fahrtstrecke eines Pendlers multipliziert mit 40 ergibt den Forderbetrag. Das Modell wurde
Pendler-Euro benannt, weil der Forderbetrag noch mit einem Euro multipliziert wird, um in
den Folgejahren und das ist optimal, auf einfache und transparenterweise die
inflationsbedingte Teuerung abgeben zu kdnnen. Man multipliziert beispielsweise im Falle
einer zweiprozentigen Inflation mit 1,02. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Und um wie viel
kostet es mehr?*“) Ihr macht euch Sorgen um die Mehrkosten und wir machen uns Sorgen um
die Mehrkosten der betroffenen Kolleginnen und Kollegen, die es zu entlasten gilt. Wir helfen
ihnen und dem landlichen Raum, dass auch dort die Menschen wohnen konnen, die aber
vielleicht nicht den Arbeitsplatz direkt vor der Haustir haben. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Aber ihr misst zumindest wissen, wie viel es mehr kosten wirde. Sind wir uns einig?)
Weil es ist so vielen Pendlern am Auto gelegen, dass sie derart tief in die Tasche zu greifen
bereit sind. Eine Umfrage der Arbeiterkammer Wien ergab, dass naturlich 97 % derer, die auf

ihren eigenen vier Radern zur Arbeit fahren, dies tun, um zeitlich flexibler zu sein als mit

4093



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

offentlichen Verkehrsmitteln. 90 % meinen auch das Ziel damit schneller zu erreichen, als mit
Offentlichen Verkehrsmitteln. Das ist momentan auch noch eine Tatsache, wenn wir uns die
Regionen hier anschauen. Das Wichtigste daran ist, ihr von den Freiheitlichen nennt euch ja
»S0ziale Heimatpartei* oder so ahnlich, das ist sozial gerechter. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Das ist wischi-waschi. Ihr habt keine Ahnung, was das kostet!*“) Leute mit héheren
Einkommen haben mehr bekommen, jetzt ist das umgekehrt. Weil, nach dem es ein
Lohnsteuerfreibetrag war, haben hoher Verdienende natlrlich dementsprechend mehr
bekommen. In Osterreich, das wird ja dann Osterreichweit umgesetzt, gibt es Uber zwei
Millionen Menschen, die mit dem Auto pendeln. 60 % der Erwerbstétigen sind betroffen,
wenn die Spritpreise steigen. Die Mobilitat, die Flexibilitat und das Pendeln sind Fluch und
Segen zugleich, das kann man zugeben, das ist so. Es bringt Vorteile und Nachteile,
Stressbelastung usw. Es gibt hier auch Studien, wie die Auswirkungen auf die Gesundheit
sind. Der ldealzustand ist nattrlich alle sind mobil und wir haben keine Staus. Tatsache ist es
natrlich, dass die Mobilitat, die Massenmobilitat auch zur Unmobilitat gefiihrt hat. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das kostet dem Finanzminister eine halbe Milliarde Euro!*)
Konkret, und das sei euch gesagt, geht es jetzt zu helfen. Es ist notwendig und es gibt auch
die Anforderung an den Konsumenten und die Kosumentinnen, dass wir naturlich auch
dementsprechend auf Spritpreise Druck machen konnen. Auch hier eine Initiative der
steirischen Pendlerinitiative, die eine Spritpreisbrechertrophée vergeben hat. (Prasident Ing.
Wegscheider: ,,Herr Kollege, bitte auf die Redezeit zu achten!**) Ich komme zum Schluss,
ich beeile mich. Dementsprechend Druck auch auf Tankstellen und anderen Firmen ausgeubt
hat aber, weil ich zum Schluss kommen muss, jetzt gilt es zu helfen. Erwahnen mdchte ich

noch die Mitfahrborse www.mitfahrboerse.st, wo sich natirlich Fahrgemeinschaften bilden

konnen. Funktioniert nicht tberall, weil die Kolleginnen und Kollegen viel Flexibilitdt am
Arbeitsplatz bringen missen, aber zusammengefasst fiir euch auch, und damit stellt sich nicht
mehr die andere Frage, das muss es uns wert sein. Hier kdnnen wir die finanziellen Mittel
aufbringen. 500 bis 2.600 Euro Direktférderung fur Autopendler. 600 bis 1.400 Euro
Direktforderung fir Pendler und 6ffentlichen VVerkehrsmittel. Die Vorteile tiberwiegen. Statt
Steuerfreibetrdge und ungerechte Entfernungsstufen, die Vorrednerin hat das schon erklart,
brauche ich jetzt nicht wiederholen, einen Fixbetrag fur jeden Kilometer Arbeitsweg. Die
Kilometer genaue Abgeltung ist leichter zu berechnen und fir alle Steuerzahler gleich.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Herr Prasident, es wird Zeit!*) Derzeitige Regelung
bevorzugt hohere Einkommen und Teilzeitkréafte oder Wochenpendler erhalten aliquote

Anspriiche, pro Wochenarbeitstag ein Funftel des Pendler-Euros. Wer weniger als elf Mal pro
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Monat zur Arbeit pendelt, kriegt derzeit nichts. Das heilt, mehr Geld und Fairness fiir die
steirischen Pendlerinnen und Pendler, fir die steirischen Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer und deshalb versuche ich auch die anderen Fraktionen zu ermutigen, diesem
Antrag zuzustimmen, dass wir gemeinsam in Wien ... (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ich
bitte jetzt zum Ende zu kommen!*“) ... das zur Umsetzung zu bringen. Danke schén. (Beifall
bei der OVP und SPO - 11.21 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Ich ersuche ein bisschen die Rededisziplin besser zu beachten.

Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Dr. Werner Murgg. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Dr. Murgg (11.21 Uhr): Danke, Herr Prasident! Frau Landesratin, Herr Landesrat,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhdorer!

Einige Worte auch zu dem von OVP und SPO eingebrachten Antrag des Pendler-Euros. OVP
und SPO schreiben in ihrer Antragsbegriindung, vollkommen zu Recht, Zitat: ,,Von hohen
bzw. steigenden Spritpreisen profitiert vor allem auch der Staat.” Dann haben Sie Zahlen
parat, die kann man nur unterstreichen. 2009, 3,8 Milliarden Euro Einnahmen aus der
Mineral0lsteuer, 2011, 4,21 Milliarden und 2012 werden es wahrscheinlich an die
4,4 Milliarden Euro sein. Das fuhrt dazu, dass vor allem die Belastungen der Pendlerinnen
und Pendler, aber auch aller anderen, die in irgendeiner Form auf ihr Auto angewiesen sind,
von Jahr zu Jahr steigen. Es ist in der Zwischenzeit aber unertraglich, dass die
Budgetsanierung nicht nur in Osterreich, sondern, wenn man so den Blick schweifen lasst,
europaweit und auch die Einnahmen der Budgets zu einem immer gréReren Teil aus den
Massensteuern getragen werden. Das sind in Osterreich die Lohnsteuer, aber vor allem auch
die Mineraldlsteuer und die Mehrwertsteuer. Fast 70 % der Steuereinnahmen des Staates
werden von diesen Massensteuern getragen. Wir als KPO glauben, dass man hier
gegensteuern musste. Das wiirde, was die Mineral6lsteuer betrifft, auch zu einer radikalen
Entlastung der Pendlerinnen und Pendler fuhren. Ich kann meinen beiden Vorrednerinnen
ohne Weiteres recht geben, die Pendlerinnen und Pendler missen entlastet werden. Wir
mussen den Offentlichen Verkehr ausbauen. Wir missen schauen, dass man zu
Lenkungsmechanismen kommt, was die Einnahmen der Mineral6lsteuern betreffen. Alles
richtig, nur glauben wir, dass eine reine Erhohung der Ausgaben fur Pendlerinnen und
Pendler aus Steuern finanzierten Zuwendungen der falsche Weg ist. Sie wirden ndmlich dazu
flhren, dass die, vor allem was die Benzinpreise betrifft, den Teil, den der Staat kassiert, also

die Mineral6lsteuer, weiter schamlos steigen, weil natlrlich die Bundesregierung sich sagt,
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fur die, die auf das Auto angewiesen sind, gibt es ohnehin den Pendler-Euro, die
Pendlerpauschale oder wie das dann immer hei3t. Deswegen meinen wir, man musste zu
einem Modell kommen, wo man an der Wurzel ansetzt, namlich, dass man die
Mineral6lsteuer radikal senkt. Ich habe gestern ein bisschen die deutschen Sender verfolgt, da
ist in Deutschland jetzt ein ahnliches Problem. Da wird ndmlich nicht darliber nachgedacht,
da wird beschlossen, ich glaube ab 2013, den Okostromzuschlag zu verdoppeln. Da gibt es
von der SPD keinen unverniinftigen, so meine mich, Vorschlag, namlich die sagen, bis zu
einem gewissen Kilowattverbrauch zahlt der Haushalt Gberhaupt keinen Okostromzuschlag
und dann wird eben je nach Verbrauch der Okostromzuschlag erhoht. Wir kénnten uns so ein
Modell ohnehin auch bei der Mineral6lsteuer vorstellen. Dass man sagt, man rechnet eben
aus, ein kleines Auto mit einem ungeféhren Verbrauch pro 100 km, wie viel wird da, wenn
man recht sparsam damit umgeht, im Jahr damit gefahren und bis zu diesem Beitrag féllt die
Mineral6lsteuer vollkommen weg. Das heif3t, man konnte sie nach Vorlage der Rechnungen
am Ende des Jahres uber den Steuerausgleich zurtickholen und wer mehr verbraucht, zahlt
dann eine viel hohere Mineral6lsteuer als heute. Gleichzeitig musste man dieses Modell auch
koppeln, ndmlich auch, dass Menschen, die auf das Auto angewiesen sind, Pendlerinnen und
Pendler, eben einen viel hoheren Freibetrag haben, als andere. Das ware, glaube ich, ein
Modell, Gber das man nachdenken kdnnte und sollte. Denn einfach zu alimentieren, immer
wieder, wenn die Mineral6lsteuer steigt, dass man sagt, die Pendlerpauschale muss erhéht
werden, das wird letztlich dazu fiihren - das ist Giberall so - ob es bei den Strompreisen ist oder
bei den Spritpreisen, dass die Preise, vor allem an dem Teil, den der Staat kassiert, weiter
schamlos steigen, weil der Staat eben die Ausrede hat, die, die auf das Auto angewiesen sind,
kriegen eh dann einen Ersatz.

Wir stellen deswegen folgenden Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert mit der Forderung an die Bundesregierung
heranzutreten, ein Modell zur Senkung der MineralGlsteuer zu entwerfen, welches sowohl
verbrauchs- als auch bedarfsabhéngig gestaltet sein soll.

Verbrauchsabhéngig, wie ich hier meine, wenig Fahren wird belohnt, viel Fahren wird
bestraft. Bedarfsabhdngig soll heil3en, die Menschen, die aus beruflichen Grinden mehr
fahren missen, weil sie eben keinen offentlichen Verkehr vor der Haustlr haben, missen
auch durch dieses Modell geschont werden. Danke. (Beifall bei der KPO — 11.27 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Abgeordneten Dr. Murgg. Meine

geschatzten Damen und Herren, bevor ich mit der Rednerliste fortfahre, darf ich recht herzlich
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die Schilerinnen und Schiler der 4. B Klasse der VVolksschule Dechantskirchen unter der
Leitung von Frau Dipl.-Pad. Gertrude Zisser bei uns willkommen heil3en. (Allgemeiner
Beifall)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Peter Samt. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Samt (11.28 Uhr): Danke, Herr Président! Geschatzte Regierungsmitglieder,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorer!

Der vorliegende Antrag, der Reformpartner, hat also einen ziemlich interessanten Ansatz fur
uns. Die Reformpartnerschaft hat die Pendler in der Steiermark als belastete Spezies erkannt.
Wir haben mit dem uns im Ausschuss vorliegenden Antrag einen Exkurs bekommen tber die
Rohol- und Spritpreisentwicklung, tber ungunstige Dollar-Euro-Wechselkurse und da haben
wir eigentlich ziemlich gestaunt tiber die steigenden und profitablen Einnahmen des Staates
durch die Mineral6lsteuer. Um die beantragenden Herrschaften handelt es sich, wie wir gehort
haben, ja nicht um eine Oppositionspartei, sondern um die gleichen Parteien, die im Bund,
SPO und OVP namlich, gemeinsam ziemlich schonungslos erst die letzte MOST - also die
MineralGlsteuer — Erhdhung durchgezogen haben und ich habe mich nicht erinnern kdnnen,
dass da von Seiten der anwesenden Regierer oder der Reformpartner irgendein Aufschrei
gewesen war. Letztendlich haben sie auch einen Antrag von uns Uber die Zweckbindung, die
aus dieser Erhohung dem Land Steiermark zugutekdme oder kommt, tatsdchlich Zweck
bindend festzunehmen, festzuhalten und z. B. fir FeinstaubmalRnahmen in der Stadt Graz, in
der Steiermark zu verwenden, abgehend. Apropos Feinstaub, die gleichen Parteien ubrigens
sind das, die, wenn die Grazer bei der letzten Befragung, die wir ja noch sehr gut im Kopf
haben, sich fir die Umweltzone entschieden héatten, sie keine Skrupel gehabt héatten, die
Belastung auf zig Tausende, von Graz, die nach Graz einpendelnde, tatsdchlich Pendler,
abzuwadlzen. Sie konfrontieren uns da also mit einem Antrag, der zum einen beispielhaft
Neuberechnung und Neudeckelung und Mindestsockelung der bisher kleinen und groRen
Pendlerpauschale Uberlegt, zum anderen auch eine Inflationsabgeltung, eine Art
Indexwertsicherung beinhaltet. Die Mitlberlegung einer Lésung fir diejenigen, die bisher auf
Grund der Tatsache, dass sie entweder ein Lehrverhédltnis haben oder eine
Teilzeitbeschaftigung haben, damit keine Lohnsteuer zahlen und damit nicht in den Genuss
einer Pendlerpauschale kommen konnen, das mituberlegt, ist also ziemlich 16blich, sage ich
jetzt einmal. Aber im Grunde genommen ist es flir uns, anhand des uns vorliegenden Antrags,
eine so ziemlich unausgegorene Sache gewesen. Schlussendlich verlangen Sie dann im

Antragstext, dass die bisherige Pendlerpauschale durch das Modell des Pendler-Euros ersetzt
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werden sollte, obwohl Sie vorher Deckelungsmodelle fiir die bisherige Pendlerpauschale in
den Antragstext, in die Begrindung reingeschrieben haben. Also, in Wirklichkeit fir uns
eindeutig ein Widerspruch. Sie wissen natirlich, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
Reformpartnerschaft, dass in der bisherigen Pendlerpauschale auch der ¢ffentliche Verkehr
insoweit berticksichtigt war, also die Abhédngigkeit, die Zumutbarkeit, so wie es auch drinnen
steht, auch hier Freibetrdge genutzt werden kdnnen. Auf diesen Bereich, haben wir bisher
gehort, gehen Sie also tberhaupt nicht ein. Sie wollen also offensichtlich ein Férdermodell fir
den KFZ-orientierten Pendler bevorzugen und puschen, vergessen aber dabei, das ist unsere
Meinung, dass also auch die Aktivierung des 6ffentlichen Verkehrs, fir den wir ja auch nicht
so wenig Geld ausgeben in unserem Land, denken wir nur an die S-Bahn, an den Verbund
usw., das bleibt uns hier auf der Strecke. Mit keinem Wort wird in dem Antrag erwahnt, dass
Sie mit einer Unterstitzung der Pendler auch diesen 6kologischen und umweltbezogenen
Bereich berticksichtigen, um die Menschen, in Bereichen, wo es wirklich geht — wir reden
jetzt da von den Ballungszentren oder den Engraumen, den Speckgrtel, wenn man es z. B.
um Graz herum sieht, wo also dieser 6ffentliche Verkehr schon sehr gut ausgebaut ist, also
hier fehlen uns lhre Angaben zu diesem Bereich, die Leute weg vom Auto zu bringen und in
Richtung der Offentlichen und das auch verstirkt zu fordern und mit in dieses Projekt, in
diese Forderung einzubinden. Das fehlt uns eigentlich komplett. Ganz abgesehen davon, dass
Sie scheinbar das sicher verbesserungswirdige Steuerentlastungspaket in ein
Forderungssystem umstellen wollen, wobei sich fur uns die Frage stellt, wie das funktionieren
wird. Das heil3t, eine Bundesférderung, die dann das Land abwickelt, die wird es dann auf die
BHs und die Gemeinden umwaélzen und der Pendler schlussendlich wird, und so wird es
wahrscheinlich sein, dann selber diese Pauschale beantragen missen, wéhrend er ja bis jetzt
beim Dienstgeber die Pendlerpauschale beantragt hat und die dann auch dort von der Steuer,
in dem Fall, zurlickbehalten wurde oder auf dieser Basis eine Lohnsteuerentlastung bedeutet
hat. Ich glaube, dass Sie in Hinblick der Gemeindestrukturreform meinen, dass man dann eh
genug Leute hat, wenn man Gemeinden und BHs zusammengelegt hat, dass die das dann alles
machen. Wir glauben, es wird eine zusétzliche Verwaltungsebene werden. Ob das so einen
Sinn macht, schauen wir einmal. Das sind also alles Griinde, die uns damals im Ausschuss
bewogen haben, dass wir einen Antrag auf Stellungnahme gestellt haben. Wir haben ja nicht
einmal gesagt, wir wollen das im Unterausschuss haben, sondern, wir haben einen Antrag auf
Stellungnahme gestellt, um wirklich hier zu wissen, welche Mdglichkeiten hat man, wie
genau soll das Modell ausschauen, vielleicht ein bisschen tiefer von Ihnen, geschatzte

Reformpartner, zu erfahren, was Sie damit vorhaben. Aber, was haben Sie damit gemacht?
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Sie haben das reflexartig abgelegt. Sie haben uns sogar vorgeworfen, wir sind gegen die
Pendler. Das ist also, sage ich euch auch in aller Freundschaft, ein schweres Hirngespinst von
euch. Wir sind die Pendler, die haben wir in Wirklichkeit schon in unserem Repertoire, noch
lange bevor Sie glauben, Sie missen jetzt die Pendler unterstiitzen und Sie mussen die
Pendler jetzt fordern. (Beifall bei der FPO) Ich wiederhole es wirklich, ich wiederhole es
noch einmal. Die Finanzierung oder die Finanzierbarkeit dieses Systems, das Sie hier
anstreben, ich frage mich, wie soll es funktionieren? Eine Zweckbindung der MOST wiére
hier eine wirksame Malinahme, wére ein Schlagwort oder zusatzliche Entlastung, die wir
schon langst in unserem Parteiprogramm haben und auch schon langst gefordert haben.
Fahrzeuge mit niedrigerem Verbrauch sollten von der Versicherungssteuer und von der
NOVA befreit werden oder es sollte auch, und das haben wir schon gesagt, eine
WahImoglichkeit zu glinstigeren Tickets fiir den 6ffentlichen Verkehr in den Bereichen dies
mdoglich machen. Wir wissen, ein hoher Prozentsatz ist auf das Auto angewiesen, aber viele
konnten auch im Sinne des Umweltschutzes mit den Offentlichen fahren. Sollte gegeben sein,
ist aber, entschuldige, leider in eurem Antrag alles nicht vorhanden. Ich sage Ihnen auch,
wogegen wir wirklich sind. Wir sind gegen fadenscheinige Antrége — ich sage jetzt bewusst
nicht wischi-waschi, weil die Kollegin Bachmaier-Geltewa hat ja da wesentlich mehr
Erfahrung auf diesem Gebiet, Uber solche Antrage. Aber, wahrend Sie, und das werfe ich
Ihnen wirklich vor, Antrage, die in eurem Interesse stehen und von euch kommen durch den
Ausschuss gedriuckt und geschossen werden, werden jene Antrdge, die also auch von der
Opposition sinnvollerweise daherkommen von euch entweder zur Stellungnahme geschickt
oder noch arger, in einen Unterausschuss versenkt. Das ist, meine Herrschaften, keine Politik
mit der wir eine Freude haben. Zum Schluss habe ich noch so einen kleinen Ideologieexkurs
vor. Die OVP, das ist fir uns neu, verlangt eine Forderung statt einer Steuer- oder
Lohnsteuerentlastung, die KPO verlangt eine Senkung der Mineraldlsteuer, also eine
Steuersenkung de facto. Ich kann mich also nur wundern, wie weit die Herrschaften da auch
schon teilweise ideologisch abtrichten, aber ich glaube, vor allem der Kollege Klubobmann
Drexler wird uns das sicher irgendwann einmal in gewohnter Manier und pointiert erklaren
kdénnen. Kommen wir zum Ernst der Angelegenheit und auch zum Schluss auf den Punkt.
Wenn wir schon zur Entlastung der Pendler eine Forderung an die Bundesregierung stellen,
dann sollte diese schlissig, inhaltlich umfassend und so sinnvoll sein. Wir werden die Letzten

sein, die dem nicht zustimmen und das nicht unterstiitzen.
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Deswegen stellen wir auch einen Antrag in diesem Sinne des 8 41 der GeoLT 2005, die
lautet: Zurlickstellen dieses Antrages an den Ausschuss fir Umwelt und Verkehr und die
darin enthaltenen Ungereimtheiten aufzuklaren.

Ich bitte da um lhre Zustimmung. (Beifall bei der FPO — 11.37 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Abgeordneten Samt. Als Nachster zu Wort

gemeldet ist Herr Abgeordneter Erwin Gruber. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Erwin Gruber (11.37 Uhr): Geschéatzter Herr Président, werte Mitglieder auf der
Regierungsbank, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhdorer!

Ich darf auch ein paar Meinungen zu dem Thema abgeben und wundere mich ein bisschen
iiber die FPO, die da groRe Sorge um die Mehrkosten in den Raum stellt. Da frage ich mich
schon ganz offen, sind die Pendlerinnen und Pendler der Freiheitlichen Partei in dem Land
nichts wert? Wir wissen ja ganz genau, es gibt Mehreinnahmen durch die Mineral6lsteuer und
einfach ist es jetzt wichtig, diese Mehreinnahmen entsprechend der sozialen Gerechtigkeit den
Betroffenen weiter zu verteilen. Wir zollen den Pendlerinnen und Pendlern eine grolie
Wertschatzung und wir wollen die Pendlerinnen und Pendler auch entsprechend unterstiitzen.
(LTAbg. Amesbauer: ,,Schaffen wir die MineralGlsteuer ab!*“) Auch der offentliche Verkehr
ist dabei inkludiert. Da ist der Antrag scheinbar nicht genau durchgelesen worden. Natrlich
wollen wir auch die Pendlerinnen und Pendler, die mit den 6ffentlichen Verkehrsmitteln
unterwegs sind, unterstiitzen. Was die kommunistische Partei angesprochen hat, natirlich ist
das ein frommer Wunsch jetzt die MineralGlsteuer zu senken. Wir wissen ganz genau,
Massensteuern sind notwendig, um eben o6ffentliche Finanzhaushalte oder Staatsbudgets
sozusagen aufrechtzuerhalten. Aber, letztendlich ist es dann notwendig, sozial gerecht,
sozusagen, den Betroffenen davon etwas zurlickzugeben. Wenn wir uns die Spritpreise
anschauen, im internationalen Vergleich steht ja Osterreich insgesamt sehr gut da. Wir wissen
genau, dass es diesen Tanktourismus nach Osterreich gibt. Wenn ich z. B. vergleiche, dass in
Osterreich der Diesel rund 1,45 Euro kostet, in Deutschland rund um 10 Cent mehr, oder in
Italien um rund 30 Cent mehr. Oder wenn ich den Vergleich bei Benzin 98 Oktan anstelle, da
kostet der Benzin in Osterreich 1,69 Euro, in Deutschland 1,80 Euro und in Italien 1,98 Euro.
Also hier die Steuer zu senken auf diese Spritpreise ist ein frommer Wunsch und wird nicht
stattfinden. Daher brauchen die Pendler und Pendlerinnen unsere Unterstutzung. Ich mochte
da ein bisschen ein Bild zeichnen, wie es den Pendlerinnen und Pendler wirklich geht. Wenn

ich da in den nordlichen Bereich des Bezirkes Hartberg oder auch Bezirk Weiz, in die
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nordliche Oststeiermark schaue, wo fir viele der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
pendeln an der Tagesordnung ist. Wenn ich da z. B. auf die Friihschicht schaue, die von 6.00
bis 14.00 Uhr stattfindet, die Leute stehen da oft um 4.00 Uhr in der Frih auf, sind dann 1 %
Stunden mit dem Auto zum Arbeitsplatz unterwegs, héren um 14.00 Uhr mit der Arbeit auf,
fahren dann wieder heim und sind insgesamt nicht acht Stunden beschéftigt, sondern bis zu 12
Stunden unterwegs. Da missen wir naturlich die Fahrtkosten entsprechend unterstiitzen, weil
fiir die Arbeitszeit, die zusatzlich aufgebracht wird, gibt es ja sehr selten eine Abgeltung oder
eine Entschadigung. Wenn ich das nur mit fiinf Stunden in der Woche hochrechne, was ein
Pendler sozusagen mehr an Zeit in Kauf nimmt, ergibt es im Jahr rund 230 Arbeitsstunden
oder in Wahrheit sechs Wochen an Mehrbeschéftigung, die unentgeltlich ausgefihrt wird.
Dass da der Stress noch hinzukommt, die gesundheitliche Belastung, das wird scheinbar viel
zu wenig gesehen und daher ist dieser Pendler-Euro, diese Neueinfihrung, mehr als
gerechtfertigt. Ich mochte einen weiten Aspekt ansprechen. Pendler kommen vor allem aus
den diinn besiedelten Raumen der Steiermark. Diese diinn besiedelten Radume sind aber
letztendlich fur die Erhaltung der Lebensrdume und der Kulturlandschaft extrem wertvoll,
auch fur die Tourismusgrundlagen. Da diese Menschen aber drauRen in den Wohnungen, in
den Hausern bleiben, brauchen sie einfach Unterstiitzung von Zuhause zum Arbeitsplatz und
zurick, wenn sie eben diese Kosten und diese Zeit in Kauf nehmen, damit einfach dieser diinn
besiedelte Raum auch entsprechend erhalten bleibt, wo letztendlich ja die Arbeitsplétze nicht
in dem Ausmal} zur Verfligung stehen, wie wir sie brauchen wirden. Was wurde es aber
bedeuten, wenn wir die Menschen dort nicht halten kénnen? Es wirde weiterhin zur grof3en
Abwanderung fihren. In Ballungszentren, da erleben wir bereits jetzt, wenn wir uns Graz
oder Wien anschauen, dass diese Ballungszentren aber bereits Ubernutzt sind. Mit
Ubernutzung meine ich da letztendlich, dass wir groRe Sorgen und Probleme da zu bewaltigen
haben. Stress, Feinstaub, Verkehrslarm usw. und da ist einfach besser vorher und rechtzeitig
MaRnahmen zu setzen, dass einfach die Ubernutzung dieser Ballungszentren und damit die
Abwanderung nicht stattfindet. Weil heute der offentliche Verkehr bereits angesprochen
worden ist, ist es natirlich ein guter Weg, Pendlerinnen und Pendler entsprechend, sage ich
einmal, emissionsarm und auch kostenguinstig zum Arbeitsplatz zu bringen. Es ist aber so,
dass wir in diese Richtung durchaus gemeinsam neue Strategien entwickeln missen, weil es
ist momentan so, dass immer wieder Buslinien, Postbuslinien usw. zurtickgefahren werden
und fir viele Menschen aus der landlichen Bevdlkerung ist eben damit die Nutzung der
Offentlichen Verkehrsmittel nicht moglich. Das heilt einfach, die Aufforderung auch

Richtung FPO, aber an uns alle gemeinsam, wir miissen mit diesen Budgetmitteln, was den
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offentlichen Verkehr betrifft, fir die Zukunft effizienter umgehen. So komme ich zum
Abschluss. Darf bitten, dass dieser Antrag unterstttzt wird. Er zollt einfach die entsprechende
Wertschatzung und Anerkennung den Pendlerinnen und Pendlern gegentiber, die wir auch fir
die Zukunft in der Steiermark brauchen und nicht wegdiskutieren konnen. Danke. (Beifall bei
der OVP und SPO - 11.44 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Abgeordneten Gruber. Als Néchster zu Wort

gemeldet ist Herr Abgeordneter Lambert Schonleitner. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Schonleitner (11.44 Uhr): Danke, Herr Président, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Eigentlich ist es in einer gewissen Weise doch eine absurde Debatte, die wir hier fuhren, weil
es den Pendler-Euro, es ist ja zwischendurch auch angeklungen, einfach sehr isoliert
betrachtet. Diese isolierte Betrachtung lasst eines weg, was glaube ich, sehr wichtig ware.
Herr Dr. Murgg hat es indirekt angesprochen, aber nicht ganz direkt. Sogar die FPO hat heute
viel vom oOffentlichen Verkehr gesprochen, aber eines bleibt vollig ausgeblendet, dass
natlrlich ein Problem ist, die schlechte Qualitat des 6ffentlichen Verkehrs. Die hat aber eine
Ursache und das ist noch nicht so klar genannt worden. Das ist die nicht vorhandene
Finanzierung dieses wichtigen Instruments, wenn es auch um die Unterstlitzung geht,
natdrlich jener Menschen, die auf den Verkehr in der Steiermark, speziell auch im Grofraum
Graz, angewiesen sind. Ich finde es wirklich absurd, dass einer der wichtigsten und
wesentlichsten Antrdge, den es im Landtag gegeben hat und der auch in einem
Unterausschuss geparkt ist, namlich jenen zur Einflhrung einer Nahverkehrsabgabe, auch der
Burgermeister der Stadt Graz hat es immer wieder gefordert, die Griinen schon lange, die
KPO hat es immer wieder gefordert, dass er nicht in Verhandlung gebracht wird und jetzt bei
der Budgeterstellung fiir das Doppelbudget in Wirklichkeit wieder so sein wird, dass wir
dieses wichtige Finanzierungsinstrument in der Steiermark in keiner Weise auf die Schiene
gebracht haben. Das ist ein groRes Problem, Kollege Kropfl, Klubobmann der SPO, ist leider
nicht hier. Er hat in der Kleinen Zeitung, ich glaube es war vor einem Jahr, verkiindet, wie
wichtig das ist, wie wir das brauchen wirden, um hier die Qualitat im 6ffentlichen Verkehr
herzustellen. Wenn es so gewesen wire jetzt bei diesem Antrag, der hier von SPO und OVP
eingebracht wurde, dass man zumindest gleichzeitig zu dieser Modelldanderung die
Nahverkehrsabgabe auf die Schiene gebracht hatte, das betrifft natlrrlich auch Sie, Herr

Landesrat Kurzmann, dann hatten wir vielleicht auch dieser Anderung bei der
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Pendlerpauschale zustimmen kénnen. Denn eines muss man ja sagen, ein bisschen gerechter
wird das ganze System, aber es ist sicher nicht so, dass es das groRe Problem l6st, namlich,
dass ganz viele Menschen nicht das tun konnen was sie gerne tun wirden, ndmlich mit
offentlichen Verkehrsmitteln zu ihrem Arbeitsplatz zu fahren. Das wird vollig in dieser
Debatte bisher ausgeblendet. Dass man jetzt das Modell &ndert, ja das ist langst Uberféllig.
Aber die Frage ist doch eine andere. Es ist doch fir alle Steirerinnen und Steirer, fiir die
Grazerinnen und Grazer eine grof3e soziale Falle, wenn wir glauben, wir kénnten auch in
Zukunft immer noch auf die motorisierte Individualmobilitat setzen. Das hat Giberhaupt keinen
Sinn. Der Preis geht seit Jahren nach oben. Naturlich, weil die Rohstoffe knapper werden.
Herr Dr. Murgg da wuirde ich mir schon von lhnen ein bisschen mehr Ehrlichkeit in der
Debatte wiinschen, denn das ist es ja nicht, hier eine Senkung der Mineral6lsteuer zu fordern.
Das ist was vollig Unrealistisches. Wir wissen ganz genau, dass, wenn wir die Mittel der
Mineral6lsteuer nicht gehabt hatten, und in der Steiermark waren sie ja Gott sei Dank in
einem hohen Ausmal} — muss man der ehemaligen Landesratin Edlinger-Ploder zugutehalten
— gebunden fiir den Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs. Das heift, die S-Bahn wiirde es nicht
geben, hatten wir nicht die Mittel aus der Mineral6lsteuer gehabt, um das finanzieren zu
kdnnen. Darum ist es schon, Herr Dr. Murgg, in einer gewissen Weise absurd. Ich schétze Sie
sonst sehr, wenn Sie hier sagen, das muss man senken. Ich meine, wir reden unentwegt auch
hier im Haus Uber den Klimaschutz. Ich war unléngst wieder im Mariazell beim
Klimabundnistreffen der Gemeinden, wo der Verkehr als hauptevident und groRRes Problem in
diesem Bereich angesprochen wird. Hier ware es ja das Mindeste gewesen und das geht schon
auch in Richtung SPO und OVP bei diesem Antrag, dass das Gleiche auch gelten muss,
ndmlich auch von den Summen, fir jene Pendlerinnen und Pendler, die mit 6ffentlichem
Verkehrsmittel unterwegs sind. Die sind ja im Vergleich zum Auto de facto bei dieser
Regelung benachteiligt. Aber eines ist Uberhaupt nicht gerecht, das muss ich dir schon auch
sagen, lieber Kollege Gruber, weil du es auch so gelobt hast, die Finanzierung des
Offentlichen Verkehrs, dass wir Schweizer Niveau erreichen, dort ist es ndmlich so, dass wir
von jeder Gemeinde stundlich, zumindest sehr lange hinein bis in die Abendstunden eine
Verbindung in das nachstgroRere Zentrum haben. Dass letztendlich eine Dichte da ist an
Takten, die dann auch dazu flhrt, dass Menschen 6ffentlichen Verkehr Gberhaupt nutzen. Das
ist vOllig ausgeblendet. Das macht (berhaupt keinen Sinn zu suggerieren, wir kénnten hier
nur mit der Anderung der Pendlerpauschale ein Verkehrsproblem I6sen. Das ist leider viel zu
kurz gegriffen. Dann noch zum Antrag selbst, was ja wirklich noch interessant ist in der

Begrindung. Da wird drinnen argumentiert, das wirde ja, speziell den Menschen in den
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Regionen, das Hauptproblem lésen. Weil, das sind ja die, die weit rein fahren. Das stimmt
schon in der Analyse, aber was die Reformpartner oder —pioniere hier ausblenden ist ja, dass
die Entwicklung, warum das so ist, ganz klar auf der Hand liegt, ndmlich, dass es politisch
nicht geschafft wird. Und da ist die Steiermark im Speziellen sehr, sehr sdumig, ndmlich die
Regionen zu fordern. Fordern heiflt nicht Grundstiicke, Bauland anzubieten, sondern zu
fordern heil3t, natlrlich hier Betriebe durch ein gezieltes Fordermodell in die Regionen zu
bringen, denn dann helfen wir ja den Menschen in der Steiermark, wenn es so ist, dass sie
quasi den Weg von ihrem Wohnort, wo sie gerne leben am Land, zum nachstgelegenen
Arbeitsplatz kurz halten kdénnen und somit nicht diese weiten Strecken in Kauf nehmen
mussen. Jetzt zu sagen, jetzt machen wir quasi die Individualmobilitat immer billiger, billiger,
damit die Menschen ihrem Erwerbseinkommen noch nachgehen konnen, das ist aus meiner
Sicht wirklich  kurzsichtig. Hier braucht es ein Umsteuern. Wir brauchen
Finanzierungsinstrumente, die den Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs endlich auf die Schiene
bringen. Ein zweites zur Nahverkehrsabgabe wire ein OMPV Gesetz, also fir den
Offentlichen Personennahverkehr auf Bundesebene. Auch das schon mehrfach beantragt von
den Griinen, das wir hier eine Qualitat schaffen. Das Zweite ist nattrlich ganz klar, dass wir
generell in die Systeme reingehen und schauen, dass wir auch wieder Arbeitsplétze hin zu den
Menschen in den landlichen Regionen bringen. Das ist ja in der Realitat (berhaupt nicht der
Fall. Man reagiert nur mehr darauf auf die Abwanderung und jetzt sagen wir quasi auch noch
oder suggerieren die Regelung der Pendlerpauschale wdare de facto das, was die
Verkehrsproblematik generell 16sen wirde. Es stimmt, es war bisher ein sehr ungerechtes
System. Das, was Kollege Gosch und andere hier erarbeitet haben, ist wahrscheinlich eine
Verbesserung im Moment, aber was vollig ausgeblendet bleibt, und das stért mich auch bei
der kommenden Budgeterstellung, dass ist, dass wir, &hnlich wie es Wien schon hat, hier auch
eine Nahverkehrsabgabe bekommen, damit wir die Taktdichte erhdhen kénnen. Nur wenn die
Qualitat gut ist, es geht gar nicht so sehr um den Preis, wenn die Qualitat des 6ffentlichen
Verkehrs gut ist, dann kann sie auch von Pendlerinnen und Pendlern natlrlich genutzt
werden. 70.000 Einpendler, hat Kollege Ederer gesagt, Richtung Graz. Ich meine, das ist ja
eine Zahl, die muss man sich vor Augen fuhren, da haben wir ein grof3es Problem. Nicht nur
fir die Menschen, die dauernd zwischen dem Kernland Graz und dem Umland pendeln
muissen. Wir haben naturlich auch ein massives Problem in der Raumordnung, was darauf
aufsetzt. Wir sehen, wie groR8 der Baulanddruck ist. Das Wegener Institut und andere sagen
uns ja nahezu taglich, dass Menschen, die einen Arbeitsplatz haben, eine Wegstrecke von ca.

einer Stunde in Kauf nehmen, um dort hinzukommen. Ich glaube, da mussten wir langst auch
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in der Raumordnung umstellen und sagen, es muss doch darum gehen, Arbeitsplatze wieder
dort hinzubringen, wo Menschen grundsatzlich leben und dort auf die Bremse zu steigen, wo
letztendlich dieses AusmaR an Mobilitat entsteht, denn ansonsten ist es doch klar, werden wir
wieder hier herinnen im Landtag, Kollege Samt hat es kurz angesprochen, tber das Thema
der Luftqualitat in Graz reden. Das ist klar. Das ist eines der Ursachen. Das kann man doch
nicht ausblenden in der politischen Gestaltung. Darum wére es wichtig zu einem gerechteren
Pendlerfinanzierungssystem, die auch jene vor allem bedienen muss, die jetzt schon 6ffentlich
pendeln, dass wir hier auch endlich FinanzierungsmaBnahmen hernehmen, um den Menschen
zu ermdglichen, auf den 6ffentlichen Verkehr umzusteigen. Danke. (Beifall bei den Griinen —
11.53 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Abgeordneten. Als letzten Redner, mit

groRer Freude darf ich den Herrn Bundesrat Gregor Hammerl das Wort erteilen.

Bundesrat Hammerl (11.53 Uhr): Ein herzliches Gru Gott! Herr Landtagsprasident,
geschatzte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen im Landtag und vor allem
auch im Bundesrat!

Meine Damen und Herren, es ist mir eine groRe Ehre, dass ich mich heute zum
Tagesordnungspunkt Entlastung fiir Pendlerinnen und Pendler, neues Forderungsmodell, kurz
zu Wort melden darf. Derzeit, und das wissen die wenigsten im Haus, haben im Landtag nur
zwei Bundeslandern berhaupt ein Rederecht in Osterreich, namlich Salzburg und die
Steiermark. Alle anderen sieben Bundesldnder haben kein Rederecht. Meine Damen und
Herren, den Bundesrat gibt es seit dem Jahr 1920. Der Bundesrat, das wissen wir inzwischen,
vertritt auch die Landerkammer im Wien. Das heif3t, der Gregor Hammerl und alle Bundesrate
werden hier im Bundesrat in die Landerkammer gewahlt. Ich habe nachgeschaut, und zwar
1968 hat es den Anton Pirchegger gegeben. AnschlieBend hat Krainer der Erste hier den
Landeshauptmann tibernommen. Er war drei Jahre im Bundesrat und hat drei Jahre jedes Jahr
davon gesprochen, dass im Bundesrat Reformen notwendig sind. AnschlieBend weiterhin alle
Landeshauptleute A und B, alle, jeder wollte den Bundesrat hier verdndern. Meine Damen
und Herren, Reformen sind nicht einfach, aber mir ist es gelungen in meiner Funktion als
Vorsitzender des Bundesrates von Janner bis Juni des Jahres eine Foderalismuskonferenz
einzuberufen, wo alle Landtagsprasidenten Osterreichs anwesend waren. SPO, OVP und FPO.
Hier ging es um die Reform des Bundesrates. Ich sage lhnen die Punkte, die ndchsten

Bundesrate, die in den Bundesrat kommen 2015 - es wird keine Abschaffung des Bundesrates
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geben - haben bereits neue grundlegende Gesetze. Hier heif3t es, verstarktes Mitwirkungsrecht
des Bundesrates bei Bundesgesetzen, die die Interessen der L&nder insbesondere auch
finanzieller Hinsicht beruhren. Allgemeines Zustimmungsrecht des Bundesrates bei
Verfassungsédnderungen.  Einrichtung eines funktionsfahigen  Vermittlungsverfahrens
zwischen Nationalrat und Bundesrat, das Kompromisslésungen erleichtert. Bisher ist das so,
der Nationalrat verhandelt im Ausschuss, der Bundesrat darf dabei sein, darf aber hier konkret
nichts einwenden. Das wird inzwischen gedndert werden. Frihzeitige Befassung des
Bundesrates mit Gesetzesvorschldgen samt Stellungnahmerecht und Einflihrung eines
absoluten Vetos fur den Bundesrat beim Finanzausgleich. Meine Damen und Herren, Herr
Karl Lackner, vor ein paar Tagen im Parlament ja vehement darauf gepocht, dass der
Finanzausgleich im Besonderen fur die Lander, aber auch in der Steiermark, anders in
Zukunft durchgefihrt wird. Das hei8t, es muss groRere Kontrollen geben, damit auch die
Lander finanziell mehr unterstiitz werden. Lackner, unter anderem soll die L&nderkammer mit
verstarktem Mitwirkungsrecht bei Bundesgesetzen und allgemeines Zustimmungsrecht bei
Verfassungsgesetzen mehr Gewicht bekommen. Das wurde weitergeben und ist bereits in
allen parlamentarischen Klubs und wird bereits in Diskussion verhandelt. Ich danke auch
meinem steirischen Bundesratskollegen Mag. Gerald Klug von der SPO. Er ist als
Fraktionsvorsitzender aller neun Bundeslander in Osterreich, ich méchte mich bei ihm
bedanken fur die Zusammenarbeit. Ohne ihn, keine Frage, wéren all diese Punkte nicht
gegangen. Wir haben sicherlich hier fiir Osterreich sehr viel erreicht. Ein Danke auch dem
Herrn Landeshauptmann Franz Voves, er ist heute nicht hier. Er hat den Vorsitz, wahrend ich
Bundesratsprasident war, bei der Landeshauptleutekonferenz gehabt. Er hat unter anderem in
dieser Landeshauptleutekonferenz auch eingebracht, dass die Landeshauptleute Uber
Reformen diskutieren missen. Seine Aussage war hier, er ist auch dafiir, und hat einen
Beschluss am 19. Mai 2011 gefasst, dass im Sinne des Foderalismus in Osterreich in Zukunft
eine gemeinsame Offentlichkeitsarbeit beziiglich der Bundeslander stattfinden soll. Die
Aussage von Herrn VVoves war folgendermaRen: Aufwertung, meine Damen und Herren, statt
Auflosung des Bundesrates. Ein Danke aber auch, das muss ich heute sagen, dem Herrn
Landesprasidenten Ing. Manfred Wegscheider. Er hat bei der Fdderalismuskonferenz der
Landeshauptleute Osterreichs in Linz die Reformvorschlage, unterstiitzt. Ohne ihn wére das
nicht gegangen. Trotz der Reformbereitschaft, Reformpartnerschaft hat er sich ausbedungen,
gewisse Punkte mit hineinzunehmen. Das heif3t, er ist dieser Reformpartnerschaft treu
geblieben. In Zukunft, meine Damen und Herren, die Mitwirkung der Léander an der

Gesetzgebung des Bundes durch den vom Land gewahlten Bundesrat da wird es eine
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Gewaltentrennung geben. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ich will ja nicht unhéflich sein,
aber bitte zur Sache!*) So, meine Damen und Herren, eines noch, ein Danke, das gehért dazu,
wir haben hier im Landtag die erste Europakonferenz gehabt. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,.Kriegen Sie die Kurve  zur Pendlerpauschale?**) Tun Sie zuhoren. Die erste
Europakonferenz mit dem Staatsprasidenten Josipovic‘. Das Ganze ist auch international, in
Europa gut angekommen. Auch ein danke an Herrn Landeshauptmann, an Christian
Buchmann, Europablro. Wisst lhr gar nicht, dass er fur das Europabiro zustandig ist?
Schnuppern Sie einmal hinein, Herr Kollege, auch Frau Dr. Heidi Zikulnig und Herrn Mag.
Tiefengruber hier im Haus, ein grofRes Danke. Freunde, ohne Zusammenarbeit geht es nicht.
Tut applaudieren nicht fiir mich, sondern fiir die, die geholfen haben. (Beifall bei der OVP
und SPO) Ich bin im November in Zagreb eingeladen, darf im Parlament sprechen. Sie
konnen mitfahren, Herr Kollege, da kdnnen Sie was lernen, weil immerhin haben die
Landeshauptleute Josef Krainer, Waltraud Klasnic das Thema Alpen-Adria-Europa
prasentiert. Nun zum heutigen Antrag ganz kurz. Meine Damen und Herren, Pendler-Euro,
keine Frage, der Antrag wurde im Mai auch von Niederésterreich eingebracht. In
Niederosterreich wird bereits in den Klubs, im Parlament daruber diskutiert und das ist
positiv. Ich glaube auch, meine Damen und Herren, dass der Antrag, den Sie heute
eingebracht haben, auch hier mit meinem Bundesratskollegen gemeinsam, zusammen auch im
Parlament etwas durchsetzen kann. Die heutigen Reden im Landtag, Verkehrssprecher Erwin
Gruber hat es ausgedruckt und auch der Vorsitzende der Pendlerhilfe, Herr Gosch, der hinten
sitzt, lieber Freund, groBen Dank. Osterreichweit sind dir die Pendler dankbar. Alleine in der
Steiermark Uber 300.000, meine Damen und Herren, denen hier geholfen wird (Beifall bei der
OVP und SPO) mit dieser Entlastung der Pendlerinnen und Pendler. In den Gremien des
Bundesrates werde ich den Antrag einbringen und an die Frau Bundesminister Dr. Fekter,
dass die Steuertiberlegungen, die auch hier Positives, Pendler betrifft usw., mit eingebunden
werden, damit den Pendlerinnen und Pendlern geholfen wird. Freunde, wir missen da ein
bisschen aufpassen. Du hast schon recht, die Grinen, du hast auch recht, aber eine
MineralGlsteuer usw., ich weil schon, das kénnen wir auch mitdiskutieren drauRen usw., aber
ich kann mir nicht vorstellen, dass das gehen wirde. Ansonsten warten die Pendler, dass
Unterstiitzung da ist, auch noch die nachsten Jahre. Mit meinem Antrag an das Parlament,
kommen die einkommensschwdachsten Pendlerinnen und Pendler erstmalig zu einer gerechten
Abgeltung. Damit ein steirisches Gliick auf und ein Dankeschon. (Beifall bei der OVP und
SPO - 12.01 Uhr)
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Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Bundesrat. Zu Wort gemeldet hat sich
Bundesrat Kollege Gerd Krusche. Ich erteile ihm das Wort. Vorlaufig die letzte

Wortmeldung.

Bundesrat Krusche (12.01 Uhr): Hohes Prasidium, sehr geehrter Herr Landesrat, geschétzte
Landtagsabgeordnete, liebe Zuseher!

Ich teile weitgehend die Ausflihrungen meines Vorredners, sofern sie den allgemeinen Teil
des Bundesrates betroffen haben. Werde mich jetzt aber ausschlieflich mit dem Thema
Entlastung der Pendler beschaftigen und mdochte auf das zurickkommen, was unser
Abgeordneter Samt gefordert hat, namlich eine Zuriickweisung an den Ausschuss. Ich glaube,
hier hatten die steirische Landesregierung und der steirische Landtag die Chance N&gel mit
Kopfen zu machen. Es wurde viel bereits an guten Argumenten gesagt und die grundsatzliche
Idee, eine gerechtere und flr alle verfligbare Entlastung, also auch fiir Lehrlinge, fur
Teilzeitarbeiter hier zu schaffen, ist durchaus positiv zu bewerten. Die besondere Bedeutung
flr die Steiermark wurde auch bereits mehrfach erwéhnt. Gerade vor wenigen Tagen haben
wir die neuen Statistiken bekommen und die Prognosen der Abwanderung aus der vollen
Obersteiermark. Ich komme aus Leoben, wir sind mit diesem Problem konfrontiert. Eisenerz
will ich gar nicht in den Mund nehmen. Gerade hier ist diese Problematik von essenzieller
Bedeutung. Aber, ich habe den Eindruck, sehr viele der Kollegen haben zwar im Kern die
Problematik erkannt, aber nicht ernst genommen. Weil, wenn sie ernst genommen worden
ware, dann héatten wir heute hier einen Antrag vorliegen, der nicht ein Zweizeiler waére,
sondern, der Hand und FuB hatte, der mit Argumenten und mit Zahlen hinterlegt wére. Meine
Damen und Herren, dieser Ausschuss héatte die Chance vielleicht Modellrechnungen
anzustellen und auBerdem ware es wichtig einmal vielleicht mit dem Finanzministerium
Kontakt diesbezuglich aufzunehmen, denn grobe Schéatzungen sprechen von Mehrkosten von
einer halben Milliarde Euro, die dieses Modell hier zufolge haben wiirde. Es steht ja in der
Begrindung schon drinnen, dieses Modell ,konnte sich fur bisherige Bezieher
folgendermalien* berechnen. Also, hier ist man sich von Seiten der Antragssteller
offensichtlich selber nicht sicher und wéhlt den Konjunktiv. Dieser Antrag, den Vorwurf kann
ich da nicht ersparen, der ist das, was ihr uns eigentlich immer vorwerft, namlich populistisch.
Er soll so nach dem Motto ,.,es muss was geschehen, aber es darf nichts passieren® einen
Aufruf an die Bundesregierung und vor allem auch an die Frau Finanzminister zum Inhalt

haben, hier etwas zu tun, aber in dieser Form, wie er hier liegt, hat er die besten Chancen
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sofort in der ministeriellen Rundablage zu landen. Ich beflrchte oder ich glaube zu wissen,
das ist ja auch bei uns im Bundesrat nicht anders, dass unser Antrag abgelehnt werden wird,
wir dem Hauptantrag dann nolens volens dann doch zustimmen missen, weil jeder
Strohhalm, der eine Verbesserung fir die Pendler vielleicht zufolge haben koénnte, ist
natlrlich wichtig und muss ergriffen werden. Aber, es kdnnten ja, wenn wir das im Ausschuss
vertieft behandeln wirden, auch andere Argumente behandelt werden. Ich will es nur nicht so
weit treiben wie Herr Kollege Schonleitner, dass wir hier das gesamte System des
offentlichen Verkehrs und alles mit einbeziehen in einer umfassenden Anderung und Reform,
weil das wirde zur Folge haben, dass zwar endlos diskutiert wird, aber die Pendler nach wie
vor nicht entlastet werden. Auch der Vorschlag vom Kollegen Murgg, der ja immer gute
Ideen hat, wie ich ihn aus dem Leobner Gemeinderat auch kenne, scheint zwar auf den ersten
Moment durchaus bestechend, nur glaube ich, in einer realen Umsetzung wird er keine
Chancen haben. Die Senkung der Mineral6lsteuer sozusagen gestaffelt, das mag vielleicht bei
Haushaltsenergiebeziehern funktionieren, wie in Deutschland, aber bei einem mobilen Gerat,
wie das das Auto darstellt, wage ich hier zu behaupten, wiirde der Birokratieaufwand und die
damit verbundenen Kosten, um so ein Modell zu exekutieren, ins unermessliche steigen. Aber
wie immer, in einer vertieften Befassung im Ausschuss hédtte man diese Chance sich mit
solchen Modellen zu befassen. Und auch die hier angesprochene Inflationsanpassung klingt
zwar sehr schon, ich stelle aber schon die Frage, sollte man sich hier nicht vielleicht nur einen
Teil des Warenkorbes, namlich der, der den Verkehr betrifft, herausnehmen, weil gestiegene
Brotpreise haben keine Auswirkung auf die Kosten des Pendelns. Wir durfen uns auch nicht
vormachen, dass irgendeine Anderung dieses Systems und hier handelt, es sich ja um einen
Vorschlag einer kompletten Umstellung des bisherigen Modells, Kostenwahrheit bringen
konnte. Es ist fur die Pendler immer nur wahrscheinlich ein Tropfen auf dem heil}en Stein.
Wie immer diese Abstimmung heute ausgeht, sie werden jetzt wahrscheinlich diesen Antrag
durchdriicken und nicht vertiefend behandeln, obwohl meiner Meinung nach hier jetzt absolut
kein so groRer Zeitdruck besteht. Die Frau Bundesminister prasentiert in diesen Stunden das
Budget flr das nachste Jahr im Ministerium und ich gehe davon aus, dass realistischer Weise
in dieser Legislaturperiode es zu keiner Anderung mehr kommen wird. Aber, wie immer, die
Unterstitzung auch unserer Fraktion im Bundesrat fiir eine Verbesserung und Entlastung der
Pendler ist vorhanden. Ich werde auch darauf achten, dass hier besonders bedacht auf die
Situation der steirischen Bevolkerung Rucksicht genommen wird. Danke. (Beifall bei der
FPO - 12.08 Uhr)
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Prasident Majcen: Das war die letzte Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt. Ich
komme daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Geschaftsbehandlungsantrag der FPO zu TOP 1
mit der Einl.Zahl 1478/5, betreffend Zuruckstellung des Stlickes Entlastung flir Pendlerinnen
und Pendler durch den ,,Pendler-Euro* als neues Forderungsmodell gem. § 41 GeoL T 2005 an
den Ausschuss fir Umwelt und Verkehr ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand. Danke, Gegenprobe.

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden gegen die Stimmen der FPO,
Griinen und KPO.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 1 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke, Gegenprobe.

Dieser Antrag hat die Mehrheit gefunden gegen die Stimmen der KPO und Griinen.

Danke, ich stelle damit die Annahme dieses Antrages fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO zu
TOP 1 mit der Einl.Zahl 1478/4, betreffend Senkung der Mineraldlsteuer ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.

Dafiir sind die KPO und FPO. Bitte um Gegenprobe. Danke.

Dagegen sind die OVP, SPO und die Griinen.

Damit hat dieser Antrag keine Mehrheit gefunden.

Ich komme damit zum Tagesordnungspunkt
2. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 1242/3, betreffend Transportleitung Oststeiermark.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Dr. Werner Murgg. Ich erteile ihm das Wort zur

Berichterstattung. Stellvertreter ist Herr Abgeordneter Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner (12.11 Uhr): Danke, Herr Président!
Ich spreche in Vertretung des Herrn Dr. Murgg den Schriftlichen Bericht Gber den Betreff

Transportleitung Oststeiermark.
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Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seinen Sitzungen vom 11.09.2012 und 02.10.2012 ber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgeftihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landesrechnungshofbericht betreffend Transportleitung Oststeiermark, wird zur Kenntnis
genommen. (12.11 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fur die Berichterstattung. Erste Wortmeldung, Herr Abgeordneter

Wolfgang Bohmer. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Bohmer (12.12 Uhr): Herr Préasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen des Landtages, liebes Publikum!

Der Grund meiner Wortmeldung ist nicht nur der Kontrollbericht, sondern ist auch ein Dank
an jene Leute, die vor mehr als einem Jahrzehnt die Weitsicht und die Verantwortung in die
Hand genommen haben, diese Leitung als Notwasserleitung, so wurde es damals gesehen,
eigentlich nur einfach einmal in Gedanken zu fassen. Diese Gedanken sind nun im Jahre
2011, wenn man 2001 bis 2011 hernimmt, denn das war der Zeitraum der Prifung dieses,
sage ich, Wasserversorgungsprojektes. Dieser Zeitraum war ein sehr, man mdchte sagen
meteorologisch, sehr bunter. Wie schon so oft hat es sich erwiesen, dass gerade die
Oststeiermark sich von der Obersteiermark in vielen Belangen, so leider auch was die
Niederschldge anlangt, unterscheidet. Gerade die Jahre 2000 bis 2003 waren fir uns in der
Oststeiermark sehr, sehr trockene Jahre, obwohl es immer wieder heil3t, die Steiermark ist ein
wasserreiches Bundesland, das ausreichend seine Bevolkerung mit viel Wasser, das wiederum
besitzt hohe Qualitat, versorgen kann. Wir sind nicht nur ausreichend mit Wasser versehen,
sondern wir sind auch ausreichend mit jenen Leuten versehen, die dieses Projekt in die Hand
genommen haben. Ich stehe nicht an, mich bei meinen Hartberger-Leuten, und zwar in erster
Linie Dipl.-Ing. Fink und Martin Pesendorfer, aber auch bei dir, Kollege Ober, recht herzlich
zu bedanken und auch Landesrat Erich Poltl und auch den jetzt noch weilenden Landesrat. Ich
mochte mich bedanken, denn ich mdchte nicht als Bewohner oder als verantwortungsvoller
Politiker mit sehen, wie Tausende Fuhren von Wasser 2012 oder 2014 durch unsere Gegen —
dankenswerterweise sage ich — von der Feuerwehr gekarrt werden. Ich glaube, das steht einem
modern denkenden Land nicht zu. Kollege Lackner schaut mich an, als Alt-Ennstaler wissen
wir, wie schon das Wasser in der Steiermark ist. Nutzen wir doch nur 2 % des flielenden
Wassers. Also, das sollten wir uns auf der Zunge zergehen lassen. Zum Zweiten mochte ich

anfiihren, nahezu, namlich zu 98 % ist unser Bundesland, die Steiermark flachendeckend fast,
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kdnnte man sagen, mit Wasser versorgt. Das heif3t, du hast eigentlich den Luxus, du brauchst
nur irgendwo aufdrehen und da nehme ich auch die groRen Stellen, die Hydranten bis zum
kleinen Wasserhahn im Einzelhaushalt, und schon wirst du mit Wasser verwohnt. Wasser ist
fir uns, was vielen leider nicht bewusst ist, wirklich ein Luxusgut. Wenn ich an die
Oststeiermark zurlickdenke, 2002, 2003 kdnnte man sagen, erst wenn die Brunnen trocken
sind, weill man die Qualitdt und Bedeutung des Wassers zu schéatzen. Zum anderen mdochte
ich mich auch bedanken, dass wir bei uns in der Steiermark eine Vielzahl von
Wasserverbanden und Wasserversorgungsunternehmen haben und diese Leute sehr
verantwortungsvoll agieren. Im Sinne dieses oder eines Wasserrechtsgesetzes schaffen diese
Kdorperschaften 6ffentlichen Rechts eigentlich eine sehr zuverldssige Versorgung. Ich darf nur
sagen, Mark Twain so einflechten, weil er einer meiner Lieblingsautoren in der Jugend war,
hat einmal gesagt, er hat am Mississippi gewohnt. ,,Wasser in kleinen Malien genossen ist
nicht unschédlich.” Ich wiirde es heute umdrehen. Es ist eher schadlich in kleinen Mafen zu
genieRen und wirde nur Jeden dazu eigentlich auffordern, mehr Wasser zu trinken. Vielleicht
auch bei Landtagssitzungen. Es bringt oder es lasst die Midigkeit wegfliel3en, es schafft mehr
Konzentration und aulRerdem tut es unserem Kdorper gut und von der Qualitat des Wassers zu
einem Glaserl Wein dazu, brauche ich ja nichts zu sagen, Herr Landesrat, das weif3t ja auch
du. Ich mochte aber weitergehen, und zwar, dass gerade dieses Projekt, der TLO ein flr uns in
der Oststeiermark Lebenswichtiges war. Es war ein Projekt, wo die Foérdergelder sinnvoll
eingesetzt waren, auch die Sonderférderung, wo die Projektabwicklung gut Gber die Bilihne
gegangen ist, jedoch, Kollege Ober, im Detail verbesserungswirdig. Mdchte dazu einflechten,
diese Kritik des Rechnungshofes diese Empfehlungen nehmen wir als verantwortungsvolle
Politiker recht gerne an. Und das ist vielleicht fir die Oststeiermark ein kleiner Beginn auch,
Kollege Ober, es war ein gutes Beispiel auf politischer Ebene, wie sinnvolle und wichtige
Projekte parteitibergreifend, trotz manchmal unterschiedlicher Auffassungen, ndmlich fir die
Gemeinnitzigkeit zum Wohle Aller tber die Biihne gegangen sind. Ich glaube, jetzt so mit
einem Kkleinen Gedankengang an die Gemeindestrukturreform, Gemeinnitzigkeit,
Lebensraum, kdonnte man auch da Einiges fur die Zukunft mitnehmen. Als Hartberger darf ich
nur, und ich habe mir die Miihe gemacht, sagen, die Stadt Hartberg und seine Umgebung mit
Hartberg-Umgebung der Gemeinde und St. Johann in der Haide, erhélt aus dieser — es ist
keine Notwasserleitung, es ist eine wichtige Wasserleitung, eine Erganzungswasserleitung —
wir erhalten tagtéglich 960.000 Liter Wasser. Also fast eine Million Liter Wasser bester
Qualitat. Ich kann nur sagen, ein herzliches Danke, denn wir wiirden weder Gewerbebetriebe

noch unsere Tourismusbetriebe nur irgendwie in dieser Qualitdt hier bei uns ansiedeln
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kdnnen, wenn wir das nicht hatten. Mich stimmt ja auch die Situation sehr froh. Momentan
wird von dieser machtigen Quelle, die wir da noch eigentlich oder von der wir noch schdpfen
konnten, wird ja nur die Halfte genommen. Urspriinglich hatten wir ja 200 Sekundenliter,
Herr Landesrat. Wir nehmen momentan 100 Sekundenliter. Ich hoffe, dass das fur die
nachsten 20, alle, die an der TLO sind, ich hoffe, dass das fir die ndchsten 20 bis 50 Jahre
reicht. Ich bedanke mich bei allen, die daran beteiligt waren. Mir tun jene leid, die sich bei
diesem Projekt nicht beteiligt haben, denn diesen haben ein bisschen die Weitsicht und auch
die Verantwortung gefehlt. Alles in allem, Kritik ist berechtigt, wird zur Kenntnis genommen.
Das Projekt ist ein Jahrhundertprojekt. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP - 12.20 Uhr)

Prasident Majcen: Danke! Die néchste Wortmeldung ist die Wortmeldung des
Abgeordneten Lang. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Hubert Lang (12.20 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich darf etwas bestatigen, ergédnzen, was mein Kollege Wolfgang Béhmer schon zu diesem
Tagesordnungspunkt  berichtet  hat. Zum  Tagesordnungspunkt ,,Rechnungshof
Transportleitung Oststeiermark® ist es mir insofern wichtig auch in einigen Punkten néher
einzugehen. Grundsétzlich darf ich ja, wie allgemein bekannt ist, feststellen, dass Wasser
nicht nur in der Natur fur alles Wachsen lebenswichtig ist, sondern auch das Lebensmittel
Nummer eins ist. Wie wir alle wissen, ohne Wasser lauft nichts. Wasser ist die Ursubstanz
allen Lebens, Wasser ist die Lebensgrundlage auf unserem Planeten und zugleich der
wichtigste Baustein aller lebenden Organismen. Der Kollege Béhmer hat schon gesagt,
Wasser ist unsere Lebensgrundlage. Der Mensch braucht das Wasser nicht nur fir die
Hygiene, sondern viel wichtiger als Lebensmittel. So braucht jeder Mensch, jeder
Erwachsene, durchschnittlich zweieinhalb bis drei Liter Wasser téglich als Trinkwasser zum
Leben. Um diesen Wasserverbrauch auch sicher zu stellen, hat das Land Steiermark einen
Wasserversorgungsplan ausgearbeitet und im Jahr 2002 fertig gestellt. In diesem
Wasserversorgungsplan bestand das Bestreben, die Versorgungssicherheit in allen Gebieten
der Steiermark sicher zu stellen. Auf Basis des Wasserversorgungsplanes wurde das
Programm ,Wassernetzwerk Steiermark® ins Leben gerufen und ein Teil dieses
umfangreichen Programmes, es besteht ja immerhin aus 61 MalRnahmen, betrifft das Projekt
»rransportleitung Oststeiermark®. Das Projekt wurde mit der Griindung des

Wasserverbandes ,,Transportleitung Oststeiermark™ im Jahre 2005 gestartet, der Verband
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bestand in der Griindungsphase aus elf Mitgliedern, dem Wasserverband ,,Grenzland Stidost”,
der Marktgemeinde LassnitzhOohe, dem Wasserverband ,,Umland Graz®, der Stadtgemeine
Hartberg, der Gemeinde Hartberg-Umgebung, Gemeinde St. Georgen in der Heide, der
Stadtwerke Hartberg Wasserdienstleistungen GmbH, dem Wasserverband Feistritztal, dem
Wasserverband Safental, der Stadtwerke Gleisdorf GmbH und der Stadtgemeinde Weiz.
GroRe Ziele der Mitglieder im Wasserverband sind die Errichtung, die Betreibung und die
Erhaltung der Transportleitung Oststeiermark und damit auch die Sicherstellung der
Versorgung der Bevolkerung in den jeweiligen Regionen mit dem lebenswichtigen Wasser,
mit dem Trinkwasser. Zur Umsetzung dieses Zieles, dieses ersten Zieles — der Errichtung der
Transportleitung mit einem Kostenvolumen das rund in der Kostenschatzung 15 Millionen
Euro erfordert — ist eine entsprechende Organisation erforderlich. Dazu der Rechnungshof in
seiner Stellungnahme: ,,Der Rechnungshof stellt fest, dass seitens des Verbandes stets das
Bemduhen erkennbar war, moglichst viel vorhandenes Know-how einzubringen und auf die
Erfahrung und die Ressourcen der Mitglieder zuriickzugreifen. Der Rechnungshof begrfit
ausdrucklich das Bemuhen der Verbandsmitglieder sich ins Projekt einzubringen.” Die in
Auftrag gegebene Variantenuntersuchung kam zum Ergebnis, dass die Trassenfiihrung,
beginnend in Feldkirchen entlang der Autobahn Richtung Gleisdorf, verlaufend von dort
Richtung Hartberg weiterflihrend, die sinnvollste Variante ist. In der Begriindung heif3t es,
dass die Versorgungs- bzw. Einbindungsmoglichkeiten nahezu aller interessierten
Wasserbezieher moéglich sind. Dass eine optimierte Anschlussmoglichkeit der Wasserbezieher
mdoglich sein wird, dass verglichen mit den tbrigen Varianten der geringste Hohenunterschied
zu Uberwinden sein wird und, das ist ganz wichtig, dass die niedrigsten Investitions- aber vor
allem die niedrigsten zukinftigen Betriebskosten zu erwarten sein werden. Um diese 60 km
lange Wasserleitung errichten zu kénnen, war mit Sicherheit sehr viel an Uberzeugungskraft
und Verhandlungsgeschick notwendig, um alle Genehmigungen bzw. Einverstandnisse der
Grundbesitzer zu bekommen. Auch hierbei stellt der Rechnungshof in seiner Uberpriifung
fest, dass samtliche Rechtsverfahren ordnungsgemaR abgewickelt worden sind. In dieser
Phase hat sich gezeigt, dass die vorhandene Kompetenz der Verbandsmitglieder eine breite
Mitwirkung in der Bauabwicklung, bei der Einholung fur Grundstlicksvereinbarungen oder
Grundstlcksbeschaffungen von grofem Nutzen waren. Meine Damen und Herren, ein Projekt
in dieser GroRenordnung stellt nattrlich fur alle Beteiligten eine grof’e Herausforderung dar.
Dass man im Ruckblick natirlich einige Dinge besser oder organisatorisch anders 16sen muss,
darauf hat der Verband auch rechtzeitig reagiert. So hat man die Organisationsstruktur mit

Unterstitzung der Fachabteilung 19A umgestellt und durch die Einfiihrung der
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fordertechnischen Projektbegleitung seitens des Landes wurde ein Kontrollelement verankert.
Um eine gunstige und sichere Finanzierung dieses Projektes zu gewéhrleisten, wurde eine
steirische Wirtschaftsprufungs- und Steuerberatungskanzlei mit der Beurteilung von vier
Finanzierungsvarianten beauftragt. Auch hier stellt der Rechnungshof in seiner Beurteilung
fest: ,Die gewdhlte Finanzierungsvariante ist fiir den Rechnungshof plausibel und
nachvollziehbar. Die ordnungsgemale Abwicklung der Finanzierung erfolgte durch den
Wasserverband, das Projekt wurde mit Landes- und Bundesmitteln geférdert. Durch diese
ordnungsgemélle und verantwortungsvolle Abwicklung konnte dieses Projekt mit einer
geringfugigen Kosteniberschreitung finanziert werden und dazu der Rechnungshof in seiner
Stellungnahme: ,,Unter Bertcksichtigung der jahrelangen Bauzeit und der nicht
durchgefuhrten Valorisierung ist die sechsprozentige Kostenlberschreitung durchaus
begrindbar und vertretbar.” Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, die
Realisierung dieses Projektes ,, Transportleitung Oststeiermark® bedeutet fir diese Region der
Steiermark Sicherheit. Sicherheit wenn es darum geht, auch in trockenen Jahren — der Herr
Kollege Bohmer hat es schon angefuhrt, 2002/2003 extrem, wie wir sie leider schon des
Ofteren erleben mussten — gentigend lebenswichtiges Trinkwasser zur Verfiigung zu haben.
Vorhandenes Trinkwasser ist Lebensgrundlage und fur eine zukiinftige Entwicklung einer
Region lebensnotwendig. Darum sage ich auch als Abgeordneter dieser Region stellvertretend
fir die betroffene Bevolkerung herzlich danke. Danke bei all denen, und das ist auch schon
gefallen, parteilibergreifend zum Gelingen dieses Projektes beigetragen haben, im Speziellen
mein Dank beim zustandigen Landesrat Hans Seitinger und seinem Vorganger Erich Poltl, bei
der zustandigen Fachabteilung 19A des Landes Steiermark und im Besonderen beim
Kollegen, bei unserem Josef Hofer und seinem ganzen Team fiir die erbrachte Leistung.
Meine Damen und Herren mit dem Bau dieser Wasserleitung hat man zukunftigen
Generationen das Lebensmittel Nr. 1, unser Wasser, in dieser Region sicher gestellt. Wir alle
sind gefordert, mit diesem Lebensmittel Wasser sorgsam und wertschatzend umzugehen.
Denn eines ist uns allen bewusst: Wasser bedeutet Leben. In diesem Sinne herzlichen Dank,
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO - 12.30 Uhr).

Prasident Majcen: Danke auch flr diese Wortmeldung. Als néchste Wortmeldung liegt mir

die des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Hadwiger vor. Herr Abgeordneter, bitte.

LTADbg. Dipl.-Ing Hadwiger (12.30 Uhr): Danke, Herr Prasident, Herr Landesrat, werte

Kollegen und Kolleginnen, liebe Géste!
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Vorher mochte ich feststellen, dass die ,,Transportleitung Ost“ als wichtiges Projekt einer
gesicherten Wasserversorgung der Oststeiermark gelten muss. Es ist nebenbei gesagt eine
bemerkenswerte Leistung, dass ein Wasserverband mit damals elf Mitgliedern innerhalb von
zwei Jahren, von nur zwei Jahren ab der Konstituierung, die Rahmenvertrage inkl. der
wasserrechtlichen Bescheide bis zum ersten Spatenstich geschafft hat. Meine beiden
Vorredner haben jetzt die Vorzige und Leistungen, die im Zusammenhang mit der
,» Iransportleitung Ost*“ gemacht wurden, wirklich gut heraus gearbeitet. Allerdings, wie schon
Kollege Bohmer bemerkt hat, es war nicht alles Gold was glénzt, es sind Dinge, naja sagen
wir einmal, nicht ganz optimal gelaufen und der Rechnungshof berichtet oder bemangelt vor
allem in den ersten beiden Bauabschnitten die Projektorganisation massiv. So schreibt der
Rechnungshof: ,,Die Projektstruktur bis zum Baulos zwei fir ein Projekt dieser
Grolkenordnung war nicht geeignet.* Wenn der Rechnungshof derartig klare Aussagen trifft,
dann versteht jeder, der Rechnungshofberichte lesen kann, wie massiv das danebengegangen
ist. Allerdings muss man auch dazu sagen, dass auch beim Baulos drei die
Organisationsstruktur massiv verandert worden ist und damit eine durchaus, auch vom
Rechnungshof, als gut befundene Organisation fur das Projekt geschaffen wurde. Einen
weiteren Punkt, den der Rechnungshof bemangelt, sind die Ausschreibungen. Hier sind
mangelhafte Ausschreibungen Ausgangspunkt von stark abgeanderten Ausfiihrungsmengen
und der Vergleich von Angebot und Schlussrechnung zeigt uns, dass die von der beauftragten
Firma erbrachten Leistungen vom zweitgereihten Bieter billiger erbracht worden waren. Es
trat daher ein sogenannter ,,Bietersturz ein. Bei genauerer Ausschreibung wére dies zu
vermeiden gewesen. Nun zu einer Vorschau auf den Haushaltsplan 2012. Hier rat der
Rechnungshof flr das Jahr 2012 den geplanten Zahlungsmittelliberschuss vermehrt unter
Beriicksichtigung einer Liquiditatsreserve zur Schuldentilgung zu verwenden. Hier hat der
Rechnungshof noch einen ganz grundsétzlichen, recht schonen Satz eingebaut: ,,Der Zweck
der Zuschiisse der offentlichen Hand sollte ausschlieflich fir die Verbandsmitglieder
mdogliche Bilanzierung des Bauvorhabens TLO und nicht dem Aufbau von weit ber dem
Plan liegenden Barmittelbestdnden sein.*” Das gilt also nicht nur flr dieses Projekt, es ist also
in &hnlichen Projekten auch der Fall. Alles in allem muss man sagen, ist diese
Transportleitung Ost eine ausgezeichnete Leistung und jedem Beteiligten herzlich dazu zu
gratulieren. Danke. (Beifall bei der FPO — 12.34 Uhr).

Prasident Majcen: Danke Herr Abgeordneter! Als néchster Redner ist zu Wort gemeldet der

Herr Abgeordnete Schonleitner. Herr Abgeordneter, bitte.
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LTADbg. Schonleitner (12.34 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Kollege Bohmer, du hast es sehr schdn beschrieben und ich glaube auch, es ist ein wichtiges
Projekt, bis zum Mississippi bist du gegangen mit deinen Bildern, wie wichtig, und das
Wasser, und so weiter, aber du bist ja ein Obersteirer und darum melde ich mich jetzt noch
einmal. Ich sehe natirlich schon eine gewisse Gefahr bei derartigen Projekten. Freilich war es
wichtig, nach den Erfahrungen von damals, wie es so trocken war, darauf zu reagieren, in der
wasserwirtschaftlichen Planung zu schauen, dass man die Oststeiermark notversorgen kann.
Aber ein bisschen Bedenken habe ich schon, wenn ich mir das Projekt jetzt anschaue. Ich
habe ja im Kontrollausschuss diesbezlglich nachgefragt, mindestens missen — wenn ich mich
richtig erinnere — 20 Litersekunden durchgehen, dass die Leitung technisch am Stand bleibt
und maximal kénnen es 200 sein. Ich glaube, das muss man sich schon anschauen, das ist mir
nur ein Anliegen, nicht nur weil das Wasser aus der Obersteiermark kommt, sondern weil es
auch ein 6kologischer Ansatz ist, ndmlich zu schauen, wie entwickelt sich diese Menge. Die
Obersteiermark liefert ja schon lange Richtung Wien, jetzt liefern wir auch Richtung
Oststeiermark, aber ich glaube, das Falsche ware, und ich habe die Reden jetzt manchmal ein
bisschen so verstanden oder sie haben zumindest so geklungen, namlich, nicht darauf zu
schauen, die Menge eigentlich kontinuierlich niedrig zu halten, irgendwer hat ja gesagt, es ist
eine Notversorgung, das ist ganz klar, und das darf nicht dazu fuhren. Das ist mir schon ein
grofRes Anliegen, dass dann einfach der Verbrauch immer raufgeht und immer noch mehr in
diesem Leitungssystem drinnen hangen und am Ende das Wasser auch stark in Richtung der
landwirtschaftlichen Produktion geht. Da mussen wir aufpassen. Mein Ziel waére
grundséatzlich das wir sagen: Verbrauch tber diese Leitungsversorgung moglichst niedrig
halten und schon auch schauen, was man in der Region tun kann, um letztendlich Ressourcen
und Reserven zu nutzen und Verbesserungen herbeizufuhren. Es gibt ja in der Oststeiermark
das Problem mit den artesischen Brunnen, was es dort in hoher Menge gibt, derartige
Anlagen, die teilweise in einem sehr schlechten technischen Zustand sind, teilweise
verschlossen werden miissen, weil es Verluste gibt. Ich glaube aber schon, dass es wichtig
ware, angesichts derartiger grofer Investitionen, wie diese Transportleitung, dass man hergeht
und schaut, was vor Ort getan werden kann um den Verbraucht de facto zu senken durch
Effizienzsteigerung und eventuell auch um bestehende Wasserversorgungssysteme mit
Offentlicher Unterstitzung wieder fit zu machen. Es sind sehr viele Anlagen, die es da

drauf3en in diesem Bereich gibt und ich glaube, auf das sollten wir nicht verzichten, denn wir
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reden hier von einer Notversorgung, aber unter Umstanden kénnten wir vor Ort auch etwas
tun. Dass die Leitung, glaube ich, generell bedienbar ist Uber langere Zeit, das ist sicher
Faktum, nur es darf zum Beispiel nicht passieren, dass dann auch Richtung Stdsteiermark
Uber Wasserversorgungsleitungen dauernd gutes Wasser beigemischt werden muss,
verschnitten werden muss bei der Wasserversorgung, weil wir dort zum Beispiel Probleme
haben mit der landwirtschaftlichen Verunreinigung wie Nitrate, etc. Da muss die Politik
begleitend etwas tun, damit nicht dann, wenn die Wasserqualitat schlecht ist oder der
Wasserverbrauch irgendwo hoch ist, letztendlich nur die Leitung aufgedreht wird. Ich glaube,
das ist ein wichtiges 6kologisches Anliegen. Ich unterstelle niemanden, dass es geschehen
wird aber ich glaube, wir missen uns anschauen, nicht nur, was rinnt pro Sekunde durch diese
Leitung, sondern wie ist die Gesamtwassermenge, die Uber diese Leitung von der
Obersteiermark, vom alpinen Gebiet in Richtung der Oststeiermark geht. Das Zweite, was ich
schon noch kurz sagen mochte, ihr habt alle von berechtigten Kritiken in diesem
Rechnungshofbericht gesprochen und das sind Kleinigkeiten. Ich glaube, es ist keine
Kleinigkeit. Ich glaube, dass es einer jener Berichte ist, den wir sehr genau anschauen
mussen. Namlich in Bezug auf die Bietersturzgeschichte, das haben wir ja friher immer
wieder bei Spitalsbauten in der Steiermark gehabt, dass eigentlich seridse Unternehmungen
angeboten haben, wenn so etwas gebaut wird und eigentlich nicht zum Zug gekommen sind.
Man hat sich immer gewundert, wieso sind die Bieter denn so billig und wir kommen nicht
zum Zug? Letztendlich zeigt uns dieser Bericht jetzt, dass es wieder zu einem Bietersturz
gekommen ist. Warum? Weil nadmlich jene Unternehmen, die seriés angeboten haben,
insofern ausgetrickst wurden, weil offenbar einzelne, und das schliee ich nicht aus, weil
sonst wére es ja kaum vorstellbar, durch einen Informationsfluss gewusst haben, dass manche
Positionen in der Bauausfiihrung am Ende wegfallen werden. Die haben sie dann besonders
billig angeboten. Das hei8t nicht mehr oder weniger, wie dass eigentlich eine Menge an
Unternehmen oder zumindest eine grofRere Gruppe an Unternehmungen angeboten hat, aber
nicht jene, die eigentlich am gunstigsten gewesen wdaren bei der Beschreibung des
Gesamtvorhabens mit der Festschreibung der Qualitdten zum Zug gekommen sind, sondern
jene, die offenbar auf Grund eines Informationsvorsprungs hier bestimmte Positionen ja zu
vollig unrealistisch niedrigen Preisen angeboten haben, weil sie dann am Ende weggefallen
sind. Das kennen wir vom LKH West und anderen Projekten und ich glaube, da muss man
genau hinschauen, weil wenn ndmlich, wer diesen Informationsvorsprung hat, dann sind wir
natlrlich in der Nahe der Korruption oder zumindest dort, wo es um Korruptionsbekampfung

geht, das mussen wir abstellen. Das sagt dieser Rechnungshofbericht doch auch sehr genau
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und das sollten wir in Bezug auf kommende Projekte nicht Gbersehen. Wir kennen ja die
Geschichte, sie st vor wenigen Tagen durch die Medien gegangen, Pernegg
Abwasserentsorgung, da sind elf Unternehmungen, glaube ich waren es, oder zwolf oder
zehn, eingeladen worden um anzubieten. Ein grofes Abwasserentsorgungsprojekt wo es
jahrelang Diskussionen gibt und am Ende haben wir nur mehr einen Anbieter, du weilit es ja,
Herr Landesrat, gehabt, der tberhaupt mitgeboten hat. Die anderen Anbieter haben gesagt, ich
tue mir das gar nicht mehr an, dass ich da mitmache, weil letztendlich komme ich nicht zum
Zug, weil es wahrscheinlich in eine Richtung geht. Darum ist es wichtig hier gerecht zu
agieren und gerecht zu agieren heifst natirlich auch, dass man vorweg die Qualitaten
festschreibt und jede Position, die zur Ausschreibung kommt, dann auch tatsachlich vergibt.
Denn wenn immer einer den Informationsvorsprung hat, dann hat er nattrlich gewonnen und
die anderen, die seri6s ihre Leistungen angeboten haben, kommen nicht zum Zug. Ich glaube,
die Leitung ist wichtig, es bringt Versorgungssicherheit, aber es wird in den nachsten Jahren
auch darum gehen hinzuschauen, was die tatsachliche Wassermenge anlangt, und auch dieser
Rechnungshofbericht sollte uns dazu fuhren, im Bezug auf Ausschreibungen mehr Qualitat
walten zu lassen. Und eines, das ware ein letzter Wunsch, Herr Landesrat, vielleicht diesen
Bericht jetzt zum Anlass zu nehmen etwas was in zig Rechnungshofberichten der letzten
Jahre drinnen gestanden ist, namlich dass Planung und Bauaufsicht in getrennte Hande
gehoren, das ist an und fir sich Standard im Kontrollbereich europaweit und wir haben es
noch immer nicht umgesetzt. Du hast im Kontrollausschuss gesagt: Mittelfristig, hast du
gesagt, werden wir das umsetzen, aber im Wort mittelfristig, das kenne ich schon aus meiner
langeren politischen Tatigkeit, liegt immer die Gefahr, dass die Mittelfrist eine sehr lange
Frist ist und die Dinge nicht zur Umsetzung kommen. Vielleicht kannst du das noch
konkretisieren. Danke. (Beifall bei den Griinen — 12.41 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fur diese Wortmeldung. Herr Abgeordneter Schonleitner, hat
gesagt, es war sein letzter Wunsch, ich hoffe nur flr diesen Tagesordnungspunkt war dies
gemeint und nicht irgendwie anders. Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ober. Herr Abgeordneter, bitte.

LTADbg. Ing. Ober (12.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, werter Herr Landesrat, meine
sehr geehrten Damen und Herren, werte Zuhorer im Auditorium und auch im Internet!
Ich habe mich zu Wort gemeldet, weil der Bericht natlrlich mich auch personlich betrifft als

Obmann dieser ,, Transportleitung Oststeiermark® und ich bedanke mich vorweg einmal bei
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allen Kolleginnen und Kollegen fir die Komplimente sozusagen und fir den Dank, dass
gemeinsam in der Oststeiermark dieses Projekt auch parteitibergreifend gelungen ist. Ich kann
mit vielen dieser Kritikpunkte ganz gut umgehen, es ist nur so, wenn man so eine Leitung
einmalig baut und kein zweites Mal ist der Schwierigkeitsgrad, sich sozusagen zu verbessern,
kaum mehr gegeben. Aber jetzt zur Geschichte: Ich glaube, es ist schon etwas ganz
Besonderes, was wir heute hier diskutieren, weil die Ausgangslage der Steiermark vor
ungefahr zehn bis zwo0If Jahren eine ganz andere war. Mit dem Wasserversorgungsplan
Steiermark ist meines Erachtens etwas - da kdnnen sich andere Bundeslander eine Scheibe
abschneiden - etwas ganz, ganz Besonderes gelungen. Man hat sicherlich die gesamte
Steiermark angeschaut und Hofrat Wiedner ist auch da, den ich mit seiner Abteilung sehr
danke fur eine préazise Vorarbeit und auch eine gut begleitete Umsetzung, dass man die
Steiermark genau anschaut, wie kann man die Wasserversorgung in der gesamten Steiermark
zu 100 % gewadhrleisten? Dieser Wasserversorgungsplan wurde zu einem Zeitpunkt gemacht,
wo gerade im Jahr 2002/2003 eine extreme Trockenperiode war und aus dem ist dann auch
dann resultiert, das erste wesentliche Projekt damals, die Plabutschleitung. Im Zuge der
zweiten Rohre durch den Plabutsch hat man eine 400 mm-Rohrleitung mit verlegt um hier
200 I/Sekunde durch den Plabutsch zu bringen und damit so den Wasserausgleich der
Obersteiermark mit dem Wasser im Suden zu gewahrleisten. Das war einer der wesentlichen
Schritte und dann ist diese gesamte Vernetzung in diesem Raum durch diesen
Wasserversorgungsplan Steiermark vonstattengegangen und wir kdnnen heute sagen, dass alle
Verbande und groReren Stadtwerke heute in diesem Raum der Ost- und der Sudsteiermark
miteinander vernetzt sind. Das gibt es, glaube ich, sonst nirgendwo. Trotz dieser
Vernetzungsarbeiten hat sich aber herausgestellt, dass eine Wasserversorgung in diesem
Raum dem drohenden Szenario des Klimawandels, der geringeren Niederschldge und der
ohnedies geringen Wasservorkommen dieser Region nicht aufrechthaltbar ist, es braucht eine
zusatzliche Versorgungsleitung. Die Verbadnde und Stadtwerke, die schon bei der
Plabutschleitung mitfinanziert haben, haben ja aus der Leitung aus dem Siden Gber dem
Leibnitzerfeld gar nicht den Anspruch erheben kdnnen, weil das gar nicht nach Hartberg
transportierbar war und erst mit der Realisierung der ,, Transportleitung Oststeiermark* wurde
auch dieser Raum versorgungssicher und man konnte die Wasserressourcen, die bendétigt
wurden, in diesem Raum transportieren. Jetzt zu ein paar Punkten, die angesprochen worden
sind. Ein Verband mit elf Mitgliedern, wo jeder Wasserverband fir sich auch gerne baut und
auch gerne realisiert, das zu finden ist keine Kleinigkeit, das méchte ich dazusagen. Wo man

auch die erste einfachere Verbandsstruktur, um alle mitreden zu lassen, damit auch hier ein
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Bewusstsein dafur gemeinsam entsteht, das war nicht als willkdrlich gewahlt, sondern das war
notwendig, das in die Richtung zu entwickeln. Die zweite Verbandsstruktur, da danke ich
Herrn Hofrat Wiedner herzlichst dafur, auch die begleitende Projektkontrolle, ist dann
gemeinsam erwachsen und man hat aus diesen Verbanden sozusagen drei Geschaftsfiihrer
bestimmt, einen geschaftlichen und zwei technische, um hier auch ein hohes
Vertrauensausmald in den Verband zu bringen und gemeinsam zu gestalten. Diese
Verbandsstruktur hat sich sehr, sehr gut entwickelt und ist nicht aus Kostengriinden
umgestellt worden, weil die wahre Kostenexplosion eigentlich dann bei einem grof3en
Bauabschnitt war. Wir wollten in drei Bauabschnitten ausschreiben, wo dann spekuliert
wurde und wir diese Ausschreibung, Herr Kollege Schonleitner, auch aufgehoben haben. Es
war eine Steigerung von 40 % und wir haben versucht, das in kleinere Baulose aufzuteilen,
und somit sind sehr viele gute Firmen, ehrliche Firmen, auch zum Zug gekommen. Jetzt zu
dieser Baukosteniberschreitung oder dieser Bietersturzgeschichte: Na wenn man von
Feldkirchen bis nach Hartberg bauen will und mit allen Einrichtungen der OBB, auch der
Koralmtunnel AG, sozusagen in Kontakt tritt, Jahre davor, um zu sagen, wo kdnnen wir diese
Leitung verlegen, dann bekommt man nicht immer ganz genaue, prézise Angaben. Wir haben
mussen zwischen der Grundeinlésung sozusagen, der Trassenfindung und der Realisierung
nachjustieren und aus diesem Grund wurden dort auch in diesem heily umkampften Raum in
Graz an der Autobahn, das ist ja keine Kleinigkeit dort, einige Trassenanderungen
vorgenommen und aus diesen ist dann auch mit Nachtragsangeboten dieser Bietersturz oder
sind diese beiden Bieterstiirze zustande gekommen. Ich sage nur dazu, dass Firmen
heutzutage natlrlich auch sehr flink und schlau sind, das habe ich auch erkennen missen, hier
wurden sozusagen auch viele bestimmte Dinge sehr ausgereizt. Ich mdchte dies hier auch
nicht unerwéhnt lassen. Wir haben alles unternommen und bei einem Volumen von 15
Millionen Euro zum Schluss mit sechs Prozent ohne Valorisierung in einen Zeitraum von vier
Jahren durchzukommen, glaube ich, ist schon auch eine beachtliche Leistung. Ich mdchte
zum Schluss kommen, meine Zeit geht zu Ende. Was ist damit moglich? Wir haben diesem
Raum mit zweihundert Litern pro Sekunde doch eine Versorgungssicherheit gegeben.
Joanneum Research hat eine Studie angelegt, es hat ja immerhin viel Geld gekostet, 16
Millionen Euro fast, was ware, wenn diese Leitung nicht gebaut wirde, und es wirde hier zu
einem temporéren Ausfall kommen? Bei einem geringen Ausfall waren es einige Millionen,
bei einem 14-tdgigen Ausfall der Versorgungssicherheit dieses Raumes waren das 40
Millionen Euro an Kosten und das ware auch noch das Wenigere. Wir wirden dann in diesem

Raum jegliches Vertrauen verlieren, dass in diesem Raum weiterhin Tourismus und

4121



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

gewerbliche Entwicklung investiert werden konnte. Aus dem Grund war es gerechtfertigt, und
da danke ich dem Landesrat Johann Seitinger und auch dem Landtag und auch der Regierung
fir 40 % Sonderforderung fir diesen Abschnitt. Ich danke aber auch allen Behdrden und
Amtern, auch der Landwirtschaftskammer. Mit dem Rahmenvertrag ist es gelungen, 300
Grundstiicksbesitzer ins Boot zu holen mit 800 verschiedenen Grundstiicken, und es ist ohne
einen einzigen Einspruch eine  wasserrechtliche  Genehmigung dieser Trasse
vonstattengegangen Da war ein hohes Zusammenspiel von Grundstiickseigentiimern,
Landwirtschaftskammern, Behorden und Amtern und ich danke daftir wirklich herzlichst.
Auch bei der Kollaudierung hat es am Kollaudierungsende keine Méngel gegeben, es waren
alle Grundstuicksbesitzer sozusagen zufrieden mit dem, was wir mit ihnen in diesem Zeitraum
gemacht haben. AbschlieBender Dank allen politischen Vertretern im Land, besonders
Landesrat Seitinger von Seiten der Regierung, aber auch vor Ort den regionalen
Abgeordneten der Oststeiermark, die dieses Projekt sehr positiv mit begleitet haben, aber auch
vor allem dem Vorstand dieses Verbandes, den elf Mitgliedern, Helmut Kienreich mdchte ich
hier hervorheben von der Stadtgemeinde Weiz, mein Obmann-Stellvertreter. Ich glaube, dass
wir mit dem gesamten Vorstand sehr gut parteitibergreifend gewirkt haben, ein besonderer
Dank natirlich dem Fachbeirat, dass er bei allen dieser elf Verbanden und Stadtwerke
geschaut hat, ob das fachlich méglich ist, aber besonders den Geschaftsfihrern, die heute
schon angesprochen wurden, dem technischen, dem kaufmannischen Leiter dem Franz Glanz
vom Wasserverband Grenzland Sudost, aber auch dem Dipl.-Ing. Pesendorfer, unserem
jetzigen Geschéftsfihrer fir den Betrieb aus den Stadtwerken Hartberg, aber auch Ing.
Luttenberger von Graz-Umland, Geschéftsfiihrer flr die technischen Belange, die drei haben
sich mit dem Planen und Ausschreiben und mit den Firmen und mit denen, die exzellente
Arbeit geleistet haben, sehr, sehr bemiht, gemeinsam mit dem Land Steiermark, Hofrat
Wiedner war zusténdig fir die Rahmenplanung, dieses Projekt umzusetzen, das es in dieser
Art und Weise nie mehr geben wird, darum danke ich auch dem Rechnungshof fir einige
zukunftsweisende Aspekte, die er aufgezeigt hat und nehme das voll ernst. Danke aber, dass
uns das gemeinsam zu einer Zeit gelungen ist, wo es trotz Niederschlag das Bewusstsein der
Verantwortung gegeben hat, dieses Projekt zu realisieren und im heurigen Jahr abschlielend
haben wir erstmalig 100 | in diesen Raum transportiert und wir haben die Anlagen, die
Pumpstationen aufgeriistet auf 200 I, weil in den ndchsten Jahren leider den Prognosen
zufolge dieser Raum weniger Niederschlag haben wird. Weniger Niederschlag und wir damit
sozusagen, um eine ganzjadhrige 100%ige Versorgungsicherheit dieses Raumes zu

gewahrleisten, damit rechnen mdiissen, dass wir mehr in diesen Raum transportieren mussen
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unter Wahrung der eigenen Wasserressourcen, die wir selbst haben. Selbstverstandlich, Herr
Kollege Schonleitner, ist es uns ein Anliegen, auch eine wirtschaftliche Frage, die wir selbst
auch in den Raum stellen und wir nehmen 20 I/Sekunde als Mindestabnahme, damit auch die
hygienische Leitung hier gewahrleistet ist. Ich danke aber auch den Stadtwerken Graz
sozusagen fur die Bereitstellung von 100 I, auch fur die Kooperation, ich danke auch dem
Burgermeister, der gemeinsam mit Landesrat Johann Seitiger dieses Papier unterschrieben
hat, Graz ist die Wasserdrehscheibe fir den Suden der Steiermark und gewahrleistet damit
sozusagen diesen Wasserausgleich in der Steiermark und ich danke auch fir diese
Kooperation. Herzlicher Dank allen, die hier mitgewirkt haben, im Besonderen noch einmal
dir, lieber Hans Seitinger, auch Johann Ebner flr die grof3artige Zusammenarbeit und das gute
Ende fiir eine zukunftssichere, wasserreiche Steiermark. Alles Gute. (Beifall bei der OVP —
12.52 Uhr).

Prasident Majcen: Danke. Schliee mich dem Dank des Herrn Kollegen Ober an, er hat
allen gedankt, ich danke auch allen, auch ihm, und bitte nunmehr als letzten Redner derzeit,
den Herr Landesrat Seitinger, um seine Ausfiihrungen.

Landesrat Seitinger (12.52 Uhr): Danke Herr Président! Geschéatzte Damen und Herren
Abgeordnete, meine Damen und Herren in den Zuschauerreihen!

,» Tue Gutes und rede darlber®, hat der Président vorher mir gefliistert. Zu diesem Thema passt
das, glaube ich, richtig und gut. Man kénnte auch einen zweiten Begriff dazu nennen oder:
gegen Kritik und Angriffe kann man sich wehren, gegen Lob ist man machtlos. Es war fast
nur Lob dabei, aber ich habe die Kritik durchaus auch ernst und klar verstanden, denn Kritik
des Rechnungshofes muss man sehr ernst nehmen, das ist von mehreren Debattenrednern sehr
klar und deutlich gesagt worden. Aber ein paar Worte dazu sollen auch meinerseits noch
gesagt sein. Bedanke mich vorweg bei den Debattenrednern fur die Inhalte und, lieber
Wolfgang Bohmer, was du gesagt hast, wir sollen mehr Wasser trinken, das wirde ich sogar
diesmal klar und deutlich hier anregen, dass nicht nur im Landtag die Regierungsbank hier
versorgt wird mit frischnem Trinkwasser, sondern dass auch alle Abgeordneten und Mitarbeiter
hier in Zukunft vielleicht versorgt werden. (Allgemeiner Beifall). Ja, es gibt ein paar, die
besorgen sich eines aber ich glaube, das steht einem jeden Abgeordneten und jeder
Abgeordneten auch zu, dass sie hier ausreichend mit Wasser uber die vielen Stunden der
harten Debatten hinweg verwoéhnt oder, sagen wir es eher so, versorgt werden. Diesen

Vorschlag sollten wir durchaus in die Landtagsdirektion, inklusive der Mitarbeiter
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selbstverstandlich, hier einbringen. Hubert Lang hat gesagt, Wasser ist das wichtigste
Lebensmittel. Er hat ganz sicher hier recht, es ist das Lebensmittel Nummer eins, und sehr oft
erkennen wir die Wertigkeit sozusagen dieses Produktes Wasser, dieses Lebensmittels erst
dann, wenn dieser beriihmte edle Tropfen knapp wird oder wenn er tiberhaupt ausgeht, wenn
Quellen versiegen. Das hat sich in den letzten Jahren sehr deutlich gezeigt, im Besonderen,
und das haben mehrere Debattenredner ja sehr deutlich zum Ausdruck gebracht, im Jahr
2003. Es war damals meine Einstiegszeit in die Landesregierung, ich habe es im Ausschuss
gesagt, Uber 100 Birgermeister waren es, die damals vorstellig wurden um hier dieses
Notsignal von sich zu geben: Das Wasser ist aus in meiner Gemeinde, wir missen etwas tun,
Herr Landesrat. Es waren im Besonderen die oststeirischen Blrgermeister, die damals sehr
darauf gedrangt haben, dieses grolie Projekt sozusagen letztlich voranzutreiben. Es war nicht
nur die Antwort ,, Transportleitung Sidost“, sondern es war auch die Antwort damals: Wir
mussen die gesamte Steiermark unter ein neues Wassernetzwerk stellen und wir missen die
Steiermark sozusagen im Bereich der Wasserversorgung neu denken. Das war eine der
groten Aufgaben, die mir zugekommen sind und ich war ein bisschen vorgepriift als
Burgermeister meiner Gemeinde und habe damals sehr klar und deutlich gespirt, was es
heilt, wenn das Wasser ausgeht. Wenn sich die Gemeindeburger, die gut befreundet waren
uber Jahrhunderte und Jahrzehnte hinweg, plétzlich sich zerstreiten, weil das Wasser ausgeht
und der eine dem anderen uber den Thujenzaun schaut und sagt: ,,Warum tust du jetzt Auto
waschen, warum tust du Garten gielRen, wenn wir alle eh kein Wasser mehr haben und wir
wieder sparen mussen und mit der Feuerwehr das Wasser zufiihren missen.” Diese Dinge
haben sich in vielen Gemeinden sicher in dhnlicher Form aufgetan und umso deutlicher war
es damals sozusagen das Signal: Wir mussen hier rasch handeln. Wenn Sepp Ober das jetzt
sozusagen zum Schluss sehr deutlich auch ausgefihrt hat, was das letztlich geheil3en hat fir
die Organisatoren dieses Riesenprojektes sozusagen, dann mdchte ich auch diesen grof3en
Respekt hier aussprechen, lieber Sepp, dir und deinem Team, flr die Organisation dieses
groRen Projektes, wenn auch die eine oder andere Kritik hier mitgegangen ist, das in dieser
Geschwindigkeit, ber 300 Grundbesitzerverhandlungen, tber 800 Grundstucke, und wir
kennen alle dieses links und rechts sozusagen, das hier gegeben war im Bau dieser
MaRnahmen, das war eine Mammutleistung, eine Meisterleistung in der Organisation, eine
Meisterleistung auch im diplomatischen Verhandeln mit all denen, die hier mit eingebunden
waren. Ich méchte es noch einmal sagen, es ist eine Transportleitung, die 400.000 Menschen
sozusagen hier diese Sicherheit fir die ndchsten Jahre gibt, mit frischem steirischem -

obersteirischem, aber nicht nur - Wasser versorgt zu werden, auch fiir die nachste Zukunft. Es
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ist eine wichtige Botschaft an die Unternehmerinnen und Unternehmer in dieser gesamten
Region. Wenn man von Wassernetzwerk spricht, dann ist es ja sozusagen eine Kreisleitung,
die man auch als solche verstehen muss, das heif3t, auch die Leibnitzer Versorgungsleitung bis
Radkersburg ist im konkreten, ich sage einmal Alarmfall, ich hoffe er tritt nie ein, wenn
irgendwas passieren moge in diesem Teil der Leitungssysteme, dass das sozusagen umgekehrt
werden kann, das heif3t, eine Gesamtversorgung im Netzwerk im Kreis ist hier moglich. Es ist
insbesondere auch wichtig, und das muss man auch fur die touristische Entwicklung dieser
Oststeiermark sehen, dass also hier diese klare Absicherung auch fur den touristischen
Standort, insbesondere den Thermenstandort, auch gegeben ist. Und, lieber Lambert
Schonleitner, du hast zwar sehr kritisch angesprochen, die Landwirtschaft sozusagen soll
nicht andocken an diese Leitung, sie wird auch nicht direkt andocken mit ihren
Spezialkulturen, weil das einfach zu teuer wird dann letztlich fur eine Spezialkultur. Aber es
ist auch wichtig, dass, wenn ein Land Spezialkulturen produziert, die Wasser brauchen, die
sehr viel Wasser brauchen, wo die klimatischen Bedingungen an sich zum Teil sehr gut
passen, dass man auch darlber spricht. Aber das soll jetzt sozusagen kein tiefer 6kologischer
Eingriff sein, sondern das soll die Notversorgung sein, die hin und wieder nattrlich
notwendig ist, weil wir ja wissen, dass das Klima auch in den letzten Jahren in vielen
Bereichen, in vielen Regionen, sehr verriickt spielt. Eines soll aber auch gesagt sein, und das
mochte ich gleich dazu sagen, weil die Kritik auch gegeben war, diese Planung und
Bauaufsicht zu trennen. Lieber Lambert, wir haben voriges Jahr die Forderungsrichtlinien fur
die Wasserversorgung und —entsorgung neu geschrieben, das war aufgrund der schwierigen
Finanzsituation notwendig und wir haben damals in die Richtlinie bereits hineingeschrieben,
dass die Wasserversorgungsanlagen, die gebaut werden, ab einer GrofRenordnung von 1,5
Millionen Euro und die Wasserentsorgungsanlagen, die gebaut werden, in einer
GroRenordnung von Uber drei Millionen Euro, diese getrennte Form der Planung und
Bauaufsicht bereits vornehmen mussen, und dass das hier sozusagen schon Richtlinie und
Gesetz ist. Unter diesen Sektoren gibt es diese Mdglichkeiten noch, weil wir hier oft von
Kleinstanlagen sprechen und ich glaube, da soll man auch das durchaus so sehen, dass Planer
und Bauaufsicht auch in einem noch stattfinden konnen, wenn es, wie gesagt, um
Uberschaubare GroRenordnungen geht. Also diese Kritik, die du geduBert hast, ist nicht mehr
gultig, weil es mit dieser Richtlinie bereits diese, sozusagen, Trennung sehr klar und deutlich
gibt. Eines vielleicht zum Schluss noch: Es ist eine Jahrhundertinvestition, die hier getatigt
wurde und es werden uns vielleicht irgendwann einmal, lieber Sepp Ober, unsere Kinder und

Enkelkinder und Urenkelkinder im Besonderen danken und allen, die hier mitgewirkt haben
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und dem Steirischen Landtag, der hier letztlich ja auch das Budget daflir gegeben hat, aber
wie gesagt, derzeit werden noch nicht 200 Liter gebraucht, Gott sei Dank, so groR ist die
Leitung ausgelegt, aber wir haben lange dartber diskutiert tiber die GréRenordnung solcher
Leitungen. Jeder von uns weil, wenn er einmal eine Halbzollleitung in sein Haus hinein
verlegt hat, was das sozusagen jetzt heil’t und was das vielleicht morgen heifit. Ich glaube,
dass die Auslegung der GroRenordnung sehr wohl Uber die néchsten 50, ja 100 Jahre
angedacht ist und wenn man heute die klimatischen Veranderungen anschaut, die auf uns
zukommen, glaube ich, hoffe es zwar nicht, aber glaube ich, dass die Dimension ganz richtig
ist und dass das, was wir hier jetzt machen, ndmlich die Grundversorgung sicherstellen, eine
Notversorgung sozusagen hier explizit einzurichten, dass das also richtig ist und dass die
gesamte Investition hundertprozentig auch in diesem Sinne gerechtfertigt ist. In dem MaRe
mochte ich noch einmal herzlichen Dank sagen an alle guten Geister, mochte es wirklich noch
einmal sagen, lieber Sepp dir und deinem Team, die hier mit dabei waren und auch den
Burgermeistern, die immer eine sehr, sehr strenge Aufsicht sind, nicht nur brave Zahler,
sondern die haben dreimal jede Rechnung umgedreht, das mdchte ich sozusagen hier auch
dem Rechnungshof via Mikrofon mitteilen, dass es ja keine strengeren Kontrollinstanzen gibt
als die Burgermeister selbst, die das dann letztlich zu zahlen haben mit ihren Anteilen, wie sie
sich hier eingebracht haben. Wie gesagt, fur diesen guten Dialog und letztlich fir die
Entscheidung, die gemeinsam (Uberparteilich getroffen wurde, einen sehr, sehr herzlichen
Dank. In diesem Sinne ein steirisches ,,Gliick auf!*, mége in diesem Lande das Wasser und
das Leben nie ausgehen. Alles Gute. (Beifall bei der OVP und SPO - 13.02 Uhr).

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Landesrat fur sein Schlusswort, so scheint es derzeit zu
sein. Er hat einen Antrag auf Errichtung einer Transportleitung in den Landtagssitzungssaal
eingebracht, muissen wir mal in der Prasidiale dariber reden. Es liegt keine weitere
Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu diesem Tagesordnungspunkt
2 die Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Einstimmige Annahme, danke dafur.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt
3. Bericht des Ausschusses fur ,,Gemeinden* Uber den Antrag mit der Einl.Zahl 1345/1
der Abgeordneten Ing. Jungwirth, Schonleitner, Lechner-Sonnek, betreffend

Warmepumpe und Wohnbauférderung.
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Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Sabine Jungwirth, Frau Abgeordnete, bitte um den
Bericht.

LTADbg. Ing. Jungwirth (13.03 Uhr): Der Ausschuss "Gemeinden"” hat in seinen Sitzungen
vom 26.06.2012 und 02.10.2012 Uber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen
durchgefhrt.

Der Ausschuss ,,Gemeinden® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fiir Gemeinden zum Antrag, Einl.Zahl 1345/1, der
Abgeordneten Ing. Jungwirth, Schonleitner und Lechner-Sonne, betreffend Warmepumpe und
Wohnbaufdrderung, wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Annahme. (13.03 Uhr).

Prasident Majcen: Es liegt keine Wortmeldung vor, ich komme daher zur Abstimmung.
Wer mit diesem Antrag einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke
vielmals. Gegenprobe.

Ich stelle auch hier die einstimmige Annahme fest.

Ich komme nun zum Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses fir ,,Finanzen* tber die Regierungsvorlage mit der Einl.Zahl
1474/1 betreffend dem 10. Bericht an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung
Uber- und aulierplanmaliiger Ausgaben fir das Jahr 2012 gemaRl Art. 41 Abs. 2 des

Landesverfassungsgesetzes aus 2010

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Johannes Schwarz, Herr Abgeordneter, bitte um den
Bericht.

LTAbg. Schwarz (13.04 Uhr): Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung vom
02.10.2012 iiber den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,Finanzen“ stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
Der 10. Bericht fur das Rechnungsjahr 2012 der Steiermdrkischen Landesregierung ber die
Bedeckung der in der beiliegenden Liste samt Kopien der zu Grunde liegenden
Regierungssitzungsstiicke  der  zustdndigen  Abteilungen angefuhrten  Gber-  und

aullerplanmaliigen Ausgaben fiir das Rechnungsjahr 2012 in der Gesamthohe von
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€ 18.805.011,68 wird gemaR Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010 zur Kenntnis genommen und
hinsichtlich der Bedeckung genehmigt.
Ich ersuche um Zustimmung. (13.04 Uhr)

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Abgeordneten fiir die Berichterstattung. Zu Wort

gemeldet ist der Herr Abgeordnete Ewald Persch, Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Persch (13.05 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren im Zuschauerraum!

Ich will ja gar nicht so lange reden. Die Uberschrift klingt relativ harmlos, belanglos, dem ist
aber nicht so, denn in diesem Bericht sind einige, sage ich einmal, ,,schreckliche” Ereignisse
aufgearbeitet und ich mochte Sie, sehr geehrte Damen und Herren, noch einmal ein bisschen
uber die Ereignisse im Paltental aufklaren und Ihnen ein bisschen erzahlen, was so alles
passiert ist. Begonnen hat es mit einer eigentlich kleinen und kurzen Meldung. Am
18.06.2012 kam es zu einer Zugentgleisung im Bereich der Stadtgemeinde Rottenmann,
genauer gesagt im Bereich des ,,Besserergrabens” wo eine Mure abgegangen ist, fast einen
landwirtschaftlichen Betrieb verwiistet hétte und diese Mure auf die Geleise der Paltenstrecke,
der Ennstalstrecke der Eisenbahn sich hinausbewegt hat. Es kam leider ein Zug genau zu
dieser Zeit vorbei und der musste von 140 km/h abbremsen. Hat das Gott sei Dank geschafft,
den Zug fast ohne Verletzte zu stoppen, es gab Gott sei Dank keine Toten, es waren aber
trotzdem 11 Leichtverletzte und ich sage, die gute Reaktion des Lokfuhrers, und natirlich
auch ein bisschen Glick, hat dort die Menschen in diesem Zug gerettet. Wenige Tage darauf,
am 21.06.2012 kam es zu den ersten Murenabgdngen in den Bereichen Treglwang und
Gaishorn, in Treglwang wurde ein Haus verschuttet, mehrere Hauser beschédigt, Gott sei
Dank hat dieser Murenabgang keine Menschenleben gefordert. Im Bereich Gaishorn wurde
die A9, die Autobahn, von einer Mure beschadigt, auch hier hatten wir Riesengliick, dass es
zu keinen groReren Schaden gekommen ist, aber Sie sehen, es war schon im Vorfeld eine sehr
gefahrliche Situation. Ziemlich genau, ganz genau ein Monat spéater, am 21.07. dieses Jahres,
um 5.10 Uhr, ging die beriihmte, mittlerweile beriihmte Mure in St. Lorenzen ab. Stellen Sie
sich vor, das waren unwahrscheinliche 70.000 Kubikmeter Erdreich, die Geschiebewalze, die
sich durch den Ort bewegt hat, war teilweise zwischen funf und sieben Meter hoch. Ich kann
mich erinnern, ich habe mit einem 4&lteren Herrn gesprochen, der zum Glick seine
Schlafrdumlichkeiten mit seiner Gattin im ersten Stock hat, er hat Rumoren gehort, er hat

geglaubt, es sind einige Traktoren unterwegs, steht auf, schaut beim Fenster hinaus, sieht,
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dass dort eine riesige Geschiebewalze vorbeifdhrt, merkt auch, dass sie im unteren Bereich
des Hauses eindringt. Der Schock war so groB3, dass er sich gedacht hat: Okay, das werden wir
nicht berleben, ich lege mich wieder ins Bett und warte aufs Sterben. Es war wirklich
furchterlich, er hat es Gott sei Dank (berlebt, es war auch nur Sachschaden, wie Gott sei
Dank in Lorenzen dank der frihen Uhrzeit auch niemand verletzt wurde, hat dieser Herr
uberlebt. Aber Sie kdnnen sich vorstellen, welche dramatischen Minuten und Stunden hier
geherrscht haben. Es sind immerhin 72 Objekte komplett zerstort oder teilweise zerstort
worden. Dass hier natlrlich viele Menschen im Einsatz sind, selbstverstandlich uber viele
Wochen und Monate, haben sich rund 23 Feuerwehen beteiligt mit mehreren hundert
Einsatzkraften, es waren 320 Soldaten in Lorenzen und viele, viele, viele hunderte freiwillige
Helfer, die sich abgewechselt haben und versucht haben, hier das grofte Leid zu mindern.
Stellen Sie sich vor, es sind rund 200.000 Kubikmeter Schotter und Schlamm entfernt
worden, 200.000 Kubikmeter, das sind weit ber 1.000 LKW-Fuhren, die hier entfernt
werden mussten. Es waren 4.500 Festmeter Holz, die entfernt wurden, und nur der Abfall
alleine, den der Abfallwirtschaftsverband Liezen entfernt hat, sind 1.200 Kubikmeter
gewesen, also es sind unvorstellbare Mengen, die hier bewegt wurden. Die Sofortmalinahmen
haben rund 15 Millionen Euro gekostet und die VerbauungsmalRnahmen werden sich
irgendwo im Bereich von 10 Millionen Euro einpendeln, ich spreche gar nicht davon, wie
viele hunderttausende Euro, Gott sei Dank, von vielen Unbeteiligten gespendet wurden, um
hier Hilfe zu geben. Was mir sehr, sehr wichtig ist fur den Bereich des Paltentales, ich als
Burgermeister von Rottenmann habe allein 24 Wildbache zu betreuen, und alle 24 sind als
gefahrlich eingestuft. Wir haben jetzt einige, Gott sei Dank, da es der Stadtgemeine
Rottenmann finanziell ganz gut geht, schon gemeinsam mit Land und Bund und mit der
Wildbachverbauung verbaut, aber es stehen noch einige an. Ich sage Ihnen Beispiele, was das
fir die Stadtgemeinde bedeutet. Der erste Bach, ich nenne keinen Namen, es interessiert
niemanden, hat der Stadtgemeinde 360.000 Euro gekostet. Der zweite Bach, der Anteil der
Stadtgemeinde: 280.000 Euro, und der letzte, der Barndorferbach, der jetzt angegangen wird,
wo ein ganzer Ortsteil gefahrdet ist, kostet der Stadtgemeinde 900.000 Euro, und andere
Projekte warten und ich erlebe immer wieder und hére immer wieder, dass der Bund hier in
diesem Bereich die Forderungen kirzen will, da und dort wieder Prozente zurticknehmen will.
Eines muss klar sein: Wenn nicht Bund und Land dementsprechend hier Forderungen geben,
ist es fur die Gemeinden unmdglich, solche Projekte zu initiieren, das heil3t, wir gefédhrden
hier, meiner Meinung nach, vorsatzlich unsere Birgerinnen und Birger und hier bitte ich

wirklich darum, dass wir alle, alle Abgeordneten, alle Regierungsmitglieder dafur kampfen,
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dass der Wildbachverbauung dementsprechend genug Geld zur Verfugung gestellt wird, denn
der Schaden, der korperliche und der finanzielle Schaden, wenn solche Ereignisse wie in St.
Lorenzen passieren, kosten dann dem Bund und Land das Vielfache. Ich denke mir, da kann
man praventiv schon einiges vorher machen und viel Geld sparen. AbschlieRend, und ich
komme schon zum Ende, mdchte ich mich bei einigen Personen und Gruppen sehr herzlich
bedanken. Bei allen freiwilligen Helferinnen und Helfern, die tiber Tage, Wochen sich Urlaub
genommen haben und den Freunden und Verwandten in St. Lorenzen geholfen haben, ein
herzliches Danke schén an das Rote Kreuz und natirlich den Feuerwehren, da sieht man
wieder, wie wichtig Feuerwehren sind. Uber Geratschaften kann man diskutieren, aber nicht
uber die einzelnen Feuerwehren und deren Einsatzkréfte. Ein herzliches Dankeschon dafr.
Ich bedanke mich sehr, sehr herzlich bei der Katastrophenschutzabteilung unter der Leitung
von Herrn Hofrat Kalcher, die wieder hervorragende Arbeit geleistet haben, beim
Bundesheer, die unburokratisch schnell vor Ort waren und die Verantwortlichen unterstiitzt
haben bei ihren Vorhaben. Sehr herzlich bedanke ich mich bei allen Spenderinnen und
Spendern, alleine in dieser Gruppe, wo ich mitverantwortlich bin fur die Verteilung, sind
mehrere hunderttausend Euro eingegangen, die jetzt verteilt werden an die Menschen, die
Verluste in finanzieller Form erlitten haben und ein herzliches Dankeschdn abschlieRend an
den Herrn Landeshauptmann und seinem Regierungsteam, die uns auch sehr unterstitzt
haben. In diesem Sinne: Bitte kdmpfen Sie weiter fir die Wildbachverbauung und die weitere
Verbauung der Wildbéche, es schiitzt Hab und Gut und das Leben ist das Allerwichtigste. In
diesem Sinne herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO —
13.13 Uhr).

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Abgeordneten Persch. Als N&chster zu Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Murgg. Herr Abgeordneter, bitte.

LTADbg. Dr. Murgg (13.13 Uhr): Danke Herr Président, Frau Landesratin, Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ganz kurz zu diesen Uber- und auBerplanmaBigen Ausgaben. Ich mdchte nur einen Punkt
herausgreifen, die Landesrétin, die das eigentlich betrifft, die ist leider nicht da, ndmlich die
Landesrétin Edlinger-Ploder. Aber vielleicht werden wir ihn dann bei der Dringlichen
Anfrage auch noch einmal zur Sprache bringen, diesen Punkt. Es geht ndmlich um die
Beratungskosten ,,Bertl Fattinger & Partner*. Alle Kolleginnen und Kollegen, die sich diese

Uber- und auBerplanmaRigen Ausgaben angeschaut haben, werden wahrscheinlich darauf
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gestoRen sein, dass hier wieder 45.000 Euro, also im Ganzen eigentlich 90.000 Euro, aber
offenbar waren 45.000 schon im ordentlichen Budget drinnen, dann noch einmal 45.000, jetzt
Uber diese (ber- und auBerplanmaBigen Ausgaben an ,,Bertl Fattinger & Partner” gehen
sollen, und zwar in Zusammenhang mit den Spitdlern, mit der KAGES. Konkret sollen die
beraten, wie man diese Kick Anleihe mdglichst, die jetzt zur Tilgung ansteht, und das Land
bisher, so entnehme ich es zu mindestens den Medienberichten, Frau Landesréatin, das Land
bisher keine Ahnung hat, wie man diese Anleihe eigentlich tilgt. Offenbar soll sie neu
aufgelegt werden und da sollen auch ,Bertl Fattinger & Partner”, sage ich einmal,
unterstutzend unter die Arme greifen. Ich sage das deshalb, gar nicht so sehr an Sie gerichtet,
sondern an die Frau Landesratin Edlinger Ploder, weil ich erinnere mich genau, wie ich vor
zwei oder drei Landtagssitzungen eine Dringliche Anfrage gestellt habe und da auch die
,Bertl Fattinger & Partner” Beratung zur Sprache gekommen ist, die Frau Landesratin gesagt
hat, da hat es Uberhaupt nie Beratungen gegeben. ,,Das war immer nur eine Begleitung®, das
waren lhre Worte. Jetzt steht konkret drinnen, 45.000 haben Sie schon fir Beratungen
bekommen in dieser besagten Kick-Sache und weitere 45.000 sollen Sie eben noch (ber diese
uber- und aufRerplanmaiigen Ausgaben bekommen. Insgesamt 90.000 und ganz deutlich ist
hier von Beratungskosten die Rede. Also so viel sind offenbar Anfragebeantwortungen wert
und ich harre ja schon der Antworten, die die Frau Landesrétin heute auf die Uber 20
Anfragen der Grunen geben wird, ich traue mir ja schon fast zu sagen, wenn man dann wieder
ein bisschen, also auch von Personlichkeiten die damit zu tun haben, Informationen bekommit,
wird man draufkommen, dass die eine oder andere Antwort, um es einmal vorsichtig
auszudriicken, der Frau Landesratin vermutlich unvollstandig war. Danke. (Beifall bei der
KPO - 13.17 Uhr).

Prasident Majcen: Danke. Ich méchte nur kurz sagen, es sind wenige Abgeordnete da, aber
die wenigen Abgeordneten reden so viel miteinander, dass man die Redner fast nicht mehr
hort. Ich bitte um mehr Disziplin und Aufmerksamkeit, sonst wird es schwierig. Als N&chste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Pichler-Jessenko, bitte.

LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko (13.17 Uhr):

Ich darf jetzt zu diesem Punkt noch auf einen positiven, ja sagen wir So,
Uberschreitungsposten hinweisen. Seit Bestehen der Winterbauoffensive, die hier bei den
aullerplanmaliiigen Ausgaben drinnen ist, mit einer Million sind die BaumaRnahmen Uber den

Winter gefdrdert, zusétzlich gibt es 250.000 Euro fur QualifizierungsmaBnahmen fiir die
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Mitarbeiter und seit Bestehen dieser Initiative hat das Wirtschaftsressort des Landes 37,4
Millionen Euro in 647 Bauprojekte mit einem Gesamtvolumen von 406 Millionen Euro
investiert. Das Positive bei diesem Projekt ist zusatzlich, dass damit, seit Bestehen dieser
Winterbauoffensive, 10.240 Personen am Bau in Beschaftigung gehalten werden konnten.
Zusétzlich zu diesen geforderten BaumafRnahmen gibt es die Qualifizierungsoffensive seit
dem Jahr 2003. Es handelt sich dabei um ein sehr umfassendes Kursprogramm zur
Weiterbildung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus dem Baugewerbe. Diese MaRnahmen
werden durch das Wirtschaftsressort mit 250.000 Euro gefdrdert, die Abwicklung dieser
QualifizierungsmalRnahmen erfolgt Gber die SFG. Bis dato, und ich glaube, die Zahlen
sprechen ja wirklich fur sich, konnten 1.373 Unternehmen unterstltzt werden, es gab 4.405
Teilnehmer, die hoher bzw. wirklich hoéchstqualifiziert wurden und auch, sage ich einmal,
besonders, vor allem in diesem Gewerbe, 198 davon waren Frauen. Welche baulichen
MaRnahmen werden nun durch diese Million sozusagen unterstiitzt? Es sind BaumaRnahmen
einerseits flr gewerbliche und fiur touristische Projekte sowie fiir Gemeinden, bei den
Gemeinden sind es bauliche MalRnahmen an Kinder- und Jugendbetreuungseinrichtungen. Die
maximale Forderhohe betragt 50.000 Euro pro Projekt, der Fordersatz ist 20 % der
Nettoherstellungskosten. Die Bauvorhaben missen in einem Zeitraum zwischen November
2012 und Ende Mai 2013 durchgefuhrt und abgeschlossen werden und der Baubeginn flr
diese geforderten BaumafRnahmen ist der 04. Februar 2013. Weiters positiv an diesem Projekt
ist, dass damit rund 500 Arbeitsplatze jetzt Gber die Wintermonate, wo wir ja auch wissen,
dass sich die Konjunktur wieder, sage ich einmal, abflachen wird, gehalten werden kdénnen.
Also ich glaube, das ist wieder einmal ein, sage ich, positiver Punkt in diesen
iiberplanméaRigen Ausgaben und dazu wollte ich kurz berichten. Danke. (Beifall bei der OVP
—13.20 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Frau Abgeordnete fur diese Wortmeldung. Eine weitere
Wortmeldung liegt im Moment nicht vor, daher komme ich zur Abstimmung zum
Tagesordnungspunkt 4 und bitte alle Damen und Herren,.... (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Sind
wir beschlussféahig?*) Das vermute ich schon, sonst hatten sie es mir schon gesagt. Wir
»Krebsen“ immer am Rande der Beschlussfahigkeit herum, aber es schaut so aus, gehen wir
davon aus, dass wir es sind. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Naja*) Bitte, ist das eine
Aufforderung zum Z&hlen? Wir sind beschlussfahig. Danke aber fiirs genaue Zuschauen, Frau
Abgeordnete, es ist sehr wichtig, die begleitende Kontrolle, wie wir heute schon mehrmals

gehort haben. Ich lasse daher abstimmen.
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Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals.
Gegenprobe. Danke.
Dieser Antrag hat nattrlich jetzt die Mehrheit gefunden gegen die Stimmen der KPO und der

Grinen.

Ich komme damit zum Tagesordnungspunkt

5. Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur ,,Verfassung“ tber die Regierungsvorlage
mit der Einl.Zahl 1476/1 betreffend Gesetz, mit dem Uberleitungsregelungen fir das
Landesverwaltungsgericht ~ Steiermark erlassen werden, das Steiermarkische

Landesverwaltungsgerichts-Uberleitungsgesetz

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Dr. Waltraud Bachmaier-Geltewa. Ich erteile

ihr das Wort zur Berichterstattung.

LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (13.21 Uhr): Der Ausschuss "Verfassung" hat in seiner
Sitzung vom 02.10.2012 (ber das Steiermdrkische Landesverwaltungsgerichts-
Uberleitungsgesetz die Beratungen durchgefiinrt. In dieser Vorlage geht es um die
Ersternennung des Prasidenten und Vizeprasidenten bzw. der Richter im
Landesverwaltungsgericht Steiermark. Ich ersuche um Zustimmung. (13.21 Uhr)

Prasident Majcen: Danke vielmals! Die Frau Abgeordnete hat sich auch gleich zu Wort

gemeldet. Ich bitte sie um ihre Ausfiihrung.

LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (13.22 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Frau
Landesrdtin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Mit Wirksamkeit 01.01.2014 wird die Landesverwaltungsgerichtsbarkeit eingerichtet. Ab
diesem Zeitpunkt werden die Unabhéngigen Verwaltungssenate aufgelassen. Es wird sogar
zwei Bundesverwaltungsgerichte und neun Landesverwaltungsgerichte geben, die zweli
Bundesverwaltungsgerichte sind einer fiir allgemeine Angelegenheiten und einer fir
Finanzen. Die Landesverwaltungsgerichte entscheiden unmittelbar als Beschwerdeinstanz
nach der erstinstanzlichen Verwaltungsbehdrde. Um die volle Funktionsfahigkeit der
Landesverwaltungsgerichte ab 01.01.2014 sicher zu stellen, ist es notwendig, bereits jetzt

erste MalRnahmen zu setzen und zwar organisatorische und personelle. Deshalb beschlieRen
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wir heute dieses Landesverwaltungsgerichtsbarkeits-Uberleitungsgesetz, in  welchem
festgelegt wird, dass sich der Vorsitzende und Stellvertreter des Unabhangigen
Verwaltungssenates bereits jetzt fir die Funktion des Présidenten bzw. Vizeprésidenten des
Landesverwaltungsgerichtshofes bewerben kdénnen, und zwar bis zum 15. Janner 2013. Sie
haben ein Recht auf Ernennung, wenn sie die persdnliche und fachliche Eignung aufweisen.
Diese ist gegeben, wenn sie die Voraussetzungen gemaR dem Unabhéngigen
Verwaltungssenatsgesetz erfiillen. Dasselbe gilt auch fiir die Mitglieder des Unabh&ngigen
Verwaltungssenates, die sich als Verwaltungsrichter bewerben kénnen. Diese Novelle sieht
jedoch nicht vor, dass sich auch die Ubrigen Bediensteten des UVS jetzt schon fir eine
Tatigkeit beim Landesverwaltungsgerichtshof bewerben kénnen. Sehr geehrte Damen und
Herren, seit mehr als 20 Jahren werden in Osterreich intensive Bemiihungen unternommen,
eine zweistufige Verwaltungsgerichtsbarkeit einzufiihren. Zuletzt war sie Gegenstand der
Beratungen im leider gescheiterten Osterreichkonvent. Danach wurde eine Expertengruppe
eingerichtet, die sich mit der Staats- und Verwaltungsreform befasste, aber es kam auch hier
zu keiner diesbezuglichen Beschlussfassung. SchlieBlich sieht das Regierungsprogramm der
Bundesregierung fur die laufende Gesetzgebungsperiode die Einflihrung einer mehrstufigen
Verwaltungsgerichtsbarkeit vor. Mit der Bundesverfassungsgesetznovelle 2012 wird dieses
Vorhaben verwirklicht. Zweck dieser neuen Verwaltungsgerichtsbarkeit soll eine
Verfahrensbeschleunigung sein, weiters ein verstarktes Burgerservice sowie die Entlastung
des Verwaltungsgerichtshofes. In der Frage des administrativen Instanzenzuges wird damit
ein Systemwechsel vollzogen. AulBer in den Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches
der Gemeinden, wo ein zweigliedriger Instanzenzug weiterhin moéglich ist, soll es kiinftig nur
noch eine einzige Verwaltungsinstanz geben. Jede Verwaltungsbehorde soll die erste und
letzte Instanz sein und gegen die von ihr erlassenen Bescheide soll als einziges Rechtsmittel
Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof erhoben werden kdnnen. Insgesamt kann gesagt
werden, ein gutes Gesetz, das wir im Kern aber erst beschlieen werden, wenn die
entsprechende Regierungsvorlage da ist. Das heutige Uberleitungsgesetz ist ein erster Schritt
hiezu und fiir eine optimale Vorbereitung auf diese neue Rechtslage ein wichtiger Beschluss.
Ich ersuche daher um Zustimmung. (Beifall bei der SPO und OVP - 13.25 Uhr).

Prasident Majcen: Danke Frau Abgeordnete. Als nachste Wortmeldung liegt mir die des
Herrn Abgeordneten Klubobmann Drexler vor. Herr Abgeordneter, bitte.
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LTAbg. Mag. Drexler (13.26 Uhr): Sehr geehrter Herr Préasident, geschétzte
Regierungsmitglieder, werte Kolleginnen und Kollegen!

Meine Vorrednerin, Frau Kollegin Bachmaier-Geltewa, hat ja im Wesentlichen bereits die
Vorschriften vorgestellt und auch in den Kontext der Verwaltungsgerichtsbarkeitsnovelle
2012 gestellt. Erlauben Sie mir daher nur einige wenige ergdnzende Mitteilungen und
Betrachtungen. Wenn wir nun tatsachlich diese Landesverwaltungsgerichtshofe oder —
gerichte ab 2014 haben werden, ist tatsachlich ein sehr langes Kapitel der
innerdsterreichischen Debatte Uiber eine zukunftsgewandte Verwaltung, und insbesondere eine
zukunftsgewandte Verwaltungsgerichtsbarkeit, dann zu einem Ende gefiihrt. Bereits beim
»Perchtoldsdorfer Abkommen*, erinnerlich 1992, haben der Bund und die L&nder, der Bund
vertreten durch Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky, auch schon eine Zeit lang her, die L&nder
unter dem damaligen Vorsitzenden der Landeshauptleutekonferenz, damaligen
Niederosterreichischen Landeshauptmann Siegfried Ludwig, erst recht schon eine Zeitlang
her, vereinbart, dass man die damals noch recht jungen, weil 1988 eingefihrten
Unabhangigen Verwaltungssenate in diese Landesverwaltungsgerichte umwandeln will. Sie
kennen die ganze Geschichte, Osterreich hatte ja Uber viele Jahre mit der Europaischen
Menschenrechtskonvention  ein  etwas  kniffeliges ~ Verhdltnis, weil man im
Verwaltungsverfahren hier dem ,,fair-trial-Gebot“ nicht entsprechend entsprochen hatte, und
das Uber diesen Unabh&ngigen Verwaltungssenate dann dereinst behoben hat. 1992 hat man
dann gesagt: Nix da, wir wollen Landesverwaltungsgerichte, insbesondere auch um hier die
Instanzenziige besser zu gestalten, klarer und einfacher zu gestalten, und nicht zuletzt um
auch diesen regelméRigen Stau, den es beim Verwaltungsgerichtshof in Wien gegeben hat, ein
wenig abschwellen zu lassen. 20 Jahre ist hin und her diskutiert worden, dann war es wieder
eine Landeshauptleutekonferenz, wo man sich plétzlich durchgerungen hat, zu sagen: ,,So,
wir machen das, was wir vor 20 Jahren vereinbart haben“. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Das
ging ja schnell.**) Danke, ja, das war ja damit gemeint, Frau Kollegin Klimt hat den Wortwitz
durchaus aufgenommen, weil das sollte ja einer trefflichen Beschreibung des Tempos
Osterreichischer Reformprozesse dienen. Die unterscheiden sich ja erheblich von den
steirischen Reformprozessen, das beklagen Sie dann aber regelméfBig. Sie beklagen, die
steirischen Reformprozesse sind zu schnell und beklagen, die auf Bundesebene sind zu
langsam. Wir bekennen uns zu den schnellen steirischen Reformgeschichten, meine sehr
verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und SPO). Insofern konnte der Bund

natlrlich von uns etwas lernen. Was der Bund aber jedenfalls lernen sollte, und das ist der
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eigentliche Grund meiner Wortmeldung, weil wie gesagt, die Kollegin Bachmaier-Geltewa
hat ja an sich schon alles beschrieben und dargestellt, wir miissen nattrlich aufpassen und
deswegen bin ich Uber dieses heutige Gesetz so froh, dass eine sinnvolle Verwaltungsreform,
eine sinnvolle Reform der Verwaltungsgerichtsbarkeit, eine Entlastung des
Verwaltungsgerichtshofes, diese Verwaltungsgerichtsbarkeitsnovelle 2012 insgesamt, dass
das auch fur die Lander eine sinnvolle Novelle ist. Weil nur durch das Austauschen des
Turschildes ,,Unabhédngiger Verwaltungssenat” auf ,,Landesverwaltungsgericht“ und einer
damit vielleicht einher gehenden schwerwiegenderen Bedeutsamkeit dieser Institution, weil es
einfach besser klingt, ,,Landesverwaltungsgericht” als ,,Unabhéngiger Verwaltungssenat®,
damit wollen wir es ja nicht bewenden lassen. Vor allem aber soll das nicht eine
Umverteilung der Kosten vom Bund zu den L&ndern sein und deswegen ist es unendlich
wichtig, dass wir heute auch dieses Uberleitungsgesetz beschlieRen, weil eines ist damit
sicher gestellt: Dass wir bei der Erstausstattung mit Personal dieses neuen
Landesverwaltungsgerichtes einmal sicher gestellt haben, dass die bisherigen
Senatsmitglieder des UVS, einschlieBlich Vorsitzenden und Stellvertreterin, einmal jedenfalls
diesem neuen Landesverwaltungsgericht als Richterinnen und Richter angehéren werden.
Weil es hat da im Vorfeld auch immer wieder Uberlegungen gegeben, da mdge man alles neu
machen, lauter neue Richterinnen und Richter kommen da daher, Myriaden von
Rechtsanwaélten haben sich schon da als Landesverwaltungsrichter gesehen, wenn sie sich
bewerben wiirden und so weiter, und so weiter, und wir sagen ihnen ganz deutlich: Wenn wir
auf der einen Seite einen Konsolidierungskurs in diesem Lande fahren und wenn wir auf der
anderen Seite Verwaltungsreformen oder Anderungen hier in dieser Struktur haben, die dem
Bund nltzen, dann mussen sie auch den L&ndern nltzen. Deswegen war es notwendig und
richtig dieses Gesetz jetzt zu beschlieen und deswegen werden wir sorgsam sein mdssen,
wenn Sie so wollen, wenn es um die restliche personelle Ausstattung dieses
Landesverwaltungsgerichtes geht. Weil tatsachlich ist es nattrlich so, dass wir auch hier im
Amt der Landesregierung Kapazitdten personeller Natur freischaufeln werden, weil ja fur
viele Materien, wo das Amt heute in zweiter Instanz zusténdig ist, in Hinkunft eben dieses
Landesverwaltungsgericht zustandig sein wird. Also pléadiere ich an dieser Stelle auch schon
flir den entsprechenden Personaltransfer. Wir mussen aufpassen, dass diese sinnvolle Reform,
die insbesondere den Birgerinnen und Birgern nutzen wird, weil wir auch schnellere
Verfahren, weil wir hoffen, dass diese oftmals ewig dauernden Geschichten beim
Hdchstgericht in Wien etwas in klrzerer oder binnen kirzerer Frist erledigt koénnen. Das ist

das eine, das ist der Mehrwert flr die Burgerin und den Burger. Wir wollen aber mit

4136



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

Sicherheit auch einen Mehrwert fur das Land, fir die Steiermark haben, fir alle Lander
haben, es soll nicht nur der Bund in kostentechnischer Hinsicht den Rahm abschopfen bei
dieser Strukturreform, sondern auch die L&nder sollen hier zu den Gewinnern gehoren. Daher
war dieses Gesetz wichtig, daher wird es wichtig sein, die Umsetzung und Implementierung
des Landesverwaltungsgerichtes in unsere Struktur entsprechend auch weitergehend zu
begleiten im Interesse einer qualitatsvollen Verwaltungsgerichtsbarkeit und im Interesse
vertretbarer Kostenentwicklungen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO - 13.34
uhr).

Prasident Majcen: Danke! Die ndchste Wortmeldung ist die des Herrn Abgeordneten

Klubobmann Dr. Mayer. Herr Obmann, bitte.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (13.34 Uhr): Ja, danke schén Herr Président, geschéatzte
Regierungsbank, werte Kollegen, geschatzte Zuhorer!

Es ist ja schon viel gesagt worden heute tber das Gesetz, das wir beschliellen. Wir werden da
auch mitstimmen, das haben wir im Ausschuss ja auch schon gesagt. Uns Freiheitlichen ist es
klar, dass wir immer dabei sind, wenn eine Gesetzesédnderung, eine Beschleunigung, auch in
der Verwaltung, fur die Menschen vor Ort und fur die Blrger bedeutet. Das steht fur uns
vollig auBer Streit. Das ist einmal der eine Teil und das bedeutet ja nichts anderes, als dass
wir, und das hat der Kollege Drexler auch schon gesagt, die derzeitigen Richter dieses
Gesetzesbeschlusses, die derzeitigen Richter schon in das zukunftige ab 2014 existierende
Landesverwaltungsgericht Gbernehmen werden. Diese Malinahme ist an und flr sich auch
sinnvoll, ganz besonders steht fiir uns dabei auler Streit, der derzeitige Leiter des UVS, der
dann auch spater wohl Leiter des Verwaltungsgerichtshofes werden wird. Aber zu diesem
ersten Teil den wir heute beschlielen werden, kommen ja noch weitere Teile, auf die wir
derzeit warten. Und ganz besonders wichtig ist von unserem Standpunkt aus, ganz besonders
wichtig ist es, das Vertrauen der Menschen zu gewinnen mit diesem Verwaltungsgerichtshof,
dass die Menschen auch in die Rechtssprechung dieses Verwaltungsgerichtshofes, an den sie
sich als Institut ja dann auch erst gewdhnen missen, Vertrauen haben, an die Objektivitét der
Rechtssprechung, an die richtige Anwendung des Rechts, und dabei ist es fiir uns wieder ganz
besonders wichtig, dass auch die Objektivitat bei der Besetzung der einzelnen Stellen dann
gegeben ist, das heilt, dass wir hier nicht wieder sehen wollen, dass streng nach Proporz
besetzt wird. Der Kollege Drexler hat es ja gerade gesagt, und ich hére deine Worte wohl und

werde sie mir genau merken. Du hast gesagt: Wir werden sehr sorgsam darauf achten, wie die
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weitere Besetzung dieser zukinftigen Richterstellen sein wird. Glaube mir eines, auch wir
werden sehr sorgsam darauf achten, wie die zukinftigen Richter dort besetzt werden. Ich bin
schon gespannt, ob diesen Worten dann auch Taten folgen werden. Man muss namlich
versuchen, gerade fir das, fur diese neue Institution, fur diese neue Gerichtsinstitution, die
besten Kopfe in der Steiermark zu rekrutieren und das heif3t fir mich aber nicht, dass die
besten Kopfe rote und schwarze Kopfe sind, das kann natirlich auch sein, ist aber nicht
zwingend so. Das heifst fur mich auch nicht, dass man die Besetzung eben streng nach
Proporz berichten wird, das hei8t dann roter Richter, schwarzer Richter, roter Richter,
schwarzer Richter, roter Richter. Genau so soll das dann nicht ausschauen, denn ich habe
Bedenken, dass man damit die Blrger und das Vertrauen der Birger in diesen Gerichtshof
schon in einem ersten Zug nicht gerade gewinnen wird. Ich habe schon gesagt, geschatzte
Damen und Herren von Rot/Schwarz: Rot/Schwarz, das werden wir uns ganz genau
anschauen. (Beifall bei der FPO - 13.37 Uhr)

Prasident Majcen: Danke vielmals! Das war die letzte Wortmeldung auf der Rednerliste.
Bevor ich zur Abstimmung komme, begriiRe ich die politisch interessierten Damen und
Herren der Gamlitzer Weinstube unter der Leitung von Herrn Oliver Peitler. Herzlich
Willkommen. (Allgemeiner Beifall).

Nachdem keine weitere Wortmeldung vorliegt, ersuche ich alle diejenige Damen und Herren
Abgeordneten, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 5 ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit komme ich zu Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur ,,Gemeinden® Uber den Antrag mit der
Einl.Zahl 1294/1 betreffend den Verein Arbeiterheim in der Gemeinde Fohnsdorf.
Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete Peter Samt, ich erteile dem Herrn
Abgeordneten Samt das Wort und bitte um seine Berichterstattung.

LTAbg. Samt (13.38 Uhr): Danke, Herr Prasident. Geschatzte Regierungsmitglieder, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorer!

Der Ausschuss "Gemeinden™ hat in seinen Sitzungen vom 12.06.2012 und 02.10.2012 (ber
den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Gemeinden® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
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Der Bericht des Ausschusses fir Gemeinden zum Antrag Einl.Zahl 1294/1, der Abgeordneten
Hannes Amesbauer, BA, Dipl.-Ing. Deutschmann, Dipl.-Ing. Hadwiger, Kogler und Samt,
betreffend "Der Verein Arbeiterheim in der Gemeinde Fohnsdorf”, wird zur Kenntnis
genommen. (13.39 Uhr).

Prasident Majcen: Danke fur die Berichterstattung. Liegt mir eine Wortmeldung vor? Es
liegt, bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Samt (13.39 Uhr): Ja, danke Herr Président!

Ich darf nun zu dieser Causa, wie ich es mittlerweile bezeichne, auch noch ein paar weitere
Informationen mitgeben. Es ist also schon spannend, wie lange uns jetzt schon die Gemeinde
Fohnsdorf beschéftigt, wie lange und hartndckig hier (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Euch
beschaftigt es noch gar nicht so lange, so lange bist du noch nicht im Landtag.*) ganz
offensichtlich, naja, Gott sei Dank gibt es ja Kollegen, wie dich, Kollege Drexler, und auch
natlrlich sehr viele hartndckige Burgermeister, die schon seit einiger Zeit in Fohnsdorf am
Werken sind, aber ich glaube, das es geht nicht wirklich darum, wie lange wir jetzt da sind.
Die Missstande, die hier aufgetreten sind, haben ja relativ wenig mit uns zu tun, sondern die
wurden ja tatsachlich erkannt und es wurde auch schon die Notbremse gezogen, wie wir ja
wissen. Es wurde ja in Fohnsdorf schon ein Regierungskommissér eingesetzt, der tatséchlich
den Missstand des Gemeinderates, und vor allem des amtierenden Birgermeisters, dort ein
Ende gesetzt hat. Aber, wie wir feststellen, es ist noch kein Ende abzusehen. Demokratischen
Spielregeln zu Folge wurde der entmachtete Birgermeister wieder Birgermeister, auch das ist
in der Zwischenzeit Geschichte, das haben wir zur Kenntnis zu nehmen. Was wir aber nicht
zur Kenntnis zu nehmen haben ist ganz eindeutig, dass hier nach wie vor auf Kosten des
steirischen Steuerzahlers Misswirtschaft betrieben wird. So ist es in diesem Fall die
Negierung, in Wirklichkeit eines schon seit 2008 vorherrschenden und erkannten Missstandes
der zustandigen Aufsichtsbehorde, die hier schon im Jahr 2008 festgestellt hat, dass die
Gemeinde Fohnsdorf einen rechtsgiltigen Vertrag mit dem Verein Arbeiterheim Fohnsdorf
hat und dieser nicht exekutiert wird. Man kann sich jetzt die Frage stellen — und das haben wir
auch im Ausschuss — was ist eigentlich passiert in dieser Zeit, wo der Regierungskommissar
im Einsatz war, waren diese Missstande schon bekannt? Ja sie waren bekannt, aber es ist, so
haben wir es im Ausschuss auch von der Aufsichtsbehorde gehort, dem Regierungskommisséar
nicht moglich gewesen, diesen Missstand, der Ausstdnde des Pachtvertrages, die ja immerhin

laut dem Rechnungsabschluss mit 31.12.2008 schon einen Riickstand von fast 90.000 Euro
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gehabt haben, einzuheben. Diese Geschichte wurde jetzt wieder Uberpruft, nicht zuletzt auf
Grund des Antrages, den wir gestellt haben und es wurde uns, und da brauchen wir uns nicht
wirklich dartiber freuen, mir wére lieber gewesen, wenn es anders ausgegangen ware, aber
Faktum ist, es wurde uns hier Recht gegeben, es hat sich nichts gedndert. Im Gegenteil, es
wurde nach wie vor unter fadenscheinigsten Grinden - es gibt eine Stellungnahme des
Burgermeister Straner, der also hier Sachen ins Rennen flhrt, die ich gar nicht extra aufzahlen
will, weil ja auch die Fachabteilung und die Aufsichtsbehtrde festgestellt hat, dass hier kein
Zusammenhang mit diesen Argumentierungen, die hier vorgegeben worden sind, herrscht, zu
dem tatséchlichen Missstand, dass ndmlich mittlerweile der Riickstand auf ann&hernd 120.000
Euro gestiegen ist, 116.841 Euro aktuell. Das bedeutet im Klartext, dass also der
Biirgermeister mit seinem Gemeinderat, mehrheitlich eine SPO-Gemeinde wie wir wissen,
wieder SPO, er war ja eine Zeit lang weg,... (LTAbg. Kropfl: ,,Das ist falsch, er ist kein SPO-
Blrgermeister, Namensliste Johann!*), ist er es doch nicht? (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBA:
,.Tun Sie nicht falsch informieren!**) Ist er nicht zurlickgekehrt in euren SchoR? Liste Johann,
wunderschon. Aber wir wissen ja beide, lieber Kollege Klubobmann, wir wissen ja beide,
dass ja hier von Seiten der SPO dieses Problem erkannt wurde aber eigentlich nicht in Griff
zu bekommen war. Dan haben wir den Status, und das ist trotzdem schon frappant, dass ihr
uns zwar die ganze Zeit alles, was die FPO, die FPK, oder sonst irgendwer, oder das BZO
dem Land schon einmal angestellt hat, dass ihr das uns umhangen wollt! (LTAbg. Kropfil:
,,Gut, dass du zugibst, dass du was angestellt hast.**) Dass ihr uns das umhéngt, naja Gott sei
Dank gibt es ja noch keine SPO-Politiker, die etwas angestellt haben. Aber das wollt alles ihr
umhéangen, aber wenn es um einen SPO, um einen jahrzehntelangen SPO-Biirgermeister geht,
wollt ihr jetzt kommen und sagen, das ist die Liste Hans. Also das finde ich spannend von
euch. Also, es ist lachhaft, tber das will ich gar nicht weiterreden. Faktum ist, dass wir den
Stand haben, dass uns auch gegenuber die Aufsichtsbehdrde mitgeteilt hat, dass man praktisch
keine Mdglichkeiten hat, hier diesen Herrn Straner in Griff zu bekommen, hier etwas zu
unternehmen und das dazu fihrt, dass man die Gemeinde endlich dazu bringt, dass sie ihren
Auftragen und ihren Mietvertrdgen und ihrer Aufgabe, die Steuereinnahmen einzuheben oder
eben auch entsprechend einzutreiben, nachkommt. Das ist Faktum, das passiert nicht und ihr
schaut da eigentlich wirklich frohlich zu. Ich wei3 schon, Gemeindeautonomie ist sehr
schwierig, kann man nichts machen, in Wirklichkeit ist das alles langst grenzwertig. Wir
werden daher auch jetzt an dieser Stelle einen entsprechenden Antrag einbringen, die
Aufsichtsbehorde fordert ja nach wie vor, dass hier endlich was gemacht wird. Der

Landeshauptmannstellvertreter Schutzenhofer hat bei der Ausschusssitzung mitgeteilt, man
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wird besonderes Augenmerk und besonders jetzt diese Gemeinde Uberprifen. Besonders
uberprifen tun wir diese schon seit Jahren, inkl. Regierungskommissar, helfen tut es genau
gar nichts. Daher werden wir jetzt hier einen Antrag zu dieser Angelegenheit, zu dieser Causa
stellen und ich glaube auch zu meinen, dass das fir euch sinnvoll sein masste, dass wir hier
andere Malistdbe ansetzen missen wie in anderen Gemeinden. Wenn die Gemeinde
Fohnsdorf und der Herr Straner nicht bereit ist, seinen Aufgaben nachzukommen, um die
Steuern ordentlich einzutreiben und einzuheben und damit wieder Schaden am Steuerzahler
verursacht, weil schlussendlich zahlen das alles wir hier, jeder Burger in der Steiermark,
stellen wir daher den Antrag, dass der Landtag beschlieBen wolle, dass die Steiermarkische
Landesregierung aufgefordert wird, samtliche Bedarfszuweisungen an die Gemeinde
Fohnsdorf ab sofort einzustellen, bis die Gemeinde ihren Aufgaben bei der Einhebung ihrer
Gebuhren und Aullenstande endlich nachkommt und ich bitte dringend um ihre Zustimmung.
Danke schon. (Beifall bei der FPO — 13.46 Uhr).

Prasident Majcen: Danke. Der néchste Redner, der zu Wort gemeldet ist, der Herr

Klubobmann Kropfl. Herr Klubobmann, bitte.

LTAbg. Kropfl: (13.47 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, meine Damen und Herren Landesrate, liebe Kolleginnen und Kollegen, verehrte
Damen und Herren im Zuschauerraum!

Ja, bevor ich zu dem Stiick komme, hat es mich natlrlich schon gefreut, Kollege Samt, dass
du da einmal sagst, dass BZO und FPO tatsichlich Vergehungen betrieben haben, nur
vergleichen kann man das mit Fohnsdorf insofern nicht, weil bei Fohnsdorf hat sich der
Birgermeister nicht persénlich bereichert, was man ja bei den Akteuren von BZO oder FPO
nicht behaupten kann, weil die haben sich selbst einiges unter den Nagel gerissen, wie jetzt
die Gerichte herausfinden. Nur um diese Klarstellung einmal zu treffen. Dann zur Causa
Fohnsdorf darf ich das schon sagen: Heute den Antrag hierher zu legen und generell gleich
einmal ein Stopp zu fordern fur die Bedarfszuweisungsmittel, das ist relativ einfach und
populistisch. Aber wie du weil3t, wird das so nicht funktionieren. Aber es ist eine generelle
Linie der FPO einmal alles ein bisschen anzupatzen, ein bisschen schlecht zu machen,
irgendwas wird dann schon hangen bleiben auch dabei. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Das
ist die generelle Linie der Griinen!**) Jetzt kommt die Geschichte zu eurem Antrag, den ich
jetzt auch ein bisschen entscharfen muss, aber die Letztinformationen werdet ihr noch nicht
bekommen haben von der Gemeinde Fohnsdorf. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Haben Sie
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Interesse daran, dass Sie die kriegen, oder?*) Naja gerne, ihr misst euch nur kimmern
darum, Herr Kollege. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Ihr kdnnt sie uns ja jetzt geben. Sie
sind der Lehrer, das ist ein Delta.*) Information ist auch eine Holschuld, nicht nur eine
Bringschuld. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Sie werden es ja wissen!**) Aber ich darf euch
sagen, dass es gestern eine Sitzung gegeben hat des Vereines Arbeiterheim, in dieser Sitzung
ist beschlossen worden, genau das was ihr fordert, dass ndmlich diese Schulden bezahlt
werden. Zwar insofern bezahlt werden, dass diese Liegenschaft, die es dort gibt, die einen
geschatzten Wert von 84.000 Euro hat, mit dem Gesamtinventar das dieser Arbeiterverein
angeschafft hat, dass alles, diese Liegenschaften mit dem Inventar, an die Gemeinde
Fohnsdorf Ubertragen werden. Damit sind diese 116.800 Euro, die jetzt als Rickstand
aufscheinen, abgedeckt. Also brauchen wir diesen EntschlieBungsantrag, den ihr heute
eingebracht habt von der FPO-Seite, brauchen wir den nicht mehr. Es ist bereits gehandelt
worden, der Verein hat reagiert, die Gemeinde wird jetzt im Gemeinderat entscheiden, ob sie
dieses Angebot annehmen oder nicht annehmen, aber ich nehme an, die Gemeinde Fohnsdorf
mit dem Herrn Blrgermeister Straner wird das annehmen, daher ist fur uns dieser Antrag
vollig obsolet und geht in die falsche Richtung. 15. Oktober, also gestern, diese Sitzung des
Arbeitervereins - und eines muss man ja noch dazu sagen, dass man damals diesen
Arbeiterverein gegriindet hat und dass man, es war 1958, ist dieser Verein gegriindet worden,
da hat es dann einen Pachtvertrag gegeben ber 99 Jahre, aber den gibt es ja noch. In dem
Pachtvertrag sind ja sehr, sehr viele Dinge enthalten, die der Verein dann gar nicht ausgenutzt
hat, das muss man ja auch dazu sagen, wenn man das alles ausgenutzt hatte, dann waren diese
Schulden gar nicht entstanden. Was man ja noch vergisst, dass beim Umbau 1998 durch diese
Konstruktion der Gemeinde 400.000 Euro an Umsatzsteuer erspart hat. Das diirfen wir auch
nicht unerwahnt lassen, das verschweigt ihr naturlich, weil das ist euch unangenehm. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Die Aufsicht sollte Ihnen unangenehm sein, nicht uns unangenehm
sein!*) Das wollt ihr nicht wissen. Und zum demokratiepolitischen Spiel noch eines: Wir
gehoren einer Partei an, wo wir Entscheidungen des Volkes akzeptieren. Wo es Wahlen
gegeben hat, und die hat es in Fohnsdorf gegeben, der Herr Biirgermeister Straner, der vorher
SPO-Mitglied war und dann ausgetreten ist.... (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Und jetzt
wieder SPO.*) er ist nicht wieder SPO-Mitglied, ihr miisst euch genau informieren, aber es ist
ja egal. Er gehort zu unserer Gesinnungsgemeinschaft und er ist ja immer noch ein
Sozialdemokrat, nur ist er kein Mitglied momentan bei der SPO, weil er auf einer Namensliste
angetreten ist. Da gibt es bei uns in der Partei klare Linien. Wenn jemand nicht auf der SPO-

Liste kandidiert, dann kann er nicht Mitglied von der SPO sein. So einfach ist das bei uns,
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ganz einfach. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Das wissen Sie nicht Herr Kollege!*“) Nein
Herr Kollege, ist er nicht. Aber dann gibt es dort in dieser Gemeinde eine Wahl, der
Burgermeister Straner wird dort als ,,Liste Johann“ wieder gewéhlt, das wollt ihr ja nicht
akzeptieren. Er ist von der Bevolkerung gewéhlter Burgermeister, und ich kann mich noch
erinnern, dass nach der Gemeinderatswahl sogar Vertreter von den Griinen dort bei der
Siegesfeier (Heiterkeit bei LTAbg. Schonleitner) dabei gewesen sind, gell Lambert. Ja, das
wissen wir, das haben wir auch zu Ohren bekommen. Dann macht dieser Birgermeister
Straner dort eine Besprechung, was diesen Arbeiterverein betrifft um die Liegenschaften und
die Schulden - und es sind alle Fraktionen im Gemeinderat dabei, nur zwei nicht, die KPO
und die FPO, witziger Weise. Kein Interesse an einer Losung. (LTAbg. Samt: ,,Wir waren zur
Besprechung nicht eingeladen.*) Diese Losung streben wir an, diese Ldsung ist jetzt auf
Schiene und habt noch ein paar Wochen Geduld, dann werdet ihr sehen, dass das alles in die
richtigen Bahnen geleitet wurde. Daher werden wir diesem Antrag der FPO nicht zustimmen,
weil er aus unserer Sicht obsolet ist. (Beifall bei der SPO und OVP — 13.52 Uhr)

Prasident Majcen: Danke! Die nachste Wortmeldung ist die Wortmeldung des Herrn
Abgeordneten Schonleitner. Herr Abgeordneter, bitte.

LTADbg. Schonleitner (13.52 Uhr): Danke, Herr Président, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen und lieber Walter Kropfl!

Jetzt kommst du schon zum zweiten Mal mit der Geschichte, ich wére bei der Siegesfeier
gewesen. Offenbar hast du das Ergebnis deines Parteikollegen Straner irgendwie in falscher
Erinnerung, weil das war kein Sieg, es war eine einzige Niedergeschlagenheit, das muss ich
dir schon auch sagen, die an diesem Tag dort geherrscht hat. (LTAbg. Kropfl: ,,Er ist
Blrgermeister geworden!*“) Ja, aber was er geglaubt hat und was dann gewesen ist, das muss
ich dir schon auch sagen, das weiflt du ja auch selbst, und du weilt auch, das habe ich dir
schon damals gesagt, (LTAbg. Kropfl: ,,Was du immer glaubst, was ihr fir Wahlergebnisse
einfahrt.*) dass ich an diesem Tag in Fohnsdorf war, weil die Griinen sehr gut bei dieser
Wahl abgeschnitten haben. Ich war vorher am Pfarrfest, ich habe dort die ehemalige, sehr
erfolgreiche und tiichtige Vizebiirgermeisterin Felfer von der OVP getroffen und bin dann auf
Bitte des Kollegen Straner, man mdéchte doch noch Gespréache fuhren tber die Situation, dort
auch hingegangen, aber nicht zur Siegesfeier, sondern er wollte mir etwas mitteilen, was gar
nicht so unrichtig und unwesentlich war, das kann ich dir auch sagen, was ich dem Landtag ja

schon oft mitgeteilt habe und jetzt noch einmal tue, dass es ndmlich einen zweiten gegeben
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hat, der diese Misere mit herbeigefiihrt hat und wesentlich verantwortlich ist, und der heif3t
Landeshauptmann Franz Voves. Das wollte er einfach einmal loswerden und das hat er mir
dort gesagt. (LTAbg. Kropfl: ,,Und du glaubst, was dir der Straner sagt.”“) Darum bin ich
dorthin gegangen. Denn das ist schon, nein, Kollege Kropfl, lieber Walter, dass du da noch
immer darzustellen versuchst, die ,,Liste Hans* wiére ja ganz etwas anderes wie die SPO, das
glaubt dir kein Mensch mehr, wirklich nicht. (LTAbg. Kropfl: ,,Er hat immer gesagt, dass er
Sozialdemokrat ist, nur Mitglied kann er nicht sein!**) Es hat ja dann die Diskussion Uber den
Wiedereintritt gegeben und in Wirklichkeit, man muss es jetzt noch einmal sagen und noch
einmal betonen, war ganz sicher der Burgermeister Straner hauptverantwortlich, dass das
Ganze passiert ist, dass es einen derart dramatischen Fall, der Gsterreichweit unvergleichbar
ist, in SPO-Verantwortung gegeben hat, dass es so weit gekommen ist. Aber Einen hat es
noch gebraucht, ndmlich einen Landeshauptmann, der eine, die zweite und auch die dritte
Warnung, sogar seiner eigenen Beamten, die eh sehr vorsichtig sind, vollig missachtet hat und
den Zug in die Richtung der totalen Missstande hat abfahren lassen. Das verdrangt ihr noch
immer, uUber das sollten wir ja eigentlich reden, darum habe ich mich jetzt noch einmal
gemeldet, weil man kann natirlich jetzt Gber die Arbeiterheimgeschichte reden, das ist eine
der vielen Verfehlungen gewesen, die es dort gegeben hat. Aber ich wiirde ganz gerne tber
etwas anderes reden, was Fohnsdorf anlangt. Die Griinen haben, ich glaube vor ca. einem
dreiviertel Jahr war das, vielleicht vor einem Jahr, ein Pressegesprach in Fohnsdorf
gemeinsam mit unseren Gemeinderdten gemacht, ich bin dort mit ihnen gesessen. Sie haben
die Frage gestellt, die, wie ich glaube, viel wesentlicher ist, als dieses Detail mit dem
Arbeiterheim, wie geht es denn jetzt nach dem Debakel, nach diesen Verfehlungen, nach
einem Rechnungshofbericht, der vernichtend ist und der klare Empfehlungen ausgesprochen
hat, weiter. Dann muss ich sagen, sind wir sehr schnell zur Erkenntnis gelangt, dass eigentlich
uberhaupt nichts Konkretes passiert ist, was ndmlich die touristische Investition, und so etwas
Ahnliches wird die Therme gewesen sein oder zumindest mit dieser Absicht, in irgend einer
Form absichern wirde. Ich sage dir ganz ehrlich Walter Kropfl, die Situation ist dort so ernst,
dass diese Therme das kommende Jahr in dieser Form nicht mehr erleben wird, wenn nichts
passiert. Was passiert jetzt wieder, jetzt geht der Kollege Straner wieder her, Kollegin Gabi
Kolar du wirst es ja wissen, was dein Parteikollege macht. Er sagt, jetzt missen wir schnell
wieder etwas investieren, wir sind nur auf 135.000 Besucher im Jahr gekommen, das ist zu
wenig, das geht sich alles nicht mehr aus. Wir mussen investieren, wir mussen drei, vier, ich
vereinfache es jetzt, Plastikrutschen in die AuflRenanlage hin bauen und dann wird das Ganze

gut gehen. Das ist der Zugang, und Frau Finanzlandesrétin, das sollte auch Ihnen nicht egal
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sein, denn da wird noch viel auf das Land Steiermark zukommen, ndmlich von finanzieller
Belastungsseite, dass namlich tberhaupt nichts getan wurde, was seinerzeit versprochen
wurde. Der Landeshauptmann hat immer gesagt, er wird hergehen und wird mit den
Sozialversicherungen reden, damit es einen Partner gibt, der hier verlasslich, dieses Projekt ist
fir die Region ja auch nicht ganz unwesentlich, wie ihr selbst immer sagt, in irgendeiner
Form absichert. (LTAbg. Kropfl: ,,Wir stehen auch dazu zum Projekt!*“) Dann hat er gesagt, er
wird mit der ,,Oberzeiringer Heilstollen-gmbH* reden und versuchen, hier eine L&sung
herzufuhren fir eine qualitative Aufbesserung. Dann war von Anfang an klar, und spétestens
seit dem Rechnungshofbericht, der uns vom Bundesrechnungshof hier vorgelegen ist, dass es
ohne ein Beherbergungsprojekt in der N&he, ein Hotel in der Form, nicht geben wird. Da wird
man einen privaten Partner brauchen, ansonsten wird diese Therme letztendlich ins finanzielle
Desaster rutschen. Bis heute, lieber Walter Kropfl, und man muss es der ganzen Regierung,
der Steiermérkischen Landesregierung zum Vorwurf machen, auch Sie, Herr
Landeshauptmannstellvertreter in der Kontrollverantwortung, ihr wart ja seinerzeit, was
Fohnsdorf anlangt, sage ich einmal, qualitativ gut unterwegs, vermisse ich jetzt, dass man der
Realitdt in Fohnsdorf ins Auge schaut und dass entschieden wird, was mit der Therme
passiert, denn ansonsten werden wir eines ganz sicher haben, lieber Walter Kropfl, dass
namlich Uber kurz oder lang in dieser Gemeinde wieder ein Regierungskommissér sitzt und
letztendlich wieder nicht klar ist, wie man Gberhaupt die Gemeinde Fohnsdorf hier absichern
kann. Du weil3t ganz genau, dass wir hier auch versucht haben, von Griuner Seite - das hat
uns viel Kritik eingebracht in der Region oben, bei den Verkéufen der Gemeindewohnungen,
die es gegeben hat, bei einem weiteren Projekt haben wir uns prigeln lassen missen dafr,
weil wir fir Mehrheiten gesorgt haben, fur Zweidrittelmehrheiten. Aber wir haben auch
gesagt, man kann, wenn man wirtschaftlich verantwortlich agiert in der Politik nicht sagen,
wenn das Wasser bis zum Hals steht, jetzt tun wir nichts und ertrinken und haben auf Grund
dessen, dass ihr seinerzeit mit euren Burgermeistern massive Verfehlungen und ein
finanzielles Desaster verursacht habt, stimmen wir zu, wir muissen der Realitdt ins Auge
sehen, das ist jetzt wichtig, damit die Gemeinde Uberleben kann. Das haben wir getan. Aber
was ihr getan habt war, keine Hausaufgabe gemacht, ihr habt in keiner Weise gesagt, wohin
es mit dieser Therme gehen soll. Es gibt, glaube ich, tGberhaupt keine Anstrengungen mehr,
ich erlebe es derzeit eher so, dass man darauf wartet, bis dieses Projekt ein zweites Mal an die
Wand féahrt. Das ist aus meiner Sicht ein verantwortungsloses Agieren, wir werden dem
Antrag der FPO zustimmen, denn ich glaube, es braucht ein Signal und es kann die ganze

Landesregierung, Herr Landeshauptmannstellvertreter und Frau Finanzlandesrétin, jetzt nicht
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mehr sagen, Fohnsdorf geht uns nichts mehr an, da hat es einen Bundesrechnungshofbericht
gegeben und damit ist es getan. Das Land Steiermark, die Landesregierung im Speziellen, hat
Aufsichtsverantwortung, was die Gemeinden anlangt und mir fehlt hier eigentlich jegliches
verantwortliches Handeln ihrerseits und mich wirde interessieren, wie es im Aichfeld, was
die Therme anlangt, weiter geht. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen —
13.59 Uhr).

Prasident Majcen: Danke! Die nédchste Wortmeldung ist die des Abgeordneten

Dr. Mayer. Herr Klubobmann, bitte.

LTADbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: (14.00 Uhr):

So, Herr Kollege, die Wortmeldung gilt jetzt Thnen. Ich wollte mich eigentlich zu diesem
Thema nicht mehr melden, aber nach dem da so viele Unwahrheiten verbreitet wurden
(LTAbg. Kropfl: ,,Keine einzige Unwahrheit!*) und mit einer selten an den Tag gelegten
Prépotenz hier dieser Bericht zerrissen wurde, und da kriege ich den Eindruck, Sie haben den
nicht gelesen. Aber das Néchste ist, Sie wissen ja nicht einmal, wie Ihre eigene Liste da oben
heit, die heillt n&mlich nicht ,Liste Johann* sondern ,Liste Hans“ und nach meinen
Informationen, Herr Kollege, ist der dortige Biirgermeister noch, oder wieder sagen wir so,
wieder SPO-Mitglied, aber fragen Sei einmal nach. Das werden Sie ganz bestimmt
herausfinden kdnnen. Der Kollege Samt, und da gab es damals, nachher im Ausschuss, hat
gesagt, einen Kommissar brauchen wir, und hat dann gesagt, einen Sachwalter, aber es
scheint so zu sein, wir brauchen wirklich einen Sachwalter, falls Sie wissen, was ein
Sachwalter tut, Herr Kollege Kropfl. Dort oben ist es ganz dringend notwendig einzugreifen.
Ich wundere mich, ich wundere mich tber den Kollegen Kropfl und uber seine Schonrederei,
die er uns an den Tag legt. Ich habe eigentlich gedacht, ihr werdet heute sagen: Asche tber
unser Haupt, da stehen Dinge in dem Bericht, vielleicht stimmt das so. Sie haben es nicht
gelesen wahrscheinlich, aber da steht da hinten dran, dass die Gemeindeabteilung die
Argumentation nicht nachvollziehen kann, die Argumentation des Herrn Blrgermeisters. Das
steht dort alles drinnen, das haben Sie scheinbar nicht gelesen. Aber ihr tut ja jetzt gerade so,
ihr tut jetzt gerade so, ihr habt das so dargestellt, als ob wir schuld daran wéren, was da oben
passiert ist. Sie haben gesagt, wir sind daran schuld und unsere Biicher. Wir sind nicht schuld
Herr Kollege, was in Fohnsdorf passiert ist, das kann ich Ihnen ganz bestimmt sagen. Und das
ist eine Art Politik zu machen, Herr Kollege Kropfl. Das ist eine Art Politik zu machen von

der SPO die heiRt: Haltet den Dieb. Haltet den Dieb, allerdings nur, um von ihren eigenen
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Verfehlungen abzulenken. Nur um von den eigenen Verfehlungen abzulenken, und ich sage
es noch einmal: Den Bericht, den wir heute beschliel3en, ihr habt im Ausschluss zugestimmt,
ich bin neugierig, der sagt genau das Gegenteil von dem aus, wo Sie sich hier gerade
hinstellen und behaupten, es ist alles eitle Wonne da oben. Es wére alles eitle Wonne, die
kassieren nicht einmal die Schulden, nur weil es hier um Genossen gegen
Genossenverbindlichkeiten geht. So einfach geht es nicht, liebe Genossen. So viel kann ich
Ihnen zu lhrem moralischen Zugang sagen, den Sie hier haben (LTAbg. Kropfl: ,,Eitle
Wonne*) und zu Ihrem sozialen. Faktum ist, es sind 116.000 Euro offen, aufgezeigt wurde
das durch die FPO und durch den Antrag der FPO. Jetzt mag sein, dass die gestern in einer
geheimen Sitzung, (LTAbg. Kropfl: ,,Es war eine ganz offene Sitzung*) innerhalb einer
genossenschaftlichen Sitzung, beschlossen haben, das Eigentum der Gemeinde zu ibergeben.
Ich glaube, Sie haben gesagt, 80.000 Euro ist das alles ungefahr wert, (LTAbg. Kropfl: ,,Ohne
Inventar®‘) da frage ich mich, da gibt es ja auch noch ein Delta, Herr Oberstudienrat. (LTAbg.
Kropfl: ,,Weil Sie keine Infos ber die letzten Geschehnisse haben!**) Da gibt es ja auch noch
ein Delta und ich frage mich, was passiert mit den restlichen Verbindlichkeiten? (LTAbg.
Kropfl: ,,Die werden beglichen!**) Abgesehen davon, Herr Kollege, abgesehen davon, was
mit den restlichen Verbindlichkeiten passiert, hei3t das, die Gemeinde Fohnsdorf kriegt noch
mehr Eigentum, heift natrlich auch, Eigentum verschafft nattrlich auch Kosten. Da werden
wieder neue Kosten entstehen und das wollen wir nicht. Das ist ein Fass ohne Boden, diese
Verbindlichkeiten sind zu begleichen, ohne Punkt und Beistrich, sowie das in dem Bericht der
Gemeindeordnung steht und nichts anderes wollen wir, geschatzter Herr Kollege Kropfl. Das
ist ein Fass ohne Boden und der Kollege Lambert Schonleitner hat es gesagt, und ihr buttert
weiterhin Dinge hinein, ihr seid null einsichtig. Der Kollege Schiitzenhofer sitzt jetzt da und
die Verantwortung und die Deckung und die Ubernahme fiir das, was da oben noch passieren
mdge, denn Sie wissen, dass da noch weitere Folgekosten kommen werden fur diese Therme.
Die Ubernahme der politischen Verantwortung, vor der ihr euch so gerne driickt, die werdet
ihr in dieser Sache, Rot und Schwarz, ganz bestimmt Gbernehmen. (Beifall bei der FPO —
14.03 Uhr).

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Klubobmann. Als Néchster zu Wort gemeldet ist

Herr Abgeordneter Dr. Murgg.
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LTADbg. Dr. Murgg (14.04 Uhr): Danke, Frau Pré&sidentin!

Ein paar Worte auch noch zu diesem FPO-Antrag. Wir werden dem nicht zustimmen, das
mdchte ich kurz begriinden. Wir hétten uns eine Zustimmung tberlegt, wenn es hier geheil3en
hatte, samtliche Bedarfszuweisungen an die Gemeinde Fohnsdorf ab sofort einzustellen, bis
die Gemeinde ihren Aufgaben bei der Einhebung der Mietzinse des Arbeiterheimes
nachkommt. Da héatten wir uns das noch tberlegen konnen. Aber Sie fordern ja viel mehr, Sie
sagen, bei der Einhebung der Gebihren und AulRenstédnde, was heift denn das? Erstens einmal
ist es so, Bedarfszuweisungsmittel sind Teile der Ertragsanteile. Auf die Ertragsanteile haben
die Gemeinden einen Rechtsanspruch und wirde ich diese Bedarfszuweisungsmittel
streichen, wirde das natirlich in erster Linie nicht den Vorsitzenden der ,,Liste Hans®, den
Altbirgermeister bzw. den Nochburgermeister Straner treffen, sondern es wirde die
Fohnsdorferinnen und Fohnsdorfer treffen. Denn wenn ich mich darauf konzentriere, auf das,
was Sie hier fordern, ihren Aufgaben bei der Einhebung ihrer Gebuhren und AuRenstande
nachzukommen - jetzt haben Sie eh schon das Altenheim verkauft, jetzt haben Sie die
Gemeindewohnungen verkauft, ich weifl nicht, was Sie dort fur Kostendeckung bei Miill,
Abwasser, Kanal haben, aber ich wei3, dass die Gemeindeordnung zulésst, die
Kostendeckung 100 % zu Uberschreiten, das ist mdglich. Das stelle ich mir nicht vor, was das
dann namlich fir die Fohnsdorferinnen und Fohnsdorfer  heilt, wenn die diese
Kostendeckung nicht ausschdpfen, ihnen dann die Bedarfszuweisungen abzudrehen. Also das
ist, glaube ich - hier wird mit Kanonen auf Leute geschossen, die nichts daftir kénnen. Das
baden letztlich die Fohnsdorferinnen und Fohnsdorfer aus. Also deswegen werden wir diesem
Antrag nicht zustimmen und ich méchte kurz zwei andere Dinge sagen, weil das, glaube ich,
in deiner Wortmeldung kurz angeklungen ist, lieber Walter. Diese Besprechung beziiglich
Arbeiterheim, wo FPO und KPO nicht teilgenommen haben, warum die FPO nicht
teilgenommen hat, wei3 ich nicht, aber warum die KPO nicht teilgenommen hat, weiR ich.
Die Frau Gemeinderatin Wieser sitzt lange Zeit dem Priifungsausschuss vor und wir haben
natirlich auch zig Antrdge gestellt und versucht, das Arbeiterheim und diese Vertrage zu
Uberprifen. Es ist alles abgeblockt worden und wir haben zu Recht Angst, (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL.: ,,Es ist Gefahr in Verzug!*‘) wenn wir bei solchen Besprechungen dabei sind
und dann kommt wieder irgendwas raus, das dann vielleicht zwei, drei oder vier Monate
spater den Landtag beschaftigt, dass es dann heif3t, ihr seid ja auch dabei gewesen. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Nichts Boses bitte Herr Kollege, nichts Bdses!*“) Das haben wir uns

oft genug anhoren koénnen und aus diesem Grund waren wir von der KPO bei dieser
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Besprechung nicht dabei. AbschlieBend mochte ich auch noch etwas zum Lambert
Schonleitner und zu den Griinen sagen. Ich habe mit Verwunderung vernommen, ihr werdet
dem Antrag zustimmen, wir haben dartiber sinniert, ob der geschétzte Burgermeister noch
Mitglieder der SPO ist oder derzeit nicht, vielleicht wird er es wieder, das weif ich nicht, ist
mir auch egal. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer: ,,Er ist es*) Aber er ist es, ist mir auch egal, aber
eines kommt mir fast so vor, dass der Gemeinderat oder der Listenfihrer Handl der Griinen,
vielleicht schon SPO-Mitglied war, bevor er da tberhaupt in den Gemeinderat gewahlt
worden ist. (LTAbg. Schonleitner: ,,Ihr habt tGberhaupt keinen Plan!**) Weil Sie haben sicher
angedeutet, und dartiber schuttelt ja die gesamte Opposition in Fohnsdorf den Kopf, ihr seid ja
in Wirklichkeit die Steigbtigelhalter vom Herrn Straner, dass er dort alles verklopfen kann,
was nicht niet- und nagelgelfest ist. Natirlich, er hat das Altenheim verklopft, er hat die
Gemeindewohnungen verklopft, er wird jetzt noch das Freibad verklopfen und ihr seid mit
dabei. Und nun verstehe ich auch, warum Sie bei dieser ,,Siegesfeier” mit dabei gewesen sind.
Also das ist eigentlich ein Armutszeugnis fur euch, wo ihr immer gerade auch fur die
Verteidigung des kommunalen Eigentums zu Recht eintretet und dann, wenn einer, ein
Gemeinderat, den man offenbar Uber ein Inserat geworben hat und den man vorher nicht gut
gekannt hat, dann vollkommen aus der Linie ausschert, dann sollte man das zugeben, dass das
in Wirklichkeit ein ,,Betriebsunfall“ sagen wir einmal, war, aber nicht sich da noch hinstellen
und sozusagen das als ,,Weisheit letzter Schluss® hinstellt, dass man unter dieser Situation,
wie sie jetzt in Fohnsdorf trauriger Weise besteht, da sozusagen das Familiensilber den
Dingen, die der Straner angestellt hat, auch noch hinten nachwirft. Wir werden dem Antrag,
deshalb wollte ich eigentlich hier noch einmal herausgehen, aus den von mir geschilderten
Grinden nicht zustimmen, weil biiRen wirden das die Fohnsdorferinnen und Fohnsdorfer und
nicht der Birgermeister Straner. (Beifall bei der KPO - 14.09 Uhr).

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuchen die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 6 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Einstimmige Annahme.

Ich ersuchen die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der FPO zu TOP 6
betreffend Prifung der Vorgénge des Vereines Arbeiterheim der Gemeinde Fohnsdorf, ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.
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Dieser Antrag fand nicht die erforderliche Mehrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 7 und N1. ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen. Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Einstimmige Annahme.

Tagesordnungspunkt
7. Bericht des Ausschusses fur ,,Finanzen* Uber die Regierungsvorlage betreffend

,,Loser Bergbahnen Verwaltung GmbH*.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete MMag. Barbara Eibinger.

LTAbg. MMag. Eibinger (14.11 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Ich bringe den Bericht zu Tagesordnungspunkt 7 und kann berichten, dass der Ausschuss
»Finanzen“ in seiner Sitzung vom 02. Oktober 2012 (ber diesen Gegenstand die Beratungen
durchgefiihrt hat, und den Antrag auf Genehmigung der Abtretung der Landesbeteiligungen
an den ,Loser Bergbahnen Verwaltung GmbH* und den ,Loser Bergbahnen GmbH & Co
KG* und den Abschluss der entsprechenden Vertrage. (14.11 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke der Berichterstatterin.

N1. Bericht des Ausschusses fur Finanzen Uber die Regierungsvorlage betreffend
,Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH*

Berichterstatterin ist wieder Frau Abgeordnete MMag. Barbara Eibinger.

LTAbg. MMag. Eibinger (14.11 Uhr):
Ja, auch ber diesen Gegenstand hat der Ausschuss ,,Finanzen“ die Beratungen durchgefiihrt,
und zwar in einer Sitzung am 15. Oktober, und auch hier stellt der Ausschuss ,,Finanzen® den

Antrag:
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Der Landtag wolle die Abtretung der Anteile des Landes Steiermark an der ,,Lachtal-Lifte und
Seilbahnen GmbH* an der ,,Lachtal-Lifte und Seilbahnen GmbH & Co KG* und der stillen
Beteiligungen genehmigen. (14.12 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke schon fur die Berichterstattung. Die Frau Abgeordnete,
die Berichterstatterin, hat sich auch zu Wort gemeldet.

LTAbg. MMag. Eibinger (14.12 Uhr): Danke! Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzter
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, werte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wie ich bereits in den beiden Berichten dargelegt habe, handelt es sich hier um zwei
touristische Beteiligungen des Landes Steiermark und fur beide Tagesordnungspunkte gilt
einmal eines vorweg: Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer hat gleich zu Beginn der
Reformpartnerschaft angekindigt, dass er in seinem Ressort, ndmlich im Tourismus, die
Beteiligungen des Landes prufen lassen wird und so ist es auch passiert, dass wir eine
strategische Evaluierung durch die Tourismusabteilung gehabt haben und zwar unter
Beiziehung eines externen Seilbahnexperten. Ich bin sehr froh, dass er sich das angesehen hat,
weil es ist meiner Meinung nach nicht selbstverstandlich, dass das Land selbst Lifte betreibt.
Es gehort nicht gerade zu den ureigensten Aufgaben eines Landes, dies zu tun. Ich finde es
daher gut und bin auch dankbar dafur, dass man sich diese Beteiligungen ansieht und das
Ganze auch hinterfragt. Zu den ,,Loser Bergbahnen* hat die Evaluierung folgendes ergeben
und dazu mochte ich zuerst erlautern, dass diese Beteiligung vor rund 10 Jahren eingegangen
wurde. Es war damals das Ziel, dass man hier beim Ausbau des Schigebietes unterstltzen
sollte und dass man damit eine gesamte positive Entwicklung der Region erzielen sollte. Das
Land Steiermark ist hier als einer von sechs Gesellschaftern mit 20 % beteiligt, und zwar
einerseits sowohl an der ,,Loser Bergbahnen GmbH & Co KG* als auch an deren personlich
haftender Gesellschafterin, der ,Loser Bergbahnen Verwaltung GmbH". Weitere
Gesellschafter sind hier die Gemeinden Altaussee, Bad Aussee, Grundlsee und es gibt auch
zwei weitere private Gesellschafter, die hier mit dabei sind. Damit man auch eine Vorstellung
von diesem Betrieb hat, es werden dort auf ungefdhr 30 km Pisten sieben Lifte betrieben.
Leider ist es so, dass das Unternehmen wahrend den Jahren laufend Verluste erwirtschaftet
hat, dass es sehr hohe Verbindlichkeiten gibt, die auch natirlich Zinsen mit sich bringen. Die

Folge dieser Situation ist jene, dass man Instandhaltungen und Reinvestitionen kaum mehr
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durchfuhren konnte und das Ganze kaum finanzierbar war. Zusammengefasst, es ist eine
umfassende finanzielle Sanierung dieses Unternehmens erforderlich geworden. Es ist jetzt in
zahen langen Verhandlungen und mit vereinten Kréften aller Beteiligten gelungen, hier zu
einer Gesamtlosung zu kommen. Die Beteiligten sind eben die Gesellschafter, darunter das
Land Steiermark, aber auch die Banken haben hier zu dieser Ldsung beigetragen und die
wesentlichen Punkte sind, dass die stillen Beteiligungen aufgestockt werden, dass sie zum
Teil in Eigenkapital umgewandelt werden, wo eben auch die Landesanteile darunter fallen
und auch das Landesdarlehen, und die Banken haben teilweise auch auf ihr Darlehen
verzichtet. Durch dieses Gesamtpaket, wo wirklich alle etwas beigetragen haben, ist es jetzt
maoglich, dass dieses Unternehmen weiter fort besteht und es wird aber auch empfohlen, dass
sich das Land Steiermark hier nun als Gesellschafter zuriickzieht. Ich darf noch einmal
betonen, es geht um eine 20%ige Beteiligung, also ist es so, dass das Land hier mit den 20 %
auch keine groRe Einflussnahme hatte in diesem Unternehmen. Es ist so, dass Dr. Androsch
als einer der Mitgesellschafter nun die Anteile des Landes tibernehmen wirde, wiirde auch
eine Kapitalaufstockung machen und was fur mich hier wesentlich und vielversprechend ist
bei dieser Losung ist das, dass es zu einer Kooperation mit der ,,Osterreichischen Salinen
AG", also mit den Salzwelten in Aussee, kommen kann. Da darf ich ein Interview vom
,Loser“-Geschéftsfuhrer heranziehen, der gemeint hat, dass man durch diese Kooperation
mehr Synergien als man vielleicht auf den ersten Blick glaubt, lukrieren kann, weil man eben
gemeinsam Infrastruktur nutzen kann, weil man einen Personalpool gemeinsam haben kann
und damit kénnen, und das ist eine ganz tolle Erscheinung, Ganzjahresarbeitsplatze auch
geschaffen werden in dieser Region oben in Bad Aussee. Ich halte es, wie gesagt, flr eine
gute Losung, wenn hier ein Privatinvestor, und man darf nicht vergessen, er bernimmt
mehrere Millionen an Verbindlichkeiten, wenn er diese Anteile Gbernimmt, in dieser
regionalen Kooperation dieses Unternehmen flott machen mdchte, und dieses Unternehmen in
eine gute Zukunft flhren mochte. Denn es ist so, dass die Beteiligung und das Engagement
des Landes Steiermark ja als Anschub bzw. als Aufbauhilfe gesehen werden muss, dass das
aber meiner Meinung nach nicht als eine Dauerloésung gesehen werden darf. Wenn ich jetzt
eine Kritik von der Opposition hore, die meint, wir verschenken das jetzt, dann kénnte man
jetzt die Frichte ernten, dann mdochte ich wirklich darauf hinweisen, dass man sich die
Finanzsituation dieses Unternehmens anschaut, dass man sich die Verbindlichkeiten anschaut
und dass man bedenkt, dass nur durch diese Gesamtlosung das Fortbestehen des
Unternehmens tberhaupt mdéglich ist. Weil eines ist auch klar, geschatzte Kolleginnen und

Kollegen, ein privater Investor wird natirlich nur das unternehmerische Risiko eingehen,
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wenn er dann auch in diesem Unternehmen einen Mehrheitsanteil hat und hier sozusagen
auch gestalten und Einfluss nehmen kann. Ich bitte da wirklich und appelliere an Sie, dass wir
das wirtschaftlich betrachten und nicht aus ideologischer Sicht. Nun, zum zweiten Stiick, zu
den ,,Lachtal-Liften“. Dort sind wir ja seit rund 15 Jahren als Land Steiermark beteiligt und
auch dort war die Intention, dass wir beim Ausbau und beim Aufbau dieses Schigebietes
unterstutzen. Erfreulicher Weise ist es im Lachtal so, dass wir eine sehr positive Entwicklung
dort verzeichnen konnten. Wir haben durch die Liftinvestitionen auch viele
Folgeinvestitionen in der Hotellerie und Gastronomie erzielen kénnen. Das muss man sich
schon vor Augen halten, wir haben dort bitte seit 2006 eine Verdoppelung aller Betten und
aller Nachtigungen. Das ist eine groRartige Leistung, die dort in der Region in Murau oben,
geschafft wurde. (Beifall bei der OVP und SPO) Das wiirde ich mich sogar sagen trauen, ist
fir mich ein Beispiel, wo das Land Steiermark mit seiner Beteiligung und seines Anschubes
eine erfolgreiche touristische Regionalférderung nachhaltig gemacht hat, das glaube ich,
zeigen die Fakten, die wir vorliegen haben sehr gut. Das Ziel ist nun erreicht, dieses
Aufbaues, dieses Anschubes, und das Unternehmen muss jetzt aus eigener Kraft die weiteren
Investitionen und das Fortkommen schaffen. In diesem Fall sprechen wir von einer 80%igen
Beteiligung des Landes, wiederum in einer GmbH & Co KG als auch in einer GmbH und
weiteren stillen Beteiligungen. Ich mdchte ganz kurz auch zur VVorgehensweise und auf den
Erlos zu sprechen kommen, den wir hier erzielen kdnnen. Da ist erstens einmal zu sagen, dass
der Wert dieser Anteile bewertet wurde. Bewertet von einer renommierten steirischen
Wirtschaftsprufungskanzlei und man darf eben auch hier nicht vergessen, dass
Bankverbindlichkeiten in Hohe einiger Millionen vorliegen. Zweitens gebe ich auch zu
bedenken, dass wir hier Gesellschaftsvertrdge vorliegen haben, die selbstverstandlich
einzuhalten sind. So gab es in der GmbH eben ein Vorkaufsrecht, ein Vorkaufsrecht des
20%igen Gesellschafters Karl Schmiedhofer, der dieses Vorkaufsrecht auch in Anspruch
genommen hat. Bei den KG-Anteilen war es so: hier gab es 22 weitere Mitgesellschafter, die
auch ein Vorkaufsrecht haben und wir hatten, wie Sie alle den Medien sicherlich entnommen
haben, ein erstes Angebot von einer Gruppe, namlich der ,,Murtal Seilbahnen® rund um Karl
Schmiedhofer, der heute auch hier im Publikum ist. Er hat ein Angebot gelegt, das ungeféahr
den Mittelwert des geschatzten Wertes erreicht hat, also ein seridses Angebot und dazu ein
sehr gutes Konzept, wie ich sagen kann, wie er sich den weiteren Betrieb vorstellen kann. Es
wurde dann ein Gegenangebot von einer anderen Mitgesellschaftergruppe eingebracht, die
eben nach oben gegangen ist und daraufhin wurde wieder ein Aufgriffsrecht der zweiten

Gruppe schlagend und es nun so, dass wir ein Angebot haben und dass eine Gruppe rund um
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Karl Schmiedhofer diese Anteile Gbernehmen wirde und ich darf eben nochmals auf dieses
gute Konzept zu sprechen kommen. Es ist dort eine 20jahrige Betriebspflicht verankert, das
heif3t, auch hier haben wir als Land die Sicherheit, dass der Betrieb in Zukunft gut fortgefthrt
wird und auch hier haben wir die so wichtige Vernetzung und Kooperationsmdglichkeit,
namlich eben mit dem Schigebiet Kreischberg. Ein Schigebiet, das in der Region sehr
erfolgreich lauft, wo man Synergien nutzen kann zwischen diesen beiden Schigebieten und
wo es etwa auch angedacht ist, dass man gemeinsame Liftkarten anbietet, was naturlich fur
Touristen, die mehrere Tage in dieser Region verbringen, ein ganz tolles Angebot ist. Ich
mdchte generell betonen, dass der Zuschlag hier an eine Gruppe von gestandenen
Unternehmern aus der Region ergeht, dass das Menschen sind, die von Anfang an mit
Herzblut und auch mit Gesellschaftsanteilen dabei waren. Also da wird jetzt nicht irgendwer
kinstlich aus dem Hut gezaubert und dass sich diese Gruppe, die von Anfang an dabei ist,
jetzt noch starker einbringt und diese Gesellschaft in eine gute Zukunft bringen wird. Ich darf
zusammenfassend noch einmal fir beide Stiicke festhalten, dass es die Absicht und Intention
des Landes war, dass man am Anfang quasi eine Rakete ist und dass man jetzt, zehn bis
funfzehn Jahre spéter, als Offentliche Hand wir uns hier das wieder anschauen miissen und
dass wir uns aus dem Unternehmen hier zuriick ziehen und ersuche Sie hier um lhre
Zustimmung. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.22 Uhr).

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Frau Abgeordnete. Né&chster Redner ist Herr

Abgeordneter Dr. Murgg.

LTADbg. Dr. Murgg (14.22 Uhr): Prasidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ein paar Worte von mir zum ,Loser®. Ich kann lhren
Jubelgesangen erfahrungsgemal nicht ganz folgen, Frau Kollegin, und zwar nicht aus
ideologischen Grunden, sondern gerade aus wirtschaftlichen Grinden nicht. Fir uns ist das
ein weiterer Schritt, wo Familiensilber des Landes letztendlich leichtfertig verscherbelt wird.
Ich habe noch die Worte des Herrn Landeshauptmannstellvertreter im Ausschuss in den
Ohren, Sie haben, glaube ich, wortlich gesagt: ,Das Land soll sich aus allen nicht
notwendigen Beteiligungen zuriick ziehen.” Jetzt kann man natirlich fragen: Was ist nicht
notwendig? Offenbar, wenn es nach lhnen geht, alles das, wo letztlich, wenn Investitionen
getatigt wurden, am Ende des Tages auch das Land etwas ernten konnte. Vice versa, folgt
man dieser Logik, ist dann alles das notwendig oder ist notwendig, dass das Land

Infrastruktur-Investitionen tétigt, die in Folge Privaten (berlassen werden. Das passiert
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namlich genau beim ,Loser”. Sie haben es ja in Ihrer Wortmeldung gesagt, Frau Kollegin
Eibinger, vollkommen richtig, in extenso dargestellt. Wir haben hier, ndmlich wir als Land,
negatives Eigenkapital saniert mit 3,6 Millionen Euro stiller Beteiligung und mit 1,3
Millionen Euro Landesdarlehen. Das zahlt jetzt als Eigenkapital. Aber als Eigenkapital der
neuen privaten Eigentimer, wenn man die paar Prozentpiinktchen, die die Gemeinde Bad
Aussee, Altaussee und ich glaube, noch eine dritte Gemeinde hat, richtig im Kopf hat, also
grof3teils sind jetzt nur mehr der Herr Grill und der Dr. Androsch Hauptgesellschafter. Nun,
nachdem das alles passiert ist, soll eben der ,Loser* um einen Euro an den Androsch
verschenkt werden. Ich moéchte da ein bisschen etwas aus einem Schreiben zitieren von
jemanden, der sich eigentlich auskennt oder ich glaube, dass er sich auskennt, was dort
wirklich passiert ist. Er schreibt, weil er auch selbst lange genug mit dabei war. Er schreibt
unter anderem, keine Angst, ich zitiere da jetzt nicht alles, sondern nur ein paar, ich mdchte
fast sagen, Highlights aus diesem email. ,,Daher bin ich entsetzt, wie Androsch in den letzten
zehn Jahren 13,6 Millionen Euro Verbindlichkeiten aufbauen konnte. Friiher wurden mit den
Einnahmen immer alle Lohne, Gehalter, Betriebskosten, Instandhaltungen und Praventionen
bezahlt. Aus dem verbleibenden positiven Cashflow auch 50 % der Investitionen getatigt.
Dafir, dass Androsch den ,,Loser” 10 Jahre lang niedergefahren hat, soll er als Dank nun den
»Loser“ geschenkt bekommen, wo er doch bewiesen hat, dass er dazu nicht fahig ist. Im
Ubrigen hat er, wenn ich das richtig im Kopf habe, ja auch seinerzeit, oder wurden ihm
seinerzeit die beiden Sechsersesselbahnen vom Land grofiteils finanziert und der ,,Loser
wurde 2002, zu einer Zeit wo Androsch eingestiegen ist, im Wesentlichen schuldenfrei
ubergeben. Wenn ich die Geschichte richtig kenne, dann hat auch das Land Oberdsterreich
den Krippenstein, der jetzt in dieser Dachstein AG untergebracht ist, dem Androsch wieder
weggenommen. Er ist immer noch beteiligt, so glaube ich, mit 15 — 20 %, aber nicht mehr als
Mehrheitseigentiimer, weil er dort pausenlos negative Ergebnisse erzielt hat und das Land
Oberdsterreich immer um Landeszuschusse gebeten hat. Da hat eben das Land Oberdsterreich
nicht mehr mitgemacht. Wir gehen jetzt, meiner Meinung nach, oder unserer Meinung nach,
vollkommen den falschen Weg, in dem man so quasi den Bock zum Gértner macht. Wir
schlagen vor oder wirden vorschlagen, dass das Land vorlaufig einmal die 20 % behdlt, dass
man versucht, diese Landesbeteiligung sogar aufzustocken und dass man endlich, wie in
Donnersbachwald beispielsweise, aber auch bei anderen Schiliften, dann versucht, tber eine
ARGE-L6sung mit den Gemeinden, mit lokalen Betrieben, mit Schischulen, etc. als
Eigentlmer versucht, als Land eine entscheidende Rolle mitzuspielen in dieser ARGE und all

along dann auch, wenn unten was herauskommt, letztlich als Land dafur was lukrieren
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konnte. Weil wir uns das nun so vorstellen und weil das, was Sie vorhaben, ndmlich Sie als
OVP und SPO genau in die entgegengesetzte Richtung fiihrt, stellen wir einen
Geschaftsordnungsantrag und zwar, dass wir dieses Stiick mit der Einl.Zahl, dessen Nummer
ich jetzt nicht im Kopf habe und ich habe mir diese auch nicht aufgeschrieben, aber es ist eh
klar, um welches Stick es sich handelt, namlich um das, um was gerade diskutiert wird, dass
dieses Stuck eben zurlck gestellt wird und im Ausschuss neu diskutiert und wo auch dann
alternative Vorschlige eingearbeitet werden kénnen. Danke. (Beifall bei der KPO — 14.28
uhr).

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr

Abgeordneter Schonleitner.

LTADg. Schonleitner (14.29 uhr): Danke, Frau Présidentin, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und
Zuhorer!

Man muss schon noch.... (unverstandliche Wortmeldung von Mag. Dr. Mayer, MBA) Du
sollst dich Uber unsere interne Aufteilungen und Arbeitsprozesse keine Sorgen machen, schau
in deine eigene Bereiche, lieber Georg Mayer. Zur Barbara Eibinger, du hast wirklich hier die
Geschichte dargestellt, als ware alles paletti und alles bestens und du bist ja sicher
wirtschaftlich und 6konomisch kompetent, keine Frage, das wirde ich auch so sehen. Aber
das Schlimme ist aus meiner Sicht, dass genau dann, wenn man namlich
6kologisch/6konomisch geschult ist und Wissen hat, eigentlich sehen muss, dass da bei diesen
Privatisierungen, die hier laufen, vieles schief gegangen ist. Ich sage ndmlich nicht, was der
Dr. Murgg sagt, das sage ich auch ganz klar, man darf sich nie von einer offentlichen
Beteiligung trennen, das ist aus meiner Sicht nicht richtig, Herr Dr. Murgg. Ich méchte es
auch ganz kurz erklaren, weil wir haben einen Rechnungshofbericht gehabt,
»Beteiligungsmanagement” der im Wesentlichen festgestellt hat, es braucht eine Strategie,
namlich welche Beteiligungen des Landes halte ich im Offentlichen Besitz und welche
Beteiligungen des Landes verduRere ich, weil sie unter Umstdanden Kosten verursachen und
das dann gar nicht so klug ist fir das Land Steiermark. Da muss man aufpassen, vereinfacht
gesagt, es ist nicht das Gleiche, was ja jetzt leider auch laufend passiert, dass ein Spital
privatisiert wird und quasi freigegeben wird von der Landesregierung oder ob das ein
Seilbahnprojekt ist. Da muss man schon aufpassen. Aber was lhnen fehlt, Herr

Landeshauptmannstellvertreter, das ist ndmlich eine klare Strategie zu haben, oder auf den

4156



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

Tisch zu legen, warum gehe ich hier hinaus mit diesen Beteiligungen, gebe ich sie auf,
privatisiere ich sie oder warum mache ich es nicht? Denn wenn du, liebe Kollegin Barbara
Eibinger, hier die tatige Wirtschaftskanzlei genannt hast, in dem Fall, ndmlich ich rede jetzt
vom ,,Lachtal”, zum ,,Loser”“ komme ich spéter noch einmal, und sage: Es ist alles Uberpruft
worden, und alles paletti! Da missen bei uns die Alarmglocken lauten. Du hast es ja selbst
erklart, nur du hast die ganze Dramatik hier herauf3en nicht berichtet, wie das war. Es war
namlich so, dass BDO Rabl, man kann den Namen ja nennen, er ist mittlerweile durch die
Medien gegangen, auf Auftrag des Herrn Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer
gepruft hat, wie viel die Beteiligung wert ist. Siehe da, unsere guten Berater, die wir ja
vielfach kritisiert haben, kommen zur Auffassung: Das Ganze ist nur eine Million Euro wert.
Jetzt kdnnte man sagen, gut beraten, wir geben es her, ich kenne die ganzen Unterlagen aus
der Gesellschafterversammlung, die es gegeben hat. Da war alles vorbereitet bis zu den
Vertrégen, dass das in Richtung Schmiedhofer geht, diese Unternehmung, fir eine Million
Euro. Siehe da, was ist dann passiert? Dann kommt eine Unternehmensgruppe aus der
Obersteiermark und sagt: ,,Wir zahlen zwei Millionen!*. Ja, und wenn man dann noch nicht
erkennt, dass die Beratung eigentlich voéllig unqualitativ war und dass uns BDO Rabl eben
stindig gesagt hat, hier ist wversucht worden, das Land Steiermark, und Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhéfer, wir missen es so nennen, namlich Gber Nacht
um eine Million Euro zu bringen, nur weil er ein Parteikollege von Ihnen ist, ich schatze ihn
sonst sehr, weil er touristisch sehr aktiv ist in der Region, nur weil man hier versucht hat, das
zu umgehen, dass man nédmlich zwei Millionen bekommt und ihm das um eine Million
hinubergibt, dann ist das aus meiner Sicht schon massiv. (,,LTAbg. Mag. Drexler:
,»-Aufpassen, Herr Kollege!**) Herr Klubobmann Drexler, hinterfragenswert und gerade eine
Wirtschaftspartei, sofern sie noch eine solche ist, weil ihr triftet ja immer weiter in Richtung
SPO, sollte wissen, dass in kaufmannischer Sorgfalt dieses Handeln sicher nicht eingestuft
werden kann. Denn wenn ich zuerst sage, ich lasse bewerten, eine Million und plétzlich sind
es zwei Millionen, nicht, weil wir so verantwortungsvoll und qualitativ gehandelt haben von
Seiten des Landes, sondern weil der andere gekommen ist und gesagt hat: Ich will zwei
Millionen zahlen! Also da muss man schon wirklich sagen, es war eigentlich eine grobe
Fehlhandlung des Tourismusressorts, was den Verkauf der Lachtalbeteiligungen anlangt. Im
»Lachtal“ stellt sich ja die Frage auch noch so, dort ist es ndmlich ein bisschen anders, was ist
denn mit den stillen Beteiligungen des Landes? Jetzt haben wir die 80 % ja quasi abgegeben,
da hat es zwei Mal, ich glaube um zwei Millionen Euro, stille Beteiligungen gegeben und da

ist die Frage: Was passiert denn mit denen? Aus meiner Sicht ist es so, dass Zinsertrage vom
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jetzigen Erwerber enthommen werden kénnen und dass nach 15 bzw. 20 Jahren, so wurde es
mir versichert, unter Umstanden natdrlich auch diese stille Beteiligung ausgezahlt werden
kann. Ich meine, wenn das noch ein verantwortungsvolles wirtschaftliches VVorgehen ist, Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schutzenhéfer, dann frage ich mich schon, und gerade dort
oben in diesem Bereich, wir wissen namlich auch, was beim Kreischberg seinerzeit passiert
ist, wir haben hinein investiert, es hat die WM gegeben, das war gut so. Es stimmt, da ist viel
erreicht worden, wir haben Betten erreicht, wir haben wirklich die Zahlen hier nach oben
gehoben, aber in Wirklichkeit wurde vorerst hinein investiert und in der Folge ist der
Kreischberg an die gleiche Unternehmensgruppe gegangen, wie sie fertig geschmiickt war,
die ist damals, ich glaube, nahezu schuldenfrei oder gar schuldenfrei hinuber gegangen in
Richtung eines privaten Investors. Was in der Folge immer wieder passiert, das haben wir
noch nicht angesprochen gehabt, dass ndmlich das Land Steiermark in der Folge ja wieder,
namlich dann, wenn die privaten Investoren kommen, wir haben wieder Investitionen wieder
in die jeweiligen Beteiligungen, die wir zwar nicht mehr haben, die jetzt in privater Hand
sind, hinein fordern. Ich glaube, das verstehe ich unter Beteiligungsstrategie, das sollten wir
tun, damit wir sicherstellen, wenn wir verauf3ern, dann darf in Zukunft kein 6ffentliches Geld
mehr in die Investitionen hinein gehen, es ist ganz, ganz wichtig und man musste nattrlich
auch sicher stellen, dass man tberhaupt entscheidet, ist es klug, die Beteiligung abzugeben
oder ware es kluger, sie auch noch zu halten. Es ist natiirlich beim ,,Loser”, das muss man
schon sagen, etwas anders gelagert. Man kann diese zwei Dinge nicht vergleichen. Dort haben
wir eine sehr geringe Beteiligung gehabt, dadurch auch weniger Einfluss auf das
Unternehmen, aber im ,,Lachtal* haben wir sehr viel Einfluss auf das Unternehmen gehabt
und der Unterschied zwischen beiden ist auch, ich glaube das muss man wirtschaftlich
bewerten, dass das ,,Lachtal“ vom seinerzeitigen Geschaftsfuhrer, der ja auf Grund vollig
undurchsichtiger Umsténde hier sehr friih seinen Dienstvertrag I6sen hat mussen, obwohl er
sich Uberhaupt nichts, also davon bin ich tberzeugt, zu Schulden hat kommen lassen und hier
hervorragende Zahlen auch noch wirtschaftlich geliefert hat, hat es beim ,,Loser* naturlich
anders ausgeschaut. Ich wirde nicht sagen, dass Androsch und Grill generell schlechte
Unternehmer sind, aber man muss natirlich aufpassen, da bin ich schon wieder beim Dr.
Murgg, ist es richtig bewertet worden, ist es ok, dass ich jetzt um einen Euro das so quasi
hingebe und dann unter Umsténden vielleicht nicht sicher gestellt ist, dass der Betrieb am
,Loser” uber Jahre in hoher Qualitat de facto weiter gefiihrt werden kann. Ich glaube, wir
sollten endlich einmal, abschlieRend, den Rechnungshofbericht zum Beteiligungsmanagement

in der Steiermark ernst nehmen und wirklich schauen, welche Beteiligungen machen Sinn,
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wenn wir sie in Landesbesitz halten, welche Beteiligung sollten wir durchaus auch an Private
abgeben. Aber was im Tourismusbereich in letzter Zeit passiert ist, das ist fur viele, Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer, nicht mehr durchschaubar. Denn es war auch
in Schladming so, dass naturlich nicht zuféllig die Geruichte aufgetaucht sind bei der Planai,
warum man denn einen Kniefall nach dem anderen vorm Investor Schrocksnadel macht in
seiner Funktion als OSV-Prasident. Bauwerke, die gebaut wurden, (,,LTAbg. Mag. Drexler:
,»Was Sie flr Geruchte erzahlen!*) Herr Klubobmann Drexler, einfach wieder wegreifit. Mit
unserem Steuergeld hin gebaut, wenige Wochen spater tragen wir das Ganze wieder ab.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Lesen Sie die Bunte?*) Jeder hat sich gefragt, wie die Abldse des
Geschaftsfuhrers Trummer dort stattgefunden hat, hat sich die ganze Region gefragt und
dartiber hinaus, warum eine derartige Inszenierung eines Pressegespraches, wo sie ihn
offentlich abmontiert haben, tiberhaupt notwendig war. Denn selbst wenn es Verfehlungen
gegeben hat, das werden wir dann ja alles noch erfahren, (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Haben Sie
schon erfahren“!) es ist ja noch nicht ausgestanden, dann hat diese Form doch so
ausgeschaut, als ware sie auf Gehei3 des Herrn Schrocksnadel.... (LTAbg. Mag. Drexler:
,-Eine Unterstellung jagt die nachste!*) Herr Klubobmann, regen Sie sich nicht so auf, Sie
kdnnen dann gerne heraus kommen, ja schauen Sie, Sie mussen einfach schauen, was in
Schladming passiert ist. Ich weil, dass Sie das nicht héren wollen und dass wahrscheinlich
dann wieder gesagt wird: Alles Bestens. Aber was dort vonstattengegangen ist, mit der Planai,
wo man jetzt schon Dinge erfullt, die Schrocksnadel unbedingt haben will, (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Sie fuhren sich da auf!*) da ist die Beflirchtung von maRgeblichen
Wirtschaftsleuten aus der Region nicht unbegriindet, dass es im Hintergrund eventuell
Absprachen gegeben hat, die das Unternehmen schmiicken fir Schrocksnadel und in
Wirklichkeit er dann ein fertig bestuicktes Schigebiet zu gunstigen Konditionen tGbernehmen
kann. Das verstehe ich unter Beteiligungsstrategie, dass wir das nicht zulassen, dass wir
vorher entscheiden, in welche Richtung wollen wir gehen, wo ist es sinnvoll zu verauRern und
wo ist es aber auch sinnvoll, das Ganze zu halten. Im Ubrigen erlaube ich mir schon, wenn es
zu einem Rechnungshofbericht derartig lange keinen Malinahmenbericht der Landesregierung
gibt und das ein Kklarer Bruch der Landesverfassungsbestimmungen ist - weil wir haben das
so festgelegt, oder die Geschéftsordnung nattrlich auch, wie schnell ein MalRnahmenbericht
erfolgen muss, ich glaube das sind sechs Monate. Jetzt sind wir weit (ber diese Frist driber
und wir haben gerade in Zeiten des Sparens und der Budgetsanierung alles Interesse zu haben,
namlich als Landtag, zu wissen, was die Landesregierung zu tun gedenkt. Die Geschichte mit

dem ,,Lachtal“, die ja wirklich eine offensichtliche Blamage war, weil zwei Millionen statt
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einer Million, das sagt alles, da braucht man nichts mehr hinzuftigen. (LTAbg. Mag. Drexler:
,.Ein Erfolg fiirs Handeln, keine Blamage!**) Die ganzen VVorgénge rund um Schladming, die
zeigen doch, dass es langst an der Zeit war, hier Kriterien aufzustellen und dass wir was tun
mussen, um das Familiensilber, wie der Kollege Murgg gesagt hat, hier sinnvoll zu bewerten
und auch zu schauen, wie kénnen wir etwas halten, was dem Land dient, was den Menschen
dient, wo sind die Leitbetriebe und wo ist es klug, heraus zu gehen. Derzeit tut die
Landesregierung anderes, ihnen nahe stehende Betriebe werden bedient und dass sie beim
,Lachtal“ nicht ausgeschrieben haben, (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Was sind das fir
Unterstellungen!*) Herr Landeshauptmannstellvertreter, dass Sie keine Ausschreibung
gemacht haben, das ist etwas, was der Rechnungshof friiher oder spéater sicher noch auf den
Tisch legen wird, warum Sie den § 112 im Unternehmensgesetzbuch einfach nicht
eingehalten haben, der war Ihnen vollig egal. Da werden Sie und lhre Spitzenbeamten im
Tourismusressort naturlich noch Erklarungsbedarf haben. Ich glaube, es ware wichtig, den
Kurs zu andern und speziell in Zeiten des Sparens festzulegen, in welche Richtung gehen wir
mit der 6ffentlichen Beteiligung. Danke. (Beifall bei den Griinen — 14.40 Uhr).

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich Herr

Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schiitzenhofer.

Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer (14.41 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren!

Herr Abgeordneter Schonleitner, wenn ich einen gutgehenden Betrieb in die Pleite schicken
wollte, wirde ich Sie zum Geschéaftsfihrer bestellen. (Heiterkeit bei den Abgeordneten der
OVP und SPO verbunden mit Beifall) Ich habe selten so viel gehort, was nicht den Tatsachen
entspricht — ich habe mich jetzt zusammenreilRen mussen; Sie sind ja, glaube ich, auch
Betriebsinhaber, dass Sie noch Uber die Runden kommen. Das strotzt vor Unrichtigkeiten,
was Sie hier gesagt haben und ich weise jetzt entschieden zurtick, dass wir hier etwas zu
Gunsten eines OVP-lers gemacht hatten. Da kennen Sie mich schlecht. Ich bin der Verfassung
verantwortlich, aber Gott-sei-Dank nicht Ihnen. Das ist reiner Populismus, den Sie hier
darbringen. (Beifall bei der OVP und SPO) Sie haben offensichtlich tiberhaupt — obwohl Sie
stundenlang Privatunterricht zu Lachtal bekommen haben — nicht begriffen, um was es hier
geht. Ich lasse mir gerne vorwerfen, dass es keine Tourismusstrategie gibt — wenn Sie das
machen, ist das der Beweis, dass es sie gibt, diese Tourismusstrategie. Ich habe es im

Ausschuss, ich habe es auch hier im Hohen Haus immer wieder erklart, dass wir eine ganz
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eindeutige Strategie haben: Namlich Beteiligungen dort, wo es gilt einen AnstoR zur
Entwicklung eines Gebietes zu geben. Wenn diese Entwicklung lauft, missen wir schauen,
dass das Land sich von Beteiligungen auch wieder zurtickzieht. Sie haben recht, Spitaler
werden wir nicht privatisieren kénnen, das ist eine gesamtgesellschaftspolitische Aufgabe. Es
ist aber auf Dauer nicht Aufgabe des Landes, Thermen oder Seilbahnen zu fiihren, dazu haben
wir Unternehmer und Unternehmen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und
SPO) Wir haben uns von den Thermenbeteiligungen zuriickgezogen. Sie wissen wie? Das
hei3t nicht, dass diese nie mehr um Unterstlitzungen anklopfen, bei Gott nicht, das findet statt.
Sie wissen, dass ich immer gesagt habe, es ist ein Unterschied, ob ich wo zu 20 % beteiligt
bin, wo ich in Wahrheit keinen Einfluss habe, oder ob ich Mehrheiten habe, wie das etwa in
sehr unterschiedlicher Form bei der Planai und am Hauser Kaibling der Fall ist. (LTAbg.
Schonleitner: Unverstandlicher Zwischenruf) Herr Abgeordneter, darauf gehe ich nicht ein,
die Ehre tue ich Ihnen nicht an. Was Sie im Zusammenhang mit der Planai gesagt haben, sei
Ihnen unbenommen. Sie wissen ganz genau, auf die Knie falle ich vor Gberhaupt niemandem,
nicht einmal vor meiner Frau, wie ich vor 33 Jahren gefragt habe, ob sie mich heiraten will.
(Heiterkeit bei der OVP und SPO) Verstehen Sie mich? Sie kdnnen das verbreiten und Sie
verbreiten es ja im oberen Ennstal laufend, es wird lThnen nicht helfen. Ich habe es begrundet,
warum es zu bestimmten MalRhahmen hat kommen missen, und was den Loser anlangt und
das Lachtal anlangt. Also, wir haben in den Loser viel investiert und in die Gebiete
rundherum und wir haben meines Erachtens in Wahrheit ein ordentliches Geschaft fir das
Land gemacht, indem wir Verbindlichkeiten — Schulden von an die 14 Millionen Euro — dem
neuen Haupteigentlimer Dr. Androsch um symbolisch einen Euro Kaufpreis mit tibergeben
konnten. Ich weiR genau, dass Sie in Zukunft auch kommen werden, wer immer Besitzer ist,
ob, wenn es Investitionen gibt, das Land weiterhelfen kann. Das wird man von Fall zu Fall
sehen. Jetzt einmal, in absehbarer Zeit, eher nicht. Aber das Projekt ist abgeschlossen, hat sich
entwickelt, hat sich gut entwickelt und ich denke, dass das fiir das Land eine gute Lésung ist.
Was das Lachtal anlangt: Ja, schauen Sie sich bitte die VVertrdge an und Sie haben recht, Dr.
Rabl, den ich im Ubrigen auBerordentlich schatze, er hat uns z.B. den Landestiergarten
Herberstein gerettet, ist z.B. auch eine Beteiligung, wo ich noch ein bisschen warte, bis sich
die Dinge so entwickelt haben, dass man fragen kann: Kann man das privatisieren? Mussen
wir es halten? Ich bin heute der Meinung, wir mussen den Landestiergarten noch etliche Jahre
halten, weil es eine Gesamtattraktion fiir die Steiermark ist. Ich wei8 zur Stunde nicht, ob wir
auf Dauer Mautern dazu halten kdnnen — es wird mir hier laufend berichtet und nicht nur

Gutes. Das halte ich fur eine touristische Landesaufgabe, einen solchen Betrieb zu halten und
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zu fordern. Aber was das Lachtal anlangt, haben wir erstens mit diesen 2 Millionen Euro
einen guten Erlds, zweitens dem Karl Schmidhofer der anwesend ist, und den neuen
Gesellschaftern die 6 Millionen Euro Verbindlichkeiten mit (ibergeben — und Sie wissen
genau, das steht ja in den Unterlagen drinnen — VerdulRerungsverbot, die Mitarbeiter missen
gehalten werden und viele Fragen im Zusammenhang mit den Kartenpreisen, die den
Familien, den Kindern dieses Landes zugutekommen. Wenn Rabl 800.000 bis 1,3 Millionen
sagt, dann ist das, wenn Sie bereit sind auf Argumente einzugehen, nachvollziehbar; wenn Sie
das nicht sind, wird das nie nachvollziehbar sein. Dass Kommerzialrat Piwonka dann kommt
— der auch einen ganz kleinen Anteil dort hat, 0,96 % oder was — und sagt: ,,ich mdchte das
mit meiner Gruppe. Ich lege darauf”, ja, Herr Abgeordneter, das ist ein ganz normaler
Vorgang in der Wirtschaft, wo ich dann nicht hergehen und sagen kann: ,Was ist dem Rabl
eingefallen?” Das Unternehmen ist laut Rabl, und das ist von fachlicher Seite mehrfach
bestéatigt, etwa 1,3 Millionen wert, wenn ich die Verbindlichkeiten mit Gibergebe. Das findet in
der Wirtschaft immer wieder statt, (LTAbg. Schénleitner: ,,Da sind ja Verbindlichkeiten.*)
dass einer etwas darauflegt, weil er es haben will. Aber, Herr Abgeordneter Schénleitner, das
bitte ich Sie, nehmen wir doch alle zur Kenntnis. Es gibt in diesem seinerzeitigen Vertrag ein
Vorkaufsrecht und da kann einer lang lizitieren, ja. Wenn er weiter lizitiert hatte, hatte es
mich im Interesse des Landes gefreut, solange Karl Schmidhofer noch immer vom
Vorkaufsrecht Gebrauch gemacht hat. Das waren dann noch immer die 2,5 Millionen Euro,
wo Piwonka gesagt hat, quasi: ,,Das ist mein letztes Angebot“; und Karl Schmidhofer gesagt
hat: ,,Okay, diesen Schritt gehe ich noch, ich mache von meinem Vorkaufsrecht Gebrauch.*
Wenn Sie sich das alles vorher durchgelesen hatten, dann missten Sie doch heute gesagt
haben: ,,Schutzenhdofer, gute Arbeit geleistet.” (LTAbg. Schonleitner: ,,Die gute Arbeit hat der
Piwonka gemacht, weil ...“ weiterer Zwischenruf unverstandlich) Auch in Ordnung. Aber
dann bitte ich Sie jedenfalls, dass Sie nicht weiter behaupten, dass in der Frage der Bewertung
und in der Frage, wer den Zuschlag bekommen hat, Sie die Dinge darstellen, wie sie den
Tatsachen nicht entsprechen und sachlich unbegriindet sind. Ich hoffe, wir kénnen uns darauf
einigen, dass wir in der Summe fiir das Land, sowohl was den Loser anlangt als auch was das
Lachtal anlangt, gut gehandelt haben, gute Erlése haben. Ich sage gleich dazu, das heil3t leider
nicht, dass wir in Bezug auf Forderungen dieser Gebiete, wenn es um Ausbau geht, nie mehr
mit denen etwas zu tun bekommen werden. Aber beide sind mit Hilfe des Landes gut bestiickt
und beide haben wir zu finanziellen Bedingungen ins Private entlassen, zu denen ich mich
aufrechten Ganges absolut bekennen darf. Ich méchte sogar Herrn Dr. Androsch und Herrn

Karl Schmidhofer danken, dass sie Geld in die Hand nehmen, das das Land in dieser Form gar
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nicht mehr hatte. Ich kann nur hoffen und bin berzeugt, dass sich die Gebiete weiter gut
entwickeln. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.51 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Landeshauptmannstellvertreter. Eine weitere

Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Geschéaftsbehandlungsantrag der KPO zu TOP 7,
Einl.Zahl 1411/3, betreffend Zurtickstellung des Stiickes ,,Loser Bergbahnen Verwaltungs
GmbH*; ,Loser Bergbahnen GmbH § Co KG* - Genehmigung der Abtretung der
Landesbeteiligungen; Genehmigung der beiliegenden Vertrdge gem. § 41 GeoL T 2005 an den
Ausschuss fur Finanzen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Geschaftsbehandlungsantrag fand nicht die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 7 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der Griinen und KPO angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP N1 ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der FPO, Griinen und KPO angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Ausschusses fur Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 1253/1, der
Abgeordneten Ingrid Lechner-Sonnek und Ing. Sabine Jungwirth, betreffend
Rucknahme der Kirzungen bei der Sommerbetreuungsférderung fir Kinder mit

Behinderung.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek.

LTADbg. Lechner-Sonnek (14.53 Uhr): Frau Présidentin, sehr geehrter Herr Landesrat oder

Herr Landeshauptmannstellvertreter, Entschuldigung, werte Damen und Herren!
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Bericht des Ausschusses fir Soziales, Betreff ,Ricknahme der Kirzungen bei der
Sommerbetreuungsforderung fur Kinder mit Behinderung“. Der Ausschuss ,,Soziales* hat in
seinen Sitzungen vom 12.06.2012 und 02.10.2012 (ber den oben angefuhrten Gegenstand die
Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses flir Soziales zum Antrag, Einl.Zahl 1253/1, der Abgeordneten
Lechner-Sonnek, Ing. Jungwirth, betreffend Ricknahme der Kirzungen bei der
Sommerbetreuungsfoérderung fir Kinder mit Behinderung wird zur Kenntnis genommen.
(14.54 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 8 ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Antrag wurde mehrheitlich gegen die Stimmen der Griinen und FPO angenommen ...
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Nicht! Nein, wir haben daftir gestimmt.**) — die Griinen und

KPO, ja, angenommen.

Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fur Soziales tUber den Antrag, Einl.Zahl 1262/1, der
Abgeordneten Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert
Schonleitner, betreffend Zugang von Unternehmerinnen mit aufrechter

Gewerbeberechtigung zur Mindestsicherung.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek.

LTADbg. Lechner-Sonnek (14.54 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin!

Es ist der Bericht des Ausschusses zum Thema ,Zugang von Unternehmerinnen mit
aufrechter Gewerbeberechtigung zur Mindestsicherung®. Der Ausschuss ,,Soziales* hat in
seinen Sitzungen vom 12.06.2012, 26.06.2012 und 02.10.2012 uber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
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Der Bericht des Ausschusses fur Soziales zum Antrag, Einl.Zahl 1262/1, der Abgeordneten
Ing. Jungwirth, Lechner-Sonnek und Schonleitner, betreffend Zugang von Unternehmerinnen
mit aufrechter Gewerbeberechtigung zur Mindestsicherung, wird zur Kenntnis genommen.
(14.55 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fir die Berichterstattung. Zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Anton Kogler.

LTAbg. Kogler (14.56 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Werter Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrer und Zuhdrerinnen!

Der von den Grinen eingebrachte Antrag findet von uns keine Zustimmung. Unser Zugang
bzw. unsere Einstellung zur Mindestsicherung ist ja, glaube ich, in diesem Haus allgemein
bekannt. Was mir aber derzeit unklar ist, ob nun tatsachlich alle selbststdndig Erwerbstétigen
den Zugang zur bedarfsorientierten Mindestsicherung haben? Laut Stellungnahme der
Landesregierung ist das sehr wohl in der Steiermark mdglich. Aber abgesehen von dieser
Meinungsverschiedenheit geht es uns Freiheitlichen insbesondere darum, dass es gar nicht so
weit kommen darf, dass selbststdndig Erwerbstétige in eine solche Situation geraten kdnnen.
Ich denke da an die vielen Ich-AG’s, die sogenannten EPU’s — Einpersonenunternehmen. In
Osterreich gibt es ja zwischenzeitlich bereits rund 238.000 Einpersonenunternehmen, und
obwohl diese Einpersonenunternehmer schon heute die Mehrzahl in der Wirtschaftskammer
an Mitglieder darstellen, richtet sich deren Sozialversicherung noch immer an den
Bedurfnissen des alten Unternehmensleitbildes aller GrofRunternehmen aus. So haben z.B.
ASVG-Versicherte im Gegensatz zu Arbeitnehmern, die bei Gebietskrankenkassen versichert
sind, weder Anspruch auf Arbeitslosen- noch auf Krankengeld. Daflr missen sie extra eine
Zusatzversicherung abschlieRRen, die sich Selbststdndige aber sehr selten leisten kénnen. Die
Sozialversicherungsanstalt der Gewerblichen Wirtschaft wurde ja erfunden, um fir die
Unternehmer im Krankheitsfall und in der Pension zu sorgen. Aber das ist ausgerechnet jene
Institution, welche viele Selbststdndige in Not bringt. Drei von finf SVA-Versicherten
verdienen monatlich weniger als 600 Euro netto. Jene von ihnen, die kein zusétzliches
Einkommen haben, liegen damit weit unter der Armutsgrenze von derzeit 994 Euro, missen
aber trotzdem Sozialversicherung zahlen. Geschatzte Damen und Herren, immer wieder,
wenn die wirtschaftliche Bedeutung der EPU’s betont wird, dann frage ich mich, dann sollten
auch entsprechende Taten folgen, um erwerbstédtige Selbststandigkeit gar nicht in die

Situation der Mindestsicherung zu bringen, sondern schon weit vorher praventiv einzugreifen.
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Daher ein klares Nein zur Mindestsicherung, aber ein klares Ja zu wirtschaftspolitischen
MaRnahmen. (Beifall bei der FPO — 14.59 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 9 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Antrag fand nicht die erforderliche Mehrheit. Dagegen waren die Grinen und die ...
(LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Wir waren dafiir.) — Entschuldigung — ... die FPO? (LTAbg.
Amesbauer: ,,Waren auch dafiir.“) war auch dafiir. Die FPO war gegen diesen Antrag, also
mehrheitlich mit den Stimmen von (SPO, OVP, GRUNE und KPO) angenommen.

Tagesordnungspunkt
10. Bericht des Ausschusses fir Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 1343/1, der
Abgeordneten Ingrid Lechner-Sonnek, Ing. Sabine Jungwirth und Lambert

Schonleitner, betreffend ,,Integrative Wohngemeinschaften weiterfiihren®.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek.

LTADbg. Lechner-Sonnek (15.00 Uhr): Danke, Frau Présidentin!

Bericht des Ausschusses ,Soziales“ zum Thema ,Integrative Wohngemeinschaften
weiterfihren®. Der Ausschuss ,Soziales”“ hat in seinen Sitzungen vom 26.06.2012 und
02.10.2012 iiber den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fur Soziales zum Antrag, Einl.Zahl 1343/1, der Abgeordneten
Lechner-Sonnek, Ing.  Jungwirth  und  Schoénleitner,  betreffend ,Integrative

Wohngemeinschaften weiterfuhren*, wird zur Kenntnis genommen. (15.01 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fiir die Berichterstattung. Ingrid, du bist auch gleich zu

Wort gemeldet.

LTADbg. Lechner-Sonnek (15.01 Uhr): Danke, Frau Présidentin! Herr Landesrat, sehr

geehrte Damen und Herren im Zuschauerraum und im Hohen Haus!
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Die integrativen Wohngemeinschaften sind ein Thema seit Mai dieses Jahres, wo die
Betroffenen, das sind jene Personen, die in Integrativen Wohngemeinschaften gelebt haben
bzw. noch leben, ihre Angehorigen, ihre Betreuerinnen und Betreuer, Uber die Medien
ausgerichtet bekommen haben, dass das eine Form ist, die nicht mit der Leistungs- und
Entgeltverordnung Ubereinstimmt im Behindertenbereich und deswegen so nicht
weitergefuhrt werden soll. Das ist eine Form, die wir jetzt schon kennen, trotzdem noch
immer nicht lieben — das werden wir uns auch nicht angewohnen. Es hat auch in diesem
Zusammenhang dazu gefiihrt, dass die betroffenen Personen mit Unruhe reagiert haben. Es
handelt sich um junge Menschen mit Behinderung, die in dieser Form, in dieser sehr
innovativen Form, eine Maoglichkeit gefunden haben, sich von ihrer Kernfamilie zu
emanzipieren, Selbststandigkeit zu gewinnen und Selbststandigkeit zu lernen. Wenn man die
Debatte dann so verfolgt hat und auch in der Stellungnahme — die wir zu unserem Antrag
bekommen haben, der darauf abzielt dieses Erfolgsmodell weiterzufiihren, ja, sogar
auszuweiten — konnte man den Eindruck gewinnen, dass es sich hierbei um etwas
Regelwidriges handelt, was halt irgendwie passiert ist oder so. Ich mdchte Ihnen aber bei der
Gelegenheit sagen, dass die Integrative Wohngemeinschaft als Modell von 2002 bis 2004
entwickelt wurde und zwar im Rahmen der Entwicklungspartnerschaft Styria Integra. Das
unter inhaltlicher und finanzieller Beteiligung der Europdischen Union im Rahmen des
EQUAL-Programmes und der Sozialabteilung des Landes Steiermark. Das Modell wurde also
gemeinsam entwickelt. Im Ubrigen ein Kkleiner Sidestep: Es ist auch nicht moglich, dass
irgendein Verein, Betrieb oder sonst wer etwas beginnt und 6ffentliche Gelder bezieht oder
sich irgendwo rausnimmt oder so und gegen die Regeln agiert, sondern all dieses Geld, das
hier flieRt, flieRt ja Uber das Land. Das heilit, in dem Fall ist es auch so, dass dieses Projekt
sogar gemeinsam mit der entsprechenden Abteilung entwickelt wurde, nicht nur, dass es tber
diese Abteilung finanziert wurde. Es hat in all diesen Jahren seit 2002 immer sehr gute
Rickmeldungen uber dieses Modell gegeben, auch von der Fachabteilung fiir Sozialwesen —
sogar noch heuer im Frihjahr, im Mai, kurz bevor tber die Medien ausgerichtet wurde, dass
dieses Modell so nicht laufen kann. Bei diesem Modell handelt es sich auch um ein
Vorzeigemodell auBerhalb der Steiermark. Es sind Besuchergruppen aus Léndern der EU
gekommen, also auBerhalb von Osterreich. Die letzte Gruppe, die sich das Modell in Natura
angeschaut hat, war eine Gruppe vom Fonds Soziales Wien und dort ist man der Meinung,
dass man dieses Modell kopieren, umsetzen und umlegen will auf Wien, weil es ein so gutes
Modell ist. In der Stellungnahme wird irgendwie so, wie gesagt, ein Bild erzeugt, als ware das

etwas, was aulBerhalb des erlaubten Rahmens oder sagen wir des konventionellen Rahmens
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gelaufen ware. Also was mehr oder minder deutlich unterstellt, als ware dieses Projekt
vorwiegend aus finanziellen Uberlegungen heraus vom Trager konzipiert oder durchgefiihrt
worden. Ich habe nachgefragt. Es ist definitiv so, dass der Trager in all diesen Jahren aus
diesem Projekt keinen Uberschuss erwirtschaften konnte. Ich denke, das Land Steiermark ist
die erste Instanz, die das auch 0berpriifen kann. Diese hat das auch all die Jahre Uber
uberprift und hat bis jetzt die Fachabteilung immer ihr inhaltliches Okay gegeben. Eine
Sache, die mich sehr irritiert hat war, dass darauf hingewiesen wurde, ,,dass bei der
Betrachtung des Hilfebedarfes” — und ich zitiere jetzt — ,,bei einigen Bewohnerlnnen man zum
Schluss komme, dass die Betreuung eher stationdar denn mobil umgesetzt werden misste”.
Das heilt, bei einigen der betroffenen Personen ist jetzt die Einschatzung des Landesrates,
seiner Abteilung, seines Umfeldes, der Landesregierung — es handelt sich im Moment aktuell,
glaube ich, um sieben Personen —, dass eher eine stationdre als eine mobile Betreuung
angezeigt ware. Das ist ein ganz wichtiger Punkt. Das heiflt, Menschen, die jetzt monate-,
jahrelang schon mobil betreut werden konnten — die selber zufrieden waren, ihre Angehdrigen
waren zufrieden und die Betreuenden haben sich rausgesehen, haben gesagt ,,es lauft und die
Sozialabteilung hat gesagt, es lauft sehr gut sogar — tiber die stellt man die Vermutung an, die
sollten eigentlich stationar betreut werden. Jetzt wissen Sie, meine Damen und Herren,
wahrscheinlich, dass das Behindertengesetz genauso wie die UN-Konvention fiir Menschen
mit Behinderung ein paar grundlegende Prinzipien hat und eines kennt fast jeder und jede, der
oder die mit diesem Bereich sich beschaftigt hat, das ist der Grundsatz ,,mobil vor stationar”.
Das ist der Grundsatz ,so wenig Unterstlitzung wie maoglich”, aber sicher keine
Vollversorgung, sicher kein Vollzeit betreutes Wohnen oder was auch immer, wenn das nicht
notig ist. Nach diesem Prinzip wurde ja auch jetzt jahrelang in der Steiermark in der
Behindertenhilfe gearbeitet — Gott sei Dank. Dem haben wir auch zu verdanken, dass trotz
vermehrter Inanspruchnahme, weil einfach immer mehr Leute ihr familidares Umfeld durch
Alter und Krankheit verlieren, weil wir ja immer mehr éltere, behinderte Menschen haben,
dass trotz der vermehrten Inanspruchnahme die budgetare Kurve vor der Kurzungswelle der
Landesregierung eingeschliffen werden konnte. Das ist so. Hier wird gesagt: ,,Eigentlich,
wenn man das so anschaut, wenn man die Personen hier anschauen, sollten einige von denen
stationdr betreut werden.* Also ich verstehe das einfach nicht, wie man zu diesem Schluss
kommt, wenn eine mobile Betreuung mit einem so geringen finanziellen Level genugt hat und
gut funktioniert hat und von allen Beteiligten fir gut befunden wurde. Das deutet auf etwas
hin, was aber absolut sicher tberhaupt nicht passieren sollte — auch nicht durch Kirzungen.

Das ist durch nichts zu begrinden und durch nichts zu legitimieren, namlich dass wir
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Menschen eine Betreuung geben, die enger ist, die langer ist, intensiver ist, ihre Freirdume
mehr einschrankt als das, was sie vorher gehabt haben, ohne dass ihre Mdglichkeiten und
Fahigkeiten geringer geworden wéren. Das ist ein Weg zurlick — so war es friiher, im alten
Behindertengesetz, da hat es nicht viele Dienstleistungen gegeben. Da ist vielleicht dort oder
da nichts anderes (brig geblieben, aber heute geht etwas anderes. Das ist ein sehr
bedenklicher Weg. In derselben Stellungnahme wird im Ubrigen gesagt, dass ohnehin
niemand benachteiligt wird oder gar aus seiner/ihrer Wohnung ausziehen muss. Das ist im
Ubrigen auch ein Widerspruch, den ich nicht auflosen kann. Tatsache ist, dass die
Stellungnahme sagt und ich auch hore, dass an einer Form gearbeitet wird, wie diese
Dienstleistung weiter betrieben werden kann. Bis jetzt gibt es kein Ergebnis. Ich glaube, dass
es sehr wichtig ist, bald zu einem Ergebnis zu kommen und zwar deswegen, weil die
betroffenen Personen und ihr Umfeld seit Mai im Unklaren gelassen werden, wie es fir sie
personlich weitergeht. Wenn diese Form so gut und erfolgreich ist, wie es ihr bisher — also bis
Mai — immer beschieden worden ist und zwar von verschiedensten Institutionen und
Instanzen innerhalb und auBerhalb der Steiermark, dann ist das doch ein Grund, das auf
seriose Beine zu stellen und das auch von einem Trdager zu machen, nédmlich als
Dienstleistung entweder im Gesetz oder in der Leistungs- und Entgeltverordnung zu
verankern. Ich hoffe oder ich erwarte mir, dass das bald zu einer guten Losung gefiihrt wird,
denn die betroffenen Personen sind beunruhigt und ich glaube, das kann niemanden
zufriedenstellen, dass hier einige Monate Verunsicherung passiert und wir alle nicht wissen,
wie es in diesem Zusammenhang weitergeht. Mit Sicherheit soll eines nicht passieren, dass
wir gegen den Artikel 19 der UN-Konvention verstol3en, der sagt, es darf keine Verpflichtung
far Menschen mit Behinderung geben in besonderen Wohnformen zu leben. Danke fir Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen und der KPO — 15.11 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Frau Abgeordnete. Als nachstes zu Wort gemeldet ist
Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler (15.11 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte wenige Zuhérer und Zuhérerinnen!

Eine Nebenwirkung, die diese sogenannte Reformpartnerschaft auch mit sich bringt — jetzt
abgesehen davon, dass Kurzungen auf Kosten der Steirer und Steirerinnen ausgetragen
werden, ndmlich bei denen, denen es ohnehin nicht gut geht —, ist auch, dass das Thema

Sozialpolitik hier im Landtag eher immer ein bisschen ,mau® ausfallt, sage ich jetzt sehr
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provokant. Die Reihen lichten sich, obwohl es erst kurz nach 15 Uhr ist. Schade. Aber das ist
halt so. Das Erste, das ich gelernt habe, als ich begonnen habe mich mit Behindertenpolitik
auseinanderzusetzen ist, dass Behindertenpolitik immer nur dann sinnvoll und gut ist, wenn
sie es den Menschen ermdglicht, relativ selbstbestimmt und frei zu leben. Das sind die
Grundsatze. Wir wissen mittlerweile, alle Menschen mit Behinderung brauchen kein Mitleid,
sondern sie brauchen Unterstitzung. Generell ist es so, dass Menschen selbstbestimmt leben
wollen. Niemand mochte gerne vorgeschrieben bekommen, was er oder sie zu tun hat, obwohl
das nattrlich in manchem beruflichen Kontext auch oft der Fall ist. Menschen wollen frei und
selbstbestimmt leben, egal ob mit oder ohne Behinderung. Das gilt fir alle. Eine MalRnahme,
die so ein selbstbestimmtes Leben innerhalb der Behindertenpolitik in der Steiermark
erschaffen oder geschaffen hat, war das Wohnen in einer integrativen Wohngemeinschaft. Ich
bin mir nicht sicher, ob alle Abgeordneten, die jetzt hier sitzen, auch wissen, wie es denn
genau in so einer Wohngemeinschaft ablauft und was denn eigentlich der Sinn ist, wie das
funktioniert. Ich erlaube mir deshalb, das auch ganz kurz darzustellen und bevor ich jetzt auf
den Antrag zu sprechen komme, nehme ich gleich das Beispiel aus dem Antrag, ndmlich
Alpha Nova. Dort ist es so, dass in so einer integrativen Wohngemeinschaft vier Menschen
leben — das sind Vierer-WGs. Zwei davon sind Menschen mit Behinderung und zwei sind
Menschen ohne Behinderung, die leben dort zusammen. Diese zwei ohne Behinderung sind in
dem Beispiel Studierende. Diese erbringen pro Monat eine gewisse Stundenanzahl, also
Assistenzleistungen fiir die behinderten Menschen, und zahlen dafir keine oder weniger
Miete. Das ist sozusagen der Deal, den diese Menschen miteinander haben. Wichtig ist es mir
aber auch zu erwéhnen, dass diese Studierenden nicht einfach dort leben kénnen und dann
halt — ich sage das jetzt auch ganz provokant — mit den Behinderten ein bisschen spazieren
gehen am Wochenende, sondern dass diese Studierenden sehr wohl an regelméRigen
Teamsitzungen teilnehmen mussen, Begleitgespréache haben und nattrlich auch verschiedene
Fortbildungsangebote. Ich glaube, soweit stimmen wir bis jetzt noch Uberein und gehen
konform, der Herr Soziallandesrat und ich. Was jetzt die Vorteile einer solchen Wohnform
sind, Kollegin Lechner-Sonnek hat es ja schon aufgez&hlt, und im Vordergrund steht nattirlich
diese Selbststandigkeit und diese Selbstbestimmtheit im Leben. Mir ist auch aufgefallen — ich
hatte zwar selber noch nie die Gelegenheit direkt in einer Wohngemeinschaft zu sein, aber ich
kenne eine Person, die in so einer WG lebt, mit der ich mich sehr oft unterhalte und ein
bisschen etwas habe ich mir auch im Internet angeschaut. Es gibt diese Wohnformen auch in
Deutschland und da gibt es auch Filme, wo man wirklich einen Einblick bekommen kann, wie

dieses Leben dort funktioniert. Man merkt einfach, dass die unterschiedlichen Starken und
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Schwaéchen dieser Menschen — namlich nicht nur die behinderten Menschen, sondern alle
habe Starken und Schwachen — sich in dieser Wohnform relativ schnell ausgleichen, weil man
sich gegenseitig hilft und dieses Verhéltnis zwischen behindert und nicht behindert tritt
eigentlich vollkommen in den Hintergrund. Was ich damit sagen will ist, dass in diesen WGs
nicht von Integration geredet wird, sondern Inklusion gelebt wird — zwei Fachbegriffe, die
jene, die sich mit Behindertenpolitik auseinandersetzen, sicher kennen werden. Das heift,
diese Studierenden (ibernehmen dort auch in der Freizeit Aktivitdten mit den behinderten
Menschen und im Fachjargon nennt man das einerseits Wohnassistenz und andererseits gibt
es Freizeitassistenz. Ingrid hat es vorhin auch schon gesagt, es sind sich im Grunde alle
Fachleute darlber einig, dass solche Formen gut sind, dass solche Formen auch fiir Menschen
mit hohem Assistenzbedarf geeignet sind. Das war ja in der Anfangszeit, wo man sich
Uberlegt hat so etwas zu machen, ja eher ein bisschen der Punkt, den man nicht so
voraussehen konnte. Man ist aber auf Grund der Erfahrung darauf gekommen, es passt.
Letztendlich sind alle Expertinnen zu dem Schluss gekommen, dass das sozusagen das
Zukunftsmodell im Sinne der UN-Konvention der Rechte der Menschen mit Behinderung ist.
Alles in allem ein Best-practice-Beispiel, die Griinen haben es in ihrem Antrag auch als ein
solches bezeichnet. So, jetzt kommen wir zu dieser Stellungnahme. Ich mdchte auch noch auf
ein paar Dinge eingehen, weil, was auffallend ist, wenn man diese Stellungnahme liest, lieber
Herr Landesrat, es kommt sehr oft vor ,,das ist nicht richtig“ und ,,das ist unrichtig“ und
»eigentlich ist der Antrag gar nicht notwendig, weil es wird ohnehin ...“ und, was auch
drinnen steht und ich besonders interessant gefunden habe, dass die jetzige problematische
Situation nichts mit den Kirzungen im Behindertenbereich zu tun hat — ah, da schau her —,
sondern ausschlieBlich mit Problemen, die auf Grund von fachlichen, also rechtlichen
Uberlegungen entstanden sind. Es wird aber auch formuliert, und das méchte ich auch noch
festhalten, dass der Weiterbetrieb der IWG’s im rechtlich machbaren Rahmen vollig auRer
Frage steht. Das ist das Einzige, das mich in dieser Stellungnahme beruhigt hat und wenn dem
auch wirklich so ist, sehr geehrter Herr Landeshauptmannstellvertreter, dann freue ich mich
hier und mit mir wahrscheinlich noch einige mehr. Aber, an eines mdéchte ich schon auch
noch erinnern, zum Zeitpunkt der Antragseinbringung war das Uberhaupt nicht so und ich
mdchte schon noch einmal kurz chronologisch aufzahlen, wie denn das gelaufen ist — nur
damit wir es richtigstellen. Die Bewohner und Bewohnerinnen dieser IWGs haben von sich
aus zu diesem Zeitpunkt damals eine Pressekonferenz gemacht. Warum macht man eine
Pressekonferenz? Weil man auf ein Problem aufmerksam machen will, ja. Dort, bei dieser

Pressekonferenz, haben sie ihre ... (Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Oder sie
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wurden geschickt.”) ... — nein, ich hore dann gerne zu. Ich weil nicht, ob Vierer-WGs, wie
ich es gerade aufgezéhlt habe, sich irgendwo hinschicken lassen, weil3 ich nicht. Das kann ich
mir schwer vorstellen, vor allem wenn man mit den Menschen redet und sieht, was die
»draufhaben®, dann weilf man, da lasst sich ganz bestimmt niemand von denen von jemanden
irgendwo hinschicken. Es gab eine Pressekonferenz, bei der wurden schlicht und einfach
Zukunftsangste artikuliert und meines Wissens nach, aber da kann man mich gerne
berichtigen, wurde am Tag darauf Gber die Medien von Seiten des Sozialressorts angeboten,
in Teil- oder Vollzeit betreute Wohnformen zu tbersiedeln. Das heif3t, es lauft dann ja sehr
wohl auf ein Ausziehen aus den WGs hinaus, wenn ich das richtig verstehe, auch wenn in der
Stellungnahme behauptet wird — und jetzt zitiere ich: ,,Ziel dieser Ubergangslésung ist es,
dass niemand benachteiligt wird oder gar aus seiner/ihrer Wohnung ausziehen muss. Letzteres
wurde von Seiten der Steiermarkischen Landesregierung auch nie behauptet.” Das steht in der
Stellungnahme. Uber die Medien wurde ausgerichtet: ,,Ihr konnt aber sowieso in Vollzeit
betreute Wohnformen ubersiedeln.” Abgesehen von der Tatsache, dass das sozusagen uber die
Medien ausgerichtet wurde, halte ich die Formulierung ,,anbieten* in so einer Situation fur
mehr als zynisch. Wenn die Landesregierung behauptet, mit dem Budgetkonsolidierungspaket
2011 und 2012 - also mit den Kirzungen im Behindertenbereich — habe das Ganze iberhaupt
nichts zu tun, dann hatte ich jetzt bitte gerne folgende Erklarung und mdochte gerne wissen,
wie folgende Fakten beurteilt werden. Vor diesem Kirzungspaket gab es in der LEVO, also in
der Leistungsverordnung, keine Obergrenzen fur die Zuerkennung von Wohn- und
Freizeitassistenz. Ich glaube, Ingrid ist davor auch darauf eingegangen. Mit der LEVO 2012
wurde dann aber diese Obergrenze eingefuihrt, und zwar 480 Stunden fir die Wohnassistenz
und 200 Stunden fur die Freizeitassistenz, und da heraus sind dann die aktuellen Probleme
entstanden, namlich jene, dass die WG-Bewohnerlnnen ja vorher schon Bescheide in H&nden
hatten, die mehr Stunden bewilligt hatten und durch diese Einziehung der Grenze war das
jetzt plétzlich nicht mehr moglich. Also vorher haben sie einen Bescheid bekommen, wo das
bewilligt war und nachher hat es nicht mehr innerhalb der Grenze gepasst und war nicht mehr
zuléssig. Also das ist nicht komplett von ungefahr, wenn man dann sagt, das hat sehr wohl
etwas mit dem Kirzungspaket zu tun. Denn wie wir wissen, wurden die Stunden deshalb
gekdirzt, weil man gesagt hat, man muss im Behindertenbereich sparen. Das waren die Worte
von der Landesregierung. Noch einen Satz zu diesem immer wieder gepredigten ,,Wir mussen
sparen*, mdchte ich auch noch hier anbringen. Eine Unterbringung in einer Vollzeit betreuten
Wohnform — und das wére ja laut Stellungnahme die Alternative — ist immer teurer als die

Unterbringung in einer IWG. Was mir auch vollig unverstandlich ist in dieser Stellungnahme
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ist folgende Formulierung, ich darf wieder zitieren: ,,Durch einen ber das rechtlich zulassige
MaR hinaus organisierten Einsatz von Studierenden.” Also es ist schon lustig, wenn man sich
die Entwicklungsgeschichte anschaut und auch das hat meine Vorrednerin schon
herausgefiltert. Da wird etwas gemeinsam entwickelt, die Fachabteilung des Landes ist
federfiihrend dabei und im Endeffekt sagt man dann zum Schluss: ,,Uh! Ob das jetzt rechtlich
zulassig ist, wissen wir eigentlich nicht. Da missen wir prifen.” Also noch einmal: Es war
dem Sozialressort immer bekannt, dass Studierende diese Leistungen erbringen. Es wurde
vom Land das Konzept bewilligt und es kann eigentlich nicht rechtlich unzuldssig sein. Wenn
jetzt davon gesprochen wird, dass an einer Ubergangslésung gearbeitet wird, dann muss man
auch einmal festhalten, dass es diese Losung noch nicht gibt und dass man zum jetzigen
Zeitpunkt im besten Fall von einer Absichtserklarung sprechen kann. Lésung liegt noch keine
auf dem Tisch. Das heil’t, die Unsicherheit bei den Bewohnern und Bewohnerinnen ist nach
wie vor da. Diese wurde erstmalig — und das finde ich jetzt schon spannend — bei
Verhandlungen zwischen Alpha Nova und dem Sozialressort abgegeben, nachdem die
Plattform 25 eine Mahnwache vor dem Landhaus abgehalten hat. Dort gab es einen Protest,
wo man gesagt hat, das was die Landesregierung tut widerspricht eigentlich den
Menschenrechten und zwar deswegen, weil sie ganz klar ein paar Paragraphen der UN-
Konvention widerspricht; einerseits ndmlich dem §19, da geht es um die Rechte der
Menschen mit Behinderung, in dem die freie Wahl der Wohnform und des Aufenthaltsortes
ausdriicklich verankert ist, also dem widerspricht es. Wenn wir jetzt noch die Freizeitassistenz
als Beispiel hernehmen, die Freizeitassistenz wurde reduziert, ndmlich auf 200 Stunden, das
widerspricht dem § 30 — garantierte Teilhabe am kulturellen Leben sowie an Erholung,
Freizeit und Sport. Nach dieser Mahnwache gab es, wie gesagt, ein erstes Einlenken und das
finde ich gut. Weil ich die UN-Konvention jetzt schon angesprochen habe: Diese wurde von
Osterreich unterzeichnet, sie spielt im Land Steiermark auch eine Rolle. Erst kiirzlich wurde
hier in diesem Haus, namlich da driben im Rittersaal, ein Aktionsplan vorgestellt.
(Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Waren Sie dabei?**) Ich war nicht
eingeladen. Ich wére ja gerne gekommen, aber ich war nicht eingeladen — auch Kollegin
Lechner-Sonnek war nicht eingeladen. Wir haben auch nicht einmal gewusst, dass es bis dato
einen Aktionsplan von Seiten des Landes gibt, der wurde uns ja noch nicht mitgeteilt, aber
den gibt es angeblich. (Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Er kommt.*) Auf den
warten wir auch schon sehr lange. Im Ubrigen hat diese Prasentation des Aktionsplanes, wo
der Herr Landeshauptmannstellvertreter als derjenige gedacht war, der die Begriiiungsworte

spricht — um 11.30 Uhr zeitgleich mit der Pressekonferenz, die der Herr Landesrat abgehalten
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hat —, auch um 11.30 Uhr stattgefunden. Das heif3t, um 11.30 Uhr im Rittersaal: ,,Hier ist der
Aktionsplan, das tun wir fir die Menschen mit Behinderung in der Steiermark®; 11.30 Uhr
Medienzentrum: ,,Hier kiirzen wir im Behindertenbereich, denn wir mussen in der Steiermark
sparen®. Wie du das gemacht hast, das weifs ich noch nicht. Ich weil nicht, ob du beim einen
oder anderen gleichzeitig anwesend warst. Ich gehe einmal davon aus, nachdem man dich bei
der Pressekonferenz gesehen hat, wirst du letzteren Termin gewéhlt haben. Wie gesagt, wir
von der Opposition kennen jetzt weder diese Uberlegungen, die die Landesregierung zu dem
Aktionsplan hat, noch wissen wir, was bei dieser Prasentation letztendlich auch diskutiert
wurde. Wir wissen auch nicht, zu welchem Ergebnis man gekommen ist. Das — nennen wir es
jetzt einmal schlechtes Timing mit der gleichzeitigen Pressekonferenz, wo eben mitgeteilt
wurde, dass wieder im Behindertenbereich und in der Jugendwohlfahrt gekurzt werden soll —
stellt fir mich eines unter Beweis: Diese Landesregierung unter sozialdemokratischer
Fuhrung hat langst vergessen was es heildt, sozial zu regieren. Es werden bei bestimmten
Anlassen tolle Reden geschwungen, aber die Wirklichkeit sieht letztendlich anders aus. Wenn
ich z.B. hore, lieber Herr Landesrat, 160.000 Steirer und Steirerinnen sind armutsgefahrdet —
das sind 13,6 %; und wenn ich hore, dass du dich fiir vermogensbezogene Steuern einsetzt,
weil du sagst: ,Wir haben genug Geld in Osterreich, wir miissen nur — vor allem die
Bundespolitik ist gefordert — die vermdgensabhéngigen Steuern endlich einflihren, dann
haben wir weniger Armutsgefahrdete.” Ich finde das ganz toll, der Satz kdnnte von mir sein.
Ich vermute, ich habe ihn hier auch schon das eine oder andere Mal gesagt. Wenn man
zusatzlich noch weil3, dass die 6sterreichische Nationalbank belegt, was ohnehin alle wissen,
namlich dass das Vermdgen der heimischen Haushalte ausgesprochen ungleich verteilt ist —
40 % besitzen weniger als 50.000 Euro des Vermoégens, 11 % kommen auf ein Vermdgen von
mehr als 500.000 Euro, dann frage ich mich, ja, warum tun denn die Sozialdemokraten und —
demokratinnen noch immer nichts? Warum gibt es denn diese Vermdgenssteuer noch immer
nicht? Warum mussen wir uns hier in der Steiermark immer noch anhdren, wir mussen den
Gurtel enger schnallen, wenn du als Soziallandesrat selbst sagst, wir haben genug Geld in
Osterreich? Ich kann das nicht nachvollziehen.

Weil heute am Vormittag Herr Klubobmann Mag. Drexler bei irgendeiner Debatte gesagt hat:
LWir“, also die OVP, ,,bekennen uns zu einer schnellen Reformpartnerschaft.“ Herr Kollege
Drexler, wo immer Sie sich jetzt gerade befinden, ,,schnell” ist nicht automatisch gut und
warum Sie das alles so schnell durchziehen, das sieht, auf steirisch gesagt, ,.ein Blinder mit
dem Kriickstock®. Wenn Sie es ndmlich wirklich ernst meinen, dann frage ich mich, warum

Sie die ganze erste Halfte dieser Periode dafur verwenden, mdoglichst schnell alles
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unterzubringen und uns ein paar neue Begriffsdefinitionen zu lehren. Sozialabbau heif3t jetzt
Reform und Budgetkirzungen heiBen jetzt Konsolidierungen — andere Worte darf man auf
Bitten des Herrn Landeshauptmannes nicht mehr nennen. Ich frage mich nur, was passiert
denn dann in der zweiten Hélfte dieser Regierungsperiode? Wann kommen denn die beiden
Pioniere endlich zu der Trennung, damit sie wieder getrennt kandidieren kénnen? Wer, frage
ich mich, wird im letzten Jahr dann mit dem bisschen Geld, das man dann ja noch in
irgendeiner Schublade liegen hat, auch bedient? Das wird schon sehr spannend.

Zuriick noch einmal zur UN-Konvention: Wenn Sie es mit der Umsetzung der Rechte flr
Menschen mit Behinderung wirklich ernst meinen, liebe SPO und liebe OVP, dann heilt das,
es muss so schnell wie moglich eine Losung fur die Bewohnerlnnen dieser Integrativen
Wohngemeinschaften gefunden werden und zwar eine, die es ihnen weiterhin erméglicht,
selbstbestimmt und selbststandig in dieser Wohnform zu leben. Lieber Herr Landesrat, du bist
mit deinem Ressort daflir verantwortlich, diese Rahmenbedingungen fur die behinderten
Menschen zu schaffen. Ich habe manchmal den Eindruck, man bewegt sich immer weiter von
denen weg, mit denen man eigentlich reden sollte. Ein Beispiel dazu: Es gibt von einer
Einrichtung in Gleisdorf einen Film. Die haben einen Film hergestellt — und zwar nicht die
Einrichtung, sondern Eltern und Angehdrige haben einen Film gemacht, haben diesen der
Chance B geschenkt — und haben darin anhand von zwei Menschen, die sich als Beispiele zur
Verfugung gestellt haben, aufgezeigt, was konkret die Kurzungen des letzten Budgets im
Behindertenbereich fur diese beiden Menschen im wirklichen, im richtigen Leben heiRen.
Dieser Film wurde gezeigt, in Gleisdorf war Premiere. Die einzigen Anwesenden waren die
Kollegin Lechner-Sonnek und ich. In Graz wurde er auch gezeigt, da haben wir z.B. dich
eingeladen, lieber Herr Landesrat, auch den Kollegen Zenz haben wir eingeladen, den Herrn
Kollegen Tschernko haben wir eingeladen — es ist niemand aufgetaucht. Es ist niemand
aufgetaucht, es stellt sich niemand von euch hin und diskutiert vor Ort mit den Betroffenen.
Ich habe diesen Film jetzt mitgebracht, ich mdchte ihn dir gerne in der Hoffnung geben, dass
du ihn dir auch anschaust. Ich stelle mich hier noch einmal hin und bitte ernsthaft darum nicht
SO zu tun, als waren das alles Lappalien, wenn man hier ein bisschen was streicht und da ein
bisserl was kurzt. Jeder einzelne Cent, der verloren geht, hat einen riesengroRen Einfluss auf
das Leben der behinderten Menschen. Noch einmal meine Bitte: Finden Sie so rasch wie
moglich eine Loésung, damit die Menschen weiterhin in solchen integrativen
Wohngemeinschaften leben kénnen. Danke schon. (Beifall bei der KPO und den Griinen —
15.31 Uhr)
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Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als ndchstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter

Klaus Zenz.

LTAbg. Zenz (15.32 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, werte Mitglieder der Landesregierung!

Wenn man solche Wortmeldungen hort und selber seit ber 20Jahren in der
Behindertenarbeit tatig ist, dann stellt man sich zwei Fragen. Erstens: Liebe Frau Kollegin
Klimt-Weithaler, benutzt du wirklich Menschen mit Behinderung um deine Vorstellungen,
deine ldeologien daflir einzusetzen, um hier eine Show abzuziehen und zu machen sowie zu
argumentieren, als waren diese Menschen die Betroffensten von allen und du hast mit ihnen
... — funf von diesen 20 Personen, die in integrativen Wohngemeinschaften leben, kenne ich
personlich. Ich war einer ihrer Betreuer. Vielleicht sollte man ein bisschen aufpassen wenn
man wo hingeht, um Menschen so zu benutzen. Ich finde das in dieser Hinsicht sehr
unangenehm. Ich glaube schon, dass das vielleicht fur dich passt, aber ich kann mir nicht
vorstellen, dass diese Menschen mit Behinderung damit einverstanden sind, dass du sie hier
so benutzt, um so zu argumentieren, dass es genau in dein Schema hineinpasst. Die zweite
Frage ist, und die ist eindeutig: Du hast von diesen Sachen keine Ahnung. Du hast keine
Ahnung und du nutzt das, um hier sozusagen etwas zu prasentieren, das nicht den Tatsachen
entspricht.

Punkt eins: Es gibt keine integrativen Wohngemeinschaften entsprechend unserer
Bestimmungen, sowohl in der LEVO wie im Behindertengesetz. Hier wird suggeriert, als
waére das eine Dienstleistung, die den Menschen zur Verfligung steht. Das stimmt nicht. Du
kannst es im Nebensatz noch so schon erwahnen, dass es zwei Leistungen gibt, das sind die
Freizeitassistenz und die Wohnassistenz, die den Menschen mit Behinderung zur Verfugung
stehen. Alpha Nova hat ein tolles Projekt entwickelt, ein Pilotprojekt, wo Menschen mit
Behinderung in Wohngemeinschaften — zwei Studentinnen, zwei Studenten, zwei Menschen
mit Behinderung — leben; ein tolles Projekt, ein gutes Projekt. Es gibt aber keine
Dienstleistung und keine Finanzierung des Landes die das abdeckt, aufler die zwei
Dienstleistungen, die wir alle gemeinsam in diesem Haus beschlossen haben — brigens ein
Beschluss von allen Fraktionen —, ndmlich Freizeitassistenz und Wohnassistenz, 20 Personen
in der Steiermark. Niemandem von diesen Menschen wurde jetzt diese Leistung gestrichen,
obwohl wir darlber diskutieren kénnten — so, wie wir es in den Unterausschiissen gerne

machen —, ob diese Leistung, von Studenten erbracht, den qualitativen Bestimmungen des
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Landes Steiermark entsprechen. Ich freue mich schon, wenn jemand da herauBen am
Rednerpult steht und daruber redet: ,,Ja, da muss es doch Qualitatskriterien geben! Kann eine
Studentin/ein Student mit bestem Engagement, aber mit keiner Qualifikation in dieser
Hinsicht, diese Dienstleistung ausfiihren? Das Land Steiermark zahlt das mit Tagsatzen. Geht
das?“ Die Landesregierung war, Gott sei Dank, in diesem Projekt fir 20 Menschen mit
Behinderung — tbrigens 20 Menschen mit Behinderung und sieben Personen, die das noch
gerne hatten. Das ist ein Pilotprojekt, es ist eine gute Idee, wir wollen daflr eintreten, dass das
passiert. Allerdings, unseren eigenen Qualitatskriterien, das getraue ich mich zu sagen,
entspricht das natirlich nicht. Eine Studentin/ein Student mit sozialem Engagement -
ausgezeichnet, aber irgendwelchen Qualitatskriterien, die das Land Steiermark in alle anderen
Einrichtungen und bei allen anderen Trégern, die Sie so gerne hier vorne heraulRen
verteidigen, konnten das nicht machen. Gut, ein tolles Projekt. Der Herr
Landeshauptmannstellvertreter will dieses Projekt auch weiter fihren und wir werden das
auch weiter machen. Aber ein Ersuchen: Ich meine, wir verstehen das schon, dass jetzt bei
diesen ganzen Diskussionen jedes Projekt und jede Einstellung dieses Projektes der
Untergang des Sozialstaates in der Steiermark ist. Das ist leicht zu durchschauen, Kollegin
Klimt-Weithaler, leicht zu durchschauen. Ich denke mir auch, dass diese Standards ... —
ubrigens, es gibt auch ganz andere Bewertungen von diesem Ausschuss, der meint, die
Steiermark ist federfiihrend. Wir waren in vielen Punkten im Sozialbereich federfiihrend und
haben das eingefuhrt. Wir werden dafiir auch gelobt — nicht von der Opposition, das ist ein
anderes Thema. Wenn wir da hingehen und wenn wir hier versuchen eine Dienstleistung die
es gar nicht gibt, die von anderen Leistungen finanziert wird so darzustellen, als ware der
Behindertenbereich des Landes Steiermark davon betroffen. Ubrigens im Budget, von uns
allen gut zu lesen, 149 Millionen Euro von Seiten des Landes und 40 % Anteil von Seiten der
Gemeinden, das sind 229 Millionen Euro, wenn meine Rechnung stimmt, dann denke ich mir
schon, hierher zu gehen, einen Punkt herauszunehmen, der noch dazu von Seiten der
Regierung positiv betrachtet wird, dann kann ich nur eines dazu sagen, diese Vorwurfe sind
weit weg von der Realitat. Menschen mit Behinderung hier hinzustellen und als Argument zu
nehmen, um seine eigenen parteipolitischen Programme durchzusetzen, finde ich fir duRerst
bedenklich. Aber ich kann Ihnen eines versichern, die Sozialdemokratie wird fir Menschen
mit Behinderung immer zur Verfligung stehen und wird immer danach trachten, dass diese
Produkte, diese Qualitaten, die wir gemeinsam hier beschlossen haben, auch umgesetzt
werden. Da konnen Sie hier heraul’en eine lange Rede halten, solange sie wollen. Ich sage

nur, ich finde es bedenklich so zu argumentieren, sehr bedenklich — als jemand, der seit tber
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20 Jahren in diesem Bereich tétig ist. Aber wie gesagt, Sie missen das argumentieren und
unter dem Motto ,,Ich kenne nicht jemanden, der da drinnen ist“ — wie Sie gesagt haben, mit
wem Sie geredet haben. Finf dieser Personen durfte ich selber betreuen und ich kann Ihnen
garantieren, das ist nicht das, was Sie da machen, was diesen Personen hilft. Sondern es ist
ganz im Gegenteil das, dass man eine Losung dafir findet. Aber wie gesagt, wenn Sie
meinen, dass das der Weg ist, dann wirde ich einfach weitermachen und ich habe schon die
Presseaussendung gesehen. Fir die Plattform 25 schreiben Sie ohnehin schon und so wird das
passen. Damit werden wir auch weiter arbeiten, aber es wird keine Lésung fur diese Gruppe,
wie Sie diese immer wieder hinstellen an diesem Rednerpult, sein. Die Lésung wird von ganz
woanders herkommen. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 15.39 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als néchstes zu Wort gemeldet ist Herr

Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser.

Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser (15.40 Uhr): Frau Prasidentin, Hohes Haus!

Ich bedanke mich, dass es die Debatte heute geben kann. Das gibt auch mir immer wieder die
Madglichkeit zu dem, was in der Debatte hier angemerkt wird, Stellung zu beziehen. Lassen
Sie mich nur vorweg ein paar Bemerkungen machen. Hin und wieder habe ich das Gefunhl,
dass es euch stort, dass es die groRte Budgetkonsolidierung seit 1945 in diesem Land gibt,
aber jedes Jahr im Sozialbudget mehr Geld drinnen ist als im Vorjahr. Jetzt misst ihr mir eine
Budgetkonsolidierung in Osterreich und in Europa in diesem AusmaR zeigen, wo es trotzdem
im Sozialbudget und vor allem im Behindertenbereich jahrlich mehr Geld gibt als im Jahr
zuvor. Der Behindertenbereich, meine Damen und Herren, wird im ndchsten Budget um
27 Millionen Euro mehr haben als 2012. Jetzt, ohne dass ihr iberhaupt gewusst habt was in
diesem Budget steht, habt ihr schon wieder mit der Plattform 25 demonstriert und habt gesagt,
wie furchtbar dieses Sozialbudget ist. Da muss ich sagen, das steigert eure Glaubwirdigkeit
nicht wirklich. Es gibt zwischen uns einen Unterschied — der sei nur angemerkt in
freundschaftlicher Verbundenheit, die haben wir ja. Die Griinen und die KPO sind die Partner
der Plattform 25, welche alles schlechtredet, und ich bin der Partner fiir die sozial Schwachen
und flr die Behinderten. Darin unterscheiden wir uns, meine Damen und Herren, (Beifall bei
der SPO und OVP) und sonst an gar nichts. Ich mochte zuerst einmal gleich auf den Fall
eingehen mit der Alpha Nova und was da mit der Betreuung in der Wohnassistenz mit den
Studentinnen und Studenten moglich ist. Ich erinnere mich, die ganzen drei Jahre die ich da

bin, mahnen Griine und vor allem die KPO ,,wir miissen die LEVO einhalten*, ,,die fachliche
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Qualifikation darf nicht in Frage gestellt werden“ und ,,es kdnnen nur hochqualifizierte
Menschen mit behinderten Menschen arbeiten®, ansonsten verstoRen wir gegen die LEVO,
und das ist die Katastrophe schlechthin. Ihr wisst genau, meine Damen und Herren, die
Wohnassistenz erfordert hdchst ausgebildetes Fachpersonal. Das steht auch so geschrieben.
Auf einmal, weil ihr glaubt, es sind 20 Menschen dort in Frage gestellt, gilt das alles nicht?
Das Argument ist, dass 20 Menschen aus ihren Wohnungen ausziehen miissen. Meine Damen
und Herren, das ist Verunsicherung, denn es muss kein einziger aus seiner Wohnung
ausziehen. Wir suchen nur nach Ldsungen, sodass das auch in der LEVO gedeckt ist. Ich sage
euch noch etwas, bei der Wohnassistenz mit den 480 Stunden kommen wir in der Steiermark
aus. Es gibt Einzelfalle wo wir nicht auskommen, ansonsten kommen wir aus. Das ist auch
unbestritten und ist auch Uberall nachvollziehbar. Tut nicht immer so, wie bose wir sind, wir
kommen aus. Wir haben in der Familienentlastung, meine Damen und Herren, 600 Stunden
Begrenzung eingefiihrt, weil es in einem MaR in Anspruch genommen wurde, wovon wir
wissen, dass es zum Teil gar nicht notwendig war. Wo es nicht ausreicht, hat das Land
Steiermark natlrlich Sondervertrdge gemacht, dass alle Menschen, die diese Familienhilfe
oder Familienassistenz, Familienentlastung brauchen, sie auch haben. Da ist es dasselbe. Es
geht jetzt noch um sechs Personen, wo wir Lésungen suchen, sodass sie auch rechtskonform
sind. Es wird bei Alpha Nova niemand ausziehen missen. Ich kann auch sagen, liebe Ingrid,
weil du gemeint hast: ,,Na, hoffentlich gibt es bald Lésungen.” Es ist immer das Problem,
wenn ihr das im Landtag aufzeigt, ist es meistens schon erledigt. Wir haben wahrscheinlich,
man weil} nie, ob was dazwischen kommt, aber am 22.10. — wenn ich mich recht erinnere, ist
das diese Woche 22.10. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Nachste Woche.*) ... nachste Woche —
werden wir mit Alpha Nova ein Gesprach haben und wir werden die Dinge in Bahnen gelenkt
haben, wo alles seine Richtigkeit hat, wo wir schauen, dass das auch einigermalen abgedeckt
ist, und vor allem steht immer der Betroffene im Vordergrund. Wir werden hier Ldsungen
finden, meine Damen und Herren, da gibt es auch bei uns Uberhaupt keine Frage. Ihr werdet
ja nicht wirklich annehmen, dass es irgendwen in dieser Reformpartnerschaft gibt, auch auBBer
dem Soziallandesrat oder Uberhaupt, der behinderten Menschen was Schlechtes tun will. Ich
habe euch schon so oft gesagt, fir unser Sozialsystem - in den Rahmenbedingungen in einer
globalisierten Welt — ist es so, dass wir alles tun miissen, um das Wichtige abzusichern. Das
kann ich nur, wenn mir die Kosten nicht explodieren, sodass der ,,Hafen* nicht irgendwann
zerbricht. In der jahrzehntelangen Arbeit fir soziale Besserstellungen mit Hunderten und
Tausenden anderen die mitgearbeitet haben, habe ich jetzt als Sozialreferent — ich habe das

schon so oft gesagt — die Verantwortung und auch die Verpflichtung zu versuchen, dass wir
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nicht das ganze Gefluige zerstoren. lhr habt das letzte Mal gesagt, zehntausende Behinderte
sind auch auf die Eltern angewiesen. Kein einziger Behinderter ist durch die Sparmalinahmen
des Landes auf seine Eltern angewiesen. Alle haben sie ihre Betreuung weiter wie bisher. Ihr
habt ihnen erzahlt, dass dies alles nicht sein wird. Das ist eine Verunsicherung, meine Damen
und Herren, und jetzt fangt ihr schon wieder so an. Ich kenne keinen einzigen Termin, wo die
Griinen oder die KPO gesagt hatten — ihr wisst ja, wir reden ja gut miteinander, aber ihr wollt
das ja gar nicht wissen — und gekommen ware: ,,Siegi, reden wir einmal und zeige, wie schaut
das jetzt aus?* Das Budget wird ja erst am Donnerstag in Auflage gehen und in einer Woche
in der Regierung beschlossen. Meine Turen sind weit offen, ihr seid ja beim letzten Budget
auch Stunden bei mir gesessen. Nur, es hat nichts genditzt, weil gesagt habt ihr ganz was
anderes. Aber das ist ja eine politische Sache, die verstehe ich ja. Noch dazu gibt es
Gemeinderatswahlen und dann gibt es néchstes Jahr Nationalratswahlen. Ich verstehe das ja
alles, aber mit mir werdet ihr das nicht machen kénnen, weil in der sozialen Frage und in der
Sozialpolitik werdet ihr mir das, was ihr mir anhédngen wollt, nicht anhédngen, ndmlich, dass
ich und diese Reformpartnerschaft nicht alles tun, dass behinderte Menschen und sozial
Bedurftige bei uns nicht unter die R&der kommen. Wir werden im Bereich der
Armutsgefahrdung tGberhaupt nicht sparen. Ihr habt zwar alle gemeint, die Wohnbeihilfe wird
wieder geklrzt und die Pendlerbeihilfe und die Heizkostenzuschiisse und die
Mindestsicherung wird natdrlich ... - dass die zu gering ist, das wissen wir ohnehin alle, aber
angepasst wird, wie der Bund anpasst. In der Armutsbekdmpfung werden wir tberhaupt nicht
sparen, weil das fir mich Uberhaupt nicht in Frage kommt. Die Wohnbeihilfe ist ein
Mindestmal}, das wir haben, die gehort erhoht. Wir wissen auch bei den
KonsolidierungsmaRnahmen, dass dies derzeit nicht moglich ist und nicht drinnen ist. Aber
ich werde sehr wohl ein Auge darauf haben, sobald wir Spielrdume haben, die wir ja mit
diesen Malinahmen jetzt schaffen, dass wir das tun.

Dann zu dieser Veranstaltung und dem Aktionsplan. Es waren an diesem Freitag letzter
Woche die eingeladen, die Betroffene sind, beruflich damit zu tun haben, die eine
Stellungnahme zum Aktionsplan abgegeben haben. Ich kann euch nur sagen, der Entwurf des
Aktionsplanes der vorliegt, der in muhsamer und aufopfernder Arbeit in der Abteilung
erarbeitet wurde — und Frau Direktor Edler mit anderen sowie Herr Mag. Ruppe, die da
federfiihrend tatig waren, haben hier einen Aktionsplan vorgelegt, der ,,alle Stiicke spielt* und
vieles beinhalten wird. Aber der Landtag und die Regierung haben einen Anspruch darauf,
dass ich zuerst in der VVorbereitung versuche, so breit wie moglich das Ganze anzuschauen,

und sehr verantwortungsbewusst vorlege. Ich war dann mit meinen GrufRworten, liebe Frau
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Klubobfrau, im Rittersaal. Ich war halt bei der Pressekonferenz, (iberraschend, nicht um halb
elf, aber man hat mich um halb zwei reden lassen. Die waren irrsinnig beeindruckt, was ich
ihnen dann noch vom Budget erzahlt habe — dass sie ndmlich keine Angst haben mdissen, weil
dort hat ja der ausscheidende Prasident der Behindertenhilfe schon wieder erklart in dieser
Runde, wie furchtbar das Budget ist und alles ,,geht den Bach hinunter”. Was ich dort mache
und bei der beruflichen Eingliederung ist ja nur, was der Bundesrechnungshof in einem
Ausmal in seinem Bericht kritisiert, das, was enorm ist. Ihr seid diejenigen, die Grinen und
auch die KPO, die immer wieder sagen, der Rechnungshof ist heilig und der Rechnungshof
hat das Kritisiert, und da mussen wir schauen, dass das wegkommt. Jawohl, und jetzt bin ich
dabei, auf Kritik des Rechnungshofes und auch all seine Vorschldge, die er im Rohbericht
macht einzugehen, und versuche es, bevor der Bericht tberhaupt da ist, um diese Kritik aus
der Welt zu schaffen. Wir werden das auch ordentlich hinkriegen. Wir verhandeln ja bereits
seit einem Monat mit dem Bundessozialamt, mit dem AMS, mit der Pensions- und
Krankenversicherung, wo wir sagen: Jawohl, berufliche Eingliederung ist in erster Linie
Sache des Bundessozialamtes und in zweiter Linie Sache des Landes. In anderen Landern gibt
es das gar nicht. Aber das ist eine Sache, wo ihr auch schon wieder Sachen erzahlt, wonach
nie eine Ricksprache mit mir stattgefunden hat. Ich sage euch eines, dort haben bis zum
Behindertenanwalt des Bundes, bis zu vielen betroffenen Stellen den Entwurf dieses
Aktionsplanes, der da drtiben von 10 bis 15 Uhr diskutiert wurde, als sehr positiv hingestellt.
Ihr erz&hlt schon wieder, wie furchtbar dort alles ist. Wir sind das einzige Bundesland, das ist
vom Sozialministerium und Uberall festgestellt, das Gberhaupt so einen Entwurf hat und noch
dazu viel weitreichender, als der Aktionsplan des Bundes uberhaupt jemals war oder ist. Viel
weitreichender, weil uns das ein Anliegen ist, weil das ein Teil der Sozialpolitik ist, weil die
UN-Konvention dem Soziallandesrat, dem Landtag, vor allem der Reformpartnerschaft nicht
egal ist, sondern weil wir glauben, dass wir natirlich, wenn das der Bund beschlossen hat,
unseren Beitrag leisten mussen. Aber das machen wir nicht polemisch, sondern Zug um Zug,
immer im Fokus die Behinderten, keine anderen Gruppen, keine politischen Parteien. Da
lassen wir uns nicht ablenken und ihr konnt Gber das alles erzahlen, was ihr wollt. Das ist das
Beste, das es in Osterreich derzeit gibt — sage nicht ich, sondern viele andere, die nichts mit
der Sozialdemokratie oder der Reformpartnerschaft zu tun haben, namlich Expertinnen und
Experten, die es wissen mussen. Ihr durft nur nicht gleich einmal grof3 reden, ohne zu wissen,
was es ist und dann wird schon irgendwas hangen bleiben. Leute, das geht mit mir nicht; denn
ich habe euch noch immer das Gegenteil von dem bewiesen, was ihr gesagt habt, und ich

freue mich, dass das so ist.
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Ich muss noch weiter sagen, die Vermdgenssteuer, liebe Claudia, du hast nicht zugehdért. Der
Bundesparteitag hat sich in sieben Leitantragen — weil du sagst, wo ist die Sozialdemokratie?
— die alle beschlossen wurden, in einem Ausmal} mit Vermodgenssteuern befasst, denn dort ist
namlich wirklich genug Geld. Wir missen es nur anders aufteilen, aber das geht nicht allein,
da missen viele mittun, das muss europaweit passieren und auch in Osterreich. Wir
beschéftigen uns mit diesen Dingen weil wir wissen, wenn wir dem sozialen Netz in diesem
Ausmal3, wie wir es heute haben, wenn wir den neuen Herausforderungen, die jahrlich auf uns
zukommen gerecht werden wollen, dann werden wir zusétzlich daftr Mittel brauchen, ob uns
das passt oder nicht. Die Mittel sind vorhanden, wir kommen nur nicht an die Mittel heran.
Dann konnt ihr uns nur unterstiitzen, dass wir da herankommen, dann wird es auch genug
geben, um unser Sozialsystem in Osterreich abzusichern. Ich kann euch nur sagen, ich bitte
euch darum. Meine Turen stehen immer offen, warum kommt ihr nicht daher? Nur wenn ihr
bei mir ward und das gesehen habt, was da drinnen steht, dann kénnt ihr das alles nicht mehr
sagen, weil das Gegenteil gerade der Fall ist. Also fangen wir an, reden wir sachlich von
denen, die es betrifft, und lassen wir uns in der Argumentation nicht nach Wahlen ausrichten.
Das wird letztendlich nicht fir euch zum Ziel fihren. Was mir dabei leid tut ist, dass viele
Betroffene und deren Angehdrige, Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter Angste bekommen,
verunsichert werden, weil ihr immer erzahlt, wie furchtbar die Landesregierung und der
Schrittwieser sind. Das ist aber nicht so. In der Zwischenzeit merke ich aus vielen Gesprachen
mit Betroffenen, ich bin in einem guten Einvernehmen und in guten Gesprach mit dem
Behindertenverband, in einem Ausmal3, wo wir uns die Dinge ausreden, wo wir auf gewisse
Dinge eingehen, die dort eingebracht werden, und ihr tut noch immer so, als ob es das alles
nicht geben wirde. Ich bin froh, dass in vielen Bereichen von Expertinnen und Experten,
Behindertenverband und anderen die Vernunft eingekehrt ist und wir auf einer sachlichen
Ebene arbeiten konnen. Letztendlich werden diejenigen, die das Sozialsystem in Osterreich
bzw. in der Steiermark brauchen, davon profitieren. Ich bedanke mich. (Beifall bei der SPO
und OVP - 15.54 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Landeshauptmannstellvertreter. Zu Wort gemeldet

hat sich noch einmal Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek.

LTAbg. Lechner-Sonnek (15.54 Uhr): Frau Présidentin, werte Mitglieder der

Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren!
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Drei kurze Punkte zu den Ausfihrungen von Herrn Landeshauptmannstellvertreter
Schrittwieser.

Erstens: Es wurde gerade von dir der Parteitag erwahnt, der Parteitag der SPO
(Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Das ist moglich.*) Ja, ich spreche das jetzt
auch an. Und zwar ist mir das aufgefallen, wie Herr Landeshauptmannstellvertreter gesagt
hat, die Plattform, die alles schlecht redet — wir auch, nicht, weil wir sind Teil der Plattform,
(Landeshauptmannstellvertreter: ,,Ihr seid immer dabei.*) ja, ja, wir sind immer dabei —, dass
doch gestern, glaube ich, am Titelblatt — war das gestern? — Herr Landeshauptmann Voves
abgebildet war (Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Heute.**) — oder ist es heute —,
wo er sagt, wenn man ,,Nein“ zu Faymann sagt, wenn man Faymann nicht gewéhlt hat, dann
war man nicht feige. Er hat sich dagegen gewehrt, dass Landesrat Ackerl aus Oberdsterreich
gesagt hat: ,,Die sind so feig gewesen, die haben den Faymann nicht gewéhlt.“ VVoves hat
gesagt, er weist das zurlck, das hat nichts mit Feigheit zu tun. Es ist ihm auch nicht recht
gewesen, dass man das so bezeichnet hat. Warum? Er hat gesagt, das gehort so zur
Demokratie. Man kann auch, man muss auch ,,Nein“ sagen kdnnen, wenn man eine Wahl hat.
Und wo sind wir denn schlie8lich, hat er gesagt, wir sind im 21. Jahrhundert und nicht in der
Vergangenheit. So viel dazu. Ich habe das Gefihl, die regierende Koalition zeichnet sich samt
und sonders durch ein Glaskinn aus. Es ist ganz normal, dass hier Kritik gelbt wird, ob das
aulerparlamentarisch durch die Plattform passiert oder hier herinnen. Das ist das Wesen von
Demokratie und das muss man aushalten. Man kann einfordern, wenn die Form nicht passt,
wenn es verletzend wird, dass das Gegeniiber eine andere Form waéhlt, das ist total okay, aber
Kritik muss man grundsétzlich aushalten. VVoves selber hat das gesagt. (Beifall bei den
Griinen und der KPO)

Zweitens, der Aktionsplan: Ich habe den Aktionsplan, ich habe ihn mir besorgt und ich habe
ihn noch nicht lesen kdénnen. Er ist ein sehr umfangreiches Konvolut. Mir ist nur eines
aufgefallen, ich habe die Einleitung gelesen und da steht zur Entwicklungsgeschichte ,,die
Landesregierung hat beschlossen einen Aktionsplan zu erstellen®, sonst nichts. Ja, wir haben
vielleicht wirklich Grund stolz zu sein, dass die Steiermark da vorne weg ist. Ich mdchte aber
nur bei allem Respekt daran erinnern, dass die Geburtsstunde des Aktionsplanes eine
Landtagsenquete im Februar 2010 in der Fachhochschule war, wer sich noch erinnert, wo alle
Parteien sich einig waren: ,,Wir brauchen einen Aktionsplan.”“ Dann hat es im selben Jahr,
eingebracht am selben Tag der Enquete, einen Antrag auf Erstellung eines Aktionsplanes

gegeben, den der Landtag einstimmig beschlossen hat — auch Ehre, wem Ehre gebuhrt. Dieser
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Landtag hat gesagt, es mdge einen solchen Aktionsplan geben. Nein, es war der alte Landtag,
fallt mir gerade auf, weil im Herbst dann gewé&hlt wurde, aber es ist ein Landtagsbeschluss.
Dritter Punkt: Ich verstehe sehr gut, dass die Personen, die da letzte Woche im Rittersaal
gesessen sind und den Aktionsplan prasentiert bekommen haben, irritiert waren und gesagt
haben: ,Um Gottes Willen, was kommt jetzt auf uns zu?“ Denn, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, wenn man bei einer Pressekonferenz sagt, im Sozialbereich
werden 20 Millionen Euro eingespart oder gekiirzt — ich glaube, wahrscheinlich hat es
geheilen ,.eingespart“ — und dann sagt man 12 Millionen Euro im Behindertenbereich und
8 Millionen Euro im Bereich der beruflichen Integration, dann darf man sich nicht wundern,
wenn die Leute aus diesem Bereich den Eindruck haben, dass es Kirzungen gibt. Man hat es
nédmlich selbst gesagt und Gber den Liveticker, und was auch immer es da gibt, konnte man
das verfolgen, wahrend dieser Aktionsplan prasentiert wurde. Dann darf man sich auch nicht
aufregen, wenn diese Leute die Vermutung &uRern, dass gekurzt wird. Man hat es ndmlich
gerade selber gesagt. Ich weil3 oder habe erzéhlt bekommen, dass du, lieber Siegi, dort
aufgetreten bist und beruhigt hast und gesagt hast: ,,Keine Sorge, im Jahr 2013 wird der
Voranschlag 148 Millionen Euro im Behindertenbereich betragen. Das ist um Uber
20 Millionen Euro mehr als im Jahr davor oder als heuer.” Tatsache ist aber, wer das verfolgt,
dass seit Jahren Rechnungsabschluss und VVoranschlag miteinander in keinem Zusammenhang
stehen, was eigentlich auch eine fragwirdige Sache ist, (Landeshauptmannstellvertreter
Schrittwieser: ,,Ja, Moment.”*) was die Planung... — bitte? (Landeshauptmannstellvertreter
Schrittwieser: ,,Das stimmt fast, was du sagst, was nicht ganz gestimmt hat, weil namlich
10 Millionen mehr ausgegeben wurden, als im Voranschlag angegeben.*) Ja, aber dann kann
man nicht hergehen und sagen, es wird mehr. Das ist der Punkt, Herr Kollege. Wenn der
Rechnungsabschluss 2011 149 Millionen Euro ausweist und fur 2013 148 Millionen
angeklndigt werden, dann ist das nach meinem Zahlenverstdndnis — wir sind bei den
Grundrechnungsarten — ein Minus von einer Million und nicht ein Zuwachs von mehr als
20 Millionen Euro. Danke schon. (Beifall bei den Griinen und der KPO — 15.59 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke fur die Wortmeldung. Eine weitere Wortmeldung liegt

mir nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 10 ihre
Zustimmung geben, um ein deutliches Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und KPO fest.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir kommen zur Behandlung einer Dringlichen
Anfrage.

Am Donnerstag, dem 11. Oktober 2012, wurde um 19.36 Uhr von den Abgeordneten der
GRUNEN eine Dringliche Anfrage an Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder

betreffend Missstande und Managementfehler im Gesundheitswesen eingebracht.

Ich erteile Frau LTADg. Ingrid Lechner-Sonnek das Wort zur Begriindung dieser Dringlichen
Anfrage und verweise darauf, dass fur die Begrindung eine Redezeitbegrenzung von 20

Minuten gilt.

LTAbg. Lechner-Sonnek (16.01 Uhr): Danke, Herr Président! Sehr geehrte
Regierungsmitglieder, sehr geehrte Damen und Herren im Hohen Haus und auf der
Zuschauerbank!

Wir bringen heute eine Dringliche Anfrage an die Landesregierung ein, im Speziellen an die
zustandige Frau Landesrdtin - Mag. Kristina Edlinger-Ploder, und zwar den
Gesundheitsbereich betreffend, im Speziellen fokussiert auch auf den Bereich der
Krankenanstalten. Wir haben diese benannt — es war gar nicht so leicht einen Titel zu finden,
der das alles umfasst — ,,Missstdnde und Managementfehler im Gesundheitswesen, man
konnte das Ganze auch so zusammenfassen, dass man ,,Fuhrungsaufgaben“ sagt. Es sind
Fuhrungsaufgaben, um die es uns heute geht, also wir werden uns von unserer Seite her heute
nicht mit den Veranderungen, ,,Reformen® — unter Anfilhrungszeichen — bis hin Umbau der
Spitaler usw. beschéftigen, sondern es geht heute um Fihrung und darum, wer sie
wahrnimmt, wer sie wahrnehmen muss und wer sie nicht wahrgenommen hat, wie es in
Hinkunft laufen soll. Das ist das Ubergeordnete Thema dieser Dringlichen Anfrage.

Es gibt auch einen guten, konkreten Anlass, mehrere Anlasse, die im Endeffekt dazu gefihrt
haben, dass wir das so gebundelt haben. Ein Anlass ist ein Rechnungshofbericht, der heute
noch auf der Tagesordnung ist, allerdings im Rahmen einer normalen Tagesordnung, was
nicht automatisch dazu fihrt, dass Fragen auch beantwortet werden. Der zweite Anlass ist,
dass demnéchst das Flhrungsteam der Krankenanstalten neu besetzt werden wird. Sie wissen,
das wird alle paar Jahre neu ausgeschrieben, muss ausgeschrieben werden, und es wird dann
auch eine Neubestellung geben. Das ist in einem Zusammenhang zu sehen und das werde ich

Ihnen auch begrinden.
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Fangen wir einmal mit dem Rechnungshofbericht an — der Rechnungshofbericht, der sich auf
die Zentralwdscherei bezieht. Ich méchte Ihnen vielleicht als Vorgeschichte sagen, dass ich
schon seit ein paar Jahren mit Menschen in Kontakt bin, die in der Zentralwéscherei
beschaftigt sind und zwar weil sie sich an mich gewendet haben. Ich denke, das war ungefahr
im Jahr 2008. Damals hat es einen bestimmten Grund gegeben, auf den ich dann auch noch
zuriickkommen werde. Auf jeden Fall hat das die Aufmerksamkeit fur diesen Bereich bei uns
im Grinen-Klub gescharft. Es hat im Jahr 2005 einen Rechnungshofbericht gegeben bzw. hat
sich der Rechnungshof die Zentralwéscherei angeschaut und ist zu Befunden gekommen oder
hat Missstdnde wahrnehmen kénnen, die hoffentlich nicht alltaglich sind — weder im Rahmen
der Krankenanstalten noch im Rahmen der Landesverwaltung. Einige Jahre spéter haben wir
— 2011 - den Eindruck gehabt, dass sich dort in Bearbeitung dieser Méngel sehr wenig tut und
haben eine Nachprufung beantragt. Diesem Antrag wurde stattgegeben in diesem Landtag —
was keine Selbstverstandlichkeit ist, weil es da wenig Situationen gibt, wo die Antrége der
Opposition angenommen werden, aber das war eine solche Situation und das war gut so. Ich
mdchte lhnen jetzt nur kurz informativ sagen, was diese Nachprufung der Zentralwéscherei
ergeben hat. Schon 2005 wurde bemangelt, dass dort eigentlich nicht wirklich alles Klar ist,
wer welche Aufgaben hat, wie die Struktur ist, wie die einzelnen Funktionen
zusammenhangen. Es wurde festgestellt, dass im Endeffekt durch die Nachprifung es sieben
Jahre gedauert hat, bis diese Funktionsbeschreibungen, diese organisatorische Klarung
stattgefunden hat. Bis dahin war es nicht wirklich klar, wer dort was macht und vor allem wer
was machen muss. Es war auch nicht klar, wie viel hier zu arbeiten ist bzw. wie genau der
Stellenplan ausschaut und welches Personal wofiir eingesetzt werden muss und was auch von
aullen uber Leasing zugekauft werden soll. Es hat auch keine Ausschreibungen gegeben, es
hat auch keine Auflistung gegeben, keinen Uberblick. Es hat aber einen Haufen Uberstunden
von zwei Personen gegeben, die tberhaupt ziemlich im Zentrum dieser Priifungsberichte sind,
vom ehemaligen Betriebsleiter und vom ehemaligen technischen Leiter. Das war nicht nichts
— die beiden haben z.B. in einem Jahr tiber 300.000 Euro fiir Uberstunden zusatzlich zu ihrem
Gehalt ausbezahlt bekommen. Es hat aber in diesem Zusammenhang auch keine Auflistungen
gegeben, wie es zu diesen Uberstunden gekommen ist — es hat namlich nicht einmal
vollstdndige Stundenaufzeichnungen gegeben. Das ist mit Sicherheit etwas — ich mdchte
Ihnen nur raten, Gberlegen Sie einmal simultan mit: Was heif3t das in einem Betrieb, in einem
Klein- und Mittelbetrieb? Was heif3t das in einem Verein, in irgendeiner Organisation, wenn
man das alles so machen wirde? Es hat keine Aufzeichnungen gegeben, warum so viele

Uberstunden angefallen sind. Diese zwei Herren hatten eine Rufbereitschaft, also sie haben
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die Funktion der Rufbereitschaft gehabt. Es hat viele Einsatze an den Wochenenden und
aulBerhalb der Dienstzeit gegeben — kleiner Schonheitsfehler - alle diese Maschinen und
Geréate sind in dieser Zeit nicht gelaufen, aber es hat jede Menge Einsétze dieser beiden
Herren in leitenden Funktionen gegeben. Da komme ich zu einem Befund, der sich auch
durchzieht, das ist offensichtlich niemandem aufgefallen. Obwohl es 2005 vom Rechnungshof
schon kritisiert wurde, hat es immer noch jahrelang keine Wirkung gehabt — ich kann es
abkirzen und sagen, es hat vielleicht im letzten Jahr mit der Wirkung begonnen, aber vorher
nicht. Das ist niemandem aufgefallen, dass dort Situationen geherrscht haben, die in anderen
Bereichen nicht vorstellbar sind. Sogar die interne Revision der Krankenanstalten hat da
einiges Kritisiert, das hat uberhaupt keine Auswirkung gehabt. Es hat z.B. der Rechnungshof
im Vergleich zur Uberpriifung 2005 festgestellt, dass die groRe Liste der Méngel, die damals
angefuhrt waren ... — wie keine Fahrtenbucher; keine Aufzeichnungen wie viel Benzin wann
und von wem gekauft worden ist; unerkléarliche Ankdufe wie z.B. es hat mehrere PKWs
gegeben, in der Zentralwascherei drei, zwei davon haben der ehemalige technische Leiter und
Mitarbeiter dazu bentzt, zwischen ihrer Wohnung und der Wascherei hin- und herzufahren
und den dritten Wagen hat der ehemalige Betriebsleiter genutzt, eigenartigerweise ein Allrad-
Fahrzeug mit Anhangervorrichtung. Es hat zwar in der Zentralwéscherei nirgendwo einen
Anhanger oder etwas Vergleichbares gegeben, aber das musste offensichtlich angeschafft
werden. Das alles ist niemandem aufgefallen und trotz Urgenz, trotz Prifung durch den
Landesrechnungshof und trotz Urgenz der internen Revision ist das niemandem aufgefallen
oder niemandem wichtig gewesen. Es haben sich diese zwei leitenden Herren auch ziemlich
viel gegdnnt und zwar in Sachen Gleitzeit. Mir war das auch neu, aber da gibt es eine Grenze
fur Gleitzeit, einen sogenannten Gleitzeitsaldo von hundert Stunden. Diese zwei Herren haben
das auf unendlich angehoben, selber fir sich, und die Leiterin der Verwaltung hatte einen
Gleitzeitsaldo von 400 Stunden, also viermal so hoch als eigentlich das Maximum sein soll.
Das ist niemandem aufgefallen. Dass die Rufbereitschaft gelegentlich zeitgleich mit
Dienstreisen stattgefunden hat und beides bezahlt wurde, ist auch niemandem aufgefallen,
meine Damen und Herren. Von den Uberstunden habe ich schon erzihlt. Auf jeden Fall hat
der Rechnungshof ganz dezidiert festgestellt, dass die Fiihrungs- und Kontrollverantwortung
flr Leiter von Betriebsstatten bei den ibergeordneten Managementebenen liegt. Das ist eine
ganz klare Sache. Eigenartig ist fir mich, dass in dem jetzt neu vorliegenden Bericht
»Uberpriifung 2012* Begriindungen auftauchen, wo ich irgendwie das Gefiihl habe, da wird
das Pferd von hinten aufgezdumt. Es wird z.B. gesagt, die Situation habe sich durch

strukturelle Veranderungen verbessert. Meinem Eindruck nach hat sich die Situation
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verbessert, weil die zwei Fuhrungspersonlichkeiten, von denen ich vorhin gesprochen habe,
nicht mehr im Unternehmen sind, sondern seit Gber einem Jahr oder seit 1 2 Jahren eine
andere Flhrung in diesem Betrieb etabliert ist. Wie ist es dazu gekommen, dass diese Fiihrung
nicht mehr bei den Personen liegt? Jetzt komme ich zum zweiten Thema und sage Ihnen,
warum ich die Zentralwascherei bzw. die Beschéftigten dort zum Teil gut kenne. Ich habe sie
so kennengelernt, dass sie sich an mich gewandt haben, und das waren Frauen, und gefragt
sowie gebeten haben um Unterstiitzung, weil sie behauptet haben — ich sage ,,behauptet
haben®, ich habe es ihnen geglaubt und ich glaube es ihnen nach wie vor —, dass sie Uber
Jahre, Uber zehn Jahre, sexuell beldstigt wurden. Das ist eine Situation, die in
Betriebsversammlungen, in verschiedenen Situationen von den betroffenen Frauen, aber auch
von Kollegen, artikuliert wurde. Ich habe einige Schriftsticke, die das auch beweisen. Auf
jeden Fall das Erste, das als Schriftstick vorliegt: ,2004 wurde bei einer
Betriebsversammlung von einer betroffenen Person klipp und klar gesagt, dass sie wiinscht,
dass diese Belastigungen aufhéren, woraufhin die Betriebsversammlung von der Person, dem
ehemaligen technischen Leiter, abgebrochen wurde, dem dies zum Vorwurf gemacht wurde.*
Es ist aber innerhalb der Krankenanstalten nichts passiert. Es hat mehrere Meldungen
gegeben und die Aufklarung hat erst begonnen, wie die betroffenen Frauen sich an die
Arbeiterkammer gewandt haben und die Arbeiterkammer sich an die Krankenanstalten
gewandt hat, gesagt hat, das ist zu kl&ren und wir missen die Personen befragen. Das ist dann
auch passiert. Die Arbeiterkammer hat dafir sorgen mussen, dass die Befragungen so
gelaufen sind wie das vertretbar ist, ndmlich nicht vor einem Gremium von acht Mannern
oder so, wie sich das jemand in der Fihrungsetage von der KAGes vorgestellt hat, sondern
vor Frauen, mit einer Anwaéltin, mit einer Richterin. Da ist noch immer KAGes-intern, so ist
meine These und meine Wahrnehmung, nichts passiert. Diese Frauen haben dann Anzeige
gegen den ehemaligen technischen Leiter erhoben, woraufhin die Polizei ermittelt hat und
eine Anklage erhoben wurde. Der Beklagte, der mutmaliliche Téter, ist zwei oder drei Tage
vor der Verhandlung verstorben. Deswegen ist es nicht zu einer Verhandlung gekommen.
Mein Eindruck war, dass danach die Sache auch irgendwie begraben oder ad acta gelegt
wurde. Es hat bis heute keine Person aus der KAGes-Fuhrungsebene oder irgendjemand, der
da eine wichtige Funktion hat, diesen Frauen gegenuber sein Bedauern dafiir ausgedriickt —
dass sie mutmalilich ..., es hat keine Verurteilung gegeben — fiir das, was sie sagen, erlebt zu
haben. Es hat sich niemand fir die KAGes entschuldigt, es hat niemand irgendwie ,,mit dem
Ohrwaschl gezuckt* und es wurde sogar von Flhrungskréften der Krankenanstalten

behauptet, dass man ja nichts davon gewusst hatte — 6ffentlich behauptet im Rahmen eines
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Interviews bei der Antenne Steiermark, im Sommer 2009. Kénnen Sie sich vorstellen, wie es
den betroffenen Frauen geht, wenn sie das erleben mussen, wenn gesagt wird ,,Nein, wir
haben das nicht gewusst und tberhaupt* und so weiter und so fort? Der ehemalige zustandige
Betriebsleiter, der der VVorgesetzte dieses Angeklagten war, hat weiterhin seine Arbeit getan.
Er hat, so hort man, ein Gesprach mit dem Vorstand gehabt, aber das war es dann auch schon.
Jetzt méchte ich Sie fragen, bitte, nur um nachzudenken. Wie ist das, wenn zig Frauen sagen
und auch Manner sagen, dass sie das beobachtet haben: Hier hat es mehr als zehn Jahre
sexuelle Belastigungen gegeben und der direkte Vorgesetzte, der Betriebsleiter dieser
beklagten Person, nimmt das zur Kenntnis — sieht es und nimmt es zur Kenntnis — oder merkt
es nicht. Es gibt nur die zwei Varianten, entweder hat er es nicht bemerkt, nicht gesehen, nicht
wahrgenommen oder er hat es wahrgenommen und toleriert. Ich méchte nicht sagen was
schlimmer ist, aber beides ist ein AusschlieBungsgrund, oder? Entweder er ist geistig oder
was auch immer von der Wahrnehmung her nicht in der Lage diesen Job weiterhin zu tun,
wenn er so etwas nicht wahrnimmt, wenn es sogar Beschwerden gegeben hat — oder er deckt
das Ganze. Das ist die Situation. Wissen Sie, wann dieser Betriebsleiter dann abberufen
wurde? Im Mai 2011. Wissen Sie, was vorher passiert ist — das Einzige, das vorher passiert
ist? Ein paar Tage vorher hat der Landtag beschlossen, wieder die Zentralwéscherei zu
uberprifen. Das ist die Situation. Ich frage mich jetzt, wie kann das sein, dass Missstande so
lange, ohne irgendeine Bearbeitung, ohne dass da jemand sich jemandem ,,zur Brust nimmt*
und sagt: ,,Moment einmal, wir haben einen Rechnungshofbericht; MalRnahmen usw. usf., wir
wollen, dass das innerhalb kiirzester Zeit behoben ist.“ Wie kann das sein? Wie kann das sein,
dass hier ein Vorstand — und ich spreche konkret den Personalverantwortlichen an,
Vorstandsvorsitzenden Leodolter, und den fir die betrieblichen Tétigkeiten zustandigen
Direktor. - Wie kann es sein, dass diese beiden Personen sich hier nicht zustdndig gefuhlt
haben oder nicht aktiv geworden sind? Das irritiert mich so, dass ich nicht weil3, was passiert,
wenn das eben passiert, dass ein Vorstand nicht aktiv wird. Das war fur mich sehr wichtig,
ausschlaggebend fir diese Anfrage. Ich mdchte solche Dinge angesichts dessen, dass der
néchste Vorstand bald bestellt wird, einfach geklart haben, meine Damen und Herren.

Die nachste Geschichte, ich habe es schon angesprochen, es wird ein neuer VVorstand bestellt.
Wir haben es den Medien in den letzten Jahren schon entnommen, ich glaube, vor ein/zwei
Jahren war es, dass es vermutlich nicht mehr drei Vorstandsmitglieder geben wird. Ich finde,
es ist notwendig, bevor das ausgeschrieben wird, zu horen, was ist der Plan der
Landesregierung? Wer entscheidet tiberhaupt, wie viele ausgeschrieben werden? Was sind die

Funktionen, die hier ausgeschrieben werden? Wie ist dieser Ablauf? Womit haben wir zu
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rechnen bzw. worauf kénnen wir uns einstellen, was die Filhrung des gréten Unternehmens

in der Steiermark im Offentlichen Besitz betrifft?

Der dritte Fragenkomplex bezieht sich auf die Ankundigungen, die in der

Budgetpressekonferenz, Uber die wir heute schon einmal gesprochen haben, gefallen sind,

namlich Ankindigungen, was die Hohe der Konsolidierung betrifft und was weitere

Zusammenlegungen betrifft. Ich mochte gleich eines sagen, es gibt eine Frage, die ich

zuruckziehen mochte, weil sie nicht auf einer Tatsache beruht. Ich hatte hier eine nicht

richtige Information und habe das noch einmal zu verifizieren versucht.

Frage 26, die Kundigung der Betriebsleiterin, die in der Zwischenzeit gearbeitet hat — im

Ubrigen eine Betriebsleiterin, unter der offensichtlich in dem einen Jahr alles das gelungen

ist, was all die Jahre davor nicht gelungen ist. Das ist noch nicht fertig. Es ist noch etliches in

der Zentralwascherei offen, aber dieser Person méchte ich von hier aus meine Anerkennung
aussprechen. Erstaunlich ist nur, dass sie gekundigt wurde nach einem Jahr. (LTAbg. Dipl.-

Ing. Wohry: ,,Schlecht recherchiert.*) Erstaunlich ist auch oder zu bemerken ist auch, dass es

nicht wirklich verstandlich ist, warum das passiert ist. Deswegen mochte ich auch hier

entsprechende Fragen stellen.

Ich mdchte jetzt die Fragen vortragen.

1. Bei der Préasentation des Doppelbudgets 2013/2014 haben Sie festgestellt, dass seit 2011
eine sogenannte Kostendampfung von 779,8 Millionen Euro gelungen sei. Wie setzt sich
diese Summe zusammen?

2. Sie haben in derselben Pressekonferenz von weiteren Zusammenlegungen gesprochen.
Welche Zusammenlegungen sind als nachstes geplant?

3. Wurden die jeweils zustdndigen Flhrungskréafte der Abteilungen bzw. Spitéler in die
Entscheidungen mit eingebunden und wenn ja, wie?

4. Wie gehen Sie mit den Mitarbeiterinnen um, die auf Grund der Schliefungen und
Zusammenlegungen ihren Arbeitsplatz verlieren werden?

5. Werden die Folgekosten der SchlieBungen wie weitere Transportwege, neu entstehende
Versorgungsdefizite fur die Bevolkerung mit ihren Auswirkungen usw. in die
Entscheidungsgrundlagen einbezogen?

6. Bleiben Sie trotz der massiven fachlichen Kritik der Spitalschefs und arztlichen
LeiterInnen bei Ihrem Plan, die Leitung der einzelnen Spitéler am jeweiligen Standort
abzuschaffen und durch regionale Fiihrungsfunktionen zu ersetzen?

7. Die Funktionsperiode der Vorstandsmitglieder der KAGes wird demnéchst auslaufen.

Wann werden die Vorstandsfunktionen ausgeschrieben werden?
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

Welche Funktionen werden ausgeschrieben werden?

Was werden die zentralen Aufgaben der jeweiligen Funktionen sein?

Wer entscheidet, welche Funktionen ausgeschrieben werden? Die Landesregierung oder
der Aufsichtsrat?

Wie wird die Auswahl erfolgen?

Wer trifft die letztendliche Entscheidung?

Wie konnen Sie sicherstellen, dass nicht die parteipolitischen Woinsche der
Regierungskoalition umgesetzt werden, sondern die fir die Funktion kompetentesten
Personen bestellt werden?

Wie beurteilen Sie die Arbeit bzw. Leistungen des gegenwartigen Vorstandes?

Sind Sie der Meinung, dass der gegenwartige Vorstand der KAGes seiner Verantwortung
im ausreichenden Ausmaf nachgekommen ist, speziell bezuglich der Zentralwascherei?
Halten Sie es fiir tragbar, dass der ehemalige Betriebsleiter der Zentralwascherei in seiner
Funktion belassen wurde, auch nachdem sein direkter Untergebener, der ehemalige
technische Leiter, sich wegen der mutmaRlichen langjéhrigen sexuellen Bel&stigung von
Mitarbeiterinnen einem Gerichtsverfahren stellen musste — wobei es nur aufgrund seines
Todes nicht zur Verhandlung kam?

Gehen Sie davon aus, dass der ehemalige Betriebsleiter die Verfehlungen seines direkten
Untergebenen nicht erkannt hat oder dass er sie wahrgenommen, aber ignoriert, also
gedeckt hat?

Ist Ihnen bekannt, ob diese Frage jemals vom Vorstand geklart wurde?

Halten Sie es flr tragbar, dass sowohl der personal- als auch der finanzverantwortliche
Vorstandsdirektor nach der Rechnungshofprifung 2005, die zum Teil haarstrdubende
Mangel in der Betriebsfiihrung aufdeckte, keinerlei Mallnahmen setzte, die eine
Bearbeitung der Mangel in einem bestimmten Zeitraum sichergestellt hatten?

Ist IThnen bekannt, ob die beiden zustdndigen Vorstandsmitglieder Berichte tber die
Behebung der Méngel eingefordert haben und dies bzw. die Fortschritte belegen kénnen?
Ist IThnen bekannt, was der Anlass fur die Auflosung des Dienstverhaltnisses des
ehemaligen Betriebsleiters der Zentralwascherei im Mai 2011 war?

Sehen Sie einen Zusammenhang damit, dass in den Tagen davor die Nachprifung der
Zentralwéscherei im Landtag beschlossen worden war?

Wie legitimiert der Vorstand der KAGes diese Auflésung des Dienstverhdltnisses, die

einvernehmlich erfolgt ist und die Zahlung einer Abfertigung beinhaltet hat?
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24. Wie begrinden die Vorstdande der KAGes die Kindigung der Nachfolgerin des
ehemaligen Betriebsleiters nach nur einem Jahr?

25. Ist Ihnen bekannt, dass der Rechnungshofbericht festhélt, dass gerade in der letzten Zeit,
also in der Funktionsperiode der Geschaftsfiihrerin, zahlreiche Méngel bearbeitet bzw.
behoben wurden?

26. Frage 26 habe ich zuriickgezogen.

27. Vorstandsdirektor Fartek, der als Fuhrungskraft die Hauptverantwortung fur die
betrieblichen Fragen der Zentralwascherei hat, sagte im Kontrollausschuss vom 02.10.
auf diese Frage, die Nachfolgerin des ehemaligen Betriebsleiters habe fachlich-sachlich
den Anforderungen durchaus genlgt, es habe ihr jedoch an Fihrungsqualitat gefehlt. Wie
beurteilen Sie vor diesem Hintergrund die Tatsache, dass bisher (ber 90 der
115 Mitarbeiterinnen der Zentralwéscherei eine Unterschriftenaktion unterstutzt haben,
die die Wiedereinsetzung dieser Leiterin zum Ziel hat?

28. Sehen Sie eine Verantwortung in lhrer Funktion als zustdndige Landesratin, einen in so
wesentlichen Fragen untétigen Vorstand zum Handeln aufzufordern oder abzuberufen?

Das waren die Fragen. Eine letzte Bemerkung noch, weil mir das sehr, sehr wichtig ist. Es ist

zwar schmerzhaft solche Dinge anzusprechen, absolut unangenehm, aber es ist notwendig und

zwar genau deswegen, weil die absolute Mehrheit, die Uberwiegende Mehrheit der

Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der KAGes hervorragende Arbeit leisten und sie auch darauf

zdhlen mussen konnen, dass sie unserer aller Schutz haben, wenn in ihrem Bereich Dinge

vorfallen, die so nicht zu tolerieren sind. Das ist mir sehr wichtig. Danke. (Beifall bei den

Grinen — 16.24 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Ich erteile Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder das

Wort zur Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (16.24 Uhr): Liebe Mitglieder des Landtages, sehr
verehrte Kolleginnen und Kollegen der Regierung, sehr geehrter Herr Prasident!

Frau Abgeordnete Lechner-Sonnek, ich mdchte bei Ihrem letzten Satz anknlpfen und
bedanke mich auch ausdriicklich fur diesen zusétzlichen Hinweis, denn auch ich kann
bestatigen, dass die absolute Mehrzahl der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der KAGes
taglich sehr groRe Leistungen erbringen und dies auch in den meisten Féllen in solidarischer
Kollegenschaft zueinander. Das habe ich mehrmals beobachten und erfahren kénnen. Wenn

ich allerdings Ihre Anfrage, die Sie heute zum Krankenhaus- oder Spitalsbereich gestellt
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haben lese, komme ich nicht umhin an etwas anzuknipfen, das in der Debatte mit Kollegen
Schrittwieser auch vorab aufgetreten ist. Ich glaube, niemand von uns beklagt sich prinzipiell
dartiber, dass nicht Kritik auch moglich sein sollte und natdrlich auch vorkommen darf, soll,
kann. Aber Ihre Fragestellungen implizieren natlrlich schon automatisch eine Interpretation
des Gesagten, die einfach nicht darauf schlieen lasst, dass Sie nur an einer Information
interessiert sind, sondern halt parteipolitisches Kleingeld damit schlagen wollen. In dieser
aktuellen Anfrage kann ich auch nicht umhin zu sagen, dass mir Ihre selektive Wahrnehmung
von Presseberichten auffallt oder die selektive Wahrnehmung entsandter Zuhdrer bei meiner
Pressekonferenz, anders kann ich die Fragestellungen nicht interpretieren.

Zur Vorgeschichte: Letzten Mittwoch haben sich die Mitglieder der Reformpartnerschaft
zusammengefunden, um vorzustellen, was mit einem neuen Vorschlag fir das Doppelbudget
2013/2014 insgesamt schon geschafft werden konnte, aber dass es eben auch notwendig ist,
weiter eine Anstrengung aller Ressorts zu unternehmen, um diese Haushaltskonsolidierung zu
schaffen. So, wie beim ersten Mal, hielten wir es alle fiir sinnvoll - und dazu stehe ich nach
wie vor, - einen allgemeinen Uberblick iiber die Finanzen zu geben und danach in einzelnen
Ressortbudgetpressekonferenzen die Details der einzelnen Anliegen bzw. Malinahmen auch
der Offentlichkeit darzustellen. Ich habe nicht mehr und nicht weniger gemacht, als bei dieser
Pressekonferenz zum neuen Doppelbudget eine Darstellung des Erreichten zu prasentieren,
aber auch eine Klarstellung, dass alle bisher vertéffentlichten und artikulierten Malinahmen,
insbesondere zum Regionalen Strukturplan Gesundheit und dem Grundsatzbeschluss LKH
Graz West-Neu aufrecht bleiben missen, um diese Budgetkonsolidierung auch in Zukunft
beizubehalten. Das heifdt, ich habe sogar explizit bei dieser Pressekonferenz davon
gesprochen, dass es keine neuen Uberraschungen gibt, sondern dass ich schlichtweg darauf
hinweisen muss, dass die konsequente Umsetzung des bereits Bekannten unumgéanglich ist.
Grundsatzlich auch zu Ihrem Fragenkomplex ,,Ausschreibung der KAGes-Vorstande*. Erster
Satz dazu: Kompetenzen sind immer wichtiger als vorhandene oder nicht vorhandene
Parteiblcher. Aber es kann nicht sein, dass jeder oder jede qualifizierte Bewerber oder die
Bewerberin, der oder die ein ndheres oder entfernteres Verhaltnis zu einer demokratischen
Partei hat und dies auch durch seine Haltung zeigt, von Ihnen als willfdhrige Parteiproteges
abgekanzelt werden. (Beifall bei der OVP und SPO) Ich denke, dass wir in einer stabilen
Demokratie im 21. Jahrhundert schon auch lernen mussen, dass es dazugehort, dass Parteien
ein Ruckgrat unserer Demokratie sind und ich achte Menschen, die ihre Haltung und damit

auch die Werthaltung zeigen. Ich habe diesen Respekt auch jenen gegeniiber in meiner Arbeit
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immer gezeigt, die nachweislich, und mir personlich versichert, nichts mit meiner Partei zu
tun haben.

Nun aber zur Beantwortung lhrer Fragen.

Zur Frage Nr. 1: Die dargestellte Summe ergibt sich aus einer Budgetentwicklung im Ressort
Gesundheit und Pflege unter zwei Pramissen. Die erste Pramisse ist der Finanzierungsvertrag
KAGes 2008 bis 2016, der damals mit einer mittelfristigen Budgetplanung auch dem Landtag
zugefiihrt wurde und damit bekannt sein sollte. Der zweite grof’e Brocken, wenn Sie so
wollen, sind die Ausgaben fiir die Pflege. Hier haben wir die durchschnittlichen
Wachstumsraten 2005 bis 2010 errechnet und diese fortgeschrieben. Die Differenz zeigt jetzt
also den Unterschied. Was ware passiert, wenn wir nichts getan hatten? Wie wirken sich die
bisher ergriffenen MaRBnahmen budgetdr aus? Aus dieser Zusammenschau aus beiden
Bereichen — Gesundheit allgemein, aber auch Spitéler etc. und Pflege — ergibt sich die von
Ihnen genannte Summe, die tatséchlich etwa mit 780 Millionen Euro als Ausgabendampfung
beziffert werden kann.

Zur Frage Nr. 2 kann ich IThnen nur noch einmal versichern, ich habe eben von keinen neuen
oder weiteren oder anderen Zusammenlegungen gesprochen. Mir ist unklar, wie diese
Information oder Ihre Information zustande gekommen sein sollte. Tatsache ist aber, dass die
Basis dieses Budgets die Projekte aus dem RSG 2011 und das Grundsatzkonzept LKH West-
Neu beinhalten. Diese Projekte miissen also sukzessive abgearbeitet und realisiert werden.
Frage Nr. 3: Auch das habe ich schon mehrmals betont. Wir haben im Marz 2011 den RSG
als Entwurf aufgelegt und in den Wochen danach Gesprache mit der KAGes bzw. einzelnen
Vertretern — nicht nur dem Vorstand, sondern auch regionalen Vertretern einzelner
betroffener Hauser — gefuhrt, um dann im April bzw. Juni die Endentscheidung zu treffen. Im
Juni 2011 hat bereits die KAGes einen Umsetzungsplan vorgelegt, der die RSG-Projekte in
drei Phasen unterteilt. Phase 1: 2011 bis 2013; Phase 2: 2014 bis 2016 und Phase 3: 2017 bis
2020. Von insgesamt 37 konkreten RSG-Projekten in der KAGes wird mit 25 Projekten in der
Phase 1 begonnen, wobei geplant ist, 16 dieser Projekte bereits in dieser Phase abzuschlieRen.
Die ubrigen neun Projekte erstrecken sich in die Phase 2 bzw. Phase 3. In der Phase 2 wird
mit vier weiteren Projekten begonnen, die groRtenteils auch in der Phase 2 abgeschlossen sein
sollen und acht Projekte sind flir die Phase 3 vorgeschlagen. Fur jedes einzelne Projekt gibt es
Projektverantwortliche aus dem Kreis der KAGes-Mitarbeiter und ist insbesondere die
Einbettung und Mitarbeit der betroffenen Abteilungen bzw. Fuhrungskrafte gesichert.

Zur Frage Nr. 4: Um die Veranderungen sozial vertraglich zu gestalten, gibt es durch die

Reformpartnerschaft die Eigentimerentscheidung fiir eine Beschaftigungsgarantie, auch die -
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habe ich schon mehrmals artikuliert, - ist den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern
bekannt, allerdings wird sie, wie ich hore, von der KPO als zu wenig stichhaltig empfunden,
weil ich ja eben kein Vorstandsmitglied bin.

Frage Nr. 5: Die Grundlagen der RSG-Strategie waren und sind Qualitat und Effizienz. Die
beriicksichtigten Kriterien sind die demographische Entwicklung, der medizinische
Fortschritt, die Krankenhausaufenthalte, aber auch die Verweildauer. Hier mochte ich auch
auf eine Erhebung der Statistik-Austria hinweisen, in der sich die Kosten fir stationare und
ambulante Krankenversorgung mit 70,6 % und die Kosten fir Krankentransport und
Rettungsdienste mit 1,3 % zu Buche schlagen. Was ist daraus ersichtlich? Um langfristige
Entscheidungen flr eine Strukturreform zu treffen, wird man wohl bei den 70,6 % arbeiten
mussen und nicht bei den 1,3 %. Was ich allerdings auch schon in einer Beantwortung zum
Thema Stolzalpe erléutert habe, ist in der ganzen Steiermark derzeit Usus, namlich dass die
Rettung derzeit alle Bezirke in die Landesleitstelle einfligt und gleichzeitig Optimierungen im
Sinne der Krankentransporte, aber auch in der Abstimmung mit den Notfallrettungsdiensten
vornimmt und in einigen Bezirken auch schon eine Verbesserung erreicht werden konnte.
Aber die Rettungsdienste bzw. Transportkosten waren kein Kriterium beim RSG.

Zu den Fragen 6 bis 9 darf ich sagen: Auch hier haben Sie anscheinend einige Presseberichte
uberlesen, auch hier méchte ich kurz die Genese darstellen. Am 12. Juli habe ich nach der
Geschéftseinteilung als fir die KAGes zustandiges Regierungsmitglied einen
Regierungsantrag eingebracht, betreffend einer Strukturdnderung bei der Steiermérkischen
KrankenanstaltenGesmbH. Dieser Antrag wurde als Auflage eingebracht und danach habe ich
die sogenannte Sommerpause der Landesregierung genutzt, um Gesprache zu fiihren -
einerseits mit Vertretern der Steirischen Arztekammer auch mit den jeweiligen Berufsgruppen
in den Anstaltsleitungen, sprich mit den Pflegedirektoren und —direktorinnen, darztlichen
Direktoren und Betriebsdirektorinnen und —direktoren. In diesen Gesprachen wurden andere
mdogliche Varianten der Organisationsanderung dargelegt und auch erértert. Auch hatte ich
die Modoglichkeit, die Motivation dieser Strukturdnderung zu erkldaren. Von diesen
Gespréchsteilnehmern wurde vor allem die Standortrelevanz der Anstaltsleitungen besonders
hervorgehoben, aber auch versichert, dass dieses hohe Engagement der Anstaltsleitungen
sowie der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter nicht nur das bis jetzt erreichte Ergebnis
begriinden, sondern dass dies auch in Zukunft mdglich sein soll. Deshalb habe ich mich
entschlossen, im September - also nach der sogenannten Regierungspause - einen neuen
Antrag vorzulegen, der eine quasi Weiterentwicklung dieser Strukturanderung darstellt, und

gemeinsam mit diesen Gruppen haben wir einen Konsens erreichen kdnnen, dass nun
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weiterhin Anstaltsleitungen in den Hausern vorgehalten werden. Aber zur besseren
Koordinierung, aber auch regionalen Abstimmung zwischen der Krankenanstalten in einer
Region soll ein Regionalmanagement unter der Leitung eines Managers oder einer Managerin
eingerichtet werden. VVorgesehen ist die Einteilung in drei Regionen plus das Klinikum Graz,
das insbesondere einen Sonderfall durch den Kooperationsvertrag mit der MUG darstellt.
Deutlich gemacht und auch im Antrag dokumentiert ist, dass die Personalrekrutierung aus
dem bestehenden Personal der KAGes zu erfolgen hat, d.h. dass es zu keiner
Personalvermehrung in der Verwaltung kommen darf. Dieser Antrag wurde schlussendlich
am 27. September beschlossen. Damit einhergehend starken wir die Einbindung der Regionen
auch durch Entsendung von je einer medizinischen und pflegerischen Fachkraft in die
sogenannte Steuerungsgruppe, die auf Augenhohe mit dem Vorstand bzw. der
Geschéftsfuhrung die Agenden aus diesem Bereich begleiten soll. Damit werden in den
nachsten Tagen zwei Geschéaftsfiihrerpositionen ausgeschrieben, die durch die besagte
medizinisch-pflegerische Steuerungsgruppe in Bezug auf grundsatzliche Fragen der
Strukturierung und Gestaltung des Leistungsangebotes, Stellungnahmen zu Ubergeordneten
Struktur- und Krankenanstaltenplanen, Krisenvorsorgeplanung und Krisenmanagement,
Beziehungen zu anderen Einrichtungen des Gesundheits- und Sozialwesens und die exakte
Festlegung der Kompetenzen und das Wirken der Steuerungsgruppe soll durch eine
Geschaftsordnung mit verbindlichen Vorgaben geregelt werden, die insbesondere auch die
Vorgangsweise bei einem Dissens umfassen. Sie sehen also, die institutionelle Einbindung
der Regionen ist in mehrerlei Hinsicht gesichert und wird mit dieser Neuentscheidung sogar
ausgebaut.

Zur Frage 10: Die Entscheidung erfolgt von der Landesregierung als Eigentlmervertretung
der Steiermérkischen KrankenanstaltenGesmbH, durch einen Regierungsbeschluss bzw.
Auftrag durch die Generalversammlung.

Frage Nr.11: Die Auswahl erfolgt nach den Bestimmungen des Steiermarkischen
Stellenbesetzungsgesetzes. Es wird eine Offentliche Ausschreibung geben, die Bewerberinnen
und Bewerber haben die Mdglichkeit, sich dabei zu bewerben. Nach Vorselektion durch ein
Personalberatungsunternehmen werden geeignete Kandidatinnen und Kandidaten zu einem
Hearing geladen. Diese Hearing-Kommission, die aus Experten der Landesverwaltung und
des Aufsichtsrates besteht, macht dann der Landesregierung ein Gutachten Uber die
BewerberInnen als Grundlage fur die Entscheidung. Die Letztentscheidung wird, wie gesagt,

in der Steiermérkischen Landesregierung fallen.
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Zur Frage Nr.13: In meiner Funktion als Landesrétin habe ich schon bei verschiedenen
Auswahlverfahren bewiesen, dass die fachlich am besten geeigneten Bewerberinnen und
Bewerber zum Zug gekommen sind und auch weiterhin zum Zug kommen werden. Als eine,
die ganz intensiv mit diesen Geschéaftsfiihrerinnen und Geschéftsfiihrern zusammenarbeiten
muss, werde ich auch sehr groen Wert darauf legen, dass sie diesen Kompetenzen
gewachsen sind.

Zur Frage Nr. 14, hier mochte ich ehrlich sagen: ,,Mit gemischten Gefiihlen.* Zu allererst
mochte mich den positiven Befunden widmen, die es gibt und die eine Leistung der
bisherigen gemeinschaftlichen Zusammenarbeit der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter KAGes
in der Amtszeit dieses Vorstandes sind. Die Disziplin und die Kraftanstrengung zur
Einhaltung der Budgets sind vorbildlich, die Kostensteigerungen bei der KAGes sind
Osterreichweit am geringsten. Im Bereich der Investitionen konnte nicht nur eine
KostendampfungsmalRnahme von minus 10 % im Jahr umgesetzt werden, in einigen Projekten
ist es auch gelungen, die Einsparung noch deutlicher zu machen. So weist auch der
Landesrechnungshof 2011 aus, dass alle beobachteten KAGes-Projekte in Summe unter den
Sollposten und innerhalb des Zeitrahmens abgewickelt wurden. Der Zusammenarbeitsvertrag
mit der MUG ist auf Schiene gebracht worden und ist mit Leben erfillt und auch der von mir
erwéahnte Umsetzungsplan zum Regionalen Strukturplan Gesundheit ist im Zeitplan. Zitieren
mochte ich auch aus dem aktuellen Bericht der Patientenombudsfrau. Zitat: ,,Erwahnt muss
aber werden, dass die Schadensabwicklung und das Hinterfragen der Schadenshintergriinde
zur Vermeidung neuer Schaden auch im Bereich der KAGes eine wesentliche Besserung
erfahren hat.” Zitat Ende. Ich moéchte aber auch kritische Anmerkungen machen, die den
betroffenen Vorstandsmitgliedern bekannt sind. Die zum Teil in der Offentlichkeit
ausgetragenen Unstimmigkeiten verunsichern das Unternehmen und seine Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter. Es wurden mehrere Versuche unternommen, diese Vorgangsweise zu
verbessern bzw. auf sehr konkrete Bereiche auch aufmerksam gemacht. Sowohl vom
Aufsichtsratsprasidium als auch von mir personlich sind nachweislich Aussprachen dazu
gefiihrt worden. Die endglltige Konsequenz daraus ist u.a. die von mir geschilderte
Neuordnung  der  Organisation, die auch  Anmerkungen aus  ehemaligen
Rechnungshofberichten aus den letzten zehn Jahren nicht nur vom Landesrechnungshof,
sondern auch vom Bundesrechnungshof mit aufgenommen hat. Meine Aufgabe war und ist es
aber auch alles zu tun, dass das Unternehmen mit 17.000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern

jederzeit entscheidungsfahig bleibt.
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Zum Fragenkomplex Zentralwéscherei 15 bis 27: Auch ich mdchte sagen, dass der Antrag zur
Nachprifung durch den Landtag Steiermark eine willkommene Méglichkeit war — angesichts
meiner kurzen Amtsfihrung zum damaligen Zeitpunkt — auf dieses Thema, das, wie Sie selbst
darauf hingewiesen haben, schon einige Jahre vorliegt. Ich muss aber auch die Stellungnahme
des Dreier-Vorstandes ernst nehmen, die Sie mir in diesem Zusammenhang Gbermittelt haben.
Der Bericht des Rechnungshofes, den Sie selbst zitiert haben, stammt aus dem Jahr 2005. Der
amtierende Vorstand wurde im April 2008 bestellt bzw. ist in Funktion getreten. Sofort nach
Amtsantritt wurde vorerst eine umfassende Reorganisation der zentralen KAGes-Strukturen
in Angriff genommen, welche auch die Krankenhauswéscherei betraf. Kurz darauf erfolgte
die Suspendierung des technischen Leiters. Aussprachen und Anweisungen an den
Betriebsleiter flihrten anfangs zu einigen MaRnahmen, die vom Rechnungshof aufgezeigt
wurden. Sie haben eines schon erwahnt, die Uberstundenregelungen, ein sehr zentraler Punkt
dieses Berichtes. Trotzdem war es notwendig, auch gegeniiber dem ehemaligen Betriebsleiter,
die Beendigung des Dienstverhéltnisses mit 01.04.2011 zu verfligen, da eine Verbesserung
der Situation nicht erwartet werden konnte. Die aufgezeigten Missstande, insbesondere die
untragbaren Belastigungen anderer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fuhrten auch zur
Einleitung des auch von Ihnen erwéhnten Strafverfahrens, insbesondere gegen den
ehemaligen technischen Leiter, das allerdings auf Grund des Todes des Angeklagten nicht zu
Ende gefiihrt werden konnte. Das bedeutet auch, dass das eingeleitete Disziplinarverfahren zu
keinem Abschluss gebracht wurde. Die damit einhergehende einverstdndliche Auflésung des
Dienstverhéltnisses des Betriebsleiters ist nicht Gbersturzt, sondern nach mehreren
geschilderten und protokollierten Fuhrungsgesprachen und Prifungen der Innenrevision
getroffen worden. Die Auflosung steht laut Aussage der KAGes-Fihrung nicht im
Zusammenhang mit der Nachprifung durch den Landesrechnungshof, sondern ist eine
Konsequenz aus den Geschehnissen davor. Da die arbeitsrechtliche Beweislage einer
Kindigung nur auf eingeleitete, aber nicht abgeschlossene Verfahren beruhte und somit im
Indizienverfahren stecken geblieben ist, entschied sich der Vorstand im Sinne der
Rechtssicherheit fir die einvernehmliche Auflosung. Strafverfahren, die auch gegen den
ehemaligen Betriebsleiter erhoben wurden, sind im Ubrigen auch eingestellt worden und
zeigen im Nachhinein eine gewisse Hindeutung zu dieser Vorgangsweise. Nach Bestellung
der neuen Betriebsleitung wurde sofort auf die offenen Punkte hingewiesen und sind auch
erfolgreiche  Veranderungsschritte im Nachprifungsbericht bzw. in der KAGes-
Stellungnahme dokumentiert, auch dies haben Sie bereits in lhrer Begrindung erwahnt.

Allerdings wurden auch im Fihrungsverhalten der neuen Betriebsleiterin massive Probleme
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im personlichen Umgang mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern deutlich. Bereits im
Rahmen ihrer Tatigkeit als Betriebsdirektorin im Krankenhausverbund Bad Aussee-
Rottenmann gab es personliche Auseinandersetzungen mit der Anstaltsleitung, wobei man
dort davon ausging, dass es sich um ein Thema zwischen diesen drei Personen handelte.
Mehrere Versuche der Verbesserung scheiterten, sodass der KAGes-Vorstand im Rahmen
eines personlichen Gespréaches das Kindigungsschreiben tibergeben hat. Auch wenn sich eine
grolRe Zahl von Mitarbeiterinnen fir die Wiedereinsetzung durch Unterschrift eingesetzt hat, -
wobei auch die Vorgangsweise dieser Unterschriftslisten zu hinterfragen ist, auch hier gibt es
anonyme Berichte, dass es keinen korrekten Weg gegeben hat —, bleibt in jedem Fall auch der
Umstand, dass andere Mitarbeiterinnen, die durch das Flhrungsverhalten der letzten
Betriebsleiterin massive psychische Beeintrdchtigungen erlitten haben und damit betroffen
sind.

Zur Frage Nr. 28: Meine Verantwortung als Eigentiimervertreterin ist die Aufrechterhaltung
der Entscheidungsfahigkeit der KAGes mit 17.000 Mitarbeiterinnen, die wohl nicht mit einem
kleinen Sozialverein verglichen werden kann. Ich habe aber ebenso die drei amtierenden
Vorstandsmitglieder auf notwendige und mir bekannte Missstdnde angesprochen bzw.
Verbesserungen eingefordert. Insbesondere mein aktives Handeln in der Strukturfrage ist die
effektive Konsequenz aus der Erfahrung der letzten Jahre in der Zusammenarbeit mit einem
amtierenden Dreier-Vorstand. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 16.48 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke, Frau Landesrétin, fur die Beantwortung dieser

Fragestellungen.

Ich er6ffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen Anfrage und weise auf § 68
Abs. 5 GeoL T 2005 hin, wonach die Regierungsmitglieder sowie die Hauptrednerinnen nicht
langer als 20 Minuten und die Debattenrednerinnen nicht langer als 10 Minuten sprechen

dirfen.

Es liegt eine Wortmeldung vor, ich erteile Frau Abgeordneter Lechner-Sonnek das Wort.

LTAbg. Lechner-Sonnek (16.49 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, Frau
Landesrétin!
Es ist fur mich eine Ubergeordnete Frage, die wirklich immer ofter Gber diesen Sitzungen

schwebt. Wie schaut das aus mit der Kritik? Wir haben die letzte Dringliche Frage an Sie in
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Sachen LKH Graz-West gerichtet und auch damals haben Sie sozusagen interpretiert bzw. mir
oder dem Griinen Klub unterstellt, was nicht alles unsere Motivationen sein mogen. Also ich
denke mir, diese Dringliche Anfrage ist eine sehr sachliche und ruhige Anfrage, in keiner
Weise skandalisierend oder aggressiv und es ist flr mich wirklich hoch irritierend, wie
Regierungsmitglieder und in der Situation Sie reagieren. (Beifall bei den Griinen, der KPO
und der FPO) Parteipolitisches Kleingeld — also ich sage das Gleiche wie bei der letzten
Dringlichen, wir verlassen mit diesen Handlungen, die wir hier setzen keine Sekunde die
Geschaftsordnung des Landtages. Ich glaube auch nicht, dass ich mich irgendwie im Ton
vergreife oder was auch immer. Ich tue das, was mein Job ist. Wir haben einen
Rechnungshofbericht auf dem Tisch, der darauf hinweist, dass viele, viele Méangel in der
Betriebswirtschaft, in der betrieblichen Leitung der Zentralwéscherei da waren und der
Rechnungshof sagt an mehreren Stellen vier-, funf-, sechsmal, dass die Ubergeordnete
Managementebene — namlich der Vorstand — hier nicht gehandelt hat. Das habe nicht ich
erfunden, das hat der Rechnungshof festgestellt, nicht mehr und nicht weniger. Ich versuche
hier klarzukriegen, woran das gelegen ist und ich versuche hier zu einem Gefuhl von
Sicherheit zu kommen, dass Dinge auch wirklich bearbeitet werden. Das ist die ganze
Geschichte. (LTAbg. Lackner: ,,Aber wenn es einen Rechnungshofbericht gibt in dieser Sache
und das in der heutigen Tagesordnung, wozu dann die Dringliche?**) Erstens einmal, ich habe
es vorhin auch gesagt, Herr Kollege, die Dringliche deshalb, weil diese Frage im
Zusammenhang mit anderen Fragen steht, ndmlich Neuausschreibung des Vorstandes,
Umstrukturierung des Vorstandes usw. usf., fir mich steht das in einem Zusammenhang. Und
zweitens gibt es Situationen hier herinnen, wie wir alle wissen, dass Tagesordnungspunkte
stattfinden, wo Fragen gestellt werden von der Opposition und die Regierungsmitglieder nicht
antworten. Ich kann mich nicht darauf verlassen. Das ist keine Unterstellung, aber hier habe
ich eine gewisse Sicherheit, dass diese Fragen beantwortet werden. (LTAbg. Lackner: ,,Es
werden immer Fragen beantwortet.)

Dann noch einmal zum Parteibuch. Frau Landesratin, Sie haben gesagt, Sie lassen nicht zu,
dass jemand als willfahriger Parteiprotege abgefertigt wird. Mir ist nicht bewusst, dass ich das
getan habe. Habe ich das gemacht? (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das haben Sie in
der Anfrage gemacht. Es darf nicht zu einer Versorgung von willfahrigen Parteigdngern
kommen.*) Ja, sowieso. (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das unterstellen Sie mir ja
schon.*) Wenn Sie sagen, das tun wir sowieso nie, dann ist das auch eine Antwort. (Heiterkeit
bei den Abgeordneten der OVP verbunden mit allgemeiner Unruhe) (LTAbg. Riener: ,,Das ist

aber jetzt sehr subtil.*) Nein, was soll das. Entschuldigung, Frau Landesratin, ich konnte die
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parteipolitische Zuordnung, die Sie in jeder Zeitung lesen kdnnen, der Vorstdnde der KAGes
der letzten Jahre wiederholen. Das wird uns nicht weiterbringen. (LTAbg. Lackner: ,,Sie hat
alle Thre Fragen beantwortet.”) Ich habe mit meiner Frage ein Wollen ausgedruckt und das
schaut so aus, dass jemand auf Grund seiner Kompetenz ausgewahlt werden sollte. Flr die
Grinen ist das vollkommen klar, dass das nicht hei3t, dass man sich nicht politisch bekennen
darf. Nie und niemals hat jemand von uns das gesagt. Das ist jetzt lhre Interpretation. Wenn
Sie mir Interpretation vorwerfen, muss ich sagen, das ist Ihre Interpretation. (Landesréatin
Mag. Edlinger-Ploder: ,,Diese Wortwahl als einfache Information oder Interpretation ist
auch offen.”) Es ist mir ganz klar, dass das ein ,heiles Ding“ ist, weil das genau zu den
Madglichkeiten gehort, die man als regierende Koalition hat und auch oft nutzt, das werden Sie
mir sicher bestdtigen. Auch der Herr Landeshauptmann hat uns unverblimt oft genug gesagt:
»Naturlich werde ich Menschen meines Vertrauens in die Positionen setzen, die wichtig sind.”
Dazu muss man auch stehen. Wir sagen nichts anderes als das, dass jemand, der diese
Fuhrungsrollen Gbernimmt, besonders kompetent sein muss — namlich die kompetentesten
Personen, ohne Ansehen einer Parteizugehorigkeit. Das heillt nicht, dass eine
Parteizugehdrigkeit oder Nahe ausgeschlossen wird. Das wissen Sie ohnehin.

Noch eines: Sie haben vorhin gesagt, was mir aufgefallen ist, die Rettungsfahrten machen 1 %
oder ein bisschen mehr aus. In Bezug auf den RSG waren die kein Kriterium. Ja, wenn man es
so anschaut, dann ist es ganz klar. Aber es ist mein Problem, dass es immer nur oder viel
Zahlenspielereien sind, dass Betrdge gegengerechnet werden. Das, was aber schwer
quantifizierbar ist, ist eine Versorgungssicherheit. Wenn z.B. das Rote Kreuz Murau eine
Kalkulation macht und sagt: ,Wir werden, wenn die Interne Abteilung auf der Stolzalpe
geschlossen wird, 160 bis 190.000 Euro* — ich habe die Summe nicht genau im Kopf — im
Jahr mehr Dbrauchen, weil wir vier Dienstposten errichten missen und ein zusétzliches
Fahrzeug brauchen®, dann ist das auch ein Tatbestand. Jetzt ist das in Bezug auf diese 700-
irgendwas Millionen, wo Sie gesagt haben, das ist der Konsolidierungserfolg insgesamt,
natlrlich was ganz Kleines. Aber es stellt sich trotzdem die Frage, ist es sinnvoll, diese
Losung? SchlieBung der Internen Abteilung auf der Stolzalpe mit allen Schwierigkeiten, die
die Versorgung nachher nach sich zieht, inklusive dieser Rettungsmittel, die man zusétzlich
braucht? So kann man etwas schon anschauen und ich wiirde daftr pladieren, dass man es so
anschaut. Auch wenn Sie sagen, in Wahrheit kostet das in Summe so viel. Es ist eben nur ein
Teil dieser Frage und die Qualitat der Versorgung ist das grundlegende Thema und in dem

Zusammenhang kann ich mich nicht nur mit solchen Zahlenspielen zufriedengeben.
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Ein Letztes: Mir fallt eine Unstimmigkeit ein, und zwar was die Beschéftigten betrifft. Sie
haben gesagt, der ehemalige Betriebsleiter, also Sie haben gesagt: ,,Das ist jetzt eine Aussage
des Vorstandes®, so habe ich das verstanden; oder Sie miissen das natirlich sagen bzw. zur
Kenntnis nehmen oder transportieren, was Ihnen der Vorstand zu diesen Dingen sagt, oder der
ehemalige Geschaftsfuhrer wurde bzw. sein Dienstverhdltnis wurde nach mehreren
Gespréachen aufgeldst. Irgendwie habe ich das so verstanden, dass es nur Indizien gegeben
hatte aber halt nicht so viel Substanz, dass man sagen kann, man trennt sich wegen
fehlerhaften Verhaltens, da gibt es natirlich keine Abfertigung, so etwas ist eine Kundigung.
Das war offensichtlich nicht méglich, d.h. man hat ihn in Ehren — so heift das fir mich —
verabschiedet im Endeffekt, d.h. das fallt mir einfach auf. Auf der einen Seite sagen Sie, es
hat Gespréche gegeben bzw. es hat offensichtlich immer wieder Punkte gegeben, wo man
versucht hat die Dinge zu klaren oder zu verbessern in der Zentralwascherei, aber es ist nicht
gegliickt. Am Ende hat man gesagt: ,,Dann kénnen wir Sie nicht in dieser Position belassen.*
Trotzdem bekommt die Person eine Abfertigung — erster Fall. Zweiter Fall: Sie sagen, die
neue Betriebsleiterin, die dann gekommen ist, da hat es schon in Rottenmann Probleme
gegeben. Ich habe das gar nicht gewusst. Im Ubrigen, aber wenn es so ist, ist es schon die
Frage, warum man in so einer Kkritischen Situation, wie sie in der Zentralwascherei ehrlich
gestanden geherrscht hat, wo es wirklich in mancher Hinsicht drunter und driiber gegangen
ist, eine Person hineinsetzt, einer Person so eine Fihrungsaufgabe gibt, wo man das Gefuhl
hat, man zieht diese irgendwie ab oder es hat dort nicht mehr funktioniert, also eine neue
Verwendung. Also diese beiden Dinge sind augenfallig, da denke ich mir, da wirde ich mir
mehr Sorgfalt wiinschen — in beiden Fallen, bei allem Respekt. Eine Information habe ich
vorher noch verabsdumt zu geben. Der ehemaligen Betriebsleiterin wurde sozusagen im
Endeffekt offensichtlich mitgeteilt, dass sie in der Zentralwascherei Personen mobben wiirde,
zufalligerweise die Personen, die vorher eher von der Situation profitiert haben — ich habe das
vorher erwahnt mit der Gleitzeit, 400 oder diesem Faktor 4-mal so hoch wie bei anderen
Personen. Die ehemalige Betriebsleiterin wird klagen bzw. hat die KAGes schon geklagt
wegen dieser Entscheidung. Also ausgestanden ist das noch nicht ganz. Es hat mich nicht
alles zufriedengestellt, was sie gesagt haben, Frau Landesratin, in der Detailgenauigkeit, aber
danke fur die doch umfangreiche Information.

Das Eine, was halt fir mich noch offen geblieben ist: Wir haben eine Situation, wo der
Landesrechnungshof sagt, der VVorstand der Krankenanstalten hat seine Arbeit nicht gemacht,
hat sozusagen die notwendigen Reformen nicht in die Wege geleitet und der Vorstand der

KAGes gibt jetzt eine Auskunft dariiber, wie gut er das nicht ohnehin getan hat. Meine Frage
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war eigentlich, was passiert, wenn der Vorstand so auslasst, wie er in diesem Fall
offensichtlich ausgelassen hat? Das ist eine Frage, die ist fir mich noch offen. Ich verstehe es
nicht, also ich wei3 nicht, was passiert und ob jemand darauf schaut, ob der Vorstand in
solchen grolRen Dingen, die uns allen bekannt sind — uns allen, wir kennen die
Rechnungshofberichte —, auch wirklich aktiv wird. Das ist die offene Frage und ich hoffe,
dass wir hier noch irgendwann zu einer Antwort kommen, denn ich glaube, das ist Sicherheit
fur die Beschéftigten, auf die wir auch schauen mussen. Danke. (Beifall bei den Grinen —
17.00 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Als n&chste Wortmeldung liegt mir die letzte Wortmeldung
vor, von Herrn Klubobmann Mag. Dr. Mayer, MBL. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (17.00 Uhr): Dankeschoén, Herr Prasident, geschéatzte
Kollegen, werte Frau Landesratin, geschétzte Zuhorer!

Einstweilen einmal die letzte Wortmeldung, wirde ich behaupten, denn es wird von uns
schon noch eine Wortmeldung dazu geben, denn ich glaube, dieses wichtige Thema kann man
nicht so einfach, wie das jetzt SPO und OVP machen, in der Tagesordnung weiter gehen
lassen. Aber ich mdchte schon noch kurz auf die Kollegen von den Griinen eingehen, denn
eines verstehe ich nicht und bei lhrer Begrindung ist es ja auch in weiten Teilen um diese
Causa in der Wascherei gegangen, um diesen Sachverhalt, der da in der Waéscherei
vorgefallen ist und ich verstehe eines nicht, dass hier dann grof3 und breit aufgebreitet wird,
was da vorgekommen ist und welche strafrechtlichen Verfahren es schon gibt und welche
zivilrechtlichen. Also, liebe Griine, da seid Ihr falsch, denn alles, was strafrechtlich und
zivilrechtlich behandelt wird oder wurde und relevant ist, hat hier meiner Meinung nach
nichts zu suchen. Ich glaube, da bin ich auch nicht der Einzige, der das so sieht, denn damit
beschaftigen sich schon Gerichte. Auf der anderen Seite, und da mdchte ich jetzt ansetzen bei
Ihrer Dringlichen, muss es auf der anderen Seite naturlich eine politische Verantwortung fur
diese Vorkommnisse geben. Also es muss eine politische Verantwortung dafiir geben fir
diese Vorfélle, es muss aber auch eine politische Verantwortung fir viele wichtige, andere
Dinge geben und da nehme ich die Wéscherei jetzt einmal aus, denn, wie wir gehdrt haben,
liegt da schon viel am Tisch bei den Gerichten, sondern da geht es uns um ganz andere Dinge.
Sie sprechen das ja im ersten Teil Ihrer Fragen an. Darum es uns, wie wird es weiter gehen im
Spitalsbereich, wie wird die Zukunft ausschauen und da muss ich sagen, verstehe ich

wiederum die Frau Landesratin nicht. Einmal mehr! Denn es ist ja, ich weill nicht die wie
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vielte Anfrage jetzt Frau Landesratin, bitte korrigieren Sie mich (Landesratin Mag. Edlinger-
Ploder: ,,Ich habe nicht mitgezahlt!**), normal tun Sie das ja gern, aber ich glaube, es ist die
funfte oder sechste. Letztes Mal hatten wir die Diskussion auch. Es ist also die flinfte oder
sechste Anfrage an Sie und ich kann es nicht ganz begreifen, wie Sie sich beharrlich weigern
in den Dialog einzutreten. Ich kann es nicht begreifen, wie Sie sich dem Dialog mit den
Mitarbeitern etwa verweigern, denn der Hauptgrund unseren Informationen nach, die genau
so wenige Informationen wie wir haben. Ich kann das nicht begreifen, wie Sie sich dem
Dialog mit den Birgern verweigern, ich kann es nicht begreifen, wie Sie sich hier dem Dialog
einmal mehr verweigern und wir wissen namlich genau so wenig, wie die Menschen, die dort
arbeiten in den verschiedenen betroffenen Spitdlern, wie auch die Burger. Und ich kann es
Ihnen sagen, Frau Landesrétin, Ihr Leben ware dadurch um so vieles einfacher, wenn Sie
einmal in einen echten Dialog eintreten wirden und nur zum Beispiel mit den
Mitarbeiterinnen vor Ort reden. Aber leider, das erleben wir hier, ist bei der Dringlichen
einmal mehr, sehr vieles unbeantwortet geblieben. Einmal mehr verweigern Sie den Dialog,
und das Musterbeispiel fiir uns, das Musterbeispiel dieser Dialogverweigerung ist jetzt dieses
Bezirksvolksbegehren das LKH Wagna. Da gibt es jetzt ein Volksbegehren und das ist
erstmals in der Steiermark, dass man das versucht in der Geschichte, seit es dieses
Volksrechtegesetz gibt, dass man ein Bezirksvolksbegehren initiiert. Das wirde doch die
Gelegenheit fur Sie bieten, Frau Landesréatin, dass Sie da einmal auf die Menschen zugehen,
dass Sie zugehen und mit den Menschen reden und sagen: Geschatzte Burger, was wollt Ihr
und worum geht es euch? Und ich habe es hier, dieses Volksbegehren, den Antragstext, und
mdchte da schon kurz darauf eingehen. Also der Antrag auf Einleitung einer Bezirksinitiative
nach dem Steiermérkischen Volksrechtegesetz 1986 fiur den politischen Bezirk Leibnitz,
betreffend Erhaltung bestehender Versorgungsstrukturen im Landeskrankenhaus Wagna. Das
Begehren der Menschen ist, dass die Auflassung der Geburtenstation und die geplante
Auflassung der Chirurgieabteilung des LKH Wagna nicht nur eine Fehlplanung darstellt,
sondern auch eine gesundheitliche Gefahrdung und Unterversorgung fur mehr als 82.000
Menschen der Sudsteiermark zur Folge haben werden. Das ist nicht von uns, das haben wir
nicht geschrieben, sonst werfen Sie uns gleich wieder vor, wir machen da herinnen
Hetzkampagnen. Erstens, die geplante Zurlicknahme der geplanten MalRnahmen, zweitens,
eine umfassende Prifung der im Steiermérkischen Krankenanstaltengesetz garantierten
ortsnahen gesundheitlichen Versorgung und drittens die Aufrechterhaltung der vor dem
Inkrafttreten des Regionalen Strukturplanes Gesundheit, bestandene gesundheitliche

Versorgungsstruktur am Standort Wagna bewahrt. Und da wundere ich mich schon sehr. Ich
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weil3 nicht, ob Ihr mit der Bundeslinie nicht gleichgeschalten seid, oder lauft da der Kurz
durch die Gegend, euer Staatssekretar Kurz, und die OVP tut doch im Bund gerade so, als ob
sie die Erfinder der direkten Demokratie waren. Im Bund sind sie also die Erfinder der
direkten Demokratie und im Land erleben wir, geschatzte Damen und Herren von der OVP,
nicht alle so niederschauen, hort mir zu und schaut mich an, wenn ich mit euch rede, das
wirde mich freuen, und hier im Land erleben wir genau das Gegenteil. Wir erleben genau das
Gegenteil und es wird sogar noch besser. Es wird in dieser Sache sogar noch besser, denn die
Frau Landesrétin bezeichnet dieses Volksbegehren; das 20.000 Birger unterschreiben
konnen, und da werden wir uns dann noch einmal darliber unterhalten, bezeichnet das, und
das muss man sich jetzt wirklich im Mund auf der Zunge zergehen lassen, als Hetzkampagne.
Es wird also von Seiten der OVP (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder:*“Das ist unrichtig! Ich
kann lhnen das mit einem Tonprotokoll beweisen. Das ist unrichtig!*) als Hetzkampagne
bezeichnet und da frage ich mich schon, da haben Sie was falsch verstanden, entweder haben
Sie was falsch verstanden, oder die Burger haben einfach nie Recht. Wie auch immer! Es geht
hier um wichtige Dinge und dieses Thema, so hoffe ich, werden wir auch noch im Landtag
behandeln, wenn die notwendigen Unterschriften dafiir da sind. Aber lhre absolute
Weigerung, Frau Landesrétin, zu ernsten und ehrlichen Gesprachen zwingt die Menschen
geradezu dazu, solche Dinge zu machen. Zwingt die Menschen dazu, weil Sie sich weigern
mit ihnen zu reden. Und denen geht es, wie uns hier. Ich habe jetzt wirklich ein Déja-vu, die
funfte oder sechste Dringliche Anfrage und eine Nullmeldung von der zustdndigen
Landesrétin dafiir. Und wir haben natirlich, Frau Landesrétin, davon kénnen Sie ausgehen,
natlrlich haben wir mit den Mitarbeiterlnnen im LKH West gesprochen, natirlich habe ich
die Petition vor Ort im LKH West unterschrieben und wir haben mit den Kritikern in
Voitsberg und Wagna natiirlich geredet, Frau Landesratin, das haben wir alles gemacht und
was man da zu horen kriegt, (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Gott sei Dank! Da haben
wir schon was gemeinsam!““), was man da zu héren kriegt, ist teilweise schon abenteuerlich in
dem Umgang, der mit Thnen gepflegt wird. Und das alles, Frau Landesrétin, abseits - jetzt
sind wir noch nicht einmal bei den fachlichen Bedenken - abseits jeglicher fachlicher
Bedenken, die ja zusatzlich noch im Raum liegen und die von den Menschen dort vor Ort
auch eingebracht werden, etwa das LKH West betreffend, wenn man sich das anschaut,
geschatzte Damen und Herren von Rot und Schwarz. Wo die Vollversorgung natirlich im
Raum steht und der wachsende Grazer Westen eventuell die Akutversorgung verlieren wird,
da frage ich mich, wie wird es da weiter gehen? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Papperlapapp!*).

Auch zu diesem Thema, wir haben letztens eine Anfrage zur Ubernahme der Barmherzigen
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Brider gestellt, auch da null Auskunft. Es gibt von lhnen keine Auskunft dazu und jetzt
kommt die SPO ins Spiel. Ihr habt eh lange warten miissen. Jetzt kommt die SPO ins Spiel,
Herr Kollege Kropfl, jetzt konnen Sie dann einmal ausreiten. Denn da schweigt Ihr. Ihr
schweigt vollig und das ist jetzt ein von euch eingesetzter Aufsichtsrat, der Herr Josefi. Ich
kenne ihn nicht, aber er ist mir sympathisch. Ein von euch eingesetzter Aufsichtsrat, der hier
folgendes sagt, und da erinnere ich mich jetzt wieder an die Dringliche vom letzten Mal, an
unsere namlich, weil der sagt ndmlich genau das, was wir bei der letzten Dringlichen auch
gesagt haben. Der Herr Spitalsaufsichtsrat Thomas Josefi, der sagt, uns liegt nach wie vor
keine Konzeption Uber das geplante Angebot durch die Barmherzigen Brider vor. Ja
merkwiirdig, uns auch nicht, aber ich glaube Ihnen liegen auch keine vor. Dann redet er aber
noch weiter, und das ist besonders interessant. Er spricht noch weiter und sagt, derzeit gibt es
nicht nur eine nicht gultige Finanzierungsvereinbarung zwischen dem Land und den
Ordensspitalern, was die Bezahlung von Betriebsabgangen betrifft und schon gar nicht kenne
ich einen Vertrag, wonach das Land die Investitionen bezahlen musste. Vielleicht erinnern Sie
sich, Frau Landesrétin, auch das war letztes Mal Thema bei unserer Dringlichen Anfrage. Der
Herr Aufsichtsrat, ich muss es tbrigens noch einmal sagen, weil es schon auf der Zunge liegt,
ein SPO-Aufsichtsrat ist, kein Zwischenruf, ein SPO-Aufsichtsrat von der SPO also dort
hineingesetzt und er sagt genau das, was die Freiheitlichen sagen. Und dann lese ich, dass
eine Stadtratin Schrock auch da drauRen war im LKH West und gesagt hat, da werden wir
schon schauen, das werden wir schon regeln, dass da nichts passiert. Und dann lese ich, dass
euer Aufsichtsrat euch schon davon schwimmt. Ich bin neugierig, wann die N&chsten abhauen
werden und da frage ich mich, wann wird denn die SPO ein einziges Mal, denn bis jetzt war
das noch nie der Fall, ein einziges Mal zu diesem Thema Stellung nehmen. Ich furchte, gar
nicht. Gut, das wirft aber auch schon ein dementsprechendes Bild und jetzt sagt der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer, er hat was bei den Loser Bahnen gesagt, das
man hier auch anwenden kann. Der hat namlich gesagt, bei den Loser Bahnen haben wir von
Anfang an gesagt, wir werden uns von Beteiligungen trennen die privatrechtlich sind und die
wir dann nicht mehr brauchen. Und dann hat er gesagt, aber bei den Spitélern werden wir das
natlrlich nicht machen, denn die werden im 0Offentlichen Bereich bleiben. Also da frage ich
mich, die Koordinierung zwischen Landesrat und Landeshauptmannstellvertreter scheint hier
auch nicht so richtig zu funktionieren.

Aber kommen wir zuriick auf diesen Krone Artikel, das ist wirklich beschreibend. Und da
hei3t es weiter, das heifdt, dass die KAGes jetzt an diesem neuen Standort, den Sie da genannt

haben flr die Siegmund-Freud-Klinik, das heif3t, dass die KAGes dort viele Millionen Euro
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investieren musste. Da stellt sich bei mir wieder ein grofRes Fragezeichen auf. Aber das ist eh
bei Ihnen haufiger der Fall. Das Fazit ist ganz besonders schon. Fazit, aus aktueller Sicht kann
sich der von der SPO entsandte Thomas Josefi nur folgendes fragen, und jetzt zitiere ich:
,Denn nach dem Gesetz sind wir klar im Versorgungsauftrag und der wirtschaftlichen
Gebarung der KAGes verpflichtet. Und das mit den Barmherzigen, das klingt so gar nicht
nach einem guten Geschéft, liebe SPO. Und jetzt gehen wir weiter, und das ist jetzt nur dieser
Krone Artikel, wo wir schon in mehreren Dringlichen Ihnen genau diese Fragen gestellt
haben, von lhnen genau null Antworten von Ihnen bekommen haben, so wie alle anderen null
Antworten von lThnen bekommen. Es klingt ganz und gar nicht, Frau Landesratin, nach einem
guten Geschaft. So, und alle diese Bedenken, die Sie mit der geplanten Ubernahme durch die
Barmherzigen im Raum stehen lassen, die wollen Sie nicht einmal diskutieren. Die wollen Sie
mit uns nicht diskutieren, die wollen Sie mit den Menschen nicht diskutieren. Sie wollen die
Menschen, so wie uns, unwissend lassen und genau das, Frau Landesrétin, wird irgendwann,
und das kann ich Ihnen versichern, fiir Sie zum Bumerang werden.

Und jetzt darf ich in diesem Sinne einen EntschlieBungsantrag einbringen, denn es ging ja
auch um die Besetzung streng nach Proporz, denn auch das werden wir hier immer wieder
erleben durfen, und jetzt ist ja in den nachsten Tagen ausgeschrieben, die Besetzung der
KAGes-Vorstande und flr uns ist das ein bisschen zu wenig, als Freiheitliche, die wir seit
uber 20 Jahren sagen, der Proporz gehort abgeschafft, aber nicht nur, wie wir es jetzt gemacht
haben, fur die nachste Periode in der Landesregierung, sondern der Proporz gehort auf allen
Ebenen abgeschafft. Und daflr braucht es eine gewisse Regelung der Zusammensetzung. Das
heif3t, wir erleben ja, dass seit mehr als einem halben Jahrhundert in diesem Land, seit einem
halben Jahrhundert zeigt die politische Landschaft Osterreich, und damit auch der Steiermark,
folgendes Bild: Die Posten in allen offentlichen Amtern und Behd6rden sowie in all jenen
Organisationen und Gesellschaften, in denen irgendwie Einfluss genommen werden kann,
wurden und werden gezielt mit Vertretern roter und schwarzer Parteiorganisationen besetzt.
Fachliche Qualifikationen treten dabei hinten an. Die in der Vergangenheit praktizierte
proporzmélige Bestellung des KAGes-Vorstandes ist kein geeignetes Mal} fiir uns, um das
Unternehmen auf die groRen Herausforderungen im Gesundheitsbereich vorzubereiten, da
oftmals das Naheverhaltnis einzelner Personen im Vorstand zu einer Partei wichtiger ist, als
die fachliche Qualifikation.

Und es wird daher folgender Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, ein Konzept zu erarbeiten und dem Landtag

vorzulegen, wonach die Besetzung von Vorstand und Leiterfunktionen in der
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Steiermarkischen Krankenanstalten GmbH nachweislich auf das wirtschaftlich, zweckméRig
und organisatorisch notwendige Mindestma3 fokussiert wird und bei den fachlichen
Kenntnissen und Berufserfahrungen in der jeweiligen Materie die VVoraussetzungen fur eine

Besetzung von Dienstposten sind.

Und jetzt freue ich mich schon auf eine Stellungnahme irgendeines SPO-Vertreters, vielleicht
traut sich der Herr Kollege Kropfl nicht. Und eines bleibt noch zu sagen, und das mit den
Barmherzigen, das klingt so gar nicht nach einem guten Geschaft. (Beifall bei der FPO —
17.13 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist der Herr Dr. Murgg. Ich
erteile ihm das Wort!

LTADbg. Dr. Murgg (17.14 Uhr): Danke, Herr Prasident, Frau Landesratin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, geschatzte, noch wenige anwesende Zuhdrerinnen und Zuhorer.

Ein paar Bemerkungen zu dieser Dringlichen Anfrage der Griinen auch von unserer Seite.
Und Sie entschuldigen vielleicht, dass ich nicht unmittelbar zur Sache spreche, das heif3t, zum
Thema, das die Griinen heute im Zusammenhang mit der KAGes aufgerollt haben, ndmlich
diese leidigen Vorfélle bei der Zentralwascherei, bzw. die in Zukunft oder in naher Zukunft
wieder notwendig werdenden neuen Vorstandsbestellungen. Aber ich erlaube mir schon, an
drei Punkten ein bisschen auszuholen, wie es allgemein mit dieser, ich mochte fast sagen,
Spitalsmisere in der Steiermark ausschaut. Wir haben ja schon, der Herr Kollege Mayer hat es
gerade gesagt, fnf oder sechs Anfragen, Dringliche Anfragen, zu diesem Thema gehabt und
es ist eigentlich immer so gewesen, dass lhre Antworten, ich glaube, fir die gesamte
Opposition, aber ich bin auch sicher, fir den einen oder anderen Abgeordneten der
Regierungsparteien, in Wirklichkeit unbefriedigend waren. Es ist ndmlich, oder sagen wir so,
Sie haben uns, als Vertreter der Opposition, natirlich etwas Entscheidendes voraus. Sie sitzen
an der Quelle und kdénnen sich von den zustdndigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
Ihrem Regierungsbiro oder auch von den KAGes-Vorstanden die Sachen, die Sie zu
beantworten haben, aufbereiten lassen. Die geben lhnen die Unterlagen, ist auch deren
Aufgabe, wahrend wir als Vertreter der Opposition jedem ,,Papierl” nachrennen missen. Wir
kriegen sehr viele Informationen auch zwischen Tir und Angel unter der Hand, von
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, von Betroffenen, gesteckt. Das kann man sehr oft nicht

beweisen, weil eben die zugrunde liegenden Papiere oder Mails nicht geliefert werden
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kdnnen, auch weil die Beschaftigten, die das liefern kdnnten, Angst haben gegeniiber ihrem
Arbeitgeber, wenn sie mit Informationen an die Offentlichkeit gehen. Also alles Dinge, wo
wir drei, vier, flnf, sechs Schritte immer hinter Ihnen nachhecheln mussen. Aber trotzdem ist
es so, dass man immer wieder auf einige Punkte drauf kommt, wo Sie eigentlich hier bei Ihrer
Anfragebeantwortung nicht die Wahrheit sagen. Und bei zwei Dingen, namlich viel spéter,
kommt man dann darauf, weil man eben dann die Papiere bekommt und dann sieht, dass das,
was Sie gesagt haben, oft eben nur Halbwahrheiten oder Unwahrheiten sind und da méchte
ich am Schluss heute auf zwei Beispiele bei meiner Wortmeldung kommen. Aber zuerst
mdchte ich von zwei anderen Dingen reden, die auch mit dieser ganzen Spitalsmisere in
Wirklichkeit zu tun haben. Das ist dieser tragische Todesfall, iiber den heute in der Kleinen
Zeitung berichtet wird, dann werde ich einige Dinge zu dieser Gynékologiegeschichte, also
diese SchlieBungen der Gynékologischen Abteilungen in Bruck, Wagna und Voitsberg
verlieren und dann mochte ich noch, ich habe es bereits eingangs gesagt, an zwei Beispielen
auf lhre Anfragebeantwortung zu sprechen kommen. Heute lesen wir in der Kleinen Zeitung
uber diesen tragischen Todesfall, wo beim Klinikum, an der Chirurgie, eben durch einen
Darmdurchbruch, weil da eben nicht rechtzeitig operiert werden konnte, ein Menschenleben
zu beklagen war und der zustandige Vorstand sagt, ich zitiere da aus der Kleinen Zeitung: ,,Es
kdnnte mit Kapazitatsproblemen zu tun haben.” Er sagt weiter, dass es bekannt ist, dass spat
Nachmittags zu wenig OP-Teams am Klinikum t&tig sind und er sagt, und das ist fir mich
eigentlich der erschitternde Satz: ,,Wenn wir die Mdglichkeit gehabt hatten, hatten wir friher
operiert! Aber die Mdglichkeit hat eben nicht bestanden friher zu operieren, weil die
Kapazitaten nicht da waren. Und deswegen ist es zu diesem Todesfall ggkommen. Und jetzt
bin ich auch wieder bei diesen Dringlichen Anfragen. Sie haben dem Kollegen Amesbauer,
dem Kollegen Mayer, auch mir, zig Mal vorgeworfen, tun Sie nicht Panikmache verbreiten,
gerade im Zusammenhang mit der Auflassung der Chirurgie in Mirzzuschlag. Wir haben
mehr oder weniger alles im Griff, Sie, das haben Sie zu uns gesagt, Sie behaupten immer, da
ist Gefahr im Verzug, Panikmache wirden wir eben, die Kolleginnen und Kollegen der
Oppositionsparteien, verbreiten. Jetzt hat sich das leider als Realitat erwiesen und ich warte
nur drauf, ich bin fast versucht zu sagen, bis vielleicht auch irgendwo anders durch diese
MafRnahmen, die Sie setzen, mit dieser sogenannten Spitalsreform, die in Wirklichkeit eine
Spitalsgegenreform ist, wir vielleicht auch woanders einen derartigen Todesfall, der
unmittelbar mit zu geringer Kapazitat zu tun hat, zu beklagen haben. Jetzt zu dieser
Gynakologiegeschichte. Bruck, Wagna ist bereits geschlossen, Voitsberg soll demnéchst

geschlossen werden. Das, was der Klubobmann Mayer dazu gesagt hat, dem kann ich nur
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zustimmen. Ich finde das eigentlich auch demokratiepolitisch schon sehr bedenklich, wenn
ich gestern oder vorgestern in einer Tageszeitung lese, die SchlieBung ist mit Mitte Dezember
beschlossene Sache und Sie wissen genau, dass im November, meines Wissens, ich glaube am
10. November, dieses Bezirksvolksbegehren startet. Ich weil3 schon, Sie haben es ja da gesagt,
Sie halten nichts davon, aber ich wiirde es zumindestens meinen, dass es zum guten Ton
gehort, dass man das Ergebnis dieser Bezirksinitiative wenigstens abwartet, dann das
kommentiert und dann meinetwegen die Schliisse, die auch gegenteilig sein kénnen, wenn Sie
es schon so meinen, daraus zieht. Aber vorher zu sagen, das interessiert mich gar nicht, da
fahren wir sowieso driiber und im Dezember wird zugesperrt, das halte ich nicht unbedingt
fur die feine englische Art, um es einmal so zu umschreiben.

Aber jetzt komme ich zu dem, wo ich schon einmal war, als ich meine Dringliche Anfrage
gestellt habe, ndmlich zu diesem Ebner-Hohenauer-Consult. Ich habe schon gesagt, da wird
grolR Geld ausgegeben, die beraten Sie, und ich habe da ein Schreiben, das kommt aus dem
Klinikum an den sehr geehrten Herrn Finanzvorstand, lieber Ernst! Und da wird, das ist gar
nicht alt, da wird auf diese Ebner-Hohenauer-Consult eingegangen, dass die namlich eine
Zahl ermittelt haben, hinten ist auch die Tabelle, die kennen Sie wahrscheinlich, dass da,
wenn also diese drei von mir genannten Gynakologischen Stationen geschlossen werden und
dann groRteils nach Graz ausgewichen wird, Graz in Zukunft 3151 Geburten im Jahr zu
bewaltigen hatte. Und da wird aber jetzt aus dem Klinikum Graz nachgewiesen, dass, wenn
man diese Berechnungen ernst macht, es natirlich nicht 3151, nicht naturlich 3151 sind,
sondern ber 3400. Und in diesem Schreiben geht auch daraus hervor, dass die schon jetzt,
namlich mit Stand 06.08.2012 an der Grenze der Kreissaalkapazitaten angelangt sind. Und
dann kommt dieser Mensch, der das an den lieben Herrn Finanzvorstand, an den lieben Ernst
schreibt, zum Schluss: Ohne eine rasche bauliche und personelle Aufstockung am LKH Graz
wird diese Verschiebung der Patientenstrome zu einer Erhéhung des Risikos fir zeitgleiche
Versorgungsbedurftigkeiten von Patientinnen am LKH Graz fuhren, ndmlich besonders was
die Gynakologie betrifft. Er sagt eben, die Berechnungen von EHC, das ist Ebner-Hohenauer-
Consult, sind nicht nachvollzienbar und konnen auf keinen Fall rasch umgesetzt werden.
Né&mlich, sie sind ja schon umgesetzt in Wirklichkeit, weil Wagna, Bruck sind geschlossen
und Voitsberg wird eben demnéchst geschlossen.

Und jetzt bin ich beim dritten Punkt, n&mlich mit Ihren Antworten und wo man sich doch das
eine oder andere Mal, wenn man mit Ausdauer hinten nach hechelt, dazu fihren kann, dass
Sie uns nicht immer die Wahrheit sagen. Ich erinnere mich noch genau, ich bin gleich fertig,

ich erinnere mich noch genau, wie Sie mir auf eine Frage gesagt haben, bei meiner
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Dringlichen Anfrage, es ist um die Frage gegangen, ob die KAGes-Anleihe, diese KIG,
irgend etwas mit der Privatisierung, mit der geplanten oder Auslagerung des LKH West zu
tun haben, haben Sie einfach geantwortet, zu Ihrer Frage, ich weil nicht, was es war, Nummer
elf, nein, das war Ihre Antwort. Ich habe da jetzt ein Schreiben, das ist ziemlich genau aus
derselben Zeit, wo ich seinerzeit diese Anfrage gestellt habe und zwar ist dieses Schreiben an
Sie gerichtet vom, damit ich nichts Falsches sage, von den Vorstdnden Leodolter und Fatek.
Das ist ein sehr langes Schreiben, aber es geht unter anderem auch um diese KIG-Anleihe. Sie
haben gesagt, Sie haben damit gar nichts zu tun und ich erlaube mir jetzt doch, diese vier
Zeilen vorzulesen. ,,Als Faktum ist auch noch die Tatsache zu sehen, dass das LKH Graz
West derzeit im Eigentum der KIG ist und entweder mit dem entsprechenden Buchwert oder
einer entsprechenden Miete in die Neukonstruktion unter Berucksichtigung der KIG-Anleihe
angebracht werden musste. Weiters ist zu beachten, dass der Bund aufgrund der Finanzierung
des Baues des LKH Graz West 50 Prozent Bund, 50 Prozent Land, vermutlich ein
Nutzungsrecht beansprucht, welches tbernommen oder abgeldst werden misste. Also
irgendwas hat das doch damit zu tun, ich meine, es hat sogar sehr viel damit zu tun, und nicht,
wie Sie gesagt haben, es hat tberhaupt nichts damit zu tun. Und jetzt komme ich zum
Schluss. Was den Herrn Landeshauptmann betrifft, ist er ja der direkten Lige bezlglich der
Spitalsreform ja schon uberfuhrt worden. Er hat beispielsweise im Jahr 2010 grof3 behauptet,
das war noch vor der Wahl, es werden keine Spitéler in der Steiermark geschlossen und dann
hat er sich auch mit dem Bundeskanzler Faymann damals abbilden lassen mit einem Taferl: In
der Steiermark wird kein Spital geschlossen. In der Zwischenzeit wei man nicht, Mariazell,
Horgas-Enzenbach, jetzt vermutlich Barmherzige Briider, und Frau Landesratin, also Sie sind
gerade dabei, sich auch in die Tradition des Herrn Landeshauptmannes, was die
Informationen beziglich der weiteren Entwicklung des steirischen Spitalswesens betrifft,
einzureihen. Und ich bin sicher, wir werden noch das Eine oder Andere Mal vielleicht in einer
Verspatung von zwei oder drei Monaten hier drauf kommen und Ihnen das auch nachweisen,
dass Sie bei dem Einen oder Anderen Mal nicht die Wahrheit gesagt haben. (Beifall bei der
KPO - 17.26 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Als vorlaufig letzte Wortmeldung ist Herr Dipl.-Ing. Hadwiger

am Wort.

LTADbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (17.27 Uhr): Danke, Herr Président, sehr geehrte Mitglieder

der Landesregierung, werte Kollegen!
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Ich mdchte jetzt noch einmal plakativ auf die Bezirksinitiative ,,Ja zum LKH" in den Bezirken
Leibnitz und Voitsberg zuriick kommen. Engagierte Blrger der genannten Bezirke versuchen
nun durch Gespréche mit der KAGes bzw. mit Ihnen, Frau Landesrat, die nicht gefruchtet
haben, mittels einer bzw. zwei Bezirksinitiativen zu einem Umdenken im Bereich der
Gesundheitsversorgung zu kommen. Schon die Beteiligung am Einleitungsverfahren war
beeindruckend. Ohne intensive Werbung wurden in Leibnitz tiber 3800 und in Voitsberg 5300
Unterschriften gesammelt. In der Sitzung der Landesregierung wurde die Abhaltung der
Bezirksinitiativen auch mit Ihrer Stimme beschlossen. Sie beschlielen auf der einen Seite ein
Bezirksvolksbegehren, auf der anderen Seite stellen Sie schon vor Durchfiihrung das Ergebnis
nicht nur in Frage, sondern stellen fest, dass Ihnen das Ergebnis eigentlich egal ist. Die
Menschen, die hinter dieser Initiative stehen sorgen sich um die Gesundheitsversorgung in
ithrer Region. Wenn Sie, Frau Gesundheitslandesrétin, dieses Volksbegehren als
Hetzkampagne abtun, zeigt das eindrucksvoll, dass Sie nicht willens sind, eine sachliche
Diskussion mit allen Beteiligten zu fiihren. Anstatt die Betreiber zu denunzieren, sollten Sie
an den Verhandlungstisch zurtick kehren. Das die KAGes bereits mittels Presseaussendung
die endgultige SchlieBung der geburtshilflichen Abteilung am LKH Voitsberg am 21.
Dezember verkiindet hat, ist eine heftige Provokation. Damit wollen Sie offensichtlich
vorzeitig dem Bezirksvolksbegehren den Garaus machen. Wir fordern daher die
Bezirksinitiative ernst zu nehmen, weil die Initiatoren in den Bezirken, da sie die 20.000
Unterschriften der Menschen fir ihr Anliegen gewinnen kdnnen, und damit das Thema im
Landtag behandelt werden muss, sollten Sie, Frau Landesrat, Ihre SchlieBungspléne
uberdenken. Man kann nicht gegen das Volk regieren. In diesem Zusammenhang mochte ich
einen EntschlieBungsantrag einbringen.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, ihre SchlieBungspldne betreffend das
Landeskrankenhaus Graz West und die Geburtenstationen der Landeskrankenhduser Wagna
und Voitsberg nochmals zu prifen und die Einwendungen der Unterzeichner der
Bezirksinitiativen und der Petition ernst zu nehmen. Ich bitte um Annahme. Danke. (Beifall
bei der FPO - 17.30 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Als nachste Wortmeldung ist die Frau Abgeordnete Barbara
Riener am Wort. Ich erteile ihr das Wort!

4212



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

LTADbg. Riener (17.30 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Président, werte Landesratinnen, sehr
geehrte Damen und Herren!

Lieber Herr Kollege Murgg! Unsere Frau Landesratin, Frau Landesrétin Kristina Edlinger-
Ploder spricht hier nicht die Unwahrheit. Sie geht konsequent einen Weg, und weil es euch
nicht passt, sagt Ihr, sie spricht die Unwahrheit. Das stimmt nicht. (Beifall bei der OVP).
Eigentlich habe ich heute nicht vor gehabt mich zu melden. Wir haben ja einige andere
Tagesordnungspunkte, namlich auch den Rechnungshofbericht bezlglich der Wascherei der
KAGes, da gébe es einiges zu sagen. Aber liebe Ingrid, du hast mich eigentlich
herausgefordert mit deiner zweiten Wortmeldung. Die Missstande, die du ansprichst, die
haben wir im Ausschuss diskutiert, die sind in Ordnung zu bringen, keine Frage, und weil es
solange gedauert hat, habe ich mich auch zu Wort gemeldet, das ist nicht nachvollziehbar.
Aber, deine Motivation mdchte ich ein bisschen hinterfragen, weil du heute permanent und
mit dieser Dringlichen Anfrage diese Vorkommnisse um die sexuelle Belastigung ins Spiel
bringst, die nicht im Rechnungshofbericht beinhaltet sind. Welche Motivation steckt bei dir
dahinter. Es ist tragisch genug, was vorgefallen ist, und die FPO hat auch noch mit
Klubobmann Mayer, lieber Herr Kollege, du hast dann noch die politische Verantwortung
drauf gesetzt. Und ich méchte euch in Erinnerung rufen, das Jahr 2011 in diesem Haus, es
war der Mai, wir hatten hier in diesem Haus den Bericht der Gleichbehandlungskommission
und der Gleichbehandlungsbeauftragten, wo drinnen steht von VVorkommnissen der sexuellen
Beldstigung in der KAGes. Es hat keine Wortmeldung zu diesem Bericht der
Gleichbehandlungskommission gegeben. Es hat keine Fragestellungen gegeben, was steckt
dahinter. Es hat keine Frage nach der Verantwortung gegeben. Warum jetzt? Das ist fir mich
irgendwie sehr durchsichtig, Kapital zu schlagen und das lehne ich ab. Weil es geht auf den
Ricken der Betroffenen und das ist nicht okay, liebe Ingrid. (Beifall bei der OVP und SPO).
Soviel zur Sachlichkeit. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Das war sehr sachlich!*‘). Das war
die Replik darauf. Die zweite Geschichte liebe Ingrid, mit den parteipolitischen Wiinschen bei
der Bestellung der Funktionen. Man modge nur die kompetentesten Personen nehmen. Wenn
ich das jetzt ernst nehme, sage ich bei der Stadt Graz in den Aufsichtsraten von den Griinen
bestellte Aufsichtsréate sind natrlich nur die kompetentesten Personen, oder? (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Hort, hort, liebe Grine, so was macht Ihr?*). Das heildt, die
Bedeutungshoheit bringst du schon immer wieder herein. Das heif3t, je nachdem wie du das
nennst, ist es richtig so, oder ist es richtig so. Das heil3t, wir kénnen uns immer dann ein

bisschen hin und her bewegen und einen Zick-Zack-Kurs fahren, wie gerade du es beliebst.
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Ein Spiegel zum Thema Fuhrungskrafte allgemein. Ich mdchte nur anbringen, wir hatten
vorige Woche eine tolle Projektabschlussveranstaltung mit einem ganz exzellenten Menschen,
ndmlich den Dr. Netta, Referent bei dieser Veranstaltung um die es ging, das betriebliche
Gesundheitsmanagement im Land Steiermark, das implementiert wird und das Projekt
betriebliche Gesundheitsférderung wurde nach drei Jahren sozusagen geschlossen. Und der
Dr. Netta hat eindrucksvoll in seinen Ausfliihrungen gezeigt, wie wichtig es ist, dass
Fuhrungskrafte in Kommunikation treten mit ihren Mitarbeitern, dass sich das rechnet, dass
ein gesundes Flhren, sage ich jetzt unter Anfiihrungszeichen, ,.ein gesundes Fuhren* wichtig
ist. Wer hat diesen Referenten in die Steiermark zu dieser Veranstaltung gebracht. Frau
Landesratin Kristina Edlinger-Ploder hat dies getan. Ein Beweis dafr, dass ihr gutes und
gesundes Fiihren ein Anliegen ist. Bitte nehmen Sie das wahr. Danke. (Beifall bei der OVP
und SPO — 17.35 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Nachste Wortmeldung, Frau Klubobfrau Claudia Klimt-
Weithaler. Ich erteile ihr das Wort!

LTAbg. Klimt-Weithaler (17.35 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Frau
Landesrétinnen, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérer und Zuhérerinnen!

Ich darf auch noch auf ein paar Punkte eingehen. Ich werde mich sehr kurz fassen, weil
inhaltlich schon sehr viel gesagt wurde. Aber ich méchte auch an dem anschlie}en, mit dem
die Frau Kollegin Lechner-Sonnek in ihrer Dringlichen Anfrage geendet und die Frau
Landesrétin Edlinger-Ploder begonnen hat. Wie darf die Kritik getibt werden in diesem Haus?
Ich finde das schon spannend, dass uns gesagt wird, es darf natlrlich Kritik getibt werden,
und das nimmt man auch gerne an, aber wie Kritik getibt wird, das wird uns vorgegeben. Das
haben Sie jetzt mehr oder weniger der Frau Lechner-Sonnek unterstellt, Frau Landesratin,
dass Sie ja schon in lhren Fragen, gleichzeitig (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Schauen Sie, es ist
auch Kritik an der Kritik erlaubt!**), naturlich, und es ware respektvoller, wenn Sie sich zu
Wort melden wirden, Herr Klubobmann Drexler, und nicht immer hereinrufen. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Der mag sich nicht zu Wort melden!**) Es ist Kritik erlaubt, es ist Kritik an
der Kritik erlaubt, aber es hat schon vorhin bei meiner Wortmeldung an den Herrn Landesrat
Schrittwieser begonnen, dass mir der Kollege Zenz da Dinge vorwirft, aber mir keine
Antworten geben kann, wenn ich sage, bitte erklare es noch einmal, ich habe es nicht
verstanden. Aber wie auch immer, meines oder seines, da bin ich mir noch nicht ganz sicher,

aber das ist eine andere Sache. Aber Kollegin Riener, wenn du jetzt da her gehst und das
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Geflhl hast, du musst da jetzt fur die Frau Landesrétin in die Bresche springen und sagen,
dass sie keine Unwahrheiten spricht, mochte ich jetzt noch einmal ein Beispiel bringen, auf
das wir auch schon hingewiesen haben. In der Landtagssitzung vom 19. Juni hat mein Kollege
Dr. Murgg nachgefragt, das war im Rahmen einer Dringlichen Anfrage, wie denn die
externen Beraterfirmen da eingebunden sind. Und es wurde von der Frau Landesratin
Edlinger-Ploder gesagt, es gibt keine Beratungsleistungen, Bertl/Fattinger & Partner sind nur
begleitend an diesen Malinahmen dabei. Wir wissen alle, es ist darum gegangen, kriegen die
was bezahlt oder nicht. Heute wissen wir aufgrund der Tatsache, dass dieser
Tagesordnungspunkt UberplanmaRig/auBerplanméBig auf der Tagesordnung ist, ja, die haben
doch was gekriegt, namlich 45.000 Euro. UberplanmaRig insgesamt 90.000. Also, wenn das
nicht eine unterschiedliche Wahrnehmung ist von einer Antwort auf eine Frage und dann
noch einmal eine Antwort, na, (LTAbg. Riener: ,,Was will ich horen, das ist es!*). Was will
ich horen, die Wahrheit wirde ich gerne horen, und wenn wir eine Frage stellen und eine
Antwort bekommen und da komme ich ein paar Sitzungen spater drauf, das hat nicht
gestimmt, dann werde ich das hier sagen dirfen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Sie haben doch
nicht geglaubt, das Bertl&Fattinger gratis gearbeitet haben!*). Na, eh net. Haben wir eh
nicht geglaubt, und jetzt liegt der Beweis da. (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das habe
ich nicht gesagt!*“) So, also noch einmal, es gab eine Frage, da wurde gesagt, die haben nicht
beraten, die haben nichts bezahlt bekommt, seit heute wissen wir, 90.000 Euro haben sie
bekommen.

Das Néchste, wir haben ja offensichtlich Kommunikationsprobleme, es wird ja auch der
Opposition immer vorgeworfen, vor allem jetzt auch den Griinen und der KPO, wir gehen
hinaus und tun nur Leute aufhetzen. Wir gehen hinaus, und reden mit den Menschen. Und
wenn Sie das nicht machen - ich habe genug Geschichten gehort, wo Menschen wochenlang
auf einen Termin warten, ich habe genug Geschichten gehért, wo Menschen wirklich, ich
sage es jetzt so, wie es mir gesagt wurde, bei Terminen schlecht behandelt wurden, sich nicht
ernst genommen geflhlt haben. Ja, das ist halt so. Mit dem muss ich auch leben, dass nicht
alles, was ich tue, unbedingt immer gut aufgenommen wird, aber das sind auch Tatsachen und
Fakten. Sie kdnnen jetzt noch einmal Frau Landesrétin, Sie haben heute schon mehrmals
gesagt, das haben Sie niemals gesagt bei der Pressekonferenz, das mit der Hetzkampagne
(Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das kann ich beweisen, ich habe Gott sei Dank ein
Tonprotokoll, aber ich werde mich dann auch noch melden!*), also, es haben ungefahr, ich
weil3 nicht, wie viele Leute da im Saal waren gehort, auf die Frage eines Journalisten, er hat

Voitsberg nicht dezidiert in den Mund genommen, aber er hat angesprochen indem er gesagt
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hat: Wie werden Sie mit Bezirksinitiativen umgehen? Sie haben gesagt, das sind alles
Hysterien und Hetzkampagnen in den Regionen. Dann haben wahrscheinlich alle anderen
falsch gehort. Alle anderen haben es falsch verstanden (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder:
,.Nein, habe ich nicht gesagt, ich habe Gott sei Dank ein Tonprotokoll davon!*), auf alle Falle
haben das mehrere Leute hier in diesem Saal gehort und ich finde das einfach so lacherlich,
dass einem erstens einmal so was rausrutscht, das finde ich furchtbar, das sollte ndmlich nicht
passieren, aber (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das habe ich nicht gesagt.*) spielen Sie
uns irgendwann das Tonband vor und dann koénnen wir es ja versuchen, mit den
Tonbandaufzeichnungen der anderen, die dort waren, zu vergleichen. (LTAbg. Dipl.-Ing.
Wohry: ,,Wenn die Frau Landesratin das nicht gesagt hat, wie soll das dann gehen? Das ist
ja unglaublich!**). Noch einmal, die Tatsache, dass diese Dringliche Anfrage, die sich ja jetzt
in eine Reihe eingliedert, es gab ja mehrere schon zum Thema Gesundheitsbereich, bei den
sogenannten Reformpartnern so hohe Emotionen hervorruft, zeigt ja im Grunde nichts
Anderes, als dass sie wirklich auch damit drauf3en in den Regionen, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Nur bei der OVP!*) ja, da muss ich dem Klubobmann Mayer recht geben, die
Emotionen kommen eher von der OVP, die SPO schweigt still vor sich hin, aber das hat ja
auch damit zu tun, dass die drauf?en in den Regionen sehr wohl Rede und Antwort stehen
mussen. Wobei sie ja mittlerweile nicht mehr auftauchen. Zum Beispiel bei der letzten Aktion
in Voitsberg habe ich den Herrn Karl Petinger vermisst. Aber nicht nur ich, mir ist das
L2wurscht®, aber es waren sehr, sehr viele Biirgerinnen und Burger draufen, die gesagt haben,
wo ist eigentlich unsere regional gewahlte Vertretung. Nicht da, gut. Zusammengefasst noch
einmal, ich verstehe nicht, dass die sogenannte Reformpartnerschaft, ich verstehe nicht ...
(LTAbg. Kropfl: ,,Das ist ja gut, dass wir vermisst werden, manche werden ja gar nicht
vermisst!*) ja, eh. Ich verstehe nicht, dass die sogenannte Reformpartnerschaft sich so
unheimlich schwer tut wirklich die Dinge auch einmal annehmen zu kénnen, die von aufen
an Kritik herangetragen werden. Sie sind irrsinnig schnell mit dem Austeilen, sie sind
irrsinnig schnell mit dem Vorverurteilen, immer wenn man Kritik bt, ist man sofort bose,
und ich weil} nicht, was man alles im Sinn hat, die Frau Lechner-Sonnek hat es schon gesagt,
das ist unser Job, und Entschuldigung, dass wir das hier machen. lhr Job ist offensichtlich das,
was von zwei Leuten gesagt wird, weiter zu treiben. Ich habe aber heute schon einmal von
Selbstbestimmtheit und Selbstandigkeit geredet, das wiirde manchem Abgeordneten hier auch
gut tun. Dankeschon. (Beifall bei der KPO und den Griinen — 17.43 Uhr).
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Prasident Ing. Wegscheider: Als nichster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Zelisko. Ich erteile ihm das Wort. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Die SPO am
Rednerpult!*).

LTADbg. Zelisko (17.43 Uhr): Herr Kollege Mayer, du bist einer der Grinde, warum ich mich
jetzt zu Wort gemeldet habe. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,, Gott sei Dank!*).

Geschatzte Kolleginnen, liebe Kollegen, geschétzte Zuhérerinnen und Zuhérer, Frau
Landesrdtin, geschéatzter Herr Prasident!

Die KAGes als unser grofiter Dienstgeber in der Steiermark ist glaube ich nicht zu verstecken.
Sie hat eine tolle Bilanz hingelegt, geringste Kostensteigerung 6sterreichweit, wir haben
unglaublich viele Patienten stationdr behandelt, 270.000, es waren 930.000 ambulante
Patienten. Die Verweildauer aufgrund der hervorragenden medizinischen Behandlung in den
Spitélern wurde um 3,87 Prozent gesenkt und ich denke, das sind schon auch Zahlen und
Fakten, die fur ein hervorragendes medizinisches System in der Steiermark stehen. Und ich
leite deswegen so ein, weil ich zwei Sachen ansprechen mochte, die mich vorher in der
Debatte schon gestért haben zu dem Ganzen. Das eine war deine Wortmeldung Kollege
Mayer, mit diesem Generalverdacht, alle Vorstandsmitglieder sind nicht fahig und leisten
schlechte Arbeit. Ich hétte jetzt gerne von dir die Namen der Vorstandsmitglieder gewusst,
die du fur unfdhig befindest in der KAGes. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das habe ich
nie gesagt, du verwechselst die Redner!**). Nein, ich glaube, das ist ein typisches Phdnomen
der Freiheitlichen Partei, dass sie was sagt und danach nicht mehr weif3, was sich getan hat.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Was ist denn das fir ein Blodsinn, Eine Unterstellung, die
nicht stimmt!*“) Kollege Mayer, du hast den Generalverdacht gestellt, dass das mit diesem
Proporzsystem alles schlecht ist, dass das alles inkompetente Vorstdnde sind und jetzt habe
ich die Frage an dich, wen hast du gemeint (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Du verwechselst
den Redner. Du machst es dir sehr einfach!*“). Du brauchst jetzt das Spiel nicht umdrehen,
sag die Namen, die du meinst. Also ich stelle fest, der Kollege Mayer weif3 nicht, von was er
spricht und hat in typischer FPO-Manier einmal einen Generalverdacht los gelassen. Denn,
eines ist schon klar, mit diesen Zahlen brauchen wir Uber unsere Vorstdnde weder schimpfen
noch lastern, sie haben die KAGes gut geleitet und auch in den letzten Jahren gut
weitergebracht. Ohne jetzt natiirlich das, was heute auch schon angesprochen wurde, schon

sprechen zu wollen.
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Die zweite Sache, die mir dann doch auch im Magen liegt, auch, weil sie angesprochen
wurde, kam von dir, Kollege Murgg. Du hast von chaotischen Zustdnden in den
Krankenanstalten gesprochen, in Bezugnahme auch auf diesen tragischen Vorfall, den wir
heute alle in den Medien lesen mussten. Ich moéchte schon feststellen, dass das moralisch
absolut verwerflich ist, diese Aussage, mit einem Toten eine politische Argumentation zu
fihren, und sozusagen das als Argumentation herzunehmen, um Gber jeweilige Strukturen
einen Negativhauch zu werfen. Das ist absolut verwerflich, das ist tiefste Politik, das hat hier
im Landtag Steiermark nichts zu suchen. (Beifall bei der SPO und OVP). Wir sind sicher alle
keine Moralapostel, aber irgendwo sind Grenzen gesetzt, und die wurde hier eindeutig
uberschritten, geschatzte Damen und Herren. Wir bekennen uns zu unserer KAGes, zu
unserer Gesundheitsversorgung, wir bekennen uns dazu, dass wir erstklassige Spitaler haben,
erstklassige Arzte haben, erstklassiges Personal haben, gute Ausbildung haben und ich denke,
darliber kann man auch in den Zahlen nachlesen. In diesem Sinne, das musste gesagt werden,
ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit und hoffe, dass derartige Wortmeldungen sich in
diesem Haus nicht wieder finden. (Beifall bei der SPO und OVP - 17.47 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Zu Wort gemeldet ist Frau Landesrétin Kristina Edlinger-
Ploder.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (17.47 Uhr): Keine Sorge, ich werde mich jetzt nicht
weiter darlber auslassen, was Aufgabe der Regierung oder Regierungsmitglieder oder
Oppositionsparteien sind, das haben wir abschlielend geklart. Aber Sie werden doch
verstehen bei all den Fragen, ob es genehm ist, Kritik einzustecken, weniger oder ob die
Kritik richtig oder unrichtig vorgebracht ist. Im Ubrigen unterstelle ich trotzdem niemandem
von lhnen bdse zu sein, aber das ist wirklich eine Randerscheinung, deshalb habe ich mich
nicht gemeldet. Ich habe mich deshalb gemeldet, weil ich nicht der Meinung bin, dass ich mir
das unterstellen lassen muss, eine wirklich unwahre Behauptung. Ich habe dieses
Bezirksvolksbegehren, wie Sie ja richtig gesagt haben, diese Bemerkung ist auch in meiner
Pressekonferenz vor einer groReren Anzahl von Menschen passiert, und nicht nur in
irgendeinem geheimen Kédmmerchen, wo man sich vielleicht aufs Héren-Sagen oder sonst
was verlassen muss. Ich méchte noch einmal wiederholen, was ich dort gesagt habe. Ich habe
gesagt, das Bezirksvolksbegehren ist ein legitimes demokratisches Mittel, aber politische
Funktionare dieser Regionen beniitzen sie als Hetzkampagne. Das waren meine Worte und es

ist das Wort der Hetzkampagne auf politische Funktionare gemiinzt die tatsachlich versuchen,
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mit falschen Unterlagen und falschen Behauptungen dort die Angst weiter zu schiren. Ich
darf lhnen aber auch sagen, was ich dort und in Wagna bei einem Gesprach mit
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, das ich sehr wohl fiihre gesagt habe. Es braucht kein
Bezirksvolksbegehren, da mir die Angst und die Verunsicherung eines Patienten wichtig wére
oder wichtig ist, bzw. ernst genommen wird. Und auch das kann ich dadurch belegen, dass ich
schon mehrere seitenlange Briefe an Birger geschickt habe, die mir in ihrer Angst oder
Verunsicherung oder blof3 Informationsfragen geschickt haben. Aber, und das ist eine
Tatsache, ich kann es nicht verantworten, dass ,,die Region, die am lautesten schreit, am
meisten kriegt“. Der RSG ist aufgrund von fachlichen Kriterien erstellt worden und hat
natlrlich auch die Behandlungsqualitit als oberste Prioritat. Das kann ich nicht durch ein
Bezirksvolksbegehren quasi jetzt umdrehen und deshalb ist auch die weitere Entscheidung so
gefallen. (Beifall bei der OVP und SPO — 17.50 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Es hat sich noch einmal Herr Dr. Mayer zu Wort gemeldet.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (17.50 Uhr): Dankeschon, Herr Prasident, geschéatzte
Kollegen, Frau Landesratin!

Ich will das jetzt nicht unnétig in die Breite treten. Es ist mir jetzt auch nicht so wichtig, aber
ich glaube, da habe ich richtig verstanden, Sie haben vorher gesagt, das ist eine Lge,
Klubobmann Mayer lugt. Ich will da nicht so diinnhdutig sein, vielleicht ist nachdem was ich
jetzt sage, denken Sie einmal, eine kleine Entschuldigung fallig. Allerdings kann ich Ihnen
mitteilen, dass am Donnerstag, den 11.10.2012 bei der Pressekonferenz, hort einmal zu, am
11.10.2012 bei der Pressekonferenz im Medienzentrum von lhnen, und da kann ich Ihnen
gleich einmal mitteilen, wir haben die Auskunft schriftlich, es gibt keine
Tonbandaufzeichnungen im Presseklub von Pressekonferenzen. Das Einzige, was es gibt, es
gibt die Fragen, drei Fragen zum O-Ton, das findet aber schon nach der Pressekonferenz statt.
Also, Sie haben bestimmt keine und ich kann lhnen jetzt sagen auf die Frage des
Osterreichischen Journalisten Martin Link: Wie das Bezirksvolksbegehren ,,Sag ja zum LKH*
von der Landesratin berlcksichtigt werde, erwiderte Edlinger-Ploder, dass sie am RSG
festhalte. Danach sagte Edlinger-Ploder wie folgt: Ich bin gerne bereit, inhaltlich mit den
Betroffenen zu diskutieren. Es gibt halt manche die nicht verstanden haben, wofir die
Reformpartnerschaft steht und glauben, Hetzkampagnen betreiben zu konnen, zu mdissen,
Entschuldigung. Und das genau, Frau Landesratin, haben Sie oben gesagt und da glaube ich

Ihnen jetzt sogar, dass Sie das jetzt nicht unbedingt direkt geminzt haben auf diese
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Volksbegehren, aber es kommt halt so raus und es spricht halt flr lhren politischen Stil, den
Sie hier pflegen. Wir haben es jetzt schon alle breit gehort, ich will es jetzt nicht noch einmal
machen. Ich wundere mich, dass die OVP nicht einmal jetzt ausreitet und die Landesratin
verteidigt, aber das ist ein Faktum, das ist so, es gibt keinen Mitschnitt eines Tons, den
kdnnen Sie nicht haben, weil es ihn de facto nicht gibt. So haben Sie das gesagt, und jetzt
wirde ich mir erwarten von einem Menschen, dass man sagt, das habe ich nicht so gemeint,
auch wie die Geschichte mit der Liige, das habe ich so nicht gemeint. Damit machen wir
Schwamm druber und die Sache ist auch erledigt. Ich bin Gberhaupt nicht dinnh&utig, im
Gegensatz zu euch, denn lhr seid heute diunnhdutig, da gibt es einen speziellen Frosch in
Stdamerika, der ist so dinnhdutig, wie Ihr heute seid, ich bin nicht dinnhdutig, ganz im
Gegenteil. Aber ich glaube, es wadre jetzt einmal angebracht, erstens lhren Stil der
Kommunikation mit den Menschen mit uns zu &ndern und zweitens vielleicht einmal zu

sagen, gut, tut mir leid, so habe ich es nicht gemeint. (Beifall bei der FPO — 17.53 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Die Frau Landesratin hat sich noch einmal zu Wort gemeldet.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (17.53 Uhr): Herr Klubobmann Mayer, ich habe kein
Problem mich zu entschuldigen wenn es notwendig ist, aber ich lade Sie gerne ein in mein
Biiro, ich habe den Tonmitschnitt eines elektronischen Mediums, das bei der gesamten
Pressekonferenz mitgeschnitten hat und ich kann es lhnen in meinem Biro gerne zur
Verfligung stellen. Insofern glaube ich, dass in diesem Fall die Entschuldigung nicht
angebracht ist, denn ich habe dieses Tonprotokoll. (Beifall bei der OVP und SPO — 17.53
uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme

damit zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der FPO Einl.Zahl 1507/2
betreffend Proporzabschaffung in der KAGes ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit

der Hand. Gegenprobe.

Dieser EntschlieBungsantrag hat nicht die Mehrheit gefunden und wurde gegen die Stimmen
der OVP und SPO abgelehnt.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO Einl.Zahl 1507/3
betreffend ,,LKH-Bezirksinitiativen ernst nehmen* ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen

mit der Hand. Gegenprobe.

Auch dieser EntschlieBungsantrag hat nicht die Mehrheit gefunden und wurde gegen die
Stimmen der SPO und OVP abgelehnt.

Damit ist die Behandlung der Dringlichen Anfrage beendet. Ich fahre nunmehr mit den
Beratungen zu Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fur Soziales Uber den Antrag Einl.Zahl 1344/1 der
Abgeordneten Ingrid Lechner-Sonnek, Ing. Sabine Jungwirth und Lambert
Schonleitner betreffend Neuauflage des Sozialplans Dienstleistungen bei Menschen mit
Behinderungen

fort.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek. Ich erteile ihr das
Wort.

LTAbg. Lechner-Sonnek (17.55 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren.

Es geht um den Bericht des Ausschusses fiir Soziales zum Thema Neuauflage des
Sozialplans, Dienstleistungen fir Menschen mit Behinderung. Der Ausschuss ,,Soziales* hat
in seinen Sitzungen vom 26.06.2012 und 02.10.2012 (ber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses flr Soziales zum Antrag Einl.Zahl 1344/1 der Abgeordneten
Lechner-Sonnek, Ing. Jungwirth und Schonleitner betreffend Neuauflage des Sozialplans,
Dienstleistungen fur Menschen mit Behinderung, wird zur Kenntnis genommen. (17.56 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Ich danke der Frau Berichterstatterin. Eine Wortmeldung liegt

mir nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 11 ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.
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Dieser Antrag wurde mit Mehrheit gegen die Stimmen der Griinen und der KPO

angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt
12. Bericht des Ausschusses fur Verfassung tiber die Regierungsvorlage Einl.Zahl 1465/1
betreffend Beschluss Nr. 360 des Landtages Steiermark vom 14.02.2012 betreffend

,,Verbesserter Schutz vor Sexualstraftatern.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Werner Breithuber. Ich erteile ihm das Wort!

LTAbg. Breithuber (17.57 Uhr): Der Ausschuss ,,Verfassung* hat in seiner Sitzung vom
02.10.2012 uber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt und stellt
den Antrag:

Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 360 des Landtages
Steiermark vom 14. 02. 2012 betreffend ,,Verbesserter Schutz vor Sexualstraftatern® wird zur

Kenntnis genommen. (17.57 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem Herrn Berichterstatter. Zu Wort gemeldet ist Herr

Abgeordneter Amesbauer. Ich erteile ihm das Wort!

LTADbg. Amesbauer, BA (17.57 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren!
Zu dem Thema ,,Verbesserter Schutz vor Sexualstraftatern ist zu sagen, dem Bericht werden
wir selbstverstandlich zustimmen. Es ist eine sehr umfangreiche Stellungnahme auch, was
alles geplant ist, um dieses Bundesgesetz auch an die steirischen Landesgesetze anzugleichen,
was wir begrifien. Allerdings muss ich auch sagen, dass wir als Freiheitliche das Ganze sehr
halbherzig erkennen, weil Sie wissen ja, dass wir hier im Landtag schon mehrere Initiativen
zum Thema Sexualstraftiter gemacht haben. Im konkreten Fall geht es ja um die
Sexualstraftaterdatei, die ja diversen Behdrden und Institutionen dann auch zur Verfiugung
steht, um Sexualstraftdter und Menschen auf solche Daten zu Uberprufen. Uns geht es aber
viel zu wenig weit und Sie erinnern sich, vor nicht allzu langer Zeit, haben wir den Antrag
gebracht auf eine offentlich einsehbare Sexualstraftaterdatei. Das heif3t, fur jedermann

einsehbar, dass die Leute einfach sehen, wer wohnt in meiner Nachbarschaft, welche Leute
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wohnen in der Nahe von Schulen und Kindergarten, mit welchen Menschen haben wir es dort
zu tun, sind speziell dort, wo Kinder sich aufhalten, wo sind Sexualstraftater wohnhaft. Da
haben wir auch das Vorbild von den Vereinigten Staaten von Amerika, wo es diese
Offentlichen Sexualstraftaterdateien gibt, die dort eine Selbstverstandlichkeit sind und es ist
natlrlich ein Anprangern, das ist von lhnen damals auch kritisiert worden, von diesen
Menschen, aber ich sage ganz bewusst, dass es uns auch um das geht, weil es ja letztlich, in
letzter Konsequenz um den Schutz der Kinder geht. Das zweite Thema, das wir jetzt nach der
Sommerpause aktuell in den Landtag eingebracht haben, ist das Thema Ful3fessel flr
Sexualstraftater. Medial sehr présent zur Zeit, weil medial es zu Tage gekommen ist, dass
verurteilte Sexualstraftater Ful3fesseln tragen ohne einen einzigen Tag im Gefangnis ihre
Haftstrafe auch tatséchlich verbiRt haben und das kann es nicht sein. Da gab es eine
riesengrol’e mediale Kritik, da gab es die Kritik der Freiheitlichen Partei und da gab es vor
allem aber auch eine grolRe Empdrung in der Bevolkerung. Und dieser 6ffentliche Druck auch
auf die steirische Justizministerin Beatrix Karl hat nun dazu gefuhrt, dass sie gesagt hat, es
muss sich etwas &ndern, es muss sich etwas tun. Da waren wir uns noch alle einig. Nur wie
man das jetzt wieder sieht, kommt wieder kein totales Verbot, sondern sie sagt, zumindest ein
Teil der Haftstrafe soll von den Sexualstraftatern abgesessen werden. Meine Damen und
Herren, das bitte ist eine Verhéhnung der Opfer, weil Sexualstraftater gehdren ausnahmslos
hinter Schloss und Riegel. Das einmal vorweg. Auch der Plan, eine modernere Technik fiir
FuBfesseln zu verwenden, ist kategorisch abzulehnen. Weil eine 100%ige Sicherheit kann es
auch dann nicht geben, weil wie kann man ausschlieen, auch wenn er GPS-Ful¥fesseln tragt,
dass sich ein padophiler Tater beispielsweise Kindergarten oder Spielplatzen nahert. Weitere
Auflagen sind scheinbar geplant mit einer verpflichtenden Therapie, da sage ich aber auch,
das ist schade um das Steuergeld und das ist eine falsch verstandene Toleranz. Weil, da
werden wieder die Téater geschitzt und nicht die Opfer und darum sage ich ganz klar an dieser
Stelle, behandeln wir diese Leute, wie sie es sich verdienen mit null Toleranz fir ihre
abartigen Neigungen, mit der vollen Harte der Gesetze im geschlossenen Vollzug. (Beifall bei
der FPO - 18.01 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Breithuber. Ich erteile ihm das Wort!

LTADbg. Breithuber (18.02 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, meine Regierungsdamen,

Landesratinnen, Herr Landesrat, geschatzte Damen und Herren, lieber Kollege Amesbauer!
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Du hast schon recht. Null Toleranz, so sehe ich das auch. Ich habe auch zwei Enkeln und ich
weil3, was das bedeuten wirde, wenn da was passiert. Aber auf der anderen Seite wissen wir
auch, dass wir hier im Landtag da nur bittig werden kdnnen an die Bundesregierung, dass wir
das gar nicht entscheiden kénnen. Wir kénnen es nur beeinflussen. (LTAbg. Amesbauer, BA:
,.Wir haben einen Antrag gestellt!) Und wenn es diese Mallnahmen, die eh schon im
Nationalrat und auch von der Frau Bundesministerin Karl im Angriff sind und die wirklich
intensiv daran arbeiten, noch einmal nach zu schieRen, zwéngt sich fur mich auch wieder der
Verdacht auf, wie vorher bei der Fragestunde, ob das nicht ein bisschen eine populistische
Geschichte sein wird. Ich habe da vollstes Vertrauen an unseren Nationalrat, an die
Ministerien, an die Regierung, dass da ein gescheites Gesetz herauskommt und nur rigoros zu
sagen, eingesperrt gehoren sie, wird auch nicht so einfach sein. Weil es gibt dort auch solche
Tater und solche Téater. Und da ist genau die Frage, wie kann ich das jetzt genauso regeln,
dass das nicht mehr vorkommt, aber dass es nicht zu tberordentlichen Harten kommt. In dem
Sinn hoffe ich, dass du Verstandnis hast, dass wir dieser Regierungsvorlage so, wie sie eh
vorliegt und auch umgearbeitet wird im Land, dieser zustimmen werden und nicht euren
Ideen. Danke. (Beifall bei der SPO - 18.03 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt

nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 12 die Zustimmung

geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fir Europa Uber die Regierungsvorlage Einl.Zahl 1475/1
betreffend Bericht Uber Entwicklungen in der Européaischen Union Uber das zweite
Vierteljahr 2012.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Hermann Hartleb. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Hartleb (18.04 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren!
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Bericht Uber Entwicklungen der Européischen Union, betreffend das zweite Vierteljahr 2012,
die Steiermark in der EU, Thementeil Euro direkt, Steirer fragen die EU, die
Luftqualitatsinitiative von europdischen Regionen, steirische Termine im Brissel-Buro, die
Steiermark in der EU, internationale Kontakte der Steiermark, Europarecht aktuell, Europa
und die Steiermark, Europa 2020, nationales Reformprogramm Osterreich 2012 und die
Empfehlungen der Europaischen Kommission aus dem Ausschuss der Regionen, zwei Mal
Regiostart fur steirische Projekte, Europa und die Steiermark neue Rechtsakte und neue

Rechtssetzungsvorschlage. Ich bitte um Kenntnisnahme. (18.05 Uhr)

Prasident Ing. Wegscheider: Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Zu Wort gemeldet ist der

Herr zweite Prasident, Kollege Franz Majcen. Ich erteile ihm das Wort.

Prasident Majcen (18.05 Uhr): Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren!

Ich melde mich deswegen zu Wort, weil, wenn Sie sich erinnern, als der jetzige Papst Papst
geworden ist, ist in der Bild-Zeitung die Schlagzeile gestanden, ,,Wir sind Papst“, da haben
sich die Deutschen gefreut. Jetzt wurde in der vorigen Woche die EU vom Nobelpreiskomitee
mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichnet, jetzt konnten wir alle hier herinnen sagen, wir
sind Nobelpreistrager. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Wir sind Frieden!*) Wir sind
Friedensnobelpreistrager, als Ergdnzung und dartiber konnte man und sollte man sich einfach
sehr freuen, weil das eine Auszeichnung ist, die eine ganz besonders prestigetrachtige
Auszeichnung ist, die eigentlich prestigetrachtigste der Welt, dotiert mit tber 930.000 Euro,
aber das soll nicht das Wesentliche sein. Wenn man das auf alle Mitglieder der EU aufteilt,
kommt erst wieder zu wenig raus fir jeden, aber so ist das oft. Wir sollten uns aber trotzdem
gemeinsam darlber freuen, insbesondere auch Uber die Begriindung die vom Komiteechef
Jorbjorn Jarkland geliefert wurde. Die EU hat (ber sechs Jahrzehnte zur friedlichen
Entwicklung in Europa beigetragen. Sie hat den Kontinent nach den beiden Weltkriegen
stabilisiert und zu einem Platz des Friedens gemacht. Diese Entscheidung fir die EU, damit
das auch dazu gesagt ist, Sie werden das verfolgt haben, wurde von einem fiinfkdpfigen
Komitee einstimmig getroffen und in diesem Komitee sind zwei EU-kritische Parteien
vertreten. Noch mehr, noch schwerer wiegt nun diese Auszeichnung. Auf jeden Fall ist dieser
Friedensnobelpreis etwas ganz Besonderes und wir alle sollten uns freuen. Wir sollten uns
aber auch dartber freuen, dass die Steiermark im Juni den Regio-Star-Award der

Européischen Kommission erhalten hat, das ist ein Preis, den wir bekommen haben, fur den
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Cleantec-Cluster in Osterreich, also in der Kategorie ,,Intelligentes Wachstum® und das ist
auch etwas ganz Besonderes. Wenn man darliber Bescheid weil3, dass auf diesen Cluster
derzeit Uber acht Prozent des Bruttoregionalproduktes der Steiermark entfallt, dass bei diesem
Cluster der Gesamtumsatz bei einer Exportquote von 90 Prozent sich auf 7,7 Milliarden Euro
belduft und das rund 32 Mitglieder in diesem Cluster beschaftigt sind. Also ein Erfolg fur die
Steiermark im Rahmen der EU. Es hat dann einen zweiten Preis gegeben in der Kategorie
»,Nachhaltiges Wachstum®, dem Projekt ,,Green and Blue Space Adoption fir Urban Areas
and Economic®, auch dort haben wir einen Preis errungen, nachdem wir schon im Frihjahr
einen Preis bekommen haben. Also wir werden laufend ausgezeichnet und wir alle
miteinander konnen stolz sein, dass wir diese Fortschritte erzielen und dass wir diese
innovative Erfullung der Strategien der Europavision 2020 so offensiv angehen. Ich habe, das
ist interessant fur die Damen und Herren in diesem Haus, vor kurzem den Herrn Kommissar
Hahn befragt, weil wir Steirer ein bisschen manchmal darunter leiden, dass die Burgenlénder
als unsere Nachbarregion zuerst Ziel 1 — Gebiet waren, dann noch einmal Ziel 1 bzw. dann in
einer Facing-out-Phase und die Burgenlénder jetzt eigentlich schon die von der EU intern
festgesetzte Grenze, wo man nicht mehr Ziel 1 ist erreicht hat und trotzdem in der ndchsten
Periode noch einmal Facing-out-Gebiet sein wird. Jetzt wollen wir nicht neidig sein, aber
naturlich macht es das uns in der Steiermark nicht leichter. Trotzdem sind wir besser, weil wir
mehr Projekte haben und auch der Versuch, den ich unternommen habe, auch in Abstimmung
mit dem Herrn Landeshauptmann, n&mlich fur die ETZ-Programme eine andere
Gebietseinteilung zu kriegen als die, die herrscht, wird mdglicherweise nicht gelingen.
Trotzdem muss man das weiterhin versuchen. Diese Strategie European Vision 2020 hat auch
dazu gefihrt, dass bei den Open Days in Brussel in der vorigen Woche mit der Steiermark
sehr intensive Gespréache stattgefunden haben, wo ich auch glaube, dass wir, wenn Sie sich
erinnern an unseren Besuch in Sarajevo, dass wir Steirer uns freuen, wenn Kroatien der EU
beitritt und das gilt fur diesen gesamten Westbalkan, der fur uns ein sehr wichtiger Raum ist
und wo ich glaube, dass wir uns gegenseitig unterstiitzen kdnnen und das wir uns gegenseitig
unterstutzen sollen. Auf jeden Fall ist dieser Punkt, und ich komme noch einmal zurick,
dieser Friedensnobelpreis ist flr uns bis zu einem gewissen Grad eine Bestatigung fur die
Richtigkeit unserer Bemuhungen im européaischen Bereich und ich danke allen, und danke
dem ganzen Haus sehr, sehr dafur, dass wir in diesem Bereich so viel Einigkeit haben, weil
ich glaube, die politische Einigkeit ist eine Grundvoraussetzung fur alle anderen Bereiche.
Herzlichen Dank an alle Mitglieder des Europaausschusses und an alle Mitglieder des

Landtages. Und meine letzte abschlieRende Bitte, ich ware so froh, wenn die Kommunisten
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einmal mit tun taten. Ich lade Sie zum wiederholten Mal herzlich ein, irgendwann einmal
dabei zu sein und zu erkennen, dass Europa fur uns alle etwas Gutes ist. Herzlichen Dank.
(Beifall bei der OVP und SPO - 18.12 Uhr).

Prasident Ing. Wegscheider: Danke dem zweiten Prasidenten des Landtages Steiermark. Ich
schliele mich der Meinung an, dass wir sehr erfolgreiche Arbeit in Brissel leisten und dass
im Europa der Regionen die Steiermark eine wesentliche Rolle spielt, haben wir soeben
gehort. Dankeschon. Als Nachstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Amesbauer, ich

erteile ihm das Wort!

LTADbg. Amesbauer (18.13 Uhr): Ja, danke vielmals, sehr geehrter Herr Président Majcen!

Mein Thema ist das gleiche, zu dem ich mich melde zu diesem Tagesordnungspunkt, namlich
der Friedensnobelpreis. Ich habe ein bisschen einen anderen Zugang zu dem und ein bisschen
eine andere Meinung dariiber und die mdchte ich hier dem Landtag mitteilen. Meiner
Meinung nach ist es eine absurde Entscheidung der Europdischen Union den
Friedensnobelpreis zuzuerkennen, hat doch die heutige zentralistische EU nichts mehr mit
dem einstigen Friedensprojekt zu tun, geschédtzte Damen und Herren. Ich meine, es ist
sowieso hinterfragenswert, die Entscheidungen dieses Nobelpreiskomitees, weil wenn wir uns
an die jungere Vergangenheit zurlckerinnern, bereits 2009 war die Entscheidung nicht
nachvollziehbar, als damals der noch nicht einmal ein Jahr im Amt befindliche US-
amerikanische Prasident Barack Obama den Friedensnobelpreis erhalten hat. Die
Entscheidungen des Komitees sind generell hinterfragenswert in den vergangenen Jahren. Die
EU steht ja heute fur Zentralismus, Demokratieabbau und Milliardengeschenke an Banken
und Finanzspekulanten. Wir haben das auch hier in diesem Haus oft genug diskutiert. Sie
steht fur eine gescheiterte Wahrungspolitik, meine Damen und Herren, und ist in Wahrheit
auch eine Armutsfalle fir ganze Volker. Beispiel Griechenland, wo die jingsten
Arbeitslosenzahlen bereits die 25%-Marke iberschritten haben. Das heil3t, tiber ein Viertel der
Griechen ist bereits arbeitslos, aufgrund des Spardiktates der Europdischen Union und die
Milliarden, die wir hineinzahlen in den sogenannten ESM kommen nicht bei der Bevdlkerung
an, sondern bekanntlich bei den Banken und Finanzakrobaten. So, dadurch gibt es auch
immer mehr soziale Spannungen und man kann erkennen, dass der Friedensnobelpreis fir die
Européische Union in Wahrheit in Richtung einer Verhéhnung aller Européer geht. Wer ist
denn der Né&chste. Sie lachen schon wieder, Herr Schwarz. (LTAbg. Schwarz: ,,Was soll ich

sonst tun, soll ich weinen?*) Immer wenn es um die EU geht, Sie wollen die Vereinigten
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Staaten von Europa, das wissen wir eh, dass der Schwarz das will, aber was ist der Néchste.
Wer kriegt als N&chster den Friedensnobelpreis, wenn das so weiter geht. Die EZB oder der
gar Goldman-Sax, oder gleich der ESM selbst, der Demokratiefeindliche oder wenn es in
dieser Manier weiter geht, vielleicht am Ende bekommt auch noch die NATO den
Friedensnobelpreis, meine Damen und Herren. Also das ist ja nicht mehr ernst zu nehmen,
das Ganze. Es ist eine Herabwirdigung der Auszeichnung des Friedensnobelpreises. Und
wenn das Komitee keine wiirdigeren Personen oder Institutionen findet, dann soll sie es gleich
lassen, denn immerhin geht es auch um 930.000 Euro. Ich wei3, dass das ein
Minimaltropfchen in der heilen Wiste der EU darstellt. Man muss natlrlich auch ehrlich
sagen, und Sie werfen uns ja immer diese Europafeindlichkeit vor, die es ja in der FPO
nachweislicherweise nicht gibt. Es ist unser anderer Zugang zu Europa und zur EU. Und es ist
auch ganz klar, dass die Européische Union einen groRen historischen Beitrag zum Frieden in
Europa geleistet hat, das spricht ihr keiner ab. Aber, Herr Kollege, was vor Jahrzehnten war
hat mit der gegenwartigen Entwicklung in der EU in Richtung Demokratieabbau und
Zentralismus nichts mehr zu tun. Das muss man auch ganz klar erkennen und ansprechen.
Und die EU wversagt ja auch in wichtigen Zukunftsfragen, z.B. der illegalen
Massenzuwanderung nach Europa, vollkommen. Was sind jetzt die Themen? Jetzt wird
gerade diskutiert, wer holt denn diesen Preis Uberhaupt ab. Da gibt es den
Parlamentsprésidenten der ihn gerne abholen wollte, den Herrn Schulz, dann gibt es den
Kommissionsprésidenten, der hatte ihn auch gerne, wiirde ihn gerne in Empfang nehmen und
den Ratsprasidenten, einen Menschen, der der breiten Masse der Européer naturlich ganzlich
unbekannt ist. Wahrscheinlich gehen sie dann zu dritt hin, da sagt man, da hat man drei
Présidenten und das ist ja wieder ein Sinnbild dieser Entwicklung der EU. Wir haben drei
Présidenten in der EU und kein einziger von den dreien ist vom Volk gewahlt. Also eine sehr
bedenkliche Entwicklung. Meiner Meinung nach eine Verhohnung aller Européer, aller
europdischen Volker, dass diese EU, die gegenwartig flir massive soziale Spannungen und fur
massive Armutsentwicklung in Europa verantwortlich ist, diesen Preis bekommt. (Beifall bei
der FPO - 18.17 Uhr)

Prasident Majcen: Danke flr diese Wortmeldung. Es ist als nachster Redner vorgemerkt der
Herr Abgeordnete Hartleb.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ist das die Jungfernrede?*)
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LTADbg. Hartleb (18.18 Uhr): Nein, die dritte!

Herr Préasident, geschatzte Regierungsmitglieder, werte Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, geschétzte Zuhdrerinnen und Zuhorer.

Ich darf lhnen nun zusammenfassend den Europabericht vom 2. Quartal bringen. Der
vorliegende Europabericht liefert einen Uberblick tiber die Aktivitaten des Europa - Ressorts
im 2. Quartal, sowie eine Darstellung der Empfehlungen der Europdischen Kommission an
Osterreich im Rahmen des ,,Europaischen Semesters*.

Der Europabericht umfasst folgende Inhalte:

e Die Steiermark in der EU

e Europa und die Steiermark

e Europe Direct: Steirer fragen die EU

Seit 2005 ist das Europaressort Partner der europdischen Kommission in der EU -
Kommunikation im Rahmen von Europe Direct. Die Europdische Kommission hat dieses
Europe Direct Netzwerk initiiert. Tragereinrichtungen auf regionaler Ebene in allen EU
Staaten erhalten auf Basis mehrjéhriger Vertrdge als regionale ,,Europainformationsstellen*
von der EU-Kommission eine Pauschalunterstitzung, die fur die Stmk. jahrlich € 25.000
betragt.

Das Informationsnetzwerk bietet Steirerinnen und Steirern in Umsetzung der steirischen
Europastrategie 2020 kostenlose Informationen aus erster Hand zu européischen Themen wie
z.B.

e den Weg zu EU-Forderungen

e Zugang zu EU Dokumenten

¢ und noch Vieles mehr.

Dieses Angebot kann telefonisch, per E-Mail oder bei einem Besuch im Info—Center beim
Grazer Burgtor genutzt werden. Weiters haben Birgerinnen und Burger die Mdglichkeit,
Anfragen zu europdischen Themen unburokratisch an kompetente Ansprechpartner richten zu
kdnnen. 2012 hat das Team von Europa Direct bereits tiber 200 konkrete Anfragen bearbeitet
und dafiir gesorgt, dass objektive Fakten ({ber die Europdische Union, die
Mitgestaltungsmoglichkeit fir die Steiermark, sowie auch Fakten (ber den Nutzen des
gemeinsamen Europa fir die Steiermark kommuniziert werden. Die h&ufigsten Themen sind
Anfragen zu Moglichkeiten, um fur Initiativen oder Projekte EU-F6rderungen zu bekommen.

Ein weiterer Schwerpunkt sind Fragen zum Thema Mobilitat. Sowohl EU-Burger die in die
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Steiermark ziehen, als auch Steirer und Steirerinnen, die vor einer Reise oder einem Umzug in
ein anderes Land stehen, wenden sich mit ihren Fragen zu notwendigen Behdrdengéngen,
Fragen zur beruflichen Anerkennung und Vieles mehr an das Europaressort. Auch fir
Unternehmen, die spezielle EU-Dokumente benutzen, ist das EU-Ressort Ansprechpartner,
um nur einige zu nennen, denn der Vielfalt der Fragen sind keine Grenzen gesetzt.

AIR - die Luftqualitatsinitiative. AIR steht fur Luftqualitatsinitiative, eine von der Steiermark
initilerte Kooperation von 12 europaischen Regionen aus 7 Staaten. Wesentliches Ziel der
Initiative ist es, Mallnahmen zur Luftqualitat verstarkt dort zu setzen, wo Emissionen
entstehen, denn die Erfahrung zeigt, dass eine Reduktion der Emissionen direkt am ,,Auspuff*
bzw. an den Verursacherquellen wie zum Beispiel Verbrennungsmotoren, Bremssysteme,
Heizungsanlagen usw. langfristig am wirkungsvollsten ist. Das Steiermark Blro organisierte
am 26. Juni 2012 in Kooperation mit den AIR—Partnerregionen eine grolRe internationale
Konferenz im Européischen Parlament um aufzuzeigen, wo die Schwachstellen der aktuellen
EU-Gesetzgebung liegen und diese Konferenz erfreute sich groRen Zuspruchs, denn mehr als
400 Vertreter von Umweltverbénden, Industrie und Regionalvertretungen nahmen an der
ganztdgigen Debatte teil. Laut Vorstellungen von AIR und Umweltkommissar Potocnik sollen
alle Politikfelder, wie Klima—, Energie- oder Industriepolitik, zur Erreichung der Umweltziele
an einem Strang ziehen.

Steirische Termine im Brussel Biro

Das Steiermark Buro veranstaltete im Juni den 70. Jour fix des Netzwerkes der
oOsterreichischen Fihrungskréfte in den europdischen Institutionen.

Im 2. Quartal waren verschiedene Besuchergruppen zu Gast im Steiermark Haus, um sich
uber die EU und die Vertretung der steirischen Interessen zu informieren.

Bei den Gruppen handelte es sich um Landesschiilervertreter, eine Studentengruppe der FH
Joanneum, eine Gruppe der Landesberufsschule Bad Gleichenberg, sowie eine Delegation der
Wirtschaftskammer Steiermark mit dem Prasidenten Ing. Josef Herk, mit Vizeprasident Mag.
Jurgen Roth und Kammerdirektor Mag. Thomas Spann. Insgesamt haben 116 Personen das
Steiermark Haus besucht.

Die Steiermark in der EU - Internationale Kontakte in der Steiermark - Musikalische Reise
durch Europa:

Aus Anlass des Europatages, sowie des polnischen Nationalfeiertages luden Landesrat Dr.
Christian Buchmann und Polens Honorarkonsul Dr. Gerold Ortner am 14. Mai zu einer

Feierstunde in die Aula der Karl Franzensuniversitat.
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Das Land Steiermark pflegt ein intensives Netzwerk mit mittlerweile sieben polnischen
Woiwodschaften, um in all jenen Fragen zusammen zu arbeiten, die fir die Regionen in
Europa wichtig sind.

Europatags — Ausklang im ORF- Landesstudio Stmk:

Nach der Europakonferenz des Bundesrates anlédsslich des Europatages im Grazer Landhaus
lud Landesrat Dr. Christian Buchmann zu einer hochrangig besetzten Kultur - und
Diskussionsveranstaltung zum Thema: ,, Die Sehnsucht des Méglichen. Mobilitat und Werte*
in das ORF Landestudio.

Polen / Woiwodschaft Lublin:

Auf Initiative des Schwarzen Kreuzes fand im Mai ein Arbeitsbesuch einer Delegation aus
Lublin statt, um unter anderem die Beziehungen zum Schwarzen Kreuz Steiermark zu
intensivieren. Fur 2013 ist eine Zusammenarbeit mit dem Universalmuseum Joanneum
geplant.

Gemischte Kommission Osterreich — Russland:

Anlisslich der Tagung der Arbeitsgruppe zur besseren Zusammenarbeit Osterreichs mit den
Regionen und Subjekten der russischen Foérderation in Wien, fanden in der Steiermark
Betriebsbesichtigungen zu den Themen Holzverarbeitung und Landwirtschaft statt.
Tschechien / Delegation aus der Region Olmiitz:

Im Juni empfing Dr. Christian Buchmann eine Kulturdelegation aus der Region Olmiitz unter
der Leitung des Ministers fir Kultur, Sport und Freizeit. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL:
,»Jetzt kommt dann gleich ein Zwischenruf!*“)

Aserbeidschan:

Ebenfalls im Juni fand ein Arbeitsbesuch einer Delegation aus der aserbaidschanischen
Region Naxcivan zu den Themen Wirtschaft, Holzwirtschaft, Energie, regionale Entwicklung
usw. statt. Im Herbst 2012 werden zwei steirische Delegationen aus der Holzwirtschaft und
dem Bildungsbereich dieser Region einen Gegenbesuch abstatten.

Alpe — Adria — Jugend — Sommerspiele 2012:

Vom 25. bis 28. Juni fanden die Alpe — Adria Jugend Sommerspiele in der Oststeiermark und
im Burgenland statt, an deren Gelingen die Sportabteilung des Landes wesentlich beteiligt
war.

Europa und die Steiermark:

Im Rahmen des ,,Europdischen Semesters® mussen alle EU-Staaten ein jahrliches Nationales
Reformprogramm erarbeiten und der Européischen Kommission Gbermitteln, wobei abhangig

von der jeweiligen Ausgangslage nationale Ziele zu definieren sind.
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Die funf Kernziele bis zum Jahr 2020 sind:

1
2
3
4
5)

Beschéftigung

Forschung und Entwicklung
Klimawandel und Energie
Bildung

Armut und soziale Ausgrenzung

Das nationale Reformprogramm enthalt zu allen Kernzielen eine Darstellung der IST —

Situation sowie konkrete MaRRnahmen.

Empfehlungen des Rates der EU an die Republik Osterreich:

Am 30. Mai wurden die landerspezifischen Empfehlungen des Rates der EU zu den

jeweiligen Reformprogrammen der Mitgliedsstaaten vorgestellt. Zu Osterreich wurden sieben

Empfehlungen ausgesprochen.

Der Rat empfiehlt Osterreich:

1.

Die Weiterfuhrung der Budgetkonsolidierung, das heif3t, den Haushalt 2012 wie geplant
umzusetzen und die Haushaltsstrategie fur das Jahr 2013 und dartber hinaus verstéarkt und
strikt umzusetzen.

Weitere Schritte zur Starkung des nationalen Budgetrahmens einzuleiten, insbesondere
durch die Umsetzung konkreter Reformen des Gesundheits- und Bildungssektors.

Die Harmonisierung des gesetzlichen Pensionsalters, die Verbesserung der
Beschaftigungsfahigkeit alterer Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen, die Uberwachung
der Reformen der Frihpensionsregelungen um sicherzustellen, dass das tatsachliche
Pensionsalter, angepasst an die Lebenserwartung, angehoben wird.

Dass Osterreich Schritte zur Beschaftigungspolitik, bzw. zur Entlastung des Faktors Arbeit
setzt, um unter anderem auf die Auswirkungen demographischer Veranderungen auf die
Erwerbsbevdlkerung zu reagieren, die Beschéftigungsquote fiir dltere Arbeitnehmer und
Frauen zu steigern, den hohen geschlechtsspezifischen Lohnunterschied zu reduzieren, um
nur einige zu nennen.

Dass Osterreich weiterhin im Bereich Bildung MaBRnahmen setzt, um die
Bildungsergebnisse zu verbessern.

Dass Osterreich weitere Schritte zur Offnung geschitzter Bereiche, bzw. zur Férderung
des Wettbewerbs im Dienstleistungssektor in die Wege leitet, weiters die Befugnisse der
Bundeswettbewerbsbehdrde starkt und die Reform der Wettbewerbsvorschriften

beschleunigt.
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7. Dass Osterreich weiterhin Banken umstrukturiert und die Zusammenarbeit und
Koordinierung mit den Finanzaufsichtsbehdrden in anderen Ldandern bei nationalen
politischen Entscheidungen weiter verbessert.

Aus dem Ausschuss der Regionen:

An der 95. Plenartagung des Ausschusses der Regionen im Mai in Briissel nahm Dr. Christian

Buchmann als Mitglied fir die Steiermark im Plenum teil. Erneut wurden wichtige Anliegen

wie zum Beispiel die Feinstaubproblematik, die Reform der gemeinsamen Agrarpolitik nach

2013, die Neuausrichtung des Forderprogramms ERASMUS, angesprochen. Wir haben schon

gehort, es hat zwei Mal ,,RegioStars* fur steirische Projekte gegeben.

Seit 2008 zeichnet der ,,RegioStarsAward“ der Europdischen Kommission die innovativsten

Entwicklungsprojekte auf regionaler Ebene aus. Gleich zwei Projekte an denen die steirische

Verwaltung maligeblich beteiligt war, wurden in Brissel bei den RegioStars Awards 2012

ausgezeichnet.

¢ In der Kategorie ,, Intelligentes Wachstum** wurde der Preis fiir das Projekt ,,Eco World
Styria“ verliehen, das in die Zustandigkeit des Wirtschaftsressorts fallt.

¢ In der Kategorie ,, Nachhaltiges Wachstum* wurde das Projekt ,,Adaptierung der griinen
und blauen Infrastruktur in Ballungszentren und Okostadten* pramiert, ein Projekt, an dem
das Raumordnungsressort beteiligt ist.

Europa und die Steiermark - Neue Rechtsakte und Rechtssetzungsvorschlége:

Im Folgenden werden die wichtigsten Rechtsakte und Rechtssetzungsvorschlage, die fir die

Steiermark von Relevanz sind zusammengefasst :

Neue Rechtsakte:

e Binnenmarkt, Wettbewerb, Steuern, Wirtschafts— und Wahrungspolitik

e Beschéaftigung und Sozialpolitik

e Auswartiges Handeln - Handelspolitik, Zusammenarbeit mit Drittlandern, Humanitare
Hilfe

e Landwirtschaft und Fischerei

Neue Rechtssetzungsvorschlage:

e Umwelt, Energie und Katastrophenschutz

e Beschéaftigung und Sozialpolitik

e Auswaértiges Handeln — Handelspolitik, Zusammenarbeit mit Drittlandern, Humanitare
Hilfe
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Das war der Bericht vom zweiten Quartal. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
OVP - 18.30 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete

Hamedl!

LTAbg. Hamedl (18.30 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Der Kollege Amesbauer hat mich ein bisschen gereizt, jetzt muss ich rausgehen. Wenn du
deine ganzen Wortmeldungen heute anschaust Kollege, du hast nur negative Wortmeldungen.
Ich wiinsche dir, wenn du Politik machen willst, musst du positiv sehen. Geh einmal in ein
Seminar und lass dich einmal beraten. Du siehst, das Leben wird ganz anders ausschauen.
Alles Gute. Dankeschon. (Beifall bei der OVP und SPO — 18.30 Uhr).

Prasident Majcen: Danke. Néachste Wortmeldung Frau Abgeordnete Klimt-Weithaler als
Klubobfrau.

LTADbg. Klimt-Weithaler (18.31 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder
der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, lieber Kollege Hamed|!

Weilit eh, als Oppositionspolitikerin muss man manchmal negative Dinge sagen. (LTAbg.
Hamedl: ,,Aber nicht nur! Du bist ja nicht nur negativ!*“) Nein, ich wollte gerade sagen, man
muss aber eine gewisse Portion Optimismus Gberhaupt mitnehmen, sonst kann man den Job
gar nicht machen. (LTAbg. Ober: ,,Ist das ein Neubeginn?*“) Ich mdchte auch ein paar Worte
zu diesem Tagesordnungspunkt verlieren, aber ich sage gleich dazu, ich werde nicht auf den
Bericht eingehen, den haben wir ja jetzt sehr ausfuhrlich gehdrt. Was mich gereizt hat, war
der Herr Prasident. Jetzt nicht, weil er gesagt hat, wir sollen endlich einmal nach Brussel
mitfahren, da haben wir schon des Ofteren dariiber gesprochen, aber weil er diesen
Friedensnobelpreis fiir die EU so in den Vordergrund gestellt hat, da wiirde ich auch gerne ein
paar Dinge dazu sagen. Ich habe am Freitag Nachmittag in einem Gasthaus in der Veitsch
erfahren, dass die EU den Nobelpreis bekommen hat, den Friedensnobelpreis. Ich dachte
zuerst an einen schlechten Scherz und ich méchte Ihnen/euch nicht vorenthalten, wie ich das
Ganze erfahren habe. Wir sind an einem Tisch gesessen, ich und meine Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen, und gegenutber safl ein Arbeiter, ein Holzarbeiter, der pl6tzlich laut und
deutlich verkundet hat, jetzt geben sie nach dem Obama auch noch der EU den

Friedensnobelpreis. Ich zitiere, ja sind die komplett deppert geworden? Darauf hin haben wir
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uns unterhalten und haben festgestellt via Internet, das stimmt, nach Obama hat nun auch die
EU den Friedensnobelpreis bekommen. Ich mochte nur daran erinnern, Obama hat ihn ja in
einer relativ kurzen Zeit nach Amtsantritt schon bekommen. Président Obama ist unter
anderem jener Président, der den Krieg der USA gegen Afghanistan und Pakistan intensiviert
hat und gemeinsam mit EU-Groen Libyen zerbombt hat. Bis dato unter Obama sind die
Ristungsausgaben in den USA ins Unermessliche gestiegen. Es gibt bis dato keinen Stopp.
Ich habe jetzt ein paar Fakten mitgebracht, die ich von der Homepage der Solidarwerkstatt
Osterreichs mir runtergeholt habe. Vormals hat sie Friedenswerkstatt geheien, ich weiR
nicht, wer sie von Ihnen kennt, jene, jetzt muss ich Richtung SPO schauen, die man vielleicht
noch so aus friheren Zeiten her aus der Friedensbewegung kennt, wissen wahrscheinlich
auch, wer die Solidarwerkstatt bzw. die Friedenswerkstétte ist. Ich méchte einfach nur ein
paar Fakten liefern und funf Punkte ansprechen.
1. Wie war das eigentlich mit der EU, wie sie entstanden ist, also die Geburtsstunde der EU.
2. Wie ist es eigentlich mit dem Waffenexport?
3. Wie ist es eigentlich mit den Abristungsbefiirwortern in der EU und was passiert mit
denen, was gibt es da fur Vertrage?
4. Wie ist es eigentlich mit den derzeit stattfindenden Militdroperationen an denen die EU
beteiligt ist?
5. Wie ist es eigentlich mit dem Einsatz von Atomwaffen?
Also, beginnen wir mit der Geburtsstunde der EU. Sie wissen alle, die Geburtsstunde der
EU geht mit dem Jugoslawienkrieg einher. Mehr will ich dazu nicht sagen. (LTAbg.
Schwarz: ,,Was?*). Der Friedensnobelpreistrdger EU ist Nummer eins beim globalen
Kriegswaffenexport.
Ich darf zitieren von der Homepage: Die Rustungsprofite aller EU-Kriegswaffenkonzerne
sind zwischen 2001 und 2010 um das fast zweieinhalbfache gestiegen. Schon jetzt hat sich
der Friedensnobelpreistrager EU in punkto Kriegswaffenexport vor die USA und vor
Russland an die Weltspitze geschoben. Das ist unser Friedensnobelpreistrager EU.
7. Was macht die EU eigentlich mit Abristungsbefirwortern?
Sie macht sie, sage ich hier einmal ganz salopp, zu Verfassungsfeinden. Denn, der
Friedensnobelpreistrager EU hat, wie Sie ja wissen, mit dem EU-Vertrag von Lissabon
2009 eine wohl weltweit einzigartige Militarverfassung. Permanente Aufristung im
Vertragstext, schrittweise Verbesserung der militarischen Féhigkeiten wird zur Pflicht
erklart. Artikel 41 Abs. 3 des Lissaboner Vertrages.
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8. Wie ist es mit den Militaroperationen? Derzeit ist unser Friedensnobelpreistrdger EU an 19
Militroperationen gleichzeitig beteiligt. Die EU unterstitzt volkerrechtswidrige
Angriffskriege wie den in Afghanistan, der bisher zu 100.000 Menschen das Leben
gekostet hat.

Soviel zu unserem Friedensnobelpreistrager EU und abschlieRend noch, wie ist das eigentlich

mit dem Einsatz von Atomwaffen? USA und EU haben sich gemeinsam in der NATO darauf

verstandigt, einen sogenannten Raketenabwehrschirm zu schaffen. Damit droht eine weitere

Runde des Wettrustens und eine Neuauflage des Kalten Krieges. (LTAbg. Schwarz: ,,Was hat

das alles mit der EU zu tun, alles was da drinnen steht ist richtig!*“) Ich kann dir jetzt nicht

alles vorlesen, deswegen, aber gerade dir als Sozialdemokrat sollte die Friedenswerkstatt ein

Begriff sein. Ich kann mich erinnern, irgendwann hat es ja noch Sozialdemokraten und —

demokratinnen gegeben, denen die Friedensbewegung etwas wert war. All das, was ich in der

Veitsch erlebt habe, habe ich dann sozusagen als Déja-vu am darauffolgenden Montag erlebt,

da gab es ndmlich in der Kleinen Zeitung auch Leserbriefe, die nicht unbedingt mit dieser

Meinung Ubereingestimmt haben, dass das jetzt so toll ist, obwohl die Kleine Zeitung dem

sehr viel Platz gewidmet hat. Ich darf lhnen jetzt abschlieend einen kurzen Leserbrief

vorlesen. Und zwar ist der von einer gewissen Frau Mag. Fuchs aus Bruck an der Mur.

»Friedensnobelpreis an die EU, auch ich hielt diese Meldung anfangs fur einen Scherz.* Da

ist es ihr &hnlich ergangen wie mir. ,In Zeiten, in denen die Armut in der gesamten EU

erschreckende Ausmalle annimmt, aber internationale Konzerne, Banken und Politiker alles
an sich raffen was nur geht, und stiindlich reicher werden, hat es das Nobelpreiskomitee
endgltig geschafft, den ohnehin durch die praemtive Verleihung an Obama angeschlagenen

Preis vollstandig zu entwerten. Es gibt weltweit gentigend Aktivisten, die selbst unter Einsatz

ihres Lebens gegen Todesstrafe, Folter, Sklaverei, aufbegehren und fiir Menschenrechte,

Freiheit und Demokratie eintreten. Jemand wie z.B. Karlheinz Bohm mdisste den

Friedensnobelpreis erhalten. Aber leider kdnnen die Machtigen nichts Anderes, als sich

gegenseitig zu beweihrauchern.” Dem ist meiner Meinung nach nichts hinzuzufiigen. Danke.

(Beifall bei der KPO — 18.38 Uhr).

Prasident Majcen: Danke vielmals. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete

Schwarz. Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Schwarz das Wort.

LTAbg. Schwarz (18.39 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der

Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!
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Es ist immer ein Zwiespalt, ob man sich angesichts der Reden der FPO und der KPO,
ubrigens immer eine interessante Parallelitat in der Argumentation (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Parallel ist das Wort!*), danke, Kollege, Parallelitat in der Sichtweise und es wird
trotzdem (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Es geht ja, siehst du!**) gleich richtig, Sie haben
mich vorher verstanden, der Sichtweise auf die Européische Union ist sehr bemerkenswert,
aber da gibt es ja die Geschichte mit den L&ndern, die sich oft gerne treffen. Es ist immer
zwiespaltig, wenn man sich da zu Wort meldet. Aber ich denke, dass solche Wortmeldungen
nicht das Ende einer Debatte im Landtag Steiermark, jetzt, was die Abgeordneten betrifft,
bedeutet sollte. Ich mdchte nur drei Punkte erwdhnen. Zum Einen, wenn man die Geschichte
Europas kennt, ich glaube, ich habe das auch schon einmal erwahnt, dann fuhren sich solche
Argumentationen ad absurdum, weil die Geschichte Europas vor dem Zweiten Weltkrieg und
die Geschichte Europas nach dem Zweiten Weltkrieg, wo meines Erachtens ist die
Européische Union schon ein bisschen vor entwickelt hat, meines Erachtens ist das nicht in
den 80er Jahren entstanden, sondern ein bisschen frither. Aber vielleicht kann es die Kollegin
Klimt-Weithaler auch beim Friedensforum, oder wo auch immer, nachlesen. Die Idee der
Europdischen Union ist vorab entstanden, wir wissen die Geschichte der Européischen
Wirtschaftsgemeinschaft und dergleichen, aber auf das mdchte ich jetzt nicht eingehen. Wer
die Geschichte Europas vor dem Zweiten Weltkrieg kennt, und wer die Geschichte Europas
nach dem Zweiten Weltkrieg kennt, und das Erfolgsprojekt Europas kennt, n&mlich
dahingehend, dass sich Menschen aus Frankreich, Menschen aus Deutschland, nicht mehr
gegenseitig alle 10 Jahre niederschiel3en, wenn ich das jetzt salopp formulieren darf, der weif,
dass Europa ein Erfolgsprojekt ist, dass wir in Frieden und Wobhlstand leben, dass die Lander
Europas die bestentwickeltsten, reichsten Lander dieser Welt sind. Da zu sagen, das ist kein
Erfolgsprojekt, das fihrt sich, meine Damen und Herren, selbst ad absurdum. (Beifall bei der
SPO und OVP). Und liebe Claudia Klimt-Weithaler, vielleicht beschaftigst du dich einmal mit
der Konstruktion Europas, mit der EU und NATO und wie das alles ist, Partnerschaft fur den
Frieden, wie dort die Zusammenhange sind, und dann liest du es vielleicht einmal nach, und
dann kommst wieder raus, das ist so wie ein bisschen im Sozialbereich. Du hast zwar von
allem ein bisschen eine Ahnung, aber kennst dich nicht wirklich aus. Das ist ein bisschen das
Problem in lhrer Argumentation in dem Zusammenhang. Das Zweite, was ich sagen mdchte,
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Der geht es ja gleich wie Ihnen!*) ich denke, solche
Wortmeldungen und solche Einstellungen sollten uns eigentlich dazu bewegen, dieses
Erfolgsprojekt fort zu setzen und weiter zu entwickeln. Weil die besten Methoden und die

beste Art und Weise soziale Spannungen, kriegerische Auseinandersetzungen, Konflikte in
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Europa auch flr die Zukunft zu vermeiden ist, dass wir dieses Europa weiter entwickeln und
zwar nicht nur an den R&ndern Europas, sondern in der Mitte Europas. Danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP - 18.42 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Die vorldaufig letzte Wortmeldung ist die des Herrn Landesrat

Buchmann, als zustdndigem Referent. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Buchmann (18.42 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen auf der Regierungsbank und des Hohen Landtages, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Mir ist durchaus bewusst, dass Europa ein komplexes Gebilde ist und liebe Frau Klubobfrau
Klimt-Weithaler, es durfte hier eine Wirrung unter den Institutionen stattgefunden haben. Es
ist nicht alles die Européische Union, was hier an positivem oder negativem in Europa und
der Welt geschieht. Ich bitte da zumindest was die Unterschiedlichkeit der Institutionen
betrifft, nicht alles in ein gemeinsames Boot zu werfen und nicht Gberall, wo im
Sammelbegriff Europa moglicherweise drauf steht, steht die Europaische Union und die
Européische Kommission drin und nicht tberall, wo die NATO ist, sind auch gleichzeitig
eines von den 27, bald 28 Mitgliedslandern der Europaischen Union. Ich habe mich deshalb
zu Wort gemeldet, weil mir die Diskussion Uber die Zuerkennung der Auszeichnung, dass
Europa Friedensnobelpreistrager ist, einerseits eine Freude ist, auf der anderen Seite zu kurz
greift. Ich glaube, wir sollten uns nicht nur dartber freuen, dass wir auf einem Kontinent
leben der aktuell die Chance hat in Frieden zu leben, sondern dass wir aktuell die Chance
haben auf einem Kontinent zu leben, der Frieden in Freiheit hat. Das war in Europa nicht
immer eine Selbstverstdndlichkeit. Frieden hatten viele Lander in Europa, Freiheit hatten
nicht alle Lander, die diesen Frieden hatten. Und es soll uns auch bewusst sein, dass Frieden
in Freiheit ein besonderes Gut ist, dass es dann innerhalb des Européischen Regimes noch die
vier Grundfreiheiten gibt, die den freien Personenverkehr ermdglichen, die den freien
Warenverkehr ermdglichen, den freien Dienstleistungs- und den freien Kapitalverkehr ist ein
schones Beiwerk, aber in Summe sollten wir uns sehr gliicklich schatzen, glaube ich, dass
dieses Europa uns Frieden in Freiheit gebracht hat. Zweiter Punkt, den ich anmerken wollte.
Wir haben wieder zwei sehr schéne Auszeichnungen bekommen, das ist ein Kompliment an
die Unternehmungen in unserem Lande. Das ist auch ein Kompliment an den Cluster der
ECO-World-Styria, unser Umwelttechnikcluster, Umwelttechniknetzwerk, das sich hier

gemeinsam sehr engagiert bei Projekten eingebracht hat und es soll auch den Landtag
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zufrieden stimmen, dass das, was sie mit der Wirtschaftsstrategie beschlossen haben, hier
auch in Europa anerkannt wird und die Ziele der Europdischen Union abdeckt. Und ich
glaube, das kann uns gemeinsam stolz machen. Das Dritte, was ich gerne zu diesem Bericht
angemerkt héatte ist ein Termin, der erst in der Zukunft stattfindet. Ja, alle VVorredner haben
Recht, wir missen dieses Thema Europa permanent auch kommunizieren, wir haben eine
Informationspflicht und ich freue mich ankindigen zu kdnnen, dass am 5. November die
Vizeprésidentin der Europdischen Kommission, die Viviane Reding, wieder einmal in Graz
sein wird. Sie hat ja auch das Kulturhauptstadtjahr er6ffnet und es wird ein Meeting in der
Steiermark mit Terminen im Vorfeld geben, und einer groRen Publikumsveranstaltung. Ich
mdchte auch dem Landtag Steiermark schon heute fur diesen Termin gewinnen, auf diesen
Termin hinweisen und zu dieser Veranstaltung einladen. Danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP und SPO - 18.45 Uhr).

Prasident Majcen: Danke, das war die letzte Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt
und ich bitte alle Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters die Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals. Gegenprobe.

Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der KPO.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Gber den Rechnungshofbericht mit der
Einl.Zahl 1416/1, betreffend Bericht des Rechnungshofes Reihe Steiermark 2012/5,
Erhaltungsmalinahmen bei Autobahnen und SchnellstraRe, EU-Finanzbericht 2010.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Lang. Ich erteile ihm das Wort!

LTADbg. Anton Lang (18.47 Uhr): Bericht des Rechnungshofes, Erhaltungsmalinahmen bei
Autobahnen und Schnellstralen, EU-Finanzbericht 2010. Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in
seinen Sitzungen vom 11.09.2012 und 02.10.2012 (ber den oben angefuhrten Gegenstand die
Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Erhaltungsmalinahmen bei Autobahnen und
Schnellstrallen, EU-Finanzbericht 2010 Reihe Steiermark 2012/5, wird zur Kenntnis
genommen. (18.47 Uhr)
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Prasident Majcen: Danke flr diese Berichterstattung. Es liegt eine Wortmeldung vor. Herr
Klubobmann Dr. Mayer.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (18.47 Uhr): Dankeschdn, Herr Président, geschatzte
Mitglieder der Regierung, werte Kollegen, werte Zuhorer!

Der Herr Landesrat Buchmann hat es vollig richtig gesagt, wir werden nicht miide, das Thema
Européische Union hier zu thematisieren, auch wenn Ihr es nicht immer ganz einfach habt mit
uns, aber ich mochte vielleicht schon ein bisschen replizieren auch, denn wir reden ja jetzt
hier Gber den Finanzbericht. Und der Kollege Buchmann hat gesagt, wenn ich mich nicht irre
und ich richtig verstanden habe, von den 26, bald 27 Mitgliedsstaaten, das wurde ich mir noch
einmal anschauen, Herr Landesrat. Und da mdchte ich ganz kurz auf den Kollegen Hartleb
eingehen. Herr Kollege, gut gelesen, aber wir hatten nicht unbedingt die Information
gebraucht, wer jetzt genau bei welcher Veranstaltung im Steiermark-Haus mit Namen und
Titel war, das ist jetzt nicht so erheblich, glaube ich fur herinnen. Ich hatte auch, aber das
habe ich aus purem Respekt vor Ihnen nicht getan sagen kdnnen, ablesen ist hier verboten in
dieser Landtagsstube. Der Herr Kollege Schwarz macht das in schoner RegelmaRigkeit, wenn
irgendjemand anders das macht, der Herr Oberlehrer, ich hab es nicht gemacht, aus purem
Respekt, bitte das auch so zur Kenntnis zu nehmen. Und noch einmal, machen Sie sich keine
Sorgen, geschatzte Damen und Herren, wir werden die Entwicklung auf européischer Ebene
hier immer wieder thematisieren, wir werden nicht mide, vor allem, und das ist der grole
Punkt, diesen wahnwitzigen Entwicklungen den ESM betreffend, hier immer wieder im
Landtag auch aufs Tableau zu setzen. Und heute werde ich das, und Sie wissen ja, wir haben
letztes Mal schon dartiber gesprochen, dass der Deutsche Verfassungsgerichtshof einen
Riegel vorgeschoben hat Uber die Haftungsobergrenze. Heute werde ich das auch tun, einmal
mehr, weil wir zusétzliche Informationen haben. Wir haben uns dieses Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes sehr genau angesehen und einmal mehr werde ich Sie heute auch
nicht mit Zahlen verschonen, denn gerade diese Zahlen sind es ja, die fur uns alle nicht mehr
greifbar sind, diese Milliardenbetrage. Gerade diese Zahlen sind es ja, die so exorbitant hier
auffallen und die am Ende aber, die am Ende fiir die europdischen Volker, die daflr haften
werden, und so sieht es ja aus, am Ende wahrscheinlich in Dramen enden werden. Und diese
neuen Details zu diesem Erkenntnis des Deutschen Verfassungsgerichtshofes sehen wie folgt
aus: Zuerst einmal einige Zahlen zum wieder in den Kopf zu rufen, die Euro-Lander geben fir

die ESM-Garantien tber 620 Milliarden Euro ab und zahlen insgesamt 80 Milliarden Euro in
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bar ein. 80 Milliarden Euro in bar. Dieser Kapitalstock soll das Vertrauen von Investoren und
Ratingagenturen sichern. Osterreichs Anteil alleine, Osterreichs Anteil alleine wird bei 19,5
Milliarden Euro liegen. 19,5 Milliarden Euro, 2,2 Milliarden flieRen in bar. 17 Milliarden
Euro wiederum sind Rufkapital und kénnen bei Bedarf eingefordert werden. Und die erste
Rate die Osterreich zu zahlen hat, ist auch mit Oktober schon féllig und das wird eine Rate in
der Hohe von 890 Millionen Euro sein. 890 Millionen Euro und wir diskutieren gerade
Budget, man hort so manche Zahlen jetzt der Reformpartnerschaft, die sie auslassen, und da
stellen Sie sich einmal vor, was Sie allein mit dieser ersten Tranche, was wir allein im Land
Steiermark mit diesen 890 Millionen Euro machen konnten. Da kann es einem schwindlig
werden. So, jetzt geht es aber noch weiter. Neben diesen grundsatzlichen Bedenken gegen den
Europdischen Stabilitdtsmechanismus, die nach wie vor bestehen, die nach wie vor bei uns
bestehen, und die nach wie vor ja auch bei Wissenschaftern bestehen, die das analysieren, hat
der Bundesgerichtshof der deutsche, ndmlich auf Folgendes hingewiesen in seinem Urteil.
Das Deutsche Bundesverfassungsgericht hat dem Euro-Rettungsschirm ESM mit seinem
Kreditvolumen von 500 Milliarden Euro grundsatzlich seinen Segen gegeben. Deutschland
muss aber, und das ist der Unterschied zu uns, Deutschland muss aber mit einer Zusatzklausel
sicher stellen, dass es nicht gegen seinen Willen zu einer héheren Haftung als den bisher
festgelegten 190 Milliarden Euro gezwungen werden kann. Nur dann ist die von der
Verfassung verfligte Haushaltsautonomie, und erinnern Sie sich, das haben wir letztes Mal
auch besprochen, die Haushaltsautonomie, da haben wir schon gesagt, dass das abgegeben
wird de facto, dass Osterreich seine Haushaltsautonomie abgibt und nur dann, und ich zitiere,
- Frau Kollegin, deswegen brauchen Sie hinten nicht die Manner Schnitte zeigen, - ich zitiere
hier den Verfassungsgerichtshof, das ist erlaubt und nur dann ist die von der Verfassung
verburgte Haushaltsautonomie des Bundestages gewahrt. Denken Sie einmal dartiber nach,
Frau Kollegin, das kénnen Sie sich heute Nacht einmal verinnerlichen, was der Deutsche
Verfassungsgerichtshof hier im Zusammenhang mit den 190 Milliarden Euro, die Deutschen
sind noch armer dran als wir, 190 Milliarden Euro, sagt. Deutschland darf also diesem Urteil
zu Folge den ESM-Vertrag nur dann ratifizieren, jetzt wird es ein bisschen juristisch fur die
Nicht-Juristen, wenn volkerrechtlich sichergestellt ist, dass durch die Haftungsbeschrankung
samtliche Zahlungsverpflichtungen der Bundesrepublik Deutschland auf ihren Anteil am
genehmigten Stammkapital des ESM begrenzt sind. Die Haftungen also begrenzt sind. Das
heilt auf deutsch nichts Anderes, dass, wenn weitere Forderungen vom ESM und vom
Direktorium kommen werden, die mit Sicherheit kommen werden, in Deutschland man

zumindest eine Entscheidung des Bundestages dafiir braucht, damit nicht noch mehr Geld
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flieBt. Wie ist das jetzt aber bei uns? Bei uns ist dem nicht so. Und das haben wir auch schon
heftig Kritisiert, bei uns denkt man nicht einmal daran eine Haftungsgrenze einzuziehen und
das bedruckt uns sehr und wir denken, das wird auch eine entscheidende Wendung in der
Geschichte bedeuten. Und jetzt gibt es den Kléger, der gegen diesen ESM-Schirm geklagt hat,
hat ins Feld gefuhrt, dass der ESM-Vertrag in diesem Zusammenhang, die
Haftungsobergrenze der Mitgliedsstaaten nicht ausdriicklich sicherstellt. Es gabe eine
Hintertir, Gber die Deutschland zu héheren Einzahlungen ohne Zumutung des Bundestages
gezwungen werden konne. Und jetzt, geschéatzte Damen von Rot und Schwarz, - die Roten
schlafen heute ein bisschen - auch das ist bei uns mdglich. Auch das ist bei uns méglich und
sollte Sie bereits jetzt dringend alarmieren, dass man sagt, vielleicht sollte man dann doch
ahnlich was tun, wie es in Deutschland passiert ist. Auch betont das Gericht, dass eine
Kapitalerhohung Uber die bestehenden 700 Milliarden Euro hinaus nur durch einstimmigen
Beschluss, und jetzt haben wir es, des Gouverneurrates moglich ist und hiefiur hat
Deutschland in Deutschland der Bundestag das letzte Wort. Fiir Osterreich etwa errechnet das
Bundesdeutsche IFO-Institut schon jetzt, wenn die sechs Problemladnder der Eurozone die
Rettungsschirme EFSF und ESM zur Génze abrufen, eine Haftung von insgesamt 80,7
Milliarden Euro. 80,7 Milliarden Euro, wenn also alle, diese Krisenlédnder, die Mittel abrufen
werden. Osterreich droht gelinde gesagt der Konkurs und das ist jetzt auch wieder nicht von
mir, sondern das ist aus einem Kleine-Zeitung-Interview mit der Wirtschaftswissenschafterin
Eva Pichler vom 19.06.2012. Osterreich droht der Konkurs, warnt Eva Pichler dort vor dem
zweiten EU-Rettungsschirm und appelliert dringend an das Parlament, diesen nicht zu
ratifizieren. Jetzt zitiere ich wieder, damit ich nicht die Manner-Schnitte von hinten wieder
bekomme, Eva Pichler: ,,Der ESM ist ein undemokratischer Knebelungsvertrag, er entzieht
sich jeder Mitbestimmung und es droht Osterreich, das heute mit ausgelagerten Schulden eine
Verschuldung von 90 % des Bruttoinlandsproduktes aufweist und Haftungen von rund 50
Milliarden Gibernommen hat, der Konkurs. Der ESM bedeutet fiir Osterreich eine Haftung von
weiteren 15 Milliarden und die Haftung kann ausgeweitet werden und wird es auch.
Osterreich kann zahlungsunfihig werden, es ist inakzeptabel, wenn Politiker erklaren, dass
am ESM kein Weg vorbei fuhrt. Der ESM soll am Burger vorbei geschummelt werden, weil
Brissel weil3, dass das nur mit einer Entrimpelungsaktion mdglich ist“. Aus allen diesen
vorher genannten Grlinden, geschétzte Damen und Herren von Rot und Schwarz, jetzt rede
ich halt nur mehr mit euch, wenn die Sozis nicht mehr zuhdren, von Rot und Schwarz, stelle

ich folgenden Antrag: Der Landtag wolle beschlielRen:

4242



25. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI1. Gesetzgebungsperiode — 16. Oktober 2012

Die Landesregierung moge umgehend mit folgender Forderung an die Bundesregierung
herantreten: Die Bundesregierung wird dazu aufgefordert, analog zum Urteil des Deutschen
Bundesverfassungsgerichts  volkerrechtlich  sicher zu  stellen, dass durch die
Haftungsbeschrankung samtliche Zahlungsverpflichtungen der Republik Osterreich auf ihren
derzeitigen Anteil am genehmigten Stammkapital des ESM in der Ho6he von Euro
19,483.800.000 begrenzt sind. Bitte diesem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei der FPO -
18.56 Uhr).

Prasident Majcen: Danke fur die Wortmeldung. Die Néchste ist die des Herrn Abgeordneten

Lang. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Anton Lang (18.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Frau Landesratin, Herren
Landesréte, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich will Sie eigentlich auch nicht mit dem Bericht befassen, der ein umfangreicher Bericht ist
und der vorliegt, dieser Finanzbericht, das ist ein abgeschlossenes Zahlenwerk. Aber ich habe
mich eigentlich wegen der Wortmeldung des Herrn Klubobmann Mayer veranlasst gefunden
heraus zu gehen, und dazu etwas zu sagen. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Das ist schon,
das ehrt mich!*) Weil ndmlich diese Wortmeldung und der Entschliefungsantrag fur mich so
ein Déja-vu der letzten Landtagssitzungen ist. Wo eigentlich immer dieses Thema hier von
Ihnen ausgebreitet wurde und ich habe lhnen bei der letzten Wortmeldung von mir schon
gesagt, eigentlich hétte ich erwartet, dass Sie sich ein bisschen besser vorbereitet hatten und
ich werde lhnen sagen, was ich damit meine. Aber zuerst gehe ich noch auf einen anderen
Punkt ein. Sie sagen immer, diese in etwa 19 Milliarden Euro, die in Haftungen also fur den
ESM die Republik betreffen, das macht Ihnen so groRe Sorgen. Das ist in etwa die gleiche
Summe fir die der Bund haftet, was die Hypo Alpe Adria Bank betrifft. Ich habe Sie aber
noch nie gehort, dass Sie sich da groRe Sorgen machen. Sie wissen aber selbst auch, dass das
doch auch eine Summe ist, die sehr wohl in gleichermalien den Bund belasten kénnte und
zum Teil schon belastet. Da sind Sie aber sicher gleich gut informiert. Aber das Andere, was
Sie da in Threm EntschlieSungsantrag und vor allem in den Wortmeldungen herausgestrichen
haben, also das Beispiel der Bundesrepublik Deutschland. Da muss ich lhnen jetzt entgegnen,
dass ist ja auch bei uns gesetzlich verankert und Sie haben da zitiert und ich darf jetzt auch
zitieren, und zwar aus dem Bundesgesetzblatt fir die Republik Osterreich und zwar aus dem

Artikel 50a, dass darf ich Ihnen jetzt zitieren: Der Nationalrat wirkt in Angelegenheiten des
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Européischen Stabilitdtsmechanismus mit. Ein Osterreichischer Vertreter im Europaischen

Stabilitatsmechanismus darf

1. einen Vorschlag fir einen Beschluss einem Mitgliedsstaat grundsétzlich Stabilitatshilfe zu
gewahren,

2. einer Veranderung des genehmigten Stammkapitals und einer Anpassung des maximalen
Darlehensvolumen des Européischen Stabilitdtsmechanismus, sowie einem Abruf von
genehmigten, nicht eingezahlten Stammkapital und

3. Anderungen der Finanzhilfeinstrumente nur zustimmen oder sich bei der Beschlussfassung
enthalten, wenn ihn der Nationalrat aufgrund eines Vorschlages der Bundesregierung dazu
ermdchtigt hat. In Féllen besonderer Dringlichkeit kann der zustandige Bundesminister den
Nationalrat befassen, ohne Ermé&chtigung des Nationalrates muss der 0Osterreichische
Vertreter den Vorschlag fir einen solchen Beschluss ablehnen.

Also, Herr Klubobmann, Sie wissen also genau, in Wirklichkeit ist lhre Wortmeldung ins

Leere gegangen und es wird nicht 0berraschend fur Sie sein, dass wir lhrem

EntschlieBungsantrag nicht zustimmen. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 19.00 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Es liegt keine weitere Wortmeldung vor.

Ich bitte alle Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu diesem
Tagesordnungspunkt 14 die Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke
vielmals. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich komme nun zum EntschlieBungsantrag der FPO zu Tagesordnungspunkt 14 mit der
Einl.Zahl 1416 /3. Wer diesem EntschlieBungsantrag die Zustimmung gibt, den bitte ich um

ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Dieser Antrag wurde abgelehnt, gegen alle Stimmen auBer der FPO. Das ist also damit nicht
die Mehrheit.
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Meine Damen und Herren, wir kommen zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit GUber die Regierungsvorlage mit der
Einl.Zahl 1190/1, betreffend das Gesetz Uber die Krankenanstalten in der Steiermark,
das Steiermarkische Krankenanstaltengesetz 2012, abgekirzt StKAG.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Riener. Frau Abgeordnete, bitte um den Bericht
zum StKAG.

LTADbg. Riener (19.01 Uhr): Danke, Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf berichten vom Ausschuss ,,Gesundheit”, betreffend das Gesetz (iber Krankenanstalten
in der Steiermark — Steiermérkisches Krankenanstaltengesetz 2012, Einl.Zahl 1190/1. Das ist
eine Regierungsvorlage, die am 17.04.2012 im Ausschuss ,,Gesundheit” beraten wurde und
daraufhin ein Unterausschuss eingesetzt wurde. In zwei Sitzungen des Unterausschusses
wurde (ber dieses Stuck beraten und es wurde eine Neufassung des Steiermérkischen
Krankenanstaltengesetzes, auf die man sich geeinigt hat, am 02.10.2012 im
Gesundheitsausschuss beschlossen.

Ich stelle den Antrag:

Der Landtag wolle diese Neufassung beschliel3en. (19.02 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Frau Abgeordnete. Du hast dich auch zu Wort gemeldet, ich darf

es dir gleich geben.

LTADbg. Riener (19.02 Uhr): Danke, Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Wir haben eine Neufassung des Steierméarkischen Krankenanstaltengesetzes in dieser Starke
vor uns liegen und es sei mir gestattet, doch Ihrer aller, eurer aller Zeit ein bisschen in
Anspruch zu nehmen und einiges an Inhalten hier zu sagen. Diese Neuregelung zum
Steiermarkischen Krankenanstaltengesetz die vor uns liegt beinhaltet eben nicht nur
Anderungen, sondern ist der gesamte Gesetzestext. Warum? Dies war deshalb notwendig, da
nicht nur umfangreiche Anderungen eingeflossen sind, sondern auch die Systematik verandert
wurde. So gibt es nicht mehr die Sonderregelungen (ber die leistungsorientierte
Krankenanstaltenfinanzierung im zweiten Hauptstiick, denn es werden diese Bestimmungen

themenmaRig im ersten Hauptstiick zugeordnet. Wir haben somit ein Gesetz mit sechs Teilen
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vor uns. Der erste Teil enthélt die grundsétzlichen Bestimmungen Uber die Krankenanstalten
und ich weil, das ist jetzt ein bisschen langweilig, wenn man sich nicht mit der Thematik
beschéftigt. Der zweite Teil beinhaltet in zwei Abschnitten die allgemeinen Bestimmungen
uber die Errichtung und den Betrieb von Krankenanstalten, der dritte Teil wird in sieben
Abschnitte gegliedert, und enthédlt die besonderen Bestimmungen fur offentliche
Krankenanstalten und die Bestimmungen zum allgemeinen organisatorische Anstaltspflege,
Kosten- und Finanzierungsregelungen, Beziehungen der Sozialversicherungstrager zu den
Offentlichen Krankenanstalten, Beziehungen der Sozialhilfetrager zu den Rechtstrdgern der
offentlichen Krankenanstalten, besondere Bestimmungen fur Abteilungen fiir Psychiatrie in
Offentlichen Krankenanstalten und fir 6ffentliche Sonderkrankenanstalten fir Psychiatrie. Der
vierte Teil fuhrt die Bestimmungen fir private Krankenanstalten aus. Der flnfte Teil
beinhaltet besondere Vorschriften beziglich dem Heeresversorgungsgesetz und der sechste
Teil enthédlt Schlussbestimmungen, unter anderem Mitteilungspflichten, Befreiungen von
Verwaltungsabgaben, eigener Wirkungsbereich der Gemeinden, Verweise auf andere Gesetze,
Straf- und Ubergangsbestimmungen. In diesem neuen Krankenanstaltengesetz wurden sieben
Bundesnovellen bezlglich des gesamten Gesundheitsbereiches eingearbeitet, das vierte
Sozialrechtsdnderungsgesetz, sowie eine Artikel 15a-Vereinbarung BVG beziglich der
Organisation und Finanzierung des Gesundheitswesens. Das ist schon bemerkenswert, dass
diese hohe Anzahl von Novellen seit 2006 nicht Einzug gehalten haben in unsere gesetzlichen
Bestimmungen in der Steiermark. Das ist mit diesem Gesetz hiermit getan. Inhaltlich gesehen
wurde unter anderem, die auf Staaten bezogene grenziberschreitende Kooperation, das
Tabakgesetz, die Aufgaben des Hygieneteams, die Leiharbeiterlnnenverhéltniszahlen, den
Aufzeichnungen fur Gewebeentnahme, den Entlassungsbrief statt Arztbrief, die Beurteilung
der Ethikkommission beziliglich der Pflegekonzeptbeurteilung, Klarstellung Krankenanstalt
und Abgrenzung zur Gruppenpraxis, die Trennung Arzte und Zahnarzte, die Etablierung einer
Opferschutzgruppe, E-Card-Verwendung und etliches mehr, eingearbeitet. Die
Krankenanstalten- und Kuranstaltengesetznovelle des Bundes dieses Jahres ermdglicht
strukturelle  Anderungen um  bedarfsorientierte ~ Versorgung bei  gleichzeitiger
Effizienzsteigerung zu erdffnen und Flexibilisierung zu ermdéglichen. Auch wird der
Osterreichische Strukturplan Gesundheit 2010 in diesem Gesetz umgesetzt. Inhaltlich
besonders hervorheben méchte ich die Definitionen beztiglich der Standardkrankenanstalten,
Schwerpunktkrankenanstalten, Zentralkrankenanstalten, die Moglichkeiten von reduzierten
Organisationsformen wie Departements, Wochen- und Tageskliniken, fachrichtungsbezogene

Organisationsformen, Referenzzentren, aber dabei werden Kklare Richtlinien fur eine
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Bedarfspriifung von Krankenanstalten angefuhrt. Fir Naheres zu diesen Bedarfskriterien gibt
es eine Verordnungsermdachtigung in diesem Gesetz. Bedarfsprifung gibt es aber auch vor
Errichtung von selbstdndigen Ambulatorien. Wir haben in einer der friiheren Novellen zum
Steiermarkischen KALG bereits darlber gesprochen. Hartlauer-Urteil als Stichwort. Wobei
diese zur Entlastung der Spitalsambulanzen auch Hausbesuche durchfiihren durfen. Auch
wurde bereits mit diesem Gesetzestext im § 20, das viel gewinschte transparente
Wartelistenregime eingefiihrt. Dieses sieht vor, dass in den Bereichen Augenheilkunde und
Optometrie, Orthopdadie und orthopadische Chirurgie sowie Neurochirurgie Wartelisten zu
fihren sind, wenn die Wartezeit regelméfiig vier Wochen Uberschreitet. Auch verzichtet die
Steiermark kunftig auf die Gebihren bei Mehrlingsgeburten insofern, dass die Beitrdge in
diesen Fallen nur fiir ein Kind eingehoben werden. Sehr geehrte Damen und Herren, Sie
sehen, es ist eine umfangreiche Gesetzesanderung und es gébe sicher noch Einiges zu sagen,
es interessiert anscheinend nur nicht sehr viele in diesem Haus. Ich bedanke mich aber bei der
zustandigen Abteilung im Land, allen voran bei Mag. Winsch-Brandner fur die geleistete
Arbeit und ich bedanke mich auch bei allen Parteien fir die konstruktiven Verhandlungen im
Unterausschuss und ersuche die KPO, sich vielleicht doch noch zur Zustimmung fiir dieses
Gesetz auszusprechen. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.09 Uhr)

Prasident Majcen: Danke sehr. Die ndchste Wortmeldung ist die Wortmeldung der Frau
Abgeordneten Klimt-Weithaler, Klubobfrau. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTADbg. Klimt-Weithaler (19.09 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder
der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich mochte einen EntschlieBungsantrag einbringen, und zwar geht es da um eine Tatsache, die
wir innerhalb dieses Ausschusses schon diskutiert haben. Aber es ist ein bisschen
komplizierter. Wir haben im Ausschuss Uber die Mehrlingsgeburten gesprochen, Uber die
Kosten der Anstaltspflege, die bei Mehrlingsgeburten entstehen, und haben dartiber geredet,
was das Land mochte und tun kann. Unser EntschlieRungsantrag bezieht sich jetzt auf den
Bund. Es ist namlich folgende Situation: In unseren Verhandlungen sind wir zu dem
Entschluss gekommen, dass es wichtig ware, eine Benachteiligung, und zwar eine finanzielle
Benachteiligung, die Eltern, in dem Fall Mutter die dort entbinden, von Mehrlingen haben,
dass man die beseitigen kann und das wird jetzt auch mit dieser Novelle mitgeregelt. Es gibt
jetzt einen Absatz 7 in 8 74, da wird eben die verbundene finanzielle Belastung fir Eltern von

Zwillingen oder Mehrlingen verringert, indem der Kostenbeitrag eben jetzt nur mehr fir ein
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Kind eingehoben wird. Jetzt haben wir aber das Problem, dass das nur fiir eine spezielle
Gruppe gilt und alle, die nach ASVG versichert sind, die betrifft das nicht, weil flr die ist der
Bund zustandig. Und jetzt geht unser EntschlieBungsantrag in diese Richtung, dass wir sagen,
es muss fiir alle gleich sein. Unser EntschlieBungsantrag lautet, also es geht darum, dem Bund
sozusagen zur Entlastung von Familien mit Mehrlingen, die es beim Landesgesetzgeber in der
vorliegenden Novelle passiert auch aufzufordern, die mehrfache Einhebung der
Kostenbeitrége fiir mehr als ein Kind zu verzichten.

Und jetzt stellen wir den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an den Bundesgesetzgeber mit der Forderung
heranzutreten, die finanzielle Belastung von Eltern mit Zwillingen bzw. Mehrlingen dadurch
zu verringern, dass der in Folge einer Geburt fallige Kostenbeitrag fur die Anstaltspflege fir
Angehorige von ASVG-Versicherten durch entsprechende Novellierung der entscheidenden
Bestimmungen in der Sozialversicherungsgesetzgebung nur fur ein Kind zu entrichten ist. Ich
bitte um Annahme. (Beifall bei der KPO - 19.11 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Damit liegt keine weitere Wortmeldung vor. Ich komme zur

Abstimmung.

Wer dem Antrag der Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt 15 die Zustimmung
gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Gegen die Stimmen der Kommunistischen Partei mit groRer Mehrheit angenommen.

Ich komme zur Abstimmung Uber den EntschlieRungsantrag der KPO zu diesem
Tagesordnungspunkt 15 mit der Einl.Zahl 1190/5. Wer diesem soeben eingebrachten
EntschlieRungsantrag der KPO die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der

Hand. Danke vielmals. Gegenprobe.

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden, gegen die Stimmen von OVP

und SPO. Das ist also, wie gesagt, nicht die erforderliche Mehrheit.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 15 erledigt. Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
16. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle Gber den Landesrechnungshofbericht mit der
Einl.Zahl 1252/3, betreffend Nachprufung der Waschereinigung der KAGes.
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Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Anton Kogler, dem ich hiermit das Wort erteile.

LTADbg. Kogler (19.13 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht Ausschuss ,,Kontrolle“ mit der Einl.Zahl 1252/4
betreffend Nachpriifung der Wéschereinigung der KAGes. Der Ausschuss ,,Kontrolle® hat in
seinen Sitzungen vom 11.09.2012 und vom 02.10.2012 Uber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der Landesrechnungshofbericht betreffend Nachprifung der Waschereinigung der KAGes

wird zur Kenntnis genommen. Bitte um Zustimmung. (19.14 Uhr).

Prasident Majcen: Danke. Es liegen mir keine, doch, eine Wortmeldung vor. Herr

Abgeordneter Kogler ist am Wort!

LTAbg. Kogler (19.14 Uhr): Danke, Herr Prasident, werte Regierungsmitglieder, werte
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdorer!

Der letzte Tagesordnungspunkt, der viel zitierte und sehr kritische, aufRerst kritische Bericht
des Rechnungshofes, betreffend der Waschereinigung der KAGes. Eines kann ich gleich
voraussetzen, da muss ich der Barbara Riener, der Kollegin Barbara Riener, Recht geben,
uber den Vorwurf sexueller Beldstigung ist nichts enthalten im Rechnungshofbericht. Aber es
sind natlrlich wirklich sehr kritische Dinge, die schon vielfach erlautert wurden, fir mich
wirklich nicht nachvollziehbar. Sieben Jahre hat man wirklich Zeit gebraucht fir eine klare
Zuordnung der Organisation. Ehemalige Betriebsleitung, technische Leiter, ca. 300.000 Euro
fir angefallene Uberstunden, jahrelang keine Wirkung, eine groRe Liste an Mangel, keine
entsprechende Reaktion seitens der KAGes, Mai 2011 Abberufung des Betriebsleiters. Flr
mich die berechtigte Frage? Warum ist durch solange Zeit hinweg die KAGes, der Vorstand
bzw. der Vorstand der KAGes nicht tatig geworden? Eine bezeichnende Antwort hat fir mich
die Frau Landesratin in der Dringlichen Anfrage der Griinen unter Punkt 14 gegeben, wo die
Frage lautete: Wie beurteilen Sie die Arbeit bzw. Leistungen des gegensténdlichen
Vorstandes? Und da hat die Frau Landesratin mit sehr gemischten Geflihlen geantwortet.
Geschatzte Damen und Herren, auch zu diesem Bericht habe ich sehr gemischte Gefiihle, aber
ich hoffe, dass diese Mangel jetzt wirklich endlich umgesetzt werden. Danke. (Beifall bei der
FPO — 19.16 Uhr).
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Prasident Majcen: Danke dem Herrn Abgeordneten fir seine Wortmeldung. Es liegt
nunmehr keine weitere Wortmeldung vor und ich lade Sie ein, wenn Sie lhre Zustimmung
geben zu diesem Bericht, zu Tagesordnungspunkt 16, ein Zeichen mit der Hand zu geben.

Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erschopft. Laut Terminplanung findet die néchste Sitzung
voraussichtlich am 13. November statt. Es wird verbindlich auf schriftlichem Wege, das heif3t
elektronisch, zu dieser nachsten Sitzung eingeladen. Die Sitzung ist damit beendet. Kommen

Sie gut nach Hause. Danke.

Ende: 19.16 Uhr
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