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Beginn:10.06 Uhr

Président: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes Haus!

Ich darf sie alle recht herzlich zur heutigen Landtagssitzung begriRen. Es findet heute die 46. Sitzung

des Landtages Steiermark in der XV. Gesetzgebungsperiode statt.

Ich begriie alle Erschienenen, im Besonderen die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung
mit Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves an der Spitze sowie die Damen und Herren des
Bundesrates.

Ich begriRe auch ganz besonders die Zuhorerinnen und Zuhérer auf der Zuschauergalerie und ich
begriBe - hier liegt mir eine Liste vor - die Schilerinnen wund Schiler des
Bundesoberstufenrealgymnasiums Sacre Coeur, Wahlpflichtfach Geschichte, unter der Leitung von
Herrn Mag. Alois Neuhold. (Allgemeiner Beifall)

Weiters begriiRe ich die Damen und Herren des ,,Forums pro-LKH Bad Aussee* unter der Leitung des
Sprechers des Forums, Herrn Direktor Herbert Angerer. (Allgemeiner Beifall)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bedanke mich sehr herzlich fur das Interesse an der
parlamentarischen Arbeit und freue mich, dass Sie unserer Landtagssitzung beiwohnen.

Entschuldigt zur heutigen Landtagssitzung sind Herr Landesrat Johann Seitinger, Frau

Landtagsabgeordnete Ing. Renate Pacher und Herr Landtagsabgeordneter Karl Lackner.
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Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand? Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!

Vom Landtagsklub der KPO wurde am Freitag, dem 06. Februar 2009, ein Antrag auf Abhaltung einer
Aktuellen Stunde zum Thema ,,Die Zukunft der medizinischen Versorgung der Bevoélkerung in
Bad Aussee und Mirzzuschlag im Hinblick auf die geplante Reduktion bzw. Auflassung der
chirurgischen Abteilungen in den Landeskrankenh&usern der beiden Regionen* eingebracht.

Gemaél § 71 GeoLT 2005 wird die heutige Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde eingeleitet.

Zur Begrundung erteile ich Herrn Klubobmann Ernest Kaltenegger das Wort und teile mit, dass die

Redezeit betragt 10 Minuten betrégt.

LTADbg. Kaltenegger (10.09 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, geschétzte
Damen und Herren!

Die Kosten unseres Gesundheitswesens und somit auch der Spitaler sind schon seit langerer Zeit Stoff
flr heftige Debatten. ,,Kénnen wir uns dieses System berhaupt noch leisten?*, lautet eine der haufig
gestellten Fragen. Verneint wird dies gerade oft von jenen, die fur sich selbst jede erdenkliche
medizinische Leistung finanzieren konnen. Beispielsweise berichten derzeit die Medien Uber die
Regierungsklausur zum Thema Krankenkassensanierung. 400 Millionen Euro werden bendtigt. Die
Mehrheit der Osterreicherinnen und Osterreicher ist unmittelbar betroffen. Bisher gibt es noch keine
Einigung. Als es um die Rettung der Banken ging und man 100 Milliarden brauchte, ging es innerhalb
weniger Tage. Also 0,4 % des Bankenpaketes, Stoff fur heftigen Streit, Bankenpaket — Soforteinigung.
Offensichtlich scheint es so zu sein, dass die Gesundheit hunderttausender Menschen weniger wiegt,
als die Gesundheit der Banken. Auch bei den chirurgischen Abteilungen der Krankenhduser Bad
Aussee und Miirzzuschlag, welche man de facto eliminieren machte, diirften finanzielle Uberlegungen
eine nicht geringe Rolle spielen. Die Frage mit der Qualitatssicherung ist meiner Meinung nach nur
eine vorgeschobene. Es wird mit Fallzahlen operiert, als ob dies das Alleinentscheidende ware. Der
Vergleich zwischen den Krankenh&usern Aussee, Murzzuschlag und grofRen Krankenh&usern ist fur
mich auch absolut nicht schlissig, denn die entscheidende Frage scheint ja die zu sein, wie viele
Operationen auf die einzelnen Chirurgen entfallen. Das Forum ,,Pro LKH Bad Aussee* berichtet, dass
jeder einzelne Ausseer Chirurg in den letzten Jahren jeweils 200 bis 250 Narkoseoperationen pro Jahr
durchgefuhrt hat. Ich méchte, was die Bedeutung dieser Fallzahlen anbelangt, auch aus einem sehr

guten Dokument des Forum Pro LKH Bad Aussee zitieren, z.B. aus einem Brief des Berufsverbandes
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oOsterreichischer Chirurgen. Ich zitiere: ,,Es gibt keine Richtlinien, wie viele Operationen ein Chirurg
pro Jahr durchfiihren sollte, damit der in Ubung bleibt. Es ist mir kein Fall bekannt, dass jemand auf
Grund mehrjéhriger nicht chirurgischer Téatigkeit sein Facharztdekret zurlicklegen musste.” Weiteres
Zitat: ,Es gibt keine fundierte Studie, die einen Zusammenhang zwischen der Frequenz und den
erzielten Ergebnissen zeigt.“ (Univ.-Prof. Dr. Sebastian Rocker) Und es gibt noch ein weiteres
interessantes Dokument in diesem Zusammenhang, u.z. ein Positionspapier der schweizerischen
Gesellschaft fir Orthopadie und Traumatologie. Hier wird klar festgehalten: ,,Kostentréger,
Okonomen und Politiker glauben mit den Definitionen von minimalen Fallzahlen ein einfach zu
messendes Qualitatskriterium gefunden zu haben. Bei Einfihrung von Mindestmengen miusste
berlicksichtigt werden, wie viele Behandlungen vom betreffenden Arzt insgesamt durchgefuhrt
worden sind. Im Verlaufe des Berufslebens &ndert sich die quantitative Belastung bei erhaltenem
qualitativem Koénnen, weshalb ein Unterschreiten der minimalen Fallzahl keinen Qualitatsverlust
bedeutet. Dasselbe gilt bei temporédren beruflichen Verdnderungen wie langere Abwesenheit durch
Krankheit, Auszeiten und Fortbildung.” Und dann heif3t es weiter an einer anderen Stelle: ,,In einigen
Spezialbereichen, wie z.B. der Kinderorthopédie, treten viele Krankheitsbilder und Diagnosen selten
auf. Mindestmengen wiirden eine Behandlung praktisch verunmdglichen.” Und dann noch zum
Schluss: ,,Die Festlegung von minimalen Fallzahlen fihrt per se nicht zur Qualititsverbesserung.
Hundertmal schlecht behandelt ist nicht besser als 10 Mal gut. Ein Zusammenhang zwischen Fallzahl
und Behandlungsergebnis kann nicht schliissig gefunden werden. In einzelnen Publikationen werden
sogar bei groReren Fallvolumina negative Auswirkungen beschrieben.” So weit die Aussagen von
Fachleuten.

Jetzt gibt es natiirlich die andere Seite. Ich kenne auch die Argumente von Herrn Landesrat Mag. Hirt,
wo man eben meint, dass das also doch von gréRerer Bedeutung wére und man beruft sich vor allem
darauf, dass der Rechnungshof festgestellt hat, dass man hier keine Qualitat mehr garantieren kann.
Also, ich schétze den Rechnungshof wirklich sehr, aber man muss schon auch ganz klar und deutlich
sagen, auch der Rechnungshof ist nicht das jlngste Gericht. Es wére sehr wiinschenswert gewesen,
also, ich persénlich und unsere Fraktion hétten es sich sehr gewiinscht, dass die Empfehlungen des
Rechnungshofes auch in anderen Bereichen so ernst genommen werden. Beispielsweise bei der
Auslagerung der Landesimmobilien und deren Rickmietung. Hier hat es ganz eindeutige
Feststellungen des Rechnungshofes gegeben und trotzdem hat man genau das weiter gemacht, was
man eben machen wollte. Also, so absolut scheinen die Feststellungen des Rechnungshofes von der
Regierung nicht immer ernst genommen zu werden. Auflerdem muss man noch feststellen: Es gibt
Angebote namhafter Chirurgen, zur Auslastung der Chirurgie in Bad Aussee beizutragen. Man soll
doch bitte diese Angebote ernsthaft prifen und so weit es geht, entgegenkommen. Es darf auch nicht

behauptet werden, meine ich, dass durch die SchlieBung der Chirurgie in Bad Aussee und
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Mirzzuschlag die Finanzprobleme der KAGes geltst werden. Also, das wére eine Illusion, wenn man
solches glauben wiirde. In Wirklichkeit mussten wir daran gehen, offensiv die Einnahmensituation
unseres Gesundheitswesens zu verbessern. Dazu zéhlen die Anhebung der Héchstbeitragsgrenzen bei
Krankenversicherungsbeitrégen, eine wirksame und gerechte Besteuerung der groBen Einkommen und
Vermdgen. Wenn man das machen wirde, ware ausreichend Geld fir unser Gesundheitssystem
vorhanden. Osterreich zahlt zu den 10 reichsten Landern der Welt und es kann doch nicht sein, dass
wir uns an der Peripherie keine chirurgischen Abteilungen mehr leisten kénnen und es muss ganz klar
und deutlich auch gesagt werden: Jede Einschrdnkung, auch wenn man es bestreitet, fuhrt
unweigerlich zu einer 2-Klassen-Medizin in Osterreich, wo sich dann jene alles leisten kénnen und fiir
die anderen, die eben das Geld nicht haben, bleibt eben der Rest lbrig. Dahin gehen wir, wenn wir
nicht rechtzeitig gegensteuern. Deshalb auch unser Appell: Ringen wir uns dazu durch, die
chirurgischen Abteilungen in Bad Aussee und in Mdurzzuschlag zu erhalten. Wir kdnnen uns das
leisten. Wir leisten uns sehr vieles, wenn wir, wie ich schon erwéhnt habe, an das Bankenpaket denken
und dann gibt es auch nicht mehr die Gefahr, dass Menschen Nachteile erleiden missen, weil sie eben
sehr weit weg von einem Krankenhaus wohnen. Das wére unser Appell. Ich ersuche alle Kolleginnen
und Kollegen und besonders natirlich die Regierung und Herrn Landesrat Mag. Hirt, noch einmal
umzudenken. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und OVP - 10.18 Uhr)

Président: Meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich ersuche die Damen und Herren in der
Zuschauergalerie von Beifallskundgebungen, ob sie jetzt positiv oder negativ oder wie immer gemeint
sind ... — wir haben im Landtag bei Sitzungen eine Bannmeile, wo jede Art von Demonstrationen und
da gehort auch Beifall dazu, nicht erlaubt sind. Das ist Gesetz und ist auch Geschaftsordnung. Ich
ersuche daher die Damen und Herren, weil ich ja meine ... (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Haben ja eh nur
wir geklatscht, Sigi!*“) ... und du hast nicht in den Zuschauerraum geblickt und den Applaus gehort.
Ich verstehe natirlich das Forum ,,Pro LKH Bad Aussee”, wie der Herr Klubobmann das dargestellt
hat, dass das dort die Zustimmung findet. Aber ich bitte trotzdem, kinftig von Applaus oder
irgendwelchen Demonstrationen Abstand zu nehmen. Wenn das nicht ist, wére ich gezwungen, die
Sitzung zu unterbrechen und ich bin der Meinung, das wollen Sie nicht, wir nicht und auch der
Prasident nicht. Und ich bin zuversichtlich, dass Sie das auch akzeptieren — das ist Recht und Gesetz —

und verstehen. Es gibt ja immer wieder die Mdglichkeit, anderweitig sich zu artikulieren.

Nach der Begriindung der Aktuellen Stunde durch Herrn Klubobmann Kaltenegger erteile ich nun zur
Stellungnahme dem als zustandig bezeichneten Landesrat Mag. Helmut Hirt das Wort. Ich bitte, Herr

Landesrat.
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Landesrat Mag. Hirt (10.20 Uhr): Herr Préasident, Herr Landeshauptmann, geschatzte
Regierungsmitglieder, geschatzte Abgeordnete, meine Damen und Herren!

Ich beginne mit der Ausgangssituation, weil ich das fur wesentlich halte, damit man die Geschichte,
glaube ich, etwas im gréReren Bogen sieht: Die Steiermarkische Landesregierung und der Landtag
haben im Jahr 1994 eine Standortgarantie fiir alle Krankenhausstandorte in der Steiermark abgegeben.
Wir haben damals gemeint, das beinhaltet aber nicht das gleichbleibende Angebot, sondern das
medizinische Angebot ist dem Bedarf und den Veranderungen anzupassen. Wir haben daher viele
Veranderungen gemacht. Ich erinnere Sie nur kurz daran, es gab in Judenburg-Knittelfeld eine
Diskussion, heute sind alle zufrieden. (LTAbg. Rieser: ,,Nein, nein! Moment!*) Es gab in Furstenfeld-
Feldbach eine Diskussion und auch da gab es die Verdnderung. Es gab in Radkersburg eine
Veranderung, es gab in Bruck und Leoben Schwerpunktsetzungen, es gab in Leoben in
Zusammenhang mit Eisenerz und in Mirzzuschlag in Zusammenhang mit Mariazell Veranderungen.
Wir haben uberall Schwerpunkte gesetzt, weil wir davon Uberzeugt waren, dass wir so die
Krankenversorgung auch fir die Zukunft qualitativ auf héchster Ebene sicherstellen kdnnen.

Im Jahr 2004 gab es die so genannte Chirurgiereform, wovon einige der aufgezéhlten
Landeskrankenhduser betroffen waren. Und es gab damals eine Ausnahme, um es so zu sagen, fir
Aussee im Jahr 2005, und fir das LKH Mirzzuschlag gab es eine Zielvereinbarung.

Warum ist gerade die Chirurgie das Thema? Weil man sagen muss — mit der Frage, was hat sich am
meisten verandert? —, nirgends spiegelt sich der medizinisch-technische Fortschritt, also tberhaupt der
medizinische Fortschritt, so stark wider wie im Bereich der Chirurgie. Und Sie kennen die Beispiele:
Wo man friher knapp 2 Wochen im Krankenhaus gelegen ist, liegt man heute nur mehr Tage im
Krankenhaus. Wo man friher stationar aufgenommen wurde, wird heute ambulant behandelt. Dazu
gibt es Veranderungen in der Notfallversorgung. Das haben — glaube ich — die Herren Doz. Zenker
und der Prof. Tscheliessnigg auch in Zeitungsinterviews sehr deutlich ausgefiihrt. Und es gab und gibt
Verdnderungen, ich beziehe mich jetzt auf Aussee: Es ist die Lawinengalerie verldngert worden. Es
gibt eine massive Kiritik der Rechnungshofe. Ich konnte es mir viel einfacher machen, Herr
Klubobmann, und ich bin schon bei lhnen. Wir folgen ja nicht in allem dem Rechnungshof. Aber
wenn ein Rechnungshof im Kernsatz sagt, (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Z.B. beim KAGES-Vorstand
nicht.*) So ist es! Wenn ein Rechnungshof im Kernsatz sagt: ,,Ihr misst mit Problemen in punkto
Qualitat rechnen, Ausbildung und Haftung“, da bin ich der Meinung, dass ich als zusténdiger
Verantwortlicher dartiber nicht hinwegsehen kann. Und ich méchte mir nicht die Vorwirfe anhdéren,
wenn umgekehrt dann etwas daneben ginge, was ich niemandem wiinsche. Es gibt gesamt seit 2000
auch eine Verdnderung insofern, als die Zahl der Operationen in der Steiermark um 2.000 weniger
geworden sind, die Zahl der chirurgischen Operationen. Und wir kdnnen (ber Fallzahlen immer

streiten. Es gibt keine besseren Anhaltspunkte und wir missen nach irgendwelchen Anhaltspunkten
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die Zukunft — glaube ich — fir alle Steirer und Steirerinnen verlasslich und qualitativ hochstehend
planen. Es gibt das Arbeitszeitgesetz und wir zahlen nicht nur einmal Strafen sondern 6fter und wir
wissen, dass wir fiir den Vollbetrieb eines Operationssaales in Wahrheit 6 Chirurgen brauchen, die
rund um die Uhr den Dienst versehen konnen, damit es zu keinen Uberschreitungen des
Arbeitszeitgesetzes kommt.

Und Herr Klubobmann, wenn Sie die Fallzahlen oder die Operationszahlen so zitiert haben, wie Sie es
getan haben, dann bleibt die Frage offen: Es sind hun mal nicht so viele Operationen, was ist dann mit
anderen? Operieren die weniger und was passiert dann, wenn die auch im Dienst sind?

Und ich sage auch hier klar und deutlich, es geht mir nicht um die Qualitit einzelner Arzte. Wir
wissen, dass in Prinzip alle grofartige Leistungen erbringen. Aber wir wissen auch, dass wir in dem
einen oder anderen Fall aus einem ganz einfachen Grund schon ein Organisationsverschulden haben
und mit einer Haftung rechnen miissen, so wie es der Rechnungshof sagt.

Ich glaube daher — und darum geht es in Wirklichkeit —, es geht auch in Zukunft darum, dass wir
Schwerpunktbildungen treffen missen, so wie wir es eben auch in anderen Standorten getan haben.
Wir wollen rund um die Uhr die bestmdgliche Basis und Notfallversorgung weiter anbieten, um das
auch klar zu sagen. Es geht nicht um ein Ausdunnen der Regionen, es geht darum, dass wir in beide
Standorte, in Aussee und in Mirzzuschlag, investieren wollen. Wir wollen die Schwerpunkte im
internistischen Bereich setzen, weil wir wissen, dass wir gemeinsam alter werden, dass nun mal — und
ich wiinsche es niemandem — Schlaganfélle ofter auftreten als eine chirurgische Operation und
dementsprechend missen wir uns vorbereiten.

Ich sage daher abschlielend, was mir ganz wichtig ist: Es ist — glaube ich — zuviel oder es steht zuviel
auf dem Spiel, es geht um eine sachliche, gerechte Entscheidung, die konnen in Wahrheit nur
Fachleute treffen. Ich selbst bin nicht Chirurg. (Glockenzeichen) Danke, ich bin dann schon am Ende!
Und daher sollten wir diese Entscheidung hier im Landtag breit diskutieren. Es geht nicht um
Flugblatter, es geht nicht um das Schiiren von Angsten, es geht nicht um parteipolitische Strategien. Es
geht um eine klare qualitatsvolle zukilnftige Versorgung im Interesse aller Steirer und Steirerinnen.
Das sage ich ganz klar und ich freue mich, wenn wir hier Fachleute héren kénnen. Danke schén!
(Beifall bei der SPO - 10.26 Uhr)

Prasident: Meine Damen und Herren! Zur Abgabe einer weiteren Stellungnahme erteile ich dem als
zustandig bezeichneten Regierungsmitglied, Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves, das Wort.

Die Redezeit betragt 5 Minuten.
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Landeshauptmann Mag. Voves (10.27 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschétzte Damen und
Herren, insbesondere sehr geehrte Damen und Herren, die Sie heute aus dem Ausseerland zu uns in
den Landtag gekommen sind.

Ich méchte nur ein paar grundlegende Bemerkungen an die Detailausfihrungen des Kollegen Hirt
anknlpfen. Ich glaube, dass ich mich als Gemeindereferent fiir die Gemeinden im Ausseerland in den
letzten Jahren sehr bemiiht habe und es wird auch bestétigt, dass seit 30 Jahren soviel an Investment
noch nie in der Region Ausseerland stattgefunden hat, wie das in den letzten Jahren der Fall war. Und
ich freue mich fiir das Ausseerland. (Beifall bei der SPO) Und ich sage daher auch, es wiirde mich
natdrlich sehr schmerzen, aus parteipolitischer Sicht, wenn wir die Wahlen im Ausseerland verlieren
wiirden. (Heiterkeit bei Abgeordneten der OVP) Aber ich sage mit derselben Deutlichkeit an dieser
Stelle: Ich verliere lieber die Wahlen als dass ich in meiner Verantwortung nicht den Menschen im
Ausseerland garantieren konnte, dass sie die beste Gesundheitsversorgung haben, die sie verdienen.
(Beifall bei der SPO)

Und daher warne ich, dass wir diese wichtigste Frage der Ausseerinnen/Ausseer, die kiinftige,
optimale Gesundheitsversorgung, einer parteipolitischen Ldsung zufiihren, sondern ich bitte Sie alle,
dass wir diese so wichtige Frage auf eine wirklich sachpolitische, auf eine sachliche Ebene heben.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Was ist das flr eine Unterstellung?*) Dazu komme ich auch noch. (LTAbg.
Mag. Drexler zeigt einen Zeitungsartikel hoch: ,,Was Sie damals gesagt haben.**) Dazu komme ich
noch, Herr Kollege! (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Dazu kommen Sie noch.”) Und daher habe ich mir
erlaubt, Uber unsere Birgermeister unmittelbar im Ausseer Bereich den Vorschlag an die Sprecher des
Forums heranzutragen. Wenn wir alle gemeinsam an der optimalen Gesundheitsversorgung
interessiert sind, und davon gehe ich fir beide Teile aus, dann kann es doch kein Problem sein, wenn
wir eine international anerkannte Kapazitat gemeinsam — einstimmig Forum und Politik — beauftragen,
dass man hier eine sachpolitische Losung fur uns findet, an die sich jedenfalls die SPO-Fraktion dann
eindeutig gebunden flhlen wirde. D.h. ich weill von lhrem Gesprach gestern - (berhaupt kein
Problem -, dass dieser Experte/diese Expertin natlrlich auch die Meinungen der
Expertinnen/Experten, die das Forum herangezogen hat, die wir in unserem Kreis in der KAGes
haben, dass die gehort werden miissen und dass diese Stellungnahmen mit einzuflieRen haben. Aber
ich glaube, dann wirden wir beide Teile demonstrieren, dass uns wirklich ausschlieBlich die optimale
Gesundheitsversorgung flr die Bevolkerung das Wichtigste waére.

Und jetzt komme ich zu dem was der Kollege Klubobmann Drexler mir vorgehalten hat. Es war ein
Mann vor mir, mit dem ich mich natirlich in keinster Weise vergleichen mdéchte, aber der nicht
Sozialdemokrat war, wie wir wissen, der gesagt hat: ,,Man darf auch gescheiter werden.” Und ich sage
Ihnen, in der Gesundheitsversorgung, wo es um das Sensibelste fir die Menschen geht, dass

Wichtigste, dort muss ein Politiker gescheiter werden ddrfen. Ich bin gescheiter worden und ich
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mochte, dass ausschliellich eine sachliche Entscheidung letztlich getroffen wird und daher bitte ich
Sie wirklich, Herr Direktor Angerer mit lhren Vertretern im Forum, diesen Vorschlag reiflich noch
einmal, auch in gréBerer Runde zu diskutieren. Wir sind sehr offen, natirlich auch die Meinung lhrer
Expertinnen und Experten mit einzubinden, aber ich bitte Sie, flhren wir diese Frage wirklich einer
sachlichen Ldsung zu. Wenn man eine derartige Geschichte parteipolitisch I6st, dann mdéchte ich nicht
jener Fraktion angehdren, die dann vielleicht mit einem ersten Fall konfrontiert ist, so gelegen oder so
gelegen. Ich glaube genau diese Frage ist eine Frage, wo wir absolut auf die Expertinnen und Experten
horen und hier nicht parteipolitisch motiviert zu Losungen kommen sollten. Das war eigentlich schon
alles das ich sagen wollte. Ich hoffe, Sie treten diesem Vorschlag nahe und ich darf lhnen jetzt und
hier garantieren, dass meine Fraktion und das ist immerhin die Mehrheit in der Steiermérkischen
Landesregierung, dass wir uns an diese Expertise dann endgultig gebunden fuhlen wiirden. (LTAbg.
Mag. Drexler: ,,Nach welcher Grundlage passiert das?*) ( Beifall bei der SPO — 10.32 Uhr)

Préasident: Hohes Haus, meine Damen und Herren, die Stellungnahme der als zustdndig genannten
Regierungsmitglieder wurden jetzt abgegeben.

Wir kommen zur Debatte. Die Redezeit der weiteren Teilnehmer in der Aktuellen Stunde betrégt
5 Minuten. Die weitere Redezeit von Mitgliedern der Landesregierung ist auf die Redezeit jenes Klubs

anzurechnen, dem sie angehdren.

Zu Wort gemeldete hat sich als erstes der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Wohry. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Dipl.-Ing. Wéhry (10.33 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, Hohes Haus, geschétzte Damen und Herren im Zuseherraum!

Wir befassen uns ja in dieser Legislaturperiode nicht das erste Mal mit gegebenen und gebrochenen
Versprechen der SPO Fraktion. ,Ich lasse die Ausseer nicht im Stich“ — 4.2.2005, Landeshauptmann
Franz Voves. Auf Basis dieses Wahlkampfes, in dem dieses Versprechen abgegeben wurde, wurde
dann ein einstimmiger Regierungsbeschluss gefasst und ich sage, ein einstimmiger
Regierungsbeschluss auf Basis von Fakten, auf Basis von Expertisen. Es wurde ein Kklares
Leistungsangebot fur Aussee definiert und ich denke, dass dieses Leistungsangebot, das fur die
Chirurgie in Bad Aussee definiert worden ist, ein gutes und mafgeschneidertes ist. (Beifall bei der
OVP) Die OVP hat es sich bei diesem Beschluss im Jahr 2005 nicht leicht gemacht. Man hat Experten
befragt, man hat die Ausgangssituation in Aussee untersucht und auf Basis dieses Wissens hat man
dann diesem Antrag die Zustimmung erteilt. Jetzt gilt das alles nicht mehr. VVor der Wahl ist nicht nach
der Wahl. Dieser Ausbau der Chirurgie Bad Aussee wurde versprochen, aber dieses Versprechen

wurde rasch wieder gebrochen. Herr Landeshauptmann, die Region hat lhnen vertraut und wie ich
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jetzt weiB3, zu Unrecht. Das ist kein Einzelfall. Ich habe schon eingangs gesagt, dass wir uns
wiederholt mit derartigen Dingen zu befassen haben. Ich denke hier nur an die Energiedebatte. Wozu
sollten wir jetzt noch nach der Nachdenkpause und dem Umschwenken der sozialdemokratischen
Partei nochmals Experten befragen? Es liegen genug Expertisen am Tisch, die uns eindeutig in
Richtung Chirurgie im definierten Angebot von 2005 weisen. Und da braucht es nicht weitere
Experten die jetzt begriinden, warum die SPO ihre Meinung geéndert hat. Ich frage Sie, wo bleibt der
Versorgungsauftrag der KAGes fiir diese periphere Region, die neben den Bewohnerinnen und
Bewohnern, die taglich dieses Gesundheitssystem in Anspruch nehmen, auch zahlreiche Touristen zu
versorgen hat. Sie sprechen immer von Fallzahlen und Studien, die aussagen, dass es nur bei
bestimmten Fallzahlen auszuschliel3en ist, dass medizinische Fehlleistungen passieren. Es gibt auch
Untersuchungen, die leider Gottes nicht verdffentlicht werden, wo eindeutig hervorkommt, dass es
nicht die Fallzahlen sind, sondern die Gewissenhaftigkeit der Bediensteten in den Krankenanstalten.
Das sind die eigentlichen Fakten, die wir zu beriicksichtigen haben und ich weill aus der
Vergangenheit, dass es gerade in kleinen Spitélern hervorragend um die Pflege steht und dass das
Bemiihen der Arzte in kleinen Spitalern ein hervorragendes ist. (Beifall bei der OVP) Versetzen Sie
sich auf die andere Seite des Tisches. Wie wiirde es lIhnen gehen, wenn das Krankenhaus, das fur die
medizinische Versorgung lhrer Region verantwortlich ist, schlecht gemacht wird? Zu geringe
Fallzahlen, zu hohes Risiko? Wie wirde es lhnen gehen, wenn Sie Bediensteter einer derartigen
Einrichtung wéren und jeden Tag nachlesen missten wie hoch das Risiko ist, das Sie verursachen,
wenn Sie Menschen helfen? Ich denke, das ist ein unverantwortliches Schlechtmachen einer
Institution, ein unverantwortliches Schlechtmachen von Bediensteten und ein unverantwortliches
Schlechtmachen einer ganzen Region. Ich vermisse von Seiten der KAGes auch die Suche nach
Alternativen. Es ware ein Leichtes, chirurgische Felder zu erschlieen, die man in Aussee gut
abdecken konnte. Die Beispiele Stolzalpe und Radkersburg zeigen dies. Da hatte man auch die
Fallzahlen, die jetzt einfach nicht vorhanden sind. Ich fordere Sie auf, Sie, die Vertreter der
Sozialdemokratie, stehen Sie zu Ihrem Wort und setzen Sie gemeinsam mit der OVP den Neubau der
Chirurgie in der definierten Leistung um. Wir von der OVP werden jedenfalls zu unserem Wort stehen
und wir werden diesen Beschluss nach MaRgabe unserer Méglichkeiten, umzusetzen versuchen. Gliick
auf. (Beifall bei der OVP und KPO — 10.38 Uhr)

Prasident: Als N&chste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Uschi Lackner.
LTAbg. Mag. Lackner Ursula (10.39 Uhr): Herr Prasident, geschatzter Herr Landeshauptmann,

werte Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, werte Géste aus dem

Ausseerland!
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Die heute hier stattfindende Aktuelle Stunde ist der Beginn einer Diskussion, die wir im Landtag in
verschiedenen Gremien fuhren werden. Und ich hoffe fiir meine Fraktion auf eine breite, sachliche
und offene Diskussion im Sinn der Sache, die da lautet: ,,Welche medizinischen Standards werden in
unseren LKH’s angeboten und sollen selbstverstandlich sein.” Nur sachpolitische Entscheidungen, das
mdchte ich ganz vehement betonen, kénnen dafiir herangezogen werden. Und mdglicherweise liefern
auch messbare objektive Fakten und nachweisbare medizinische Entwicklungen schon Stoff fir
Emotionen. Ich habe das auch der Wortmeldung meines Vorredners jetzt so zuzuschreiben. Aber wer
ernsthaft an diese Diskussion herangeht, wird nicht umhin konnen, diese Fakten auch mit
einzubeziehen.

Zu den Fakten: Die Fallzahlen sind ein objektives Kriterium, sie z&hlen aber ganz sicher nicht, wie wir
es schon mittlerweile wissen, zu den akzeptierten GroRenordnungen von Meinungsmachern, die nicht
Experten sind. Und Fallzahlen sind, wie es Landesrat Hirt bereits gesagt hat, das einzige
Instrumentarium fiir Versorgungsplanung. Sie sind osterreichweit geregelt. Sie sind tberall bei uns in
Osterreich gleich. (LTAbg. Mag. Drexler: Unverstandlicher Zwischenruf) Ich komme auch dazu noch!
Es gibt Aufzeichnungen dazu und damit objektive Grundlagen. Und was die Fallzahlen in den letzten
Jahren betrifft, in denen diskutiert worden ist, besonders fiir Aussee und Miirzzuschlag, sind sie nicht
anders gewesen in den Jahren 2000, 2001 als in den Jahren, wo die Debatten dariiber angefangen
haben. Und wer sich hier herstellt und behauptet, dass die Zahlen manipuliert wurden, dass die
medizinischen Leistungen ganz bewusst heruntergefahren worden seien, dass die Diskussionen das
Image verschlechtert hatten, der tut das gegen besseres Wissen.

Meine Redezeit erlaubt nicht, diese Fallzahlen im Einzelnen zu erldutern, wir werden uns damit noch
in unseren Gremien beschaftigen. Aber ich muss darauf hinweisen, dass das keine Entwicklung der
letzten 2, 3 Jahre war.

Was hat sich verandert seit 2005? Es sind Fakten, aber auch medizinische Entwicklungen. Wir haben
den Bericht, den Projektkontrollbericht des Landesrechnungshofs zum Neubau Bad Aussee, in dem
sogar der Neubau des Krankenhauses bedenklich gesehen wird und andere Fakten angefiihrt werden.
Wir haben den Bericht des Rechnungshofes, das sind beide sehr aktuelle Berichte aus dem Jahr 2008.
Und alle Argumente betonen die Qualitdt und die Qualitatssicherung der Versorgung, die steht im
Vordergrund. Qualitat, Qualitatssicherung, Ausbildung und auch die Haftungsfrage, man kann es nicht
oft genug sagen.

Und ich komme auf eine Feststellung, die da lautet: Es ist die beste solide Erstversorgung gegeben mit
diesem neuen Konzept fur Bad Aussee. Es ist eine ,,Rund-um-die-Uhr“ Ambulanz an 7 Tagen die
Woche fir Basis- und Notfallversorgung da. Angste sind nicht berechtigt. Und das sage jetzt nicht ich,
sondern ich darf hier einen der namhaftesten und fiihrenden Chirurgen Osterreichs, Herrn Univ.Prof.

Tscheliessnigg, zitieren. ,,Und woran wir auch nicht vorbeisehen dirfen, dass in der medizinischen
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Entwicklung einiges in der letzten Zeit vor unseren Augen mit unseren Entscheidungen geschehen ist,
die wir auch nicht tibersehen kénnen.*

Zum Schluss kommend mdchte ich Folgendes sagen. Dieser Kompromissvorschlag, den
Landeshauptmann Voves gemacht hat, der ist eine Chance, noch einmal alle Beteiligten an einen Tisch
zu bekommen. Wir haben natlrlich auch schon Experten- und Expertinnenmeinungen. Diese
Vorgangsweise ist ein Kompromiss, als solcher zu sehen und mdglicherweise wird auch noch einmal
geprift, ob es einen speziellen chirurgischen Schwerpunkt in Bad Aussee oder in Mirzzuschlag geben
soll.

Mit Gesundheit Polemik zu betreiben, das ware ein ganz schwerer Fehler. (Unruhe unter den
Abgeordneten der OVP) (LTAbg. Kasic: ,,Ihr sollt euch selber an der Nase nehmen.”) Alle
Entscheidungen missten auf Basis der Meinung von Experten und Expertinnen passieren. Diese
Entscheidungen sind zum Wohle der Bevdlkerung, sie waren in den letzen Jahren zum Wohle der

Bevoélkerung und sie werden es auch in Zukunft sein. Danke! (Beifall bei der SPO — 10.44 Uhr)

Préasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Ich erteile es ihr.

LTADbg. Lechner-Sonnek (10.44 Uhr): Herr Prasident, werte Mitglieder der Landesregierung, sehr
geehrte Damen und Herren im Zuschauerraum und im Hohen Haus!

Wir haben halt wieder einmal eine Situation, wie wir sie im steirischen Landtag schon 6fter gehabt
haben. Meine These, es handelt sich hier nicht nur um Gesundheitspolitik, sondern wir haben es
wieder damit zu tun, dass die 2 grofRen Parteien einander etwas vorhalten, was die eine versprochen
hat und nicht gehalten hat. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Beide!*) Beide Parteien haben versprochen.
Danke fur den Hinweis, Herr Klubobmann Drexler. Ich habe hier ein kleines Papier mit den
Wahlversprechen der OVP, die diese nicht gehalten hat. Soviel zu diesem Thema. Ja, ich kann das
gerne vertiefen. Aber meine fiinf Minuten werden mir das nicht erlauben. (Heiterkeit und Beifall bei
den Abgeordneten der SPO)

Was mich einfach stért, meine Damen und Herren, ist, dass hier wirklich auf dem Ricken der
Bevélkerung Politik gemacht wird, dass Angste und Emotionen geschiirt werden und das ist
fahrléssig. (LTAbg. StraBberger: ,,Das ist nicht wahr.”) Ich sehe das nicht als ordentlich an, als
politisch ordentliche Arbeit. Es ist fahrl&ssig, hier Emotionen zu schiren und vor allem eine
Verengung zu schaffen, die da sagt: ,,Wenn wir die Chirurgie haben, dann werden wir iberleben, dann
wird es uns gut gehen und wenn wir sie nicht kriegen, dann sind wir geféhrdet.“ Das halte ich fur
fahrlassig, meine Damen und Herren. Das ist nicht Gesundheitspolitik, sondern das ist was anderes.

Und zwar etwas, was wir hier oft schon sehen, ndmlich die beiden grofRen Parteien im permanenten
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Wahlkampf, man kénnte sagen Zwischenhoch in der Causa Bad Aussee und in Mirzzuschlag, aber ich
mochte mich heute hauptséchlich mit Bad Aussee beschéftigen.

Wenn Ihr Einsatz fur die Bevolkerung — das ist auch etwas, was mir ,,aufsto3t“ wenn so argumentiert
wird, man muss doch auf die Note und Sorgen der Bevolkerung eingehen: Ja, super, wie war das bei
der 380 kV-Leitung? Da haben Menschen deklariert, dass sie Angst haben vor den gesundheitlichen
Schéden. Die missen jetzt Jahre und Jahrzehnte mit dieser Situation leben. Und da habe ich vermisst,
meine Damen und Herren, dass Sie sich einsetzen fiir die Menschen, die sich flrchten, dass sie krank
werden durch diese Leitung. (LTAbg. Riebenbauer: ,,Wir haben sehr wohl diskutiert.*) Da habe ich
das vermisst. Insofern kann ich Ihnen da nicht abnehmen, dass Sie nur die Stimmung in der
Bevolkerung aufnehmen wollen und hier Gutes tun wollen. (LTAbg. Gangl: ,,Was ist vor 2005
versprochen worden?*)

Eine weitere Sache. Man muss natirlich sagen, es sind Fehler passiert in der Bearbeitung dieser Frage,
im Speziellen Aussee. Ich habe das vorher schon bei den zustédndigen Stellen deklariert, so geht es
einfach nicht. Man kann die Dinge nicht trudeln lassen und dann erwarten, dass die Bevoélkerung das
Geflhl hat, das ist jetzt super, was da passiert. Natrlich, ich verstehe die Bevolkerung, wenn sie das
Gefiinl hat, es wird uns da was weggenommen. Und etwas was, in Osterreich das Synonym fiir
Gesundheit ist, ndmlich das Krankenhaus, dann ist es klar. Das Krankenhaus schafft aber nicht allein
Gesundheit. Es ist ein weiterer und groRerer Gesundheitsbegriff notwendig, ich kann ihn hier nicht
ausflihren, weil ich nicht genug Zeit habe, aber mich frustriert auch das, wie in diesem Haus
Gesundheitspolitik betrieben wird und welche Lippenbekenntnisse es hier gibt.

Ein Stichwort ist schon mehrmals gefallen: Die Expertinnen und Experten. Ich halte das auch fir
wichtig und ich habe auch durchgesetzt bzw. gefordert und die Zusage bekommen, dass die Anhérung
von Expertinnen und Experten, die dieser Landtag haben wird — ich sage dazu Anhérung — nicht hinter
verschlossenen Tiren sondern offentlich passiert. Das halte ich fur eine sehr wichtige Sache. Denn ich
denke, wir Politikerinnen und Politiker miissen uns dem auch stellen, was fiir Entscheidungen wir auf
der Basis dieses Experten- und Expertinnenrats fallen. Und jetzt bin ich bei dem Punkt, wo ich Herrn
Landeshauptmann und Herrn Landesrat Hirt aber auch widersprechen moéchte. Ich sehe es nicht so,
dass Expertinnen und Experten die Entscheidung féllen kénnen. Es ist Faktum, dass dies eine
gesundheitspolitische Entscheidung ist, die hier im Landtag féllt, die der Herr Landesrat an den
Landtag weitergeleitet hat. Ja, wir kénnen uns beraten lassen. Ich bin sehr dafir. Ich tu derzeit, kommt
mir vor, fast nichts anderes mehr, als Gesprache mit Expertinnen und Experten zu fiihren. Im Ubrigen
bestatigen sie mich weitgehend oder tberwiegend in meiner Haltung. Die Haltung der Grinen ist
schnell gesagt: Wir nehmen die Berichte des Rechnungshofes ernst — ohne Wenn und Aber. Wir
setzen uns damit auseinander und die Berichte sind so eindeutig, dass ich finde, das muss man auch

zur Kenntnis nehmen.
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Zweitens: Man darf bitte auch iber Fallzahlen reden. Das kann kein Tabu sein. Mein Schwiegersohn
ist Pilot, der muss seine Prufung machen, wenn er 3 Monate nicht geflogen ist oder wenn er unter eine
gewisse Summe von Flugstunden kommt. Es darf doch bitte legitim sein, dariiber zu reden, wie man
Qualitat auch festmachen kann. Eines ist mir ganz sicher, es gehort jetzt einiges auf die politische
Agenda. Wir missen dariber reden was wirklich in der Region fehlt. Es hat fiir mich aus dem Forum
Frau Braher das Allerwichtigste bei dem letzten Gesprach gesagt. Sie hat darauf hingewiesen: Wie
schaut es mit der Palliativversorgung aus? Wie werden die Familien allein gelassen, die einen Kranken
zu pflegen haben und einen sterbenden Kranken sogar? Es gibt vieles was zu tun ist, nicht nur in
dieser Region, sondern auch in anderen Regionen. Und die Griinen haben z.B. dafiir gesorgt, dass es
nicht nur in lhrer Region, sondern in allen Regionen jetzt Arztebereitschaftsdienst in der Nacht gibt
und das wird mein Kollege wahrscheinlich noch weiter ausfiihren. D.h., meine Damen und Herren, ich
plédiere fur einen richtigen Gesundheitspark in Ihrer Region Bad Aussee, der sich mit Gesundheit
beschéftigt und nicht nur mit der Reparatur. Da missen wir natiirlich dariiber reden, aber ich bin in der
Sache Chirurgie vollkommen klar. Ich nehme das ernst was der Rechnungshof sagt. Ja, es braucht
dazu politischen Mut und nein, ich sehe es nicht als vorbildlich an, sich tberall anzubiedern und sich
hinter jemandem zu verstecken, sondern ich denke, wenn man eine Linie in der Gesundheitspolitik
hat, und die haben wir Griinen seit Jahren im Bereich der Patientinnen- und Patientensicherheit
dokumentiert, wo wir auch der KAGes gegeniiber sehr unbequem sind, dann muss man diese Haltung
auch sichtbar machen und dann muss man sich dem stellen, aber man muss auch den Mut dazu haben,
die Entscheidungen zu treffen. Und diesen Mut haben wir — nach der Auseinandersetzung mit Ihnen
allen und nach dem Gesprach mit Expertinnen. Aber die Entscheidung muss hier herinnen fallen und
wir sind bereit, diese Entscheidung zu treffen. (Beifall bei den Griinen und der SPO — 10.51 Uhr)

Prasident: Wir kommen in die 2. Runde, meine Damen und Herren und als Erster zu Wort gemeldet

ist hier der Abgeordnete Stral3berger. Ich erteile es ihm.

LTAbg. StralBberger (10.51 Uhr): Herr Président, Herr Landeshauptmann, geschétzte
Regierungsmitglieder, verehrte Damen und Herren Abgeordnete, geschatzte Damen und Herren,
Hohes Haus!

Ich darf zum Problem LKH Mirzzuschlag Stellung nehmen. Verehrte Damen und Herren, ich bin
schon lange in der Politik und darum kann ich mich etwas zurlick erinnern. Anfang 2000 wurde die
Chirurgie in Mariazell geschlossen u.z. mit der Begriindung, die Qualitét ist hier nicht gegeben, weil
einfach die Frequenzen dort letztendlich zurlickgegangen sind. Der damalige Primarius musste in die
Klinik nach Graz fahren, um dort 2 Tage in der Woche zu operieren. Und es wurde gesagt, die

Mariazellerinnen und Mariazeller missen nach Mirzzuschlag fahren und werden dort operiert. Und
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verehrte Damen und Herren, hier gibt es auch in diesem Papier dem Beschluss von 2005 einen Passus.
»,Die unfallchirurgische Versorgung in  Mdrzzuschlag erfolgt mit Unterstitzung der
unfallchirurgischen Abteilung in Bruck.* Das haben wir damals zur Kenntnis genommen und auch die
Mariazeller haben das akzeptiert. Man muss sich das einmal vorstellen: Beginn 2004 hérte man vom
damaligen Gesundheitslandesrat Mag. Erlitz, den Sie, Herr Landeshauptmann, hier installiert haben, 4
Chirurgien in der Steiermark werden geschlossen und natirlich auch die Chirurgie in Mirzzuschlag.
Hier ist natirlich dann Feuer auf dem Dach gewesen. Jetzt darf ich lIhnen ein Zitat des damaligen
Gesundheitslandesrates Erlitz zitieren, wie er gehort hat, dass hier Widerstand ist. April 2004 -
Obersteirer: ,,SPO Landesrat Erlitz teilt mit, dass tiberhaupt kein Grund zur Besorgnis bestiinde, die
Chirurgie in Mirzzuschlag zu schlieRen. Ist doch diese Chirurgie im Verbund mit dem LKH Mariazell
flr die chirurgische Versorgung der Bevolkerung vorgesehen.” OK, verehrte Damen und Herren, es
hat dann harte Verhandlungen hier gegeben und es wurde dann flr diesen Beschluss im Jahr 2005 eine
akzeptable Grundversorgung, keine Notversorgung, eine Grundversorgung in der Regierung
festgelegt, mit dem auch die Murzzuschlagerinnen und Mirzzuschlager — mit Mariazell, 50.000
Einwohner — auch leben konnten. Es wurde hier in diesem Beschluss, taxativ aufgezéhlt, 13
Leistungseinheiten, eine Arzterotation und auch die Steuerung der Patientenstrome. Verehrte Damen
und Herren, es ist ein Spitalsverbund und das wurde auch politisch mitgetragen, auch von den
Experten, denn dieses Papier ist nicht von der Politik oder von hier herinnen gemacht worden, das ist
von den Experten letztendlich gemacht worden. Verehrte Damen und Herren, dass in Murzzuschlag
wieder eine Vollchirurgie installiert wird, das wissen wir alle, dass das so ist, aber wir wollen eine
Grundversorgung wie sie jetzt eben ist. Und hier gibt es auch wieder ein Zitat — ich muss Ihnen das
vorlesen. Da glaubt man, man versteht die Welt nicht mehr. Kleine Zeitung, Juli 2004: ,Landesrat
Erlitz winscht sich nach der Reform der Chirurgie...”“ — horen Sie bitte zu — ,,...ein eigenes Primariat
flr Mirzzuschlag. Primarius Amsuss geht mit Jahresende in den Ruhestand. Der Posten soll, so die
SPO, nachbesetzt werden. Wenn der Brucker Primar Dr. Hermann in Pension geht, soll der
Murzzuschlager Primar beide Chirurgien betreuen.” Ja, verehrte Damen und Herren, weder das
Primariat in Murzzuschlag noch gibt es eine Betreuung von Mirzzuschlag aus, fur diese beiden
Hauser. Verehrte Damen und Herren, das ist wirklich das Letzte was man sich berhaupt vorstellen
kann. 2008 hort man, die Chirurgie in Mirzzuschlag wird geschlossen, mit 2 Argumenten. Zuerst hat
auch unser Landesrat immer gesagt: Ja, wir mussen sparen, wir miissen sparen, um Gottes Willen.
Darf ich lhnen jetzt einmal sagen, liebe Damen und Herren Zuschauer, der Bilanzverlust der KAGes
mit 31.12.2007 betragt Minus 509 Millionen Euro ein paar Hunderter hinten. Und da will man an der
Peripherie ,,umeinanderkletzeln“ und dort vielleicht den einen oder anderen Arzt abziehen. So geht das
bitte nicht. (Beifall bei der OVP) Bin sofort fertig, Herr Prasident. Dann ist das Argument der Qualitat

gekommen. Verehrte Damen und Herren, ein Chirurg der 3 Wochen in Bruck operiert, 2, 3 Tage in
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Mirzzuschlag und 1 Tag vielleicht nach Mariazell die Ambulanz macht, dann soll einer sagen, dass
der letztendlich dort sein Handwerk verlernt. Das ist ja wirklich eine dilettantische, verlogene
Spitalspolitik. (Unruhe unter den Abgeordneten der SPO) Wollen Sie vielleicht, Herr Landesrat und
Herr Landeshauptmann, die Mirzzuschlagerinnen und Mirzzuschlager als Trotteln verkaufen. So bitte
nicht. (Beifall bei der OVP) Und alle diejenigen Primari, (LTAbg. Prutsch: ,,Reil dich ein bisschen
zusammen!**) (Anhaltende Unruhe unter den Abgeordneten der SPO) - ja, bin schon fertig — die sich
jetzt so hinaus hangen, die sollen nachdenken wo und wie sie ihr Primariat erhalten haben. (LTAbg.
Prutsch: ,,Was schreist du denn so?*) Da war Murzzuschlag gut genug. Kaum haben sie dort das
Primariat erhalten, haben sie gesagt, wir missen wo anders hin und die wollen jetzt Uber diesen
Standort richten, das ist ungeheuerlich. Wir in Mirzzuschlag wollen diese Grundversorgung, Herr
Primarius Schaflinger, das geht an Sie, (Préasident: ,,Bitte zum Ende zu kommen, Herr

Abgeordneter!*) wir wollen keine Notversorgung. Danke. (Beifall bei der OVP — 10.57 Uhr)

Prasident: Herr Abgeordneter Stralberger, ich erteile dir wegen der ,,verlogenen Spitalspolitik* einen

Ordnungsruf. (LTAbg. StraRberger: ,,Danke vielmals, danke!*)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.

Murgg. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Dr. Murgg (10.57 Uhr): Geschétzter Herr Président, Herr Landeshauptmann, werte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen und vor allem liebe Zuhdrerinnen
und Zuhdrer aus den Regionen!

Aus dem Ausseer Land und ich glaube auch aus der Region Mirzzuschlag sind Ménner und Frauen
heute zu uns gekommen, um diese doch, wie ich meine, interessante Debatte zu verfolgen. Ich méchte
auch ein paar Bemerkungen zum LKH Mirzzuschlag verlieren und darf mich da bei Kollegen
StraBBberger anschlieBen. Eingangs zu dem was Sie gesagt haben, Herr Landeshauptmann. Ich weil3
nicht ob Sie beziglich Mirzzuschlag wissen, dass es bereits vor langerer Zeit einen Aufschrei von
Gemeinderaten und Blrgermeistern der Murzzuschlag anreihenden Gemeinden und auch der
Gemeinde Murzzuschlag gegeben hat, die naturlich die Meinung ihrer Basis, ihrer Bevolkerung
wiedergeben, dass diese SchlieBung der chirurgischen Abteilung in Miirzzuschlag nicht hingenommen
werden soll. Ich denke mir, diesen Menschen, diesen Méannern und Frauen sollten wir letztlich hier
verpflichtet sein und nicht irgendwelchen Vorstellungen von Experten. Es ist eine zutiefst politische
Entscheidung. Deswegen bin ich ja in den Landtag gewahlt worden, um hier eine politische
Entscheidung zu treffen. Die kann richtig und falsch sein. Wir als KPO haben zu Bad Aussee und zu

Mirzzuschlag moglicherweise eine andere Meinung als Ihre Fraktion, das ist Ihnen unbenommen und
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das wird uns unbenommen sein, und wenn es zu einer Meinungsfindung kommt und wir eine
Abstimmung dariiber haben, dann wird das in eine Richtung abgestimmt werden und dazu hat man
sich zu bekennen. Ich glaube, jeder von uns hat sich ja letztlich deswegen in den Steiermérkischen
Landtag wéhlen lassen. Und ich kann dieses Gerede von den Experten ..., es ist ja nicht nur in der
Medizin so, es ist in der Sicherheitspolitik so, es ist in der Wirtschaftspolitik so, in der Finanzpolitik,
uberall werden dann auch wenn die Politik an die Grenzen dorthin stot, wo es Widerstand an der
Basis gibt, die Experten bemiht. Also ich halte das fir fahrlassig. Natlrlich werden Meinungen der
Experten einflieRen, aber es liegt — da bin ich der Kollegin Lechner-Sonnek dankbar fir Ihre
Nebenbemerkung, die Sie gemacht haben — letztlich an uns, hier eine Entscheidung zu treffen. Und die
Wabhrheit ist, was Murzzuschlag betrifft, hier wird seit Jahren krampfhaft versucht, Argumente zu
finden, um die Chirurgie hinunterfahren zu kodnnen. Jeder, der sich mit der Region ein bisschen
beschéftigt ..., ich war anl&sslich einer Demonstration auch vor Ort, habe mit verschiedenen
Vertreterinnen und Vertretern vor Ort sprechen kdnnen, kenne — weil wir dort auch im Gemeinderat in
Mirzzuschlag vertreten sind, natiirlich die Probleme, dass ein langer Kampf hier gefiihrt wird ...
(LTAbg. Zelisko: ,,Herr Kollege, ein Mal!*) Ja, Sie waren nicht dort. Sie haben den Hemdkragen
aufgestellt und haben die Kurve gekratzt. Sie hatten sich auch die Meinungen der betroffenen
Birgerinnen und Biirger anhéren sollen. (Beifall bei den Griinen) (LR Ing. Wegscheider: ,,Jetzt héren
Sie auf, dass sie zusammenzdhlen, wie oft Sie in Mirzzuschlag waren. Ein Mal bei einer
Demonstration.*) Aber wenn Sie das getan hatten, wissten Sie, dass die Patienten dort seit Jahren
tber lange Transportwege klagen, dass der Anstieg der Transportfahrten in das so genannte Leitspital
Bruck an der Mur seit 2004 um 40 % angestiegen ist. Ja glauben Sie, das ist angenehm fir die Leute,
wenn die von Spital am Semmering nicht nach Mirzzuschlag fahren sondern nach Bruck reiten
miissen? (LR Ing. Wegscheider: ,,Herr Abgeordneter! Sie waren 1 Mal bei einer FPO-Demonstration.
Das ist alles.”) Ich meine, das ist ja firchterlich fir die Menschen. Ich stelle mir eine
Gesundheitspolitik anders vor.

Wir wissen und wir werden in der nachsten Zeit Uber den Rettungseuro reden. Das Rote Kreuz
Miurzzuschlag jammert auch Uber diese Begleiterscheinungen. (LR Ing. Wegscheider: ,,Das haben Sie
auch von der FPO.*) Die wollen das abgegolten haben. Haben jetzt schon wenig Geld und das wird
natdrlich das Budget des Roten Kreuzes weiter belasten.

Zum Landesrechnungshof kurz: Ich kenne auch den Bericht aus 2005 beziiglich Miirzzuschlag. Da ist
eine Reduktion um 7 Betten auf 39 Betten vorgeschlagen. Und wenn ich mir den
Krankenanstaltenplan anschaue, da sind fir 2015 bei der Chirurgie in Mirzzuschlag plétzlich nur
mehr 25 Betten drinnen. Es ist natirlich ein permanentes Hinunterfahren und irgendwann einmal wird

es vermutlich kein Bett mehr geben.
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Zu den Fallzahlen ist heute schon einiges gesagt worden. 1.500 OPs hat es dort 2004 gegeben, jetzt ist
diese magische Tausendergrenze unterschritten worden. Aber warum? Weil natlrlich alle
umfangreicheren Operationen in Mirzzuschlag untersagt werden. Und eines muss ich auch Ihnen
vorhalten, lieber Kollege Stralberger: Sie haben da zu Recht den seinerzeitigen Landesrat Erlitz
(Glockenzeichen) — ich bin dann gleich am Ende, Herr Prasident — kritisiert. Und ich habe da auch ein
Papier also aus 2004, wo eben die Landesregierung mit den Stimmen der Osterreichischen Volkspartei
einen Beschluss gefasst hat, wie man eben u.a. mit Mirzzuschlag umgeht. Und da steht z.B., was die
Chirurgie betrifft, drinnen: ,,Patientenstrome werden aktiv gelenkt. Akute Falle bzw. risikobehaftete
Operationen von Miurzzuschlag nach Bruck. Wahrend der Nacht und am Wochenende sollen
grundsatzlich keine primaren Akutfélle operativ versorgt werden. Allféllige Wiedereingriffe wahrend
der Nacht grundsatzlich im Leitspital Bruck an der Mur.” Ich konnte da noch die ganze Latte
herunterlesen. Es reicht die Zeit nicht. Aber das war ja der Knieschuss, dem Sie leider auch
zugestimmt haben, (Président: ,,Ich bitte Sie, Kollege Murgg, langsam zum Ende zu kommen. Die
Redezeit ist abgelaufen.*) wo man dann natirlich nicht mehr die Fallzahlen erreicht.

Meine Redezeit ist abgelaufen. Langer Rede kurzer Sinn, wir als KPO und ich hoffe auch auf die
Unterstutzung der Volkspartei und auch letztlich auf Ihre Unterstiitzung von der Sozialdemokratie und
von den Griinen. Wir werden ja hier noch eine Diskussion im Landtag haben, wie wir letztlich mit
diesen beiden chirurgischen Abteilungen umgehen. Wir stehen letztlich auf der Seite der betroffenen
Bevolkerung. Da kann man sich moglicherweise dann auch irren, aber ich bekenne mich dazu, mich
irren zu kdnnen. Aber letztlich bin ich hier, um die Wiinsche der Bevdlkerung vor Ort zu vertreten.
Danke! (Beifall bei der KPO und OVP - 11.04 Uhr))

Préasident: Danke schon!

Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Schonleitner. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Schonleitner (11.04 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, werte Landesréte, Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen
und vor allem liebe Zuhorerinnen und Zuhdérer aus dem Ausseerland, auch aus Mirzzuschlag, die
heute hier zu uns hergekommen sind.

Ich glaube, ich méchte vielleicht vorweg stellen, die Redezeit ist nicht sehr lang, ich werde mich in der
Wortmeldung eher auf das Wesentliche beschrénken. Man muss doch vielleicht zu Beginn sagen, wie
wichtig es ist, dass es vor Ort Biirgerbewegungen gibt. Denn wiirde es die Burgerbewegung, namlich
das Forum ,,Pro LKH* nicht geben, dann wiirden wir heute hier nicht diskutieren. Ich glaube, man

sollte einmal am Beginn meiner Wortmeldung darauf hinweisen und es ist wichtig, dass Widerstand,
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Bedenken, die aus der Region kommen, ja nur dann ernst genommen werden, wenn sie wirklich in
Breite an die Politik herangetragen werden. Ich glaube, das ist auch eine Qualitét, der sollten wir uns
bewusst sein.

Ich komme noch einmal zuriick auf das LKH Bad Aussee, Herr Landesrat Hirt: Nattrlich stimmen die
Rechnungshofberichte. Ich sehe das in vielen Punkten gleich. Aber ich glaube, was das wirkliche
Problem in der Debatte ist, ist letztendlich, dass Ihre Performance, Ihre VVorgangsweise in der Region,
Ihre Information, lhre Kommunikation mit der Bevolkerung im Ausseerland schlichtweg nicht
funktioniert hat. Das ist das Problem. Die Menschen fuhlen sich oben vor den Kopf gestoRen. Man hat
versprochen, viel versprochen, auch die SPO. Die OVP verspricht auch immer wieder viel. Aber Sie
haben versprochen, dass es diese Chirurgie geben wird. Der Kollege Persch hat mich kurz vor meinem
Einstieg in den Landtag — Ewald, du wirst dich erinnern — daflr kritisiert, dass ich gesagt habe: Was
das LKH Bad Aussee angeht, muss man sich auch die Rechnungshofberichte anschauen, z.B.
Querverweis Schladming. Jetzt ist es so, dass die Bevolkerung vor den Kopf gestolRen ist, weil die
Kommunikationsschiene, Herr Landesrat, nicht funktioniert hat. Und immer wieder kommt der
Vorwurf und ich hore ihn immer 06fter, je mehr ich mich mit diesem Thema beschéftige, dass
letztendlich viele Vorschldge, die auch aus dem Ausseerland gekommen sind, ndmlich um den
chirurgischen Standort abzusichern, auf taube Ohren bei der KAGes gestoRen sind. Man hat ndmlich
nicht einmal auf Briefe, die gekommen sind, geantwortet. Und das ist aus meiner Sicht schon auch ein
Problem. Und ich glaube, deswegen entsteht auch Verunsicherung und gibt es jetzt erhohten
Diskussionsbedarf. Und ich sage ganz Klar, je langer ich mich mit dieser Thematik beschaftige, umso
mehr offene Fragen gibt es. Denn wichtig ist ja, wenn z.B. die Fragen kommen, was die Fallzahlen
antrifft, das nicht einfach vom Tisch zu wischen, sondern zu sagen — und das ist meine fixe
Uberzeugung und ich glaube, das liegt auch in lhrer Verantwortung als Gesundheitslandesrat — wir
schauen hier noch einmal hin. Sind es die Fallzahlen, die auf eine Chirurgie angerechnet werden oder
sind letztendlich nicht doch jene Fallzahlen ausschlaggebend, die auf den einzelnen Chirurgen
angerechnet werden? Das sind die Fragen, die ja vom Forum immer wieder formuliert werden. Und
ich glaube, diese Fragen sollten wir doch auch sehr ernst nehmen und sie beantworten. Es ist leider in
Deutschland auch so, das muss man dazusagen, ich habe mich sehr lange mit der Thematik
beschéftigt, dass gerade das Beschrénken in der Gesundheitspolitik auf reine Fallzahlen auch bedingt,
dass Spitéler dazu neigen, Operationen im erhohten Mal3 durchzufiihren, die vielleicht nicht
erforderlich waren. Ich glaube, solche Dinge muss man bei Entscheidungen in der Gesundheitspolitik
auf alle Falle mit bedenken. Ich glaube, es ist hochst an der Zeit, jetzt die Bevolkerung ernst zu
nehmen. Es hat ja die Frau Kollegin Lackner einen sehr beachtlichen Satz hier herinnen gesagt. Ich
habe ihn mir mitgeschrieben: ,,Es wird noch einmal gepriift, ob der Chirurgiestandort in Bad Aussee

abgesichert werden kann*. Ich nehme das sehr ernst. Ich denke, dass es wichtig ist, auf die Bedenken
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noch einmal einzugehen, auch mit der Region zu entscheiden. Das ist doch das Wesentliche. Sie haben
doch selbst in dieser Region Blrgermeister, die tatig sind, Alt Aussee, Bad Aussee, auch in anderen
Gemeinden, und ich glaube, es wére hochst an der Zeit, am Schluss zu einer Entscheidung zu
kommen, die mit der Region hier ausformuliert wird.

Warum ich ein bisschen skeptisch bin, Herr Landesrat Hirt, bei lhrer Qualitdt in der
Gesundheitspolitik, die Sie hier vorgeben, die Sie verfolgen? Wenn ich z.B. an den
Arztebereitschaftsdienst denke — Sie wissen ganz genau, welche groRen Probleme es hier gegeben hat
— waren es die Grunen, die Uber ein Jahr gebraucht haben, durch einen Antrag seinerzeit, nach dem es
dann zu einem Unterausschuss gekommen ist, dass tUberhaupt der &rztliche Bereitschaftsdienst in der
Nacht in den Regionen gesichert ist. Und hier vermisse ich auch die Qualitat lhrer Politik als
Gesundheitslandesrat, ndmlich auf akute Dinge zu reagieren. Wenn namlich der d&rztliche
Bereitschaftsdienst in der Nacht nicht gegeben ist, wie es der Fall war, dann kommt es dazu, dass der
Notarztwagen blockiert ist. Er ist nach Leoben unterwegs und die Versorgung in der Region ist nicht
optimal. AbschlieBend vielleicht noch, weil meine Redezeit am Ende ist, meine Position hier ganz klar
formuliert: (Glockenzeichen) Ich glaube, was die Entscheidung anlangt, gibt es eine wichtige
Grundlage und die muss im Zentrum stehen. Es ist heute mehrmals angesprochen worden. Die
Grundlage muss sein, eine bestmogliche medizinische Versorgung fir die Bevolkerung zu
gewdhrleisten und was noch wichtig ist und das durfen wir nicht vergessen, sie muss mit der Region
kommuniziert werden, sie muss in Abstimmung mit der Region geschehen, dann wird sie ndmlich am
Ende auch mitgetragen werden. Wir werden dann hier herinnen im Landtag eine Entscheidung haben,
die letztendlich jedem Einzelnen von uns abverlangt, Farbe zu bekennen. Ich sage lhnen ganz klar, ich
als Griner werde ganz sicher nicht das billige Beiwagerl geben, um einer Lésung der SPO
zuzustimmen, die fur die Region eine schlechte Lésung ist. Wenn ich aber tberzeugt bin, dass fur die
Region das Beste dabei ist, dann werden wir IThrem Vorschlag zustimmen, Herr Landesrat Hirt. Aber
ich glaube Sie sind gefordert und Ihre Gesundheitspolitik ist gefordert, um endlich der Bevélkerung in
der Region dieses Geflhl der Sicherheit wieder zurlickzugeben. Danke. (Beifall bei den Griinen —
11.10 Uhr)

Prasident: Meine Damen und Herren, die Aktuelle Stunde dauert bereits 60 Minuten. Gemalt § 71
Abs. 4 der Geschéftsordnung mache ich von meinem Recht gebrauch, diese um 30 Minuten zu

verlangern.

Als Néchster zu Wort gemeldet ist der Herr Erste Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer.
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Landeshauptmannstellvertreter ~ Schitzenhofer  (11.11  Uhr):  Herr  Président, Herr
Landeshauptmann, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Immer wenn Politiker entscheidungsunfahig sind, missen Experten her. Flr mich ist es feige, sich
hinter Experten zu verstecken. Wir haben alle Experten dieser Welt, dieser kleinen Welt Steiermark in
Bezug auf Bad Aussee und Radkersburg und Furstenfeld und Mirzzuschlag befragt. Sie haben uns
eindeutige Antworten gegeben. Es hat sich seit unserer Debatte und ich war flr die Volkspartei
beauftragt 2004/2005 einerseits mit Landesrat Erlitz und dann mit Landeshauptmannstellvertreter
Voves die Dinge zu verhandeln. Alles was wir heute wissen, haben wir damals gewusst. Alle Experten
haben uns vorausgesagt, die Fallzahlen werden sinken. Nichts Neues unter der Sonne, damit das klar
ist. Aber wir haben uns nach einer langen Debatte — und die Volkspartei hat sich schwer getan, das
wissen Sie —zu einem gemeinsamen Beschluss am 19. September 2005 entschieden, in dem wir sagen,
das LKH wird neu gebaut, die Chirurgie bleibt mit einem eigenen Primariat aufrecht. Meine Damen
und Herren, das ist fir mich der Punkt. Was vor der Wahl gilt, muss nach der Wahl gelten. (Beifall bei
der OVP) Ich erinnere mich, wie wir von einem Dr. Androsch im Bierzelt in Altaussee gehohnt
wurden, als ich 2004 meine Bedenken hatte, gegen das was wir 2005 dann beschlossen haben. Heute
hore ich von ihm weniger. Ich kann mich erinnern, wie wir von ganz bestimmten Leuten aus der
KAGes gehohnt wurden, aber wir haben uns entschieden, Herr Landeshauptmann. Damals als
Landeshauptmannstellvertreter und ich als Landesrat. Wir haben uns entschieden zu einem Beschluss,
den wir einstimmig gefasst haben. Ich sage heute, wir werden die Bad Ausseer Region nicht im Stich
lassen. Wir haben, da gebe ich dem Landeshauptmann recht, in den letzten Jahren viel Geld investiert
—vom Tourismus ist dieses Geld insbesondere gekommen —, um dieses Ausseerland auch touristisch
noch attraktiver zu machen. Und wir haben den Ausseern versprochen, das LKH bleibt, die Chirurgie
bleibt mit Primariat. Meine Damen und Herren, verlassen Sie sich darauf: Wir gehen bei Beschlissen,
eine Entscheidung auf Experten abzuwaélzen, nicht mit. Mein Wort gilt und ich bitte, Herr
Landeshauptmann, dass unser Handschlag auch in Zukunft zahlt und das was wir vereinbart haben,
dass das gilt, damit nicht die Glaubwirdigkeit vollends verloren geht. Darum geht es. (Beifall bei der
OVP - 11.14 Uhr)

Prasident: Meine Damen und Herren, bevor ich als Nachstem dem Herrn Landeshauptmann das Wort
erteile, begriRe ich die Damen und Herren des Redaktionsteams Zugseil unter der Leitung von Herrn
Bezirksgeschéftsfiihrer Adrian Zauner recht herzlich und bedanke mich fur das Interesse an der

parlamentarischen Arbeit. (Allgemeiner Beifall)

Als Néchster, meine Damen und Herren, ist der Herr Landeshauptmann Mag. Voves zu Wort

gemeldet.
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Landeshauptmann Mag. Voves (11.15 Uhr): Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren!

Zu den AuBerungen, die jetzt Herr Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer von sich gegeben
hat, nur eine kurze Bemerkung: Es stehen sich 2 Politiker gegentiber und 2 politische Parteien und das
ist dann bei der Landtagswahl Steiermark auch zu entscheiden. Der eine sagt, 6ffentlich — der Kollege
Schiitzenhéfer - ich habe schon vor 2004 gesagt, die Fachleute haben recht, jetzt sage ich es wieder
ganz deutlich, zuletzt in der Offentlichkeit. Ich glaube ja an das, was die Fachleute uns sagen, dass
dies das beste Versorgungskonzept fiir die Region ist, aber wir haben das versprochen und daher darf
ich nicht gescheiter werden in diesen 3 Jahren. (Beifall bei der SPO) Ich bin ein Politiker der sagt: Ich
muss gescheiter werden durfen. (LTAbg. Stralberger: ,,Geh, jetzt hér auf!*) (Unruhe bei den
Abgeordneten der OVP) Und dazu stehe ich, und daher bitte ich noch einmal, das Forum gut zu
tiberlegen, ob wir das nicht auf eine neutrale Expertenebene heben, denn der Vorwurf des Forums ...
(Président: ,,Meine Damen und Herren, am Wort ist der Herr Landeshauptmann. Jeder kann sich hier
zu Wort melden!*) ... der Vorwurf des Forums ist primér der, dass die Daten der KAGes und dass zu
einseitig mit Fachleuten der KAGes argumentiert wird. Und es ist doch ein wirklich offener VVorschlag
zu sagen, wenn das der groRte Vorwurf ist, wenn wir beide Teile an einem optimalen
Gesundheitsversorgungskonzept, auch in chirurgischen Fragen, fiir die Bevolkerung interessiert sind
und der Vorwurf des Forums ber Sprecherinnen und Sprecher der Bevdlkerung, die sich dieser
Meinung angeschlossen hat, der ist, die KAGes manipuliere die Daten und sie holt sich ihre Fachleute.
Wir werden nicht so stark gehort. Was ist da dabei, wenn wir das auf eine neutrale Ebene stellen, wo
wir einstimmig sagen, wer diese Neutralitdt darstellt. Und dann sagen wir, dazu fuhlen wir uns
gebunden. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Warum haben Sie jetzt ein Stiick in die Regierung eingebracht?*)
Ich habe diesen Vorschlag gemacht. Und ich sage noch einmal, es stehen sich bei der Landtagswahl 2
Arten von Politik gegeniber. Eine, die sagt, ich weill zwar, dass die Fachleute recht haben, aber wir
haben es versprochen und daher bin ich fur das schlechtere Gesundheitskonzept der Zukunft. (LTAbg.
Mag. Drexler: ,,Das ist ein Blodsinn das sie da daher reden!**) So ist es ndmlich, das ist die Realitét.
(Beifall bei der SPO) Und daher stehe ich zu dem. Ich bin gescheiter geworden, ok? (Beifall bei der
SPO - 11.17 Uhr)

Prasident: Als Néchster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kaltenegger. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Kaltenegger (11.18 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschétzte Damen und Herren!

Osterreich entwickelt sich langsam aber sicher zu einer Beraterrepublik. Wir haben jetzt viele Zahlen
geliefert bekommen, wie viel fir teure Expertisen ausgegeben wird, die letztendlich die einzige

Funktion haben, die schlechte Botschaft zu tberbringen, die man selbst nicht tiberbringen mochte.
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(Beifall bei der KPO und OVP) So gesehen bin ich durchaus skeptisch, wenn es heilt: ,,Nehmen wir
einen unabhangigen Experten, der wird dann letztendlich die Entscheidung fallen.” Auch Expertinnen
und Experten haben schon geirrt und sind kltiger geworden, Herr Landeshauptmann. Also, wenn man
denkt, wie viele Entscheidungen spater wieder revidiert werden mussten, weil man gesehen hat: Nein,
das war der Weg in die Sackgasse, hier miissen wir wieder raus, wir missen einen anderen Weg
gehen. Ich denke mir schon, wenn es einen einstimmigen Regierungsbeschluss 2005 gegeben hat, da
hat man sich ja seinerzeit etwas Uberlegt. Also, ich gehe nicht davon aus, dass man 2005 nur gesagt
hat, die Wahlen kommen und wir beschliel3en was gefallig ist, sondern man wird sich wahrscheinlich
doch gedacht hat, das ist die richtige Entscheidung. Und was hat sich bitte seit 2005 so dramatisch
gedndert? Das Entscheidende ist die Bevolkerungszahl, die hat sich ja nicht so dramatisch nach unten
entwickelt zum Glick. Also die Leute sind ja da und die brauchen auch die entsprechenden
Einrichtungen. (Hoher Larmpegel)

Und Herr Landesrat Hirt, Sie haben gemeint, in Judenburg und Kbnittelfeld sind mit dieser
Entscheidung alle sehr zufrieden. Ich muss dem doch etwas entgegenhalten.

Ein Beispiel aus der Praxis. Vor ganz kurzer Zeit, der Vater unserer Kollegin Pacher hat sich in den
Finger geschnitten, (LR Ing. Wegscheider: ,,Das ist schlecht.*) wohnt in Khnittelfeld und ist in
Knittelfeld ins Krankenhaus. (LR Ing. Wegscheider: ,,Das ist der Gesundheitslandesrat, der das
verantwortet.*) Und den hat man dann nicht behandelt, sondern ihn weitergeschickt nach Judenburg.
Was glauben Sie, wie sehr das zu seiner Zufriedenheit beigetragen hat? (LR Mag. Hirt: ,,Herr
Klubobmann, jeder von uns hat einmal was.*) Ja, und dann sollte man aber bitte nicht sagen, es sind
alle zufrieden. Man sollte nicht sagen, es sind alle zufrieden. Es gibt durchaus auch die anderen
Erfahrungen, die gemacht werden.

Und jetzt zum Abschluss noch eine Zahl bzw. zwei, drei Zahlen, wenn man jetzt wieder die Finanzen
in den Mittelpunkt riickt. Der Jahresabschluss der KAGes hat ein Volumen von 1,1 Milliarden Euro.
Auf das LKH Bad Aussee fallen 10,8 Millionen. Das ist 1 % des gesamten Volumens und davon,
wenn man noch die Chirurgie wegnimmt, (Prasident: ,,Meine Damen und Herren, der Larmpegel im
Landtag ist hoch, ich bitte, ihn etwas zurtickzunehmen.*) ist das wirklich eine noch deutlich geringere
Zahl. Also wir sollten wirklich nicht den Rechenstift als allein entscheidendes Kriterium heranziehen,
wenn es um Entscheidungen geht, ob eine Einrichtung erhalten bleiben soll oder nicht. Man sollte
auch den Mut aufbringen zu sagen: ,,Ja, wir wissen, finanziell ist es nicht leicht, aber es ist uns das
wert*. Und so sollten auch politische Entscheidungen im Bereich des Gesundheitswesens ausschauen.
Der Rechenstift allein ist ein sehr, sehr schlechter Berater. Danke schon! (Beifall bei der KPO und
OVP - 11.22 Uhr)

Président: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek.
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LTADbg. Lechner-Sonnek (11.23 Uhr): Herr Préasident, werte Mitglieder der Landesregierung, sehr
geehrte Damen und Herren!

Eine schnelle Replik auf den Herrn Kollegen Kaltenegger. Wenn es fur Sie um betriebswirtschaftliche
Uberlegungen geht, fiir uns geht es mit Sicherheit um die Qualitat der Patientinnenversorgung. Ich
mdchte zurlickweisen, dass es hier das einzige, was die Leute treibt, die sich Uberlegen, was auch
geédndert werden muss, wie der Umbau des Gesundheitssystems ausschauen muss, der aus Griinden
der Patientinnensicherheit notwendig ist, dass das einfach so abgewischt wird, so weggewischt mit
dem Hinweis: Da wird ja nur, da soll ja nur gespart werden. Das weise ich zuriick. Ich habe es vorher
schon gesagt. Wir Griinen kdmpfen seit Jahren — und sind auch sehr unbequem fir die KAGes in
diesem Bereich — fir die Steigerung der Sicherung der Patientinnen. Wir wollen eine gute Versorgung
haben und ich méchte auch eine Versachlichung der Debatte.

Und da sind wir sozusagen beim nédchsten Punkt, Stichwort ,,Debatte mit Expertinnen und Experten®.
Ich habe es vorhin in meiner ersten Wortmeldung schon gesagt. Ich wiirde es nicht in Ordnung finden,
wenn sich hier irgendwer hinter Expertinnen und Experten versteckt. Aber es passiert ja jetzt auch
schon. Und wenn der Herr Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer sagt, er ist im Jahr 2005
getingelt und hat mit allen geredet und sie haben ihn alle bestétigt, dann ist das genau so ein Punkt.
Das kann ich glauben oder auch nicht. Was ist das fiir eine Form des Umganges mit Wissen und mit
politischer Positionierung? Genau so soll es nicht gehen. Und deswegen bin ich dafir eingetreten und
ich hoffe, dass es dazu kommt, ich erwarte es auch, dass Expertinnen und Experten eingeladen
werden, dass sie hier auch unsere Fragen beantworten und dass die Bevolkerung sich ein Bild davon
machen kann, wie es zu einer Entscheidung kommt, die bitteschdn sachlich fundiert sein soll und nicht
parteipolitisch motiviert. Und wenn wir schon bei Expertinnen und Experten sind, ganz ohne Leute
vom Fach, die uns auch was erzéhlen konnen, wird es nicht gehen. Also wenn wir hier irgendwie
suggerieren: ,,Es braucht ja das alles nicht, weil wir mussen ja eigentlich eh nur horen, was die einen
oder anderen wollen®, dann finde ich das irgendwie. Das wird eine Debatte, da weil3 ich nicht mehr,
worum es geht. Aber sicher nicht um die Qualitét der Patientinnenversorgung. D.h. ich méchte, dass
wir uns weiterhin beraten lassen, aber auch offen legen, wer/welcher Experte nimmt zu welcher der
zentralen Fragen wie Position. Und dass wir dann auch o¢ffentlich begriinden und begriinden missen,
warum unsere Entscheidung so ausfallt, wie sie ausfallt.

Ein Wort noch zum Herrn Landeshauptmannstellvertreter, ich glaube, er ist nicht mehr da. Es wirde
mich was interessieren. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Er hoért Sie.*) Ja, er hort mich! Er hoért alles,
offensichtlich. Er hat vorher gesagt, die OVP steht zu dem, was sie gesagt hat. Ich komme jetzt nicht
mehr ganz mit. Im April oder im Marz letzten Jahres wurde der Regionale Strukturplan Gesundheit

beschlossen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Was steht denn dort drinnen?*) Ja, was steht da drinnen, Herr
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Kollege Drexler? Da steht drinnen, dass die Chirurgiebetten in Aussee reduziert werden. Ja! Auf eine
GrofRe von 29 auf 22 und wir wissen — (LTAbg. Stra8berger: ,,Mirzzuschlag auch.*) hdren Sie einmal
zu, Herr Kollege StraBberger! — dass eine Abteilung erst ab 30 Betten existent ist. Wie das mit einem
Primariat zusammengehen soll, weil ich nicht. Die OVP hat dafiir gestimmt fiir diesen Regionalen
Strukturplan Gesundheit. Ich méchte nur einmal sagen, wenn da eine Gruppe sagt, sie sind die Hiter
sozusagen der Haltung, sie beweisen die Haltung und sind immer gleich gewesen in ihrer Haltung,
dann mdchte ich das in Frage stellen. Worum geht es da? Um einen Eitelkeitswettbewerb, wer ofter
oder weniger oft umgefallen ist oder was? Es geht um ein qualitdtvolles Gesundheitsangebot fiir die
Bevolkerung u.z. in Wahrheit in allen Regionen, ja in allen Regionen. Und darum ist zu kdmpfen. Und
ich habe es vorher schon gesagt, das ist keine Frage, die sich nur entscheiden lasst mit ,,gibt es eine
Chirurgie — ja oder gibt es die — nein*! Auch das argert mich sehr, weil ich denke mir: Woflr haben
wir eigentlich unsere Tagungen (ber Gesundheitspolitik, Uber Gesundheitsziele, Uber zeitgemafe
Formen der Gesundheit, wenn wir dann so verkiirzt hier diskutieren und das auf dem Rucken der
Bevolkerung? Also, ich wirde vorschlagen, dass ein paar offene Fragen geklart werden — z.B. wie
schaut es aus mit den VVorschldgen aus Aussee? Warum sind die nie beantwortet worden oder wurden
sie beantwortet? Man muss offen legen: Wie kommt es zu den verschiedenen Einschéatzungen oder
Angaben von Fallzahlen und wir mussen die Offentliche Debatte weiterfihren, meine Damen und
Herren! Und, noch einmal: Es ist eine politische Entscheidung. Ich mdchte mich beraten lassen und
ich mochte auch Ihnen gerne kommunizieren, wie ich dann zu meiner Entscheidung komme. Und bis
jetzt, meine Damen und Herren, ist fir mich klar und daran wird sich auch nicht soviel dndern: Ich
nehme das ernst, was der Bundesrechnungshof und der Landesrechnungshof uns sagen. Und es geht
mir irgendwie gegen den Strich, dass noch in der letzten Sitzung das hohe Lied der Rechnungshdfe
gesungen wurde, wie wichtig sie fiir uns sind. (LR Ing. Wegscheider: ,,Ja, genau!*) Und wenn Sie
dann so eine eindeutige Expertise auf den Tisch legen, dann sagen manche ,,ja, aber* und das finde ich
nicht in Ordnung. Danke fir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei den Griinen — 11.28 Uhr)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Mag. Drexler. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Mag. Drexler (11.28 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschétzte Regierungsmitglieder,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Herr Président, ich starte schon mit 4 Minuten, da habe ich eine zuwenig. (Prasident: ,,Herr
Klubobmann, dem ist vielleicht bisher zuwenig Aufmerksamkeit geschenkt worden. Aber wenn der
Redner sagt ,,sehr geehrter Herr Prasident* driicke ich auf die Zeit und dann geht diese auf ,,4*, aber
es dauert eine Minute, bis sie wieder runtergeht. Es hat alles seine Richtigkeit, Herr Klubobmann.*)

Wunderbar, da halten wir uns nicht langer auf. Danke, danke, danke!

7548



46. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 10. Februar 2009

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, zuerst ein kurzes Wort an die von mir so sehr geschétzte
Kollegin Lechner-Sonnek: Liebe Ingrid, in deiner Differenziertheit wird dich niemand ubertreffen.
Das war jetzt schon so differenziert und abgewogen und hin und her, als einziges, wo ich jetzt dann
langsam ein Problem habe, wenn ich die differenzierten Wortmeldungen von dir und vom Kollegen
Schénleitner zusammenfasse, bin ich nicht mehr ganz sicher, ob es sich um eine Fraktion oder um eine
differenzierte Zweierfraktion handelt, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP
verbunden mit Heiterkeit) Hier einerseits einen breiten Prozess einzufordern und dies und das und auf
der anderen Seite, wie der Kollege Sonnleitner, sich schon darauf zu freuen, dass es vielleicht doch
eine Losung gibt im Interesse der Ausseerinnen und Ausseer, ist eine gewisse Spannbreite. Aber das
ist nicht mein Hauptthema.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte zu allererst einmal das zurlickweisen, was
Landeshauptmann Voves heute hier versucht hat. Wissen Sie, Herr Landeshauptmann, gerade vor dem
Hintergrund Ihres gestern wieder einmal eindrucksvoll unter Beweis gestellten interessanten
politischen Stils, wo Sie sich ja zu einer Industrie- und Wirtschaftsbeschimpfung hinreifen haben
lassen, die ich persénlich noch nie im Fernsehen gesehen habe, (Heiterkeit bei den Abgeordneten der
OVP) aber tun Sie wie Sie wollen, dann hier heute herzugehen und Landeshauptmannstellvertreter
Schitzenhofer die Ernsthaftigkeit in seinem politischen Bemuhen abzusprechen, zu sagen, er wirde
mehr oder weniger wider besseres Wissens hier eine Entscheidung treffen, (LTAbg. Gangl: ,,Das ist
unerhort.*) dann kann ich nur sagen, haben Sie nicht zugehort. Man merkt lhnen einfach an,
gemeinsam mit Ihrem Gesundheitslandesrat, dass Ihnen ohnehin schon unwohl ist, weil Sie sich in
irgendetwas verrannt haben. (Hoher Larmpegel) Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist ja
spurbar. Zuerst hat man gedacht, das kann man mir nichts dir nichts in der Regierung beschlieRen
lassen, dann siehe da. Die OVP Regierungsmannschaft hat sich an den Beschluss von 2005 erinnert.
Sehr verwunderlich. Héatten Sie, Herr Landesrat, Ubrigens darauf kommen kdnnen, wenn Sie im
Unterschied zu lhren sonstigen politischen Gepflogenheiten mit dem Regierungspartner ein Gespréach
tber Ihr Stlck gehalten hatten. Zweitens, dann sind Sie hergegangen und haben gesagt, groRe Idee, der
Landtag soll sich jetzt mit dem beschaftigen. Ja bitte schon, zustandig nach der Landesverfassung ist
nun einmal fur solche Dinge die Landesregierung. Ich diskutiere sehr gerne im Landtag tber alles. Die
Entscheidung wird Ihnen aber im Endeffekt niemand abnehmen. Und dann herzugehen und zu sagen,
jetzt soll der Landtag einmal ein bisschen diskutieren und dann nicht einmal mit letzter Sicherheit zu
sagen, wie Sie mit der Entscheidung des Landtags umgehen wollen, ja Herr Landesrat, jetzt muss ich
Ihnen schon ganz ehrlich sagen. Woftr findet dann diese Debatte statt? Wofiir bringen Sie ein Stiick in
den Landtag ein, wenn Sie aber gleichzeitig sagen: Na, schauen wir einmal, was die da tun und dann
werden wir schon sehen, was wir machen. Und der letzte Schritt, ich war ja gespannt, was dieses

sensationelle und sagenumwobene Kompromissangebot des derzeit amtierenden Landeshauptmannes
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sein wird und dann ist dieses Kompromissangebot, dass man einen neuen Experten hort. Ja, meine
sehr verehrten Damen und Herren, da stellen sich wieder etliche Fragen. Jetzt haben Sie bisher immer
behauptet, Herr Landesrat, dass Ihr Regierungsstiick, Ihr Abgehen von der einmal beschlossenen
Linie, dass das auch sachliche Griinde hat, das dem Expertise zugrunde liegt. Jetzt sagen Sie, wir
brauchen einen neuen Experten. Ich flr meinen Teil kenne mich hier nicht mehr aus. Es zeigt sich,
dass Sie schon ein bisschen ein schlechtes Gewissen haben, dass Sie sich hier in etwas verrannt haben,
dass Sie rudern und nach irgendeinem Ausweg suchen, weil es einfach so ist, dass es auf Grund
reiflicher Uberlegung — und die Welt hat sich seit 2005 diesbeziiglich nicht so sehr geéndert, Herr
Landeshauptmann, weil Sie sagen Sie sind gescheiter worden. Sie werden mir im Ubrigen verdachtig
oft gescheiter. Vor der Wahl, der Strompreis soll sinken, nach der Wahl, kann man leider nichts
machen. Vor der Wahl, Managergehélter sollen gedeckelt sein, nach der Wahl, puh, kann ich mich
nicht genau erinnern. Also, Sie werden jedes Mal gescheiter tiber Nacht und sind bei der Gelegenheit
versucht, Ihre Wahlversprechen einfach Uber Bord zu werfen. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, das ist zu wenig. Es hat einen reiflich Uberlegten, aus einem ausfihrlichen Diskussionsprozess
hervorgegangenen Regierungsbeschluss im September 2005 gegeben. Ich erspare lhnen, was Sie in
Ihren eigenen Medien alles damals dazu gesagt haben. Den Gipfelpunkt setzte jedenfalls der heutige 2.
Landeshauptmannstellverterter Dr. Flecker. Weil wissen Sie, Frau Kollegin Lechner, liebe Ingrid, was
der Landeshauptmannstellvertreter Dr. Flecker zum Rechnungshof gesagt hat. Heute ist der
Rechnungshof Kronzeuge, 2005 hat Flecker gesagt, der Rechnungshof hat parteiisch entschieden. Die
OVP hat listigerweise einen Rechnungshofbericht quasi in Auftrag gegeben und weil der
Rechnungshofdirektor lange im Biro vom seinerzeitigen Landeshauptmann Krainer beschaftigt war,
ist dieser Rechnungshof Uberhaupt quasi ein parteipolitisches Machwerk, das das LKH Aussee
aushohlen soll. So andern sich die Zeiten. Heute ist Flecker zur Sicherheit gegangen. (Glockenzeichen)
Er hat zwar ausfuhrliche Farbsignale an das Publikum gesandt, aber zum Thema hat er nichts mehr
gesagt, weil er sich namlich daran erinnert, was er 2005 gesagt hat. Das ehrt Thn zumindest.
(Prasident: ,,Herr Klubobmann, ich ersuche dich zum Schluss zu kommen!*) Herr Landeshauptmann
bleibt heute hier in dieser Sitzung sitzen, das ist eine grofle Auszeichnung, aber Herr
Landeshauptmann jetzt sage ich Ihnen schon eines. Ich bitte Sie den gemeinsamen, den einstimmigen
Beschluss, der nicht zuletzt auf Ihr Dringen und Drangen zustande gekommen ist, auf Grund
ausreichender Expertise gemeinsam mit uns umzusetzen und die Verunsicherung im Ausseer Land zu
beenden und nicht zu weiterer Verunsicherung mit irgendwelche Expertenvorschldgen beizutragen.
Danke. (Beifall bei der OVP und KPO — 11.35 Uhr)

Préasident: Als letzter noch zugelassener Redner, weil dann sind die 30 Minuten abgelaufen, ist der

Herr Klubobmann Kropfl. Ich erteile es ihm.
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LTAbg. Kropfl (11.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landeshauptmann, Frau Landesratin,
meine Herren Landesréte, verehrte Damen und Herren im Zuschauerraum!

Eine emotional gefiihrte Debatte bisher. Nicht ganz 1 % Stunden. Ist natlrlich ganz klar, es geht um
ein heilles Thema. Es geht darum, wie die Regionen in der Steiermark in Zukunft gesundheitlich oder
bzw. wenn die Menschen krank werden, wie die Bevolkerung versorgt werden kann — u.z. optimal
versorgt werden kann. Das ist jetzt keine Debatte, die sich nur auf Bad Aussee oder auf Mirzzuschlag
beschrankt, sondern das sollte auch eine Debatte sein, wo die ganze Steiermark einbezogen wird. Und
wir haben, und das hat die Frau Kollegin Lechner-Sonnek gesagt, wir haben in einem langen
Diskussionsprozess einen regionalen Strukturplan ,,Gesundheit” beschlossen. Und dieser regionale
Strukturplan beinhaltet eben Schwerpunktsetzungen in den einzelnen Regionen.

Aber jetzt konkret zu Bad Aussee, das darf ich schon sagen: Ich vermisse jetzt einmal den Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Schutzenhdfer. Anscheinend ist die Debatte doch nicht so interessant.
Er dirfte doch schon irgendwo wieder verschwunden sein. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Er hat heute
schon an der Debatte teilgenommen!*) Ja ich weil}, es haben auch andere schon an der Debatte
teilgenommen, aber weil die Debatte so interessant ist, sind die auch da geblieben, die malRgebenden
Leute. Aber, nur wenn der Herr ... (LTAbg. Mag. Drexler: Unverstandlicher Zwischenruf) Danke,
Herr Oberlehrer, wenn du vielleicht danach sagst, ob er interessant war oder nicht. Warte einmal bis
ich fertig bin, ich habe ja noch 3 Minuten zu reden. Ja danke, ist ja kein Problem. Schau, wir verstehen
uns im Grund ja nicht so schlecht. Aber, wenn der Herr Schiitzenhdfer sich da her stellt und sagt, es
gibt heute nichts Neues gegeniiber 2005, das ist genauso, wie wenn sich andere hierherstellen und
sagen, es hat sich in der Medizin zwischen 2005 bis heute nichts verandert. Verehrte Damen und
Herren, dann haben Sie einige Zeit verschlafen. Gerade was die chirurgischen Abteilungen anbelangt,
hat sich in diesem Bereich gewaltig viel verandert und was die Versorgung der Menschen anbelangt,
auch dort hat sich einiges verandert. Ich kann euch auch ein Beispiel erzahlen, weil der Kollege
Kaltenegger ein gutes Beispiel mit dem in den Finger rein schneiden gehabt hat: Ich war im vorigen
Jahr leider Zeuge eines sehr, sehr schweren Unfalles. Schwerer Verkehrsunfall bei mir zuhause in
Wettmannstétten, Bezirk Deutschlandsberg. Es musste der Hubschrauber kommen, mit dem Notarzt.
Nattirlich hat man dort vor Ort die verunfallte Dame reanimiert, stabilisiert und dann — nicht wie
vielleicht manche glauben kénnten — ins ndchstgelegene Krankenhaus nach Deutschlandsberg
gebracht — dort haben wir ndmlich eine Chirurgie, eine volle Chirurgie —, sondern die hat man nach
Graz gefhrt, weil dieser Fall so schwer war und deswegen hat man auch den Transport riskieren
kénnen, weil die Leute heute halt einmal vor Ort stabilisiert werden und dann erst abtransportiert.
Friher ist das ein bisschen anders passiert. Aber ich mdchte jetzt gar nicht in diese Details gehen, weil
diese 5 Minuten ja wirklich sehr kurz sind. Wir werden beim néchsten Ausschusstag dieses Stiick, das

der Herr Landesrat dem Landtag zugewiesen hat, zu behandeln haben. Unsere Fraktion wird
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beantragen, dass wir dieses Stuck einem Unterausschuss zuweisen und zwar mit dem Hintergrund.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Verzogerung!*) Das ist keine Verzdgerung, (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Sicher
ist das eine Verzogerung!*“) sondern wir wollen in diesem Unterausschuss genau das, was die Frau
Lechner-Sonnek friiher hier verlangt hat. Genau das wollen wir in diesem Unterausschuss abhandeln.
Wir wollen alle Expertinnen und Experten héren, wir wollen mit Vertreterinnen und Vertreter aus der
Bevolkerung reden. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Verschleppen, Uber die Wahl verschleppen!*“) Nein, wir
wollen gar nichts verschleppen, Kollege Drexler. Da seid ihr die Spezialisten. Da kénnen wir euch
nicht nacheifern. Das wollen wir auch nicht. Aber wir sind keine Partei, die Uber jemanden
d’riiberfahrt, sondern wenn es berechtigte Angste gibt in einer Region... (LTAbg. Mag. Drexler:
Unverstandlicher Zwischenruf) Die Daruiberfahrerpartie, die wart ihr. Aber ihr habt ja die Rechnung
dafiir bekommen, verehrte Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Fiir uns gilt, dass wir die
Bedenken der Bevolkerung in den Regionen — und da nehme ich Bad Aussee nicht aus — sehr ernst
nehmen. Aber es darf nicht sein, und da mdchte ich heute auch noch kurz eingehen darauf, es darf
nicht sein, wenn hier sich jemand herausstellt und glaubt, weil er sehr lautstark ist, deswegen hat er
Recht. Es konnen nur Sachargumente z&hlen in diesem Bereich. Und es kdnnen keine anderen
Argumente zahlen. (Beifall bei der SPO) Nicht der, der lauter schreit, muss ein Zugestandnis
bekommen, sondern derjenige, wo es sachlich begriindet ist und da liegen uns alle Regionen in der
Steiermark ganz gleich am Herzen. Ob das jetzt Radkersburg ist oder Bad Aussee, ob es Voitsberg ist
oder Mirzzuschlag, wir machen in der Gesundheitspolitik keinen Unterschied, verehrte Damen und
Herren. (Beifall bei der SPO) Daher fordere ich alle auf, die in diesem Ausschuss dann titig sein
werden, wirklich objektiv zu handeln, die Expertenmeinungen zu héren, ihre Fragen dort zu horen,
(LTAbg. Hamedl: ,,Herr Klubobmann, dann steht dazu, was ihr beschlossen habt.*) ihre Fragen dort
zu stellen und auch auf die Beantwortungen ganz konkret einzugehen. Schlussendlich werden wir
dann einen Beschluss fassen, den die Landesregierung sicherlich mittragen wird. Danke! (Beifall bei
der SPO — 11.41 Uhr))

Prasident: Hohes Haus, meine Damen und Herren! Die Aktuelle Stunde sieht einen Zeitrahmen von
90 Minuten vor. Da die 90 Minuten bereits verbraucht sind, erklare ich daher die Aktuelle Stunde fir

beendet.

Wir kommen daher zur weiteren VVorgangsweise in der heutigen Landtagssitzung.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass am heutigen Tage um 09.30 Uhr der Ausschuss fur Wirtschaft
uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2705/1, betreffend Anderung des Steiermarkischen
Wirtschaftsforderungsgesetzes (StWFG) beraten und zu diesem Antrag den im Schriftlichen Bericht,
Einl.Zahl 2705/3, enthaltenen Ausschussantrag gefasst hat.
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Ich schlage im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, den Bericht des Ausschusses fir
Wirtschaft Gber den Antrag, Einl.Zahl 2705/1, als Tagesordnungspunkt 16 anzufiigen.
Die Behandlung des genannten Tagesordnungspunktes findet an folgender Stelle statt:

Tagesordnungspunkt 16 nach Tagesordnungspunkt 8.

(Meine Damen und Herren, wenn auch viele den Raum jetzt verlassen, bitte ich trotzdem den
Larmpegel zu senken, weil man ansonsten den Sitzungsverlauf nicht verfolgen kann. Das gilt eben
auch flr Abgeordnete und Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, meine Damen und Herren. Es kann nicht

sein, dass jetzt ein Wirbel entsteht, nur weil es einen Wechsel gibt.)

Ausschussberichte diirfen gem. § 43 Abs. 1 der Geschéftsordnung in der Regel nicht vor Ablauf von
24 Stunden nach erfolgter Veroffentlichung stattfinden, doch kann bei der Festsetzung der
Tagesordnung, wenn kein Einspruch erfolgt, hievon abgesehen werden. Gemal? § 39 Abs. 5 GeoLT
2005 ist for die Ergénzung der Tagesordnung die Zustimmung der Zweidrittelmehrheit der

anwesenden Mitglieder erforderlich.

OK, wir sind jetzt bei der Abstimmung, meine Damen und Herren. (LTAbg. Kropfl: ,,Geht sich das
jetzt aus? Sind genug Abgeordnete da?*) Ich lasse in Ubereinstimmung mit der Prasidialkonferenz
uber die Abstandnahme von der 24-stundigen Veroffentlichungsfrist und tber die Ergdnzung der
Tagesordnung in einem abstimmen. Wenn Sie diesen Vorschldgen zustimmen, ersuche ich um ein

Zeichen mit der Hand. Gegenprobe. Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass 10 schriftliche Anfragen und zwar 2 Anfragen der SPO, 2
Anfragen der OVP, 1 Anfrage der KPO und 5 Anfragen der Griinen gem. §66 Abs. 1 der
Geschéaftsordnung jeweils an folgende Regierungsmitglieder eingebracht wurden:

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder — 1 Anfrage, Zweiter Landeshauptmannstellvertreter Dr. Flecker —
2 Anfragen, Landesrat Mag. Hirt — 2 Anfragen, Landesrat Seitinger — 1 Anfrage, Landesratin Dr.
Vollath — 1 Anfrage, Landeshauptmann Mag. Voves — 3 Anfragen.

Weiters wurden 5 Anfragebeantwortungen gem. § 66 Abs. 3 der Geschéftsordnung seitens folgender
Regierungsmitglieder eingebracht:

Landesrat Dr. Buchmann, Landesrdtin Mag. Edlinger-Ploder,Erster Landeshauptmannstellvertreter
Schiitzenhofer jeweils 1 Anfragebeantwortung sowie Landeshauptmann Mag. Voves - 2

Anfragebeantwortungen.

7553



46. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 10. Februar 2009

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung gem. 8 39 Abs. 3 der Geschaftsordnung tber. Ich ersuche um
Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung geméaR § 55 der

Geschaftsordnung des Landtages 2005.

Wir kommen daher zu TOP
1. Bericht des Ausschusses fur Bildung tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2671/1, betreffend
Entwurf einer Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG mit der die Vereinbarung betreffend den

Landesgrenzen Uberschreitenden Berufsschulbesuch gedndert wird.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Gabriele Kolar. Ich erteile ihr das Wort.

LTAbg. Kolar (11.45 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fiir Bildung. Betreff: Entwurf einer
Vereinbarung geméaR Artikel 15a B-VG, mit der die Vereinbarung betreffend den Landesgrenzen
tiberschreitenden Berufsschulbesuch gedndert wird.

Der Ausschuss ,,Bildung® hat in seiner Sitzung vom 03.02.2009 (ber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Bildung” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliefen:

Die vorliegende Vereinbarung gemal 8 15a Bundes-Verfassungsgesetz wird zur Kenntnis genommen.
(11.46 Uhr)

Préasident: Ich danke fiir den Bericht.

Es gibt hier eine Wortmeldung, es ist Herr Abgeordneter Franz Majcen. Ich erteile es ihm. Jetzt

betragt die Redezeit der Hauptredner 20 Minuten, der Debattenredner 10 Minuten.

LTAbg. Majcen (11.46 Uhr): Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Eigentlich ist es ein Tagesordnungspunkt, der in volliger Sachlichkeit abgehandelt werden kann, denn
wir andern heute hier eine Vereinbarung geméR § 15a B-VG, in der die Pauschalabfindung der Schiler
oder Schulerinnen geregelt ist, die auBerhalb unserer Grenzen im Berufsschulbereich eingeschult sind
und die von auBen nach innen kommen. Die tatsdchlichen Kosten, die also dem Land durch die
Aufnahme eines Berufsschiilers und einer Berufsschilerin aus einem anderen Land erwachsen,
machen in der Regel ein Vielfaches dieser Pauschalabfindung aus. Und die finanzielle Belastung der
aufnehmenden L&nder kann durch eine deutliche Anhebung der Pauschalabfindung betreffend den

Landesgrenzen Uberschreitenden Berufsschulbesuch entschérft werden.
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Die Landesfinanzreferentenkonferenz hat also in ihrer Tagung am 23.,/24. April des Vorjahres die
Erhdhung dieser Pauschalabfindung von einem Betrag ausgehend in der Héhe von 25,70 auf 42,50 pro
Lehrgangswoche ab dem Schuljahr 2008/2009 beschlossen. Daher ist diese Anderung vorgesehen und
ich mochte mich bei unserem Finanzreferenten bedanken, dass er diese Regelung vertreten hat. Es ist
immerhin so, dass die Steiermark davon profitiert, weil wir mehr Schiler von auswarts
hereinbekommen in die Steiermark, namlich knapp 900, und nur ungefédhr 630 Schiler aus der
Steiermark in anderen Berufsschulen beschult werden. Das ist also fur die Steiermark durchaus positiv
und dafiir bedanke ich mich und selbstverstandlich stimmen wir dieser Anderung zu. Danke! (Beifall
bei der OVP - 11.48 Uhr))

Prasident: Danke fiir die Wortmeldung. Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 1 ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 2 und 3 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich schlage
daher im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, diese 2 Tagesordnungspunkte gemeinsam zu
behandeln, jedoch Uber jeden einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zu Punkt

2. Bericht des Ausschusses fur Bildung tUber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2682/1, betreffend
Beschluss Nr. 1119 des Landtages Steiermark vom 1. Juli 2008 zum Antrag der Abgeordneten
DDr. Gerald Schopfer, Elisabeth Leitner, Eduard Hamedl, Johann Bacher, Walburga Beutl,
Erwin Dirnberger, Mag. Christopher Drexler, Bernhard Ederer, Dipl.-Ing. Heinz Gach, Anton
Gangl, Ernst Gaodl, Erwin Gruber, Gregor Hammerl, Manfred Kainz, Wolfgang Kasic, Karl
Lackner, Franz Majcen, Ing. Josef Ober, Franz Riebenbauer, Peter Rieser, Josef Stral3berger,
Anne Marie Wicher und Dipl.-Ing. Odo Wohry betreffend ,,Der weil3-griine Weg -

Bildungsschwerpunkt Klimaschutz*.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Bohmer. Ich bitte darum.
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LTAbg. Bohmer (11.50 Uhr): Herr Prasident!

Ich berichte zum Stuck mit der Einl.Zahl 2682/2, Schriftlicher Bericht des Ausschusses fir ,,Bildung®.
Der Ausschuss ,,Bildung“ hat in seiner Sitzung vom 3.2.2009 tber den oben angefihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefihrt. ,,Der wei3-griine Weg — Bildungsschwerpunkt Klimaschutz*

Der Ausschuss ,,Bildung” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliefen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1119 des Landtages Steiermark
vom 1. Juli 2008 betreffend ,,Der weil3-griine Weg — Bildungsschwerpunkt Klimaschutz* wird zur

Kenntnis genommen. Ich bitte um Annahme. (11.51 Uhr)

Prasident: Danke fir den Bericht.

Wir kommen zu Punkt

3. Bericht des Ausschusses fir Umwelt tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2687/1, betreffend
Landtagsbeschluss Nr. 1236 betreffend Schaffung eines Budgetpostens ,,Klimaschutz und
Energiewende*, Einl.Zahl 2193/6.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Giinther Prutsch. Ich bitte darum.

LTADbg. Prutsch (11.51 Uhr): Meine Damen und Herren!

Der Ausschuss ,,Umwelt” hat in seiner Sitzung vom 3.2.2009 tber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Umwelt” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliefen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1236 vom 28. Oktober 2008

wird zur Kenntnis genommen. (11.51 Uhr)

Prasident: Ich danke auch fiir diesen Bericht.

Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Wolfgang Bohmer. Ich erteile es ihm.

LTADbg. Bohmer (11.51 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Landesrétin!

Ich mochte zum Stiick der OVP eine kurze Stellungnahme tatigen. Ich sehe den Gaodl Ernstl, den
Umweltsprecher der OVP hier. Die OVP hat ja - (LTAbg. Riebenbauer: Unverstandlicher
Zwischenruf) als Umweltsprecher, Kollege Riebenbauer - am 14.2.2008, so viel ich mich erinnern
kann, 14 Malinahmen eingebracht, um eben gegen den steten Klimawandel und fiir den Klimaschutz

einzutreten. Und da steht u.a. in eurem Stick, lieber Kollege Gdédl, zum einen tretet ihr an den
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Landesschulrat heran und meint, dass Klimaschutz in Form von Projektarbeiten gut sei und zum
anderen auch an die Bundesregierung. Hiezu persénlich als einer der selbst das Fach Biologie und
Umweltkunde 32 Jahre unterrichtet hat: Ernst’l, es gibt etwas, was man Lehrplan nennt und in diesem
steht sehr viel. Es stehen viele Bildungs- und Erziehungsziele, die eben, Gott sei Dank sage ich, nicht
nur in einem Gegenstand von einem Lehrer oder einer Lehrerin oder von mehreren, sondern es gibt
viele Bildungsziele und Erziehungsziele die man fachertbergreifend erarbeiten kann — ob das jetzt
Projektarbeit ist oder eine projektorientierte. Als zweiten Wegweiser haben Lehrerinnen und Lehrer in
ganz Osterreich, d.h. von Vorarlberg bis ins Burgenland, auch natiirlich in diesem Lehrplan finden
sich die so genannten Schwerpunkte wie sie eben als Unterrichtsprinzipien betitelt sind: Was betrifft,
was berlhrt, was begegnet dem jungen Menschen tagtaglich. Und das ist nicht nur die
Gemeinschaftserziehung, nicht nur die Leseerziehung, auch die Gesundheitserziehung, die politische
Bildung und letztendlich auch die Umwelterziehung. Ich wiirde meinen, seit es diesen Lehrplan fir die
Pflichtschulen gibt, aber auch fiir die AHS und BHS, ist man gerade was die Umwelterziehung, gerade
was den Klimaschutz betrifft, sehr sensibilisiert. Und wenn ich noch als Zusatz hernehme, wozu ein
Lehrer, eine Lehrerin verpflichtet ist und den Zielparagrafen 2 oder den Paragrafen 15 im
Schulorganisationsgesetz hernehme, wo es eben nicht nur um eine grundlegende Allgemeinbildung
geht, sondern wo vor allem auch eine vertiefte, erweiterte und selbststandige Auseinandersetzung mit
vielen Inhalten gefordert ist, dann glaube ich, ist gerade der Klimaschutz ein Thema, das sich schon
seit Jahrzehnten bei uns in Osterreich und wahrscheinlich in vielen Schulen auch Europas aufdrangt.
(Hoher Léarmpegel) Und Bildung, so will ich einfach fur mich in Anspruch nehmen, fiir viele
Lehrerinnen und Lehrer der Steiermark, und ich will das auch so plakativ sagen, Bildung ist fiir unsere
Lehrerinnen und Lehrer in der Steiermark auch, junge Menschen fiir die Zukunft zu sensibilisieren, ein
Verantwortungsbewusstsein gegenuiber der Mitwelt, ich sage das soziale Gefiuhl, aber auch das
gegeniiber der Umwelt. Und dahinein passt genau der Umweltschutz. Es gibt eine Unmenge von
Mdglichkeiten und es gibt eine Unmenge von Ausschreibungen. Ich glaube, es gibt fast in jedem ...
(Prasident: ,,Meine Damen und Herren, wenn schon eh so wenige Abgeordnete im Saal sind, méchte
ich einmal feststellen, dann bitte ich wenigstens die Anwesenden dem Redner zuzuhdren und den
Larmpegel etwas zuriickzunehmen. Das ist ein Grundsatz der Fairness, wie Sie besser wissen als ich
naturlich. Bitte, Herr Abgeordneter, fahren Sie fort!**) Ich danke, Herr Président, aber ich bin das ja
gewohnt. Das ist ja oft auch laut hier, meistens hier auf meinem rechten Fllgel. (Préasident: ,,Ist ja
auch ein wichtiges Themal!*) Aber man halt das aus, man ist ja trainiert, geschult vom téglichen
Unterricht in den Klassenzimmern. Wie gesagt, es gibt eine Unmenge von Umweltpreisen in allen
Bezirken der Steiermark und was mir besonders an dieser Sache geféllt, es sind nicht nur die Schulen,
egal welcher Art, ob das Pflichtschulen sind, ob das eine allgemein bildende Hohere oder eine

berufsbhildende Schule ist, es arbeiten in den Bezirken verstarkt immer mehr auch Wirtschaftsbetriebe
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zusammen, um Projekte in Blickrichtung Klimawandel, um Projekte in Blickrichtung Stabilisierung zu
erhalten. Es ist ndmlich unbestritten, dass auch dieser Klimawandel uns trifft und wenn ich ,,uns“ sage,
meine ich im konkreten, ein kleines Beispiel — weil mich der Kollege Peter Rieser so anschaut, muss
ich etwas aus der Oststeiermark sagen: Wahrend in der Obersteiermark das weille Gold, das Wasser,
in Hulle und Falle flieBt — nur 2 % dessen werden genutzt, trotzdem soll sorgféltig umgegangen
werden — wir in der Oststeiermark missen sehr sorgfaltig umgehen und da ist es wichtig, dass wir
auch als Lehrer und Lehrerinnen und das machen auch Lehrer und Lehrerinnen, dass wir
Fortbildungen besucht haben und dass man dann z.B. erfdhrt, dass der Bodenkdrper in der
Oststeiermark in den letzten 30, 40 Jahren enorm zurlickgegangen ist, wo eben Wasser, egal in
welcher Form, sich aufhélt. Einstens waren das 7 bis 7 %2 Meter an Méchtigkeit, wo du zu Wasser oder
auf Wasser gestol3en bist und an manchen Stellen in der Oststeiermark muss man ganz ehrlich sagen,
ist das nur mehr auf 2 % bis 3 Metern reduziert. Daher wirde ich auch meinen, war diese
Transportleitung Ost — und auch das ist den Kindern mitzuteilen — ein Jahrhundertprojekt, wo
tiberschiissiges Wasser in den Osten unserer Steiermark geliefert wird. Dass wir nie unsere Steiermark
voll oder zu 100 % mit Wasser zur Geniige und zur Zufriedenheit versorgen kénnen, wissen wir auch.
Ich sage, es ist unbestritten, dass wir als erwachsene Menschen, dass insbesondere Eltern aber auch
naturlich Padagoginnen und Padagogen, die jungen Menschen verstarkt mit Beitrdgen dieser Art, was
es eben heiflt, Klima zu schutzen oder fir das Klima fit zu sein, dass wir diese Menschen eben stets
sensibilisieren, zu Projekten motivieren. Ich weil} jetzt nicht, liebe Kolleginnen und Kollegen, wer
diese Zeitschrift die vom Umweltzentrum herausgegeben worden ist, bezahlt vom Land Steiermark,
beschlossen von uns bei den Budgets, allein diese Zeitschrift, wenn man sie durchblattert ... (LTAbg.
Mag. Drexler: ,,Wer kriegt denn die?*) Die Schulen, flr die Schulen der Steiermark, fir die
Pflichtschulen, sie sollte auch bei den Bezirkshauptmannschaften aufliegen, sprich bei den
Bezirksschulraten. Und diese Zeitschrift alleine, sage ich, reicht fur ein Jahr Klimaschutzarbeit von der
Volksschule bis zur AHS und bis zur BHS. Es ist dies ein Fundus, ich habe das das letzte Mal schon
erzahlt. Wir haben ja auch einen Klimaatlas Steiermark. Dieser dazu ergdnzt wirklich eine sehr, sehr
erfolgreiche Arbeit. Wenn ich die Bundesschulen hernehme und da steht in dieser Stellungnahme u.a.,
dass ja nicht nur sofort das Buro von unserer Landesrdtin reagiert hat und dann der
Landesschulratsprasident Mag. Erlitz, sondern es hat auch sehr rasch naturlich die Frau
Bildungsministerin Schmied reagiert.

Und liebe Kolleginnen und Kollegen, ihr konnt nur einmal im Internet es heute noch erproben und
aufschlagen, unter ,schule.at“ findet man hier ein Schulportal, wo sich eine Welt von
Nachschlagmdglichkeiten auftut. Ich habe gesehen, es sind dort in Summe Uber das Klima oder tber
Malnahmen, das Klima zu stabilisieren, das Klima nicht noch rascher verandern zu lassen, an die fast

700.000 Malinahmen. Du hast dort Links und Moglichkeiten, wo gerade dem Klima ein grofer
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Schwerpunkt gewidmet wird. Und die Frau Ministerin schreibt auch, dass es natirlich auch fur die
AHS und BHS oder Kindergartenpadagogik und andere Schulen eine Reihe von Malinahmen gibt.
Und es sei mir gestattet, dass ich da nur ganz kurz erwdhne, lber das so genannte Prinzip der
Umwelterziehung habe ich schon was gesagt, aber wenn ich das Schwerpunktprogramm
Okologisierung von Schulen, Bildung fiir nachhaltig unter www.6kolog.at findet man alleine einen
Eintrag, dass in Osterreich an die 80.000 Schiiler und Schiilerinnen in Summe an 280 Schulen an
derartigen Projekten und Modellen teilnehmen. Allein 39 Schulen sind das aus dem Lande Steiermark.
Es gibt das Forum Umweltbildung. Es gibt das Umweltzeichen fiir Schulen, flr Lehrerinnen und es
gibt Kooperation mit dem Klimabiindnis Osterreich, FuBabdruckrechner fiir Schulen, Férderung von
Theaterverfahren — heil3t das, Herausgabe des Handbuches ,,Gut leben — gut lernen statt viel haben
wollen®, Unterstltzung der Filmproduktion ,,Fair Future* der Plattform Footprint und vieles mehr.

Ich wirde meinen, unsere Pddagoginnen und Padagogen, liebe Kolleginnen und Kollegen des
Landtages, sind so sensibel, dass sie wirklich wissen, was sie zu tun haben. Man kann im
Deutschunterricht genau so Uber Aufsatzgattungen wie inneren Monolog, tUber Leseerziehung wie
auch in der Physik als auch in der Chemie, man kann (berall das Thema des Klimawandels
einbringen. Und das passiert meinen Beobachtungen zufolge sehr gut. So gesehen war dies eine brave
— sage ich — eine gelungene FleiRaufgabe des Landesschulrates und des Ministeriums und ich wirde
meinen, liebe Kollegen — und lieber Umweltsprecher Ernst Godl, dieser Antrag hat sich an und fir
sich, wenn man die Bildungs- und Schullandschaft der Steiermark anschaut, flr selbst fiir obsolet
erklart. Ich danke allen Lehrerinnen und Lehrern, die in diesem Sinne arbeiten. (Beifall bei der SPO —
12.03 Uhr)

Prasident: Als Néachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete DDr. Schopfer. Ich erteile es

ihm.

LTAbg. DDr. Schopfer (12.03 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Landesrétin, Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Es gibt einen Punkt, wo ich mit meinem Vorredner, mit dem Herrn Béhmer durchaus (bereinstimme,
namlich bei dem Punkt, dass ich sage, die Bewusstseinsbildung zu den Themen Umwelt und
Klimaschutz, diese Bewusstseinsbildung ist eine wesentliche, herausfordernde und eine spannende
Aufgabe, die ja kein inhaltsloses Glasperlenspiel ist, denn es geht um unseren eigenen Schutz und es
geht — und ich sage das ein bisserl pathetisch — es geht auch um die gesamte Menschheit. Und uns ist
dieses Thema sehr, sehr wichtig und hat darum auch einen Stellenwert bekommen, einen sehr grof3en
und zentralen Stellenwert im ,,\WeiR-griinen Weg“. Und jetzt kommt der Punkt, wo ich mich vom

Herrn Bohmer doch sehr unterscheide, denn ich glaube, es wird noch viel zuwenig in Richtung
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Klimaschutz getan, es wird zuwenig getan, um den Klimawandel aufzuhalten. Und wenn ich diese
Stellungnahmen anschaue, dann kann ich sagen: Das was von der Frau Ministerin Schmied gekommen
ist, ist im Detail sicher achtenswert. Und der Abgeordnete Bohmer hat 12 Punkte vorgestellt, die schon
realisiert werden. Wenn ich mir aber die Stellungnahme des steirischen Landesschulrates Dr. Erlitz
anschaue, dann muss ich sagen, also eine FleiBaufgabe war es nicht. Diese Stellungnahme zu diesem
doch sehr wichtigen Problem umfasst genau 6 Zeilen. 6 Zeilen zu einem Thema, wo ich sage, es ist ein
zentrales Thema, das unsere Gesellschaft bewegt, wenn es in etwa heif3t: ,,Klimaschutz ist dem
Landesschulrat fir Steiermark ein wichtiges Anliegen, das auch in den Lehrpléanen als
Unterrichtsprinzip aufscheint. In sehr vielen Schulen gibt es bereits jetzt engagierte Lehrerinnen und
Lehrer, die in vielféltigsten Bereichen zu diesem Thema arbeiten. Der Landesschulrat flir Steiermark
sieht das als seinen Auftrag, weiterhin die Thematik zu unterstiitzen und Projektarbeiten zu fordern
sowie immer wieder in Erldssen auf die Wichtigkeit jedes einzelnen Beitrags im Klimaschutz
hinzuweisen.” Das ist die Stellungnahme des Landesschulrates. Und da muss ich doch sagen, mir fehlt
eigentlich in dieser Stellungnahme der Schwung und der Elan, das Problem, das vor uns liegt,
tatséchlich angehen zu wollen. Und ich wiirde auch meinen, dass wir lhren einlullenden Worten ,,es ist
alles in Ordnung, es ist eh wunderbar, es wird schon geniigend getan*, dass wir dem nicht zustimmen
kénnen. Und darum werden wir auch nicht lockerlassen und darum auch dieser Antrag im Weil3-
grinen Weg.

Warum muss mehr geschehen als hier im Bericht aufscheint? Warum eigentlich? Ich darf erwéhnen,
dass laut Klimaschutzindex 2008 sich die Osterreichische Republik auf Platz 37 befindet — hinter
Kroatien, Afrika, Iran, Estland und Finnland. Und dieser Klimaschutzindex vergleicht 56
Industrieldander, die zusammen fiir mehr als 90 % des weltweiten CO,-AusstoRes verantwortlich sind.
Und wenn man schaut, wie sich diese Geschichte weiterentwickelt, wenn Sie sich den neuesten
Bericht anschauen, namlich den Bericht 2009, dann sehen wir, dass wir bereits auf Stelle 50
zuriickgefallen sind. Auf Stelle 50! Das heif’t, China liegt einen Platz vor uns, Weilrussland liegt weit
vor uns. (LR Ing. Wegscheider: ,,Dann wird es lacherlich.**) Lieber Herr Landesrat! Wie immer man
tiber Rankings nachdenken mag. Und ich weil, dass auch dieses Ranking sicherlich seine Schwéchen
hat, das ist nicht die Bibel sozusagen, (LR Ing. Wegscheider: ,,Das glaube ich.*) aber immerhin wir
sind in diesem Ranking zuriickgefallen. Ich glaube, man muss gerade im Klimaschutz noch einiges
machen. Und es gibt Dinge, die sich auf die Technologie beziehen, dass man neue bessere
Technologien entwickelt, da ist unser Oko-Cluster sicher gut dabei. Es geht darum, neue erneuerbare
Energien zu finden usw. Aber ich glaube, das Wesentlichste — und es kostet auch am wenigsten, das
kénnen wir uns in Zeiten der Budgetknappheit durchaus leisten — ist der Wandel im Kopf, eine neue
Einstellung, ein neues Bewusstsein. Und das wird man wahrscheinlich bei dlteren Menschen, die halt

ihre Gewohnheiten seit 50, 60, 70 und ich weil nicht wie vielen Jahren haben, schwerer erreichen als
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bei der Jugend. Und darum glaube ich, das ist der Hebel, mit dem man die Zukunft gestalten kann. Ich
glaube, dass die Klimaschutzerziehung nicht friih genug beginnen kann. Es ist schon richtig gesagt
worden, Lehrer und verantwortliche Schultrager haben eine groRe Verantwortung, denn die Schulen
gehdren zu den wichtigsten Akteuren hier in diesem Klimaschutz. Und ich weil3, dass es sehr viele
engagierte Lehrer gibt und Lehrerinnen, die ihr Bestes leisten. Aber ich glaube, man sollte ihnen noch
mehr Unterstlitzung geben und versuchen, noch mehr hier zu entwickeln. Ich glaube, kein anderes
Thema hat in den Unterrichtsgegenstdnden so viele Anknipfungs- und Berihrungspunkte wie
Energiesparen, Klima schitzen, es geht um Konsum, es geht um Ressourcenschonung, es geht um
Technik und Naturwissenschaft. Es geht um Globalisierung und Regionalwirtschaft, es geht aber auch
um Wachstum und Armut. Es geht auch um Verantwortung und Ethik.

Und es ist richtig gesagt worden, es ist ein wichtiges Querschnittsthema, eine Fundgrube gerade fiir
kreative Lehrer, sich hier einiges einfallen zu lassen. Und wie gesagt, die Lehrer sind es ja, die die
Jugend fir ihren kunftigen Beruf aber auch fir ihre Lebensfiihrung und fiir ihre aktive Rolle in der
Gesellschaft vorbereiten. Ohne Bildung und Fachpéddagogik werden glaube ich die Klimaschutzziele
nicht zu erreichen sein. Also ich glaube, man sollte sich nicht mit den Berichten ,was eh alles
geschieht* zufrieden geben, sondern ich glaube, man musste der Jugend noch mehr bewusst machen,
dass sie eine Mitverantwortung fur einen lebenswerte Umwelt haben. Ich glaube, dass gerade die
nachste Generation in ihrem weiteren VVorgehen die Klimapolitik, die Umwelt und den Klimaschutz
wesentlich mitbestimmen werden. Es ware glaube ich auch wichtig, in den Schulen so eine
Pflichtstunde Umweltschutz einzufiihren, Unterrichten der Kinder in Nahrungsmittelerzeugung,
Einkauf, Verwendung von Bio- und normalen Nahrungsmitteln heimischer Erzeugung eben, die
eingesparten Lieferwege, Verwendung und Arten der Alternativenergien usw. Und wichtig ist auch,
dass die Lehrerschaft in Richtung Umwelt und Klimathemen vorbereitet wird. Es wére auch schon,
wenn an den einzelnen Schulen Klimaschutzbeauftragte ernannt oder bestellt werden, dass die Kinder
auch in Richtung Millvermeidung und Miilltrennung noch mehr unterrichtet werden und dass es auch
Exkursionen und Ausfliige mit Kindern zu Umweltschutzeinrichtungen usw. gibt.

Auch ich habe mich im Internet etwas umgesehen, Herr Kollege B6hmer, und da muss ich sagen,
wenn man sich die Beispiele aus dem Ausland anschaut, was z.B. in Bayern passiert — Energieschule
Oberbayern; grine Unternehmensgriinder; Jugendwettbewerb ,go clean, wo also jeder
Wirtschaftsminister darauf stolz ware, wenn er so zahlreiche Schulunternehmungen begriindet worden
sind, virtuell, die Unternehmensgeist zeigen und Wettbewerbe gewinnen mit ihren Okoprojekten. Es
gibt eine Fille von weiteren Initiativen. ,Faszination Klimadnderung®“, wo Uber Satellitenbildern den
Kindern klar gemacht wird, wie sich die Klima&nderungen tatsachlich auswirken und was jeder
Einzelne von uns dazu tun kann. Und ich darf sagen, es gibt auch Beispiele aus Baden Wirttemberg,

wo gerade jetzt im Méarz wieder neue Broschiiren zum Thema Klimadetektive erscheinen. Wo also
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Kinder sich sozusagen selbst betatigen konnen, um die Umweltauswirkungen auf ihre Schule usw. zu
erfassen. Wie gesagt, es gibt eine Fllle von MaRnahmen und ich glaube, dass uns hier unsere
Nachbarn, vor allem die Deutschen, um einiges voraus sind. Ich wiirde nochmals meinen, dass man
sich mit der Stellungnahme, die wir natirlich als solche hinnehmen, nicht zufrieden geben sollte. Ich
glaube, da musste noch viel mehr geschehen — ein Wechsel, ein Umdenken in den Kopfen. Und ich
wirde meinen, es ware nicht schlecht, wenn die Steiermark hier vorausgehen wiirde. Ich glaube es ist
schon wesentlich, dass die Frau Minister Schmied hier einiges mehr an Substanz in ihrer
Stellungnahme geboten hat als das, was diese 6 Zeilen des steirischen Landesschulrates zum Ausdruck
bringen. Da ist eher Resignation drinnen. Es geschieht eh schon genug, was wollt ihr noch mehr? Also
wie gesagt, man sollte nicht locker lassen und das ist eigentlich das Ziel unseres weil3-griinen Weges,
tatsachlich fur eine lebenswerte Zukunft zu sorgen und diesen Wandel in den Képfen herbeizufiihren.
(Beifall bei der OVP - 12.11 Uhr)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Ich erteile es ihr.

LTAbg. Lechner-Sonnek (12.12 Uhr): Herr Président, sehr geehrte Frau Landesrétin, Herr
Landesrat, sehr geehrte Damen und Herren!

Zuerst zum Thema Bildungsschwerpunkt: Wir werden den Antrag der OVP unterstiitzen, weil wir
zwar nicht bezweifeln, dass schon sehr vieles in den Schulen passiert, aber gerade Klimaschutz oder
besonders Klimaschutz ist ein Thema, das die Jugend Uber Gebuhr betrifft. Wir sehen ja auch in
unseren Aktivitaten, das wird wahrscheinlich Ihnen auch so gehen, dass Kinder und Jugendliche fur
diesen Bereich auch noch wirklich motivierbar sind. Ein Hinweis noch an den Kollegen Schopfer: Das
Klimabundnis Steiermark und das Klimabundnis insgesamt haben eine Summe von tollen Projekten an
Schulen schon auf die Reihe gebracht. Was mir besonders gut gefallt, die sind auf der Homepage und
wenn Sie sich der Reihe nach so wenigstens UbersichtsmaRig anschauen, dann sind locker 1, 2
Stunden weg, also es ist eine Riesensumme. Was ich besonders toll finde ist, dass sie bei
verschiedenen Themenbereichen ansetzen. Ob das jetzt eben Verkehrsverhalten ist, oder ob das der
Einkauf von Lebensmitteln, Umgang mit Wéarme sozusagen, Wéarmedammung, jeder mégliche
Themenfokus ist dort vorhanden, aber was mir besonders gut geféllt, es ist auch immer eine
Kontaktperson angegeben und man kommt als Lehrerin oder Lehrer dadurch ganz schnell in die Lage,
wirklich zu Informationen zu kommen. Man kann sich da direkt an die Kollegenschaft wenden und
muss nicht alles selbst erfinden. Das halte ich fur sehr wichtig. In diesem Zusammenhang von diesem
Tisch aus auch einmal ein herzlicher Dank an das Klimabiindnis, weil die wirklich seit Jahren in
diesem Bereich irrsinnig aktiv sind und auch sehr angestrengte Situationen haben, wie sie in Schulen

ja oft sind - Sie wissen ja, unendliche Aufgaben werden auf die Schulen schon darauf gelegt. Es soll ja
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neben Klimaschutzerziehung auch Gesundheitserziehung und Erziehung in Gewaltfreiheit und
Erziehung im Umweltgedanken und, und, und geben, und trotzdem ist es dem Klimabindnis
gelungen, diese Themen den Lehrerinnen und Lehrer schmackhaft zu machen und offensichtlich auch
so einen Support anzubieten, solche Unterlagen anzubieten, dass das leicht umsetzbar ist. Grof3es
Kompliment und wir werden dem OVP-Antrag zustimmen.

Mein Hauptanliegen ist, zu sagen: Es ist schon, dass es jetzt diesen Budgetposten Klimaschutz und
Energiewende gibt. Das war ein Griner Antrag im Rahmen der Budgetdebatte. U.z. haben wir ihn
deswegen eingebracht, weil bisher die Aktivitdten im Bereich Klimaschutz und Energiewende anders
zugeordnet waren und man sie einfach nicht herausldsen konnte. Es gibt nicht so viel Transparenz in
der Budgetgestaltung und auch nicht im Rechnungsabschluss, dass man auf der Basis des bisherigen
budgetierens und der bisherigen Budgetposten sagen hétte kdnnen, so und so viel Euro sind vom Land
Steiermark in diesem und jenem Kalenderjahr fir Klimaschutz und Energiewende ausgegeben
worden. Nachdem das aber sehr wichtig ist, wenn man auch eine Einschétzung haben will, ist das viel
gewesen, wenig, war es ausreichend oder nicht und wo kdnnte man vielleicht noch das eine oder
andere mehr tun, fur diese Einschatzungen braucht man einfach eine eindeutige Grundlage und nicht
Vermutungen. Das ist einmal das eine. Also, die Nachvollziehbarkeit auch in der politischen Debatte
ist etwas sehr Wichtiges. Ich beklage das ja von diesem Platz aus oft, dass man irgendwelche
Wohltaten erz&hlt bekommt, wie viel Quadratmeter Solarflache sind dazu gekommen oder wie viel
tausend Euro sind dort hineingegangen und wenn man keinen Rahmen hat um zu sehen wie viel das
jetzt war und wie weit man von der Zielerreichung noch weg ist, dann sind das Angaben ohne Wert.
Die sind nicht zu verarbeiten, da klingelt es nicht. Also, diese Nachvollziehbarkeit in Form eines
Budgetpostens halte ich fur einen grofRen Fortschritt, wenn auch kleine Einschrankung, also man muss
es auseinander halten, die Hohe der Budgetierung, sagen wir einmal so, durchaus noch
Entwicklungsbereitschaft aufweist. D.h. wenn ich sage, ich bin froh, dass es diesen Budgetposten gibt,
dann sage ich damit nicht, dass dort schon genug Geld hingelegt ist, aber mit dem Budgetposten, mit
der Budgetierung der Klaren, ist einmal ein wichtiger Schritt getan. Kurzer Hinweis noch: Sie wissen
ja, dass ein Klimaschutzplan in Vorbereitung ist. Der Herr Prof. Kirchengast vom Wegener Zentrum
ist an das Land Steiermark heran getreten und hat diesen Vorschlag gemacht. (Landesrat Ing.
Wegscheider: ,,Umgekehrt!*) Umgekehrt, ich hére es einmal so und einmal so. Herr Landesrat hat um
den Vorschlag gebeten. Ich habe es auch schon verkehrt rum gehort, aber ich freue mich, dass es den
Klimaschutzplan geben wird und ohne Sie, Herr Landesrat, wére das nicht moglich gewesen.
Gemeinsamer Regierungsbeschluss. Also, vielleicht miissen wir die Debatte da drauflen fiihren. Eines,
ich mochte deswegen den Klimaschutzplan erwéhnen, weil er fir mich mehrere tolle Ingredienzien
hat. Das eine, was wir ja auch bei der Plattform 20:20 immer wieder machen, die man sich auch tber

die Homepage anschauen kann ist, dass wir Expertinnen und Experten vorziiglich aus der Steiermark
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bitten, uns im Bereich von Klimaschutz und Energiewende zu sagen, wie sie die Lage im Moment
sehen, was sie sehen, was zu tun ist und wo man ansetzen konnte. Wir haben heute ja schon
Expertendebatten da gehabt. Die Experten nehmen uns die Entscheidungen nicht ab, aber es ist doch
gut, wenn man von der Sachkenntnis der Menschen, die noch dazu in der Steiermark schon lang dabei
daran arbeiten, profitieren kann. Das Zweite und deswegen komme ich jetzt auf diesen
Klimaschutzplan, was mir auch sehr gut daran gefallt ist, dass, wie es sich fur einen Plan gehért, zuerst
einmal festgelegt wird oder festgestellt wird, wo sind wir denn jetzt eigentlich in diesem
Themenbereich. Wie ist die Lage im Moment? Sozusagen, was ist die Baseline von der aus wir uns
weiter entwickeln? Und vor dem Hintergrund dann auch beschlossener und genau ausformulierter
Ziele kann man dann endlich auch in dieser Hinsicht durch den Klimaschutzplan nachvollziehen, in
welcher Hinsicht liegen wir in unseren Klimaschutzbemihungen gut und in welcher Hinsicht miissen
wir uns noch anstrengen. Das halte ich fur sehr wichtig. Es gehen einige Budgetmittel dort hinein,
deswegen ist es wichtig, der Bevolkerung auch einen Einblick zu gewéhren. Aber es ist noch viel
wichtiger auch sichtbar zu machen, inwieweit der Landtag Steiermark und die Landesregierung
Steiermark wirklich Bemuhungen und Aktivitdten setzt, die ja doch die Lebensgrundlage unserer
nachfolgenden Generationen entscheidend mit beeinflussen werden. Also ich glaube, dass da in
mehrfacher Hinsicht der Bedarf an Transparenz da ist. Dieser eine Schritt, dass es jetzt einen
Budgetposten gibt, Klimaschutz und Energiewende ist ein Kkleiner aber sehr wichtiger Schritt auf
diesem Weg. Danke. (Beifall bei den Grinen — 12.19 Uhr)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Wegscheider.

Landesrat Ing. Wegscheider (12.19 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, liebe Kollegin Bettina
Vollath, geschédtzte Damen und Herren, meine sehr geehrten Damen und Herren auf der
Zusehertribine!

Nur kurz ein paar Bemerkungen: Ich glaube, es trennt uns ja nichts hier herinnen, wenn wir von
notwendigen Malinahmen, was unseren Klimawandel betrifft, sprechen und wenn wir uns auf die
steirische Ebene zuriickbegeben, dass wir sagen, auch die Steiermark hat ihre Aufgabe hier zu
verflllen. D.h. da gehen wir vollig d’accord, das haben wir in mehreren Debatten schon festgestellt.
Nicht immer d’accord gehen wir dann, wenn es um die Umsetzungsschritte von bestimmten Dingen
geht. Aber das ist verstandlich, das ist Demokratie, das ist Parlamentarismus. Da habe ich auch kein
Problem damit. Ich mdchte nur ein paar ergdnzende Bemerkungen machen — einerseits einmal zu
diesem Budgetposten. Das ist nattrlich noch nicht die Welt, das ist mir auch bewusst. Aber man muss
dazusagen, es hat ja damit zu tun, dass wir erstmals jetzt ein Hearing gehabt haben und eine oder einen

Klimaschutzbeauftragte in das Land Steiermark bekommen. Und ich nehme fir mich in Anspruch,
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dass das ein Beschluss war aus dem Landtag Steiermark, aus dem Jahr 2002 bereits, der jetzt
umgesetzt wurde. Ich nehme das sehr ernst. Und fiir mich war es wichtig, das zu tun. Es tut mir leid,
dass es ein paar Jahre in meiner Periode gedauert hat, aber es ist in dieser Periode erfolgt. Nattrlich
muss die oder der Beauftragte dann letztlich auch einen Budgetposten haben, um die Arbeit zu
erledigen. Das ist aber bei weitem nicht das gesamte Budget, das fur Klimaschutz verwendet wird.
Denn das Néchste ist ja tatsachlich diese Studie — und ich bedanke mich, dass sie erwahnt wurde — es
geht auch nicht darum, wer jetzt zuerst gesagt hat, er macht es. Aber es ist ein gemeinsamer
Regierungsbeschluss. Wir stehen zu dieser Studie, zu diesem Klimaschutzplan, der je 2 Dinge fir
mich so wesentlich beinhaltet. Eine offene klare Transparenz, also Zugénglichkeit und das Zweite
noch viel Wesentlichere, Schritte der Umsetzung, d.h. auch kontrollierbare Ziele. Wir kénnen ja mit
Theorien und mit Expertisen alle herumdeuten und werken. Entscheidend ist, dass wir auch verfolgen
konnen, ob wir Ziele, die wir uns selbst setzen, auch erreichen koénnen, d.h. kontrollierbar machen.
Und da sind in diesen 5 Gruppen drinnen, diese Ziele auch wirklich definiert und die Ziele auch in
Zeitspannen festgelegt. Das ist ein sehr wesentlicher Schritt.

Ich mochte vielleicht noch, weil es heute zu kurz gekommen ist, weil wir U(ber das
Klimaschutzbiindnis gesprochen haben, die Schulen sind eminent wichtig, aber wir haben noch eine
Stufe davor, wo wir Kinder bereits haben, die sich sehr intensiv in ihren Gruppen in den Kindergarten
mit Klimaschutzzielen beschéftigen. Wir haben das erste Mal in der Steiermark auch einen, zufallig in
meiner Heimatstadt, Klimabundniskindergarten bereits und ich hore, es gibt schon andere
Kindergarten, die sich mit diesem Thema auch beschaftigen in spielerischer Form, aber immer mit
Einbindung auch der Eltern. Und das ist ja das Ziel dabei. Also sehr, sehr gut, was das betrifft, ich bin
sehr, sehr glicklich, denn ich glaube auch, Herr Professor Schépfer, Sie haben véllig Recht, es muss
sich vieles im Kopf verandern und da gehen wir véllig d’accord. Eine Ubereinstimmung muss hier
gegeben sein und ist auch gegeben. D.h. wir machen hier sehr viel. Gestern waren wir in Brissel,
Landesrat Seitinger, Landesrat Dr. Buchmann und meine Wenigkeit. Wir haben eigentlich Lobbying
dort fur ein Projekt betrieben, das an und flr sich flr die Steiermark durchaus — wenn es kommen
sollte, ich weill es noch nicht, ob wir den Zuschlag fir ein grofRes gesamteuropdisches
Kompetenzzentrum erhalten, einerseits erneuerbare Energie, aber auch zur Losung von offenen
Fragen, die den Klimawandel betreffen. Also wenn das in die Steiermark kommen konnte, das ware
schlechthin ein groRRartiger Erfolg und da geht es nicht um Parteipolitik. Das ware wirklich ein Ziel,
wo wir einen wunderbaren Nebeneffekt der Nachhaltigkeit hatten, denn dann konnten wir mit
Industrie, mit Betrieben hier auch — so meine ich — Beschaftigungsinitiative-Projekte dann letztlich
tber die Wissenschaft, (ber die Experten, tber das Know-How, das hier gebiindelt ist, in die
Steiermark holen. Ich méchte nur vor einem ein bisschen warnen: Das ist diese Studie, deshalb habe

ich da kurz einen Zwischenruf getan. Ich wirde mir niemals erlauben, einen meiner ehemaligen
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Kollegen hier mit einem Zwischenruf zu widerlegen — aber diese Studie, die Sie vorgetragen haben,
die wurde schon einmal hier présentiert. Ich glaube, sie relativiert sich selbst und sie stellt klar, denn
wenn China besser ist als Osterreich, dann weil ich nicht mehr, welche MaRnahmen wir setzen
sollten, was diese Klimastudie betrifft. Es ist ndmlich nicht nur China, sondern es ist auch die Ukraine
vor uns. Und grotesker weise, ich habe es das letzte Mal gesagt, z.B. Indonesien, die holzen
massenweise, die roden massenweise Regenwalder ab, aber sie sind in dieser Klimaschutzstudie vor
uns zu finden. Da bitte ich nur, das ist kein Vorwurf, ein bisschen zu relativieren, wie solche Studien
auch entstehen. Ich glaube, dass wir mit diesem gemeinsamen Bekenntnis insgesamt tber alle Parteien
hinweg auf dem richtigen Weg sind und die Klimapolitik der Steiermark, die ja nur einen kleinen Teil
unseres gesamten Weltklimas beeinflussen kann, in die richtige Richtung steuern und hier durchaus
versuchen, positive Akzente im Parlament aber auch in der Regierung zu setzen. Das Ziel werden wir
uns gemeinsam auch fir die Zukunft geben kénnen. Danke! (Beifall bei der SPO — 12.25 Uhr)

Prasident; Danke, Herr Landesrat.

Als vorerst Letzter zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Gédl. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Godl (12.26 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau Landesratin, Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen und liebe Damen und Herren im Auditorium!

Energie und Klima sind ja eines der Topthemen der letzten Monate oder vielleicht schon der letzten
Jahre und auch taglich, wenn man die Medien beobachtet oder den Fernseher beobachtet, dann erkennt
man das auch ganz leicht. Hierzulande wurde ja dieses Thema noch durch den Gasstreit in den letzten
Wochen aktualisiert und hat uns so vor Augen geflhrt, dass wir in dieser Frage uns sicher mit einigen
Zukunftsangsten beschéftigen missen und auch einige neue Lésungen und Wege andenken missen.
Man kann auch sagen, der Landtag ist ja auch ein MaRstab dafiir, wie aktuell ein Thema ist. Und es
gibt ja kaum mehr eine Landtagssitzung, wo nicht irgendein Antrag oder eine Diskussion auch hier im
Landtag auch zu behandeln ist.

Ganz erfolgreiche Politik zeichnet sich dadurch aus, dass sie Entwicklungen rechtzeitig erkennt und
rechtzeitig die richtigen Schritte setzt. Und wir durfen glaube ich fur uns gerade als Volkspartei
verbuchen, als wir nach der schmerzlichen Niederlage 2005 uns zusammengesetzt haben und zu
Beginn des Jahres 2006 uns intern auch damit beschaftigt haben, ja das werden so die Hauptthemen
dieser Legislaturperiode sein. Da war uns allen klar, Klima und Energie, also diese Frage miissen wir
politisch ganz stark und ganz massiv angehen. Und deswegen haben wir auch diesen Arbeitskreis
damals im Rahmen des Weil3-griinen Weges gegriindet, um eben auch diese Antrdge auszuarbeiten.
Der Kollege Béhmer hat es erwahnt. Wir haben damals 14 Antrdge auch aus diesem Forum heraus

eingebracht, um einfach verschiedene Aspekte auch zur Diskussion zu stellen. Einer dieser Antrége ist
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ja heute auf der Tagesordnung, eben mit diesem Bildungsschwerpunkt. Und ich glaube, in Summe
gesehen, sind wir ja in vielen Bereichen ja gut unterwegs. Ich beginne gleich beim Herrn Landesrat
Wegscheider. Auch ich muss sagen, es gibt ja einige Aktionen, die sehr gut laufen. Er erwéhnt es auch
und es sei auch positiv erwahnt, der Ausbau der Solarenergie lauft gut, ist teilweise ein Selbstlaufer,
natlrlich auch durch hohe Energiepreise, aber auch gut unterstiitzt von der Politik und auch von Ihrem
Ressort, Herr Landesrat. Keine Frage! Auch in anderen Bereichen, in der Bewusstseinsbildung, auch
wenn es manchmal Unkenrufe im Hinblick auf die Energiesparlampe gibt, ist eine gute MalRhahme,
um Bewusstsein zu schaffen, wie kann man Energie sparen, was heilst Energiesparen, wie wichtig ist
Energiesparen. Auch das soll positiv erwdhnt sein. Ich glaube auch in anderen
Zustandigkeitsbereichen, Landesrat Seitinger, der heute noch in Brissel ist in dieser Angelegenheit,
die Sie vorhin mit dem Kompetenzzentrum erwahnt haben, hat auch in seinem Verantwortungsbereich
Wohnbau einiges weitergebracht im Hinblick auf Forderungen, im Hinblick auf
SanierungsmaBnahmen oder auch die Landesrétin Kristina Edlinger-Ploder im Bereich des
oOffentlichen Verkehrs. Ich denke, mit klugen Entscheidungen, mit klugen MalRnahmen kann man sehr
wohl auch auf Landesebene einiges in punkto Klimaschutz und in punkto Energie und
Energieversorgung auch erreichen. Und all diese Projekte, denke ich, sind in der Steiermark prinzipiell
von einem guten Geist getragen, der Uber viele Jahrzehnte aufgebaut wurde, Uber Selbstbaugruppen im
Bereich der Solarenergie, auch sehr stark, man muss da sicher auch den Griinen oft eine gute
Grundlagenarbeit zugestehen, die auch oft — muss man fairerweise sagen — Themen schon aufgegriffen
haben, wo die GroRparteien noch nicht so weit waren. Aber in manchen Bereichen — und auch da sind
wir seitens der Volkspartei stolz — haben wir euch inzwischen ja auch tberholt.

Um auch diesen Bildungsschwerpunkt, sage ich einmal, zu rechtfertigen, kann man ja glaube ich auch
in die Historie zuriickblicken, als Ende der 80er Jahre das Thema Abfallwirtschaft, Millvermeidung
u.dgl. salonreif wurde, da waren auch gerade die Kinder, die Uber den Weg Kindergarten, Volksschule
dieses Thema, gerade im Bewusstseinsbereich, ganz stark in die Familien und damit auch zu den
Erwachsenen getragen haben. Und so sehen wir ja auch hier die Moglichkeit, dass gerade tber das
Bildungsziel eine Bewusstseinsbildung verstarkt auch hin zu den erwachsenen Menschen eben auch
passiert. Kinder sind glaube ich mit ihrem unverfanglichen Blick fiir das einfache Leben und durch die
Wissbegierigkeit besonders dazu préadestiniert, hier einfach die Botschafter des Klimaschutzes auch in
unserer Gesellschaft zu sein. Wir sehen ganz gute Entwicklungen in dem Bereich der
Abfallwirtschaftsverbénde. Auch das sei hier erwéhnt. Es gibt immer mehr Abfallwirtschaftsverbande,
die sich uUber die Abfallwirtschaft hinaus engagieren und auch in Schulen z.B. wichtige
Zusammenhénge erklaren. Abfallwirtschaft, Klimaproblematik, Energieproblematik, auch diese
Entwicklung uber die Abfallwirtschaft ist glaube ich eine sehr erwdhnenswerte. Zum Budgetposten

Klimaschutz und Energiewende, dieser Antrag hat sich wirklich so gesehen einmal fur das erste
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ertbrigt. Es ist vorgesehen, wir haben das in der Budgetdebatte glaube ich dementsprechend auch
gewdlrdigt. Ich mochte ganz kurz auf das Problem eingehen, immer wieder neue Expertisen
einzufordern. Das haben wir ja bereits heute in der Aktuellen Stunde besprochen und Herr Landesrat
Wegscheider hat eigentlich recht, er hat wirklich recht. Am Ende des Tages werden wir an den Taten
gemessen. Am Ende des Tages werden wir an den Zielen gemessen, die wir erreicht oder nicht erreicht
haben. Und es ist vollig richtig, jede Politik, die Erfolge nachweisen muss, braucht gewisse
Benchmarks, braucht gewisse Ziele, formulierte Ziele, auf die wir uns zubewegen missen und
zubewegen sollen. Ich war letzten Montag auch dabei, Herr Landesrat, Sie waren auch vorne am
Podium bei der Veranstaltung der ,,Impuls Styria“. Und wo eben in einem durchaus passenden
Ambiente auch diese Energieforen und ihre Resultate prasentiert wurden. Ich muss leider sagen, ich
weild nicht ob du dabei warst, Kollege Bohmer, ich muss leider sagen, wirklich Bahnbrechendes war
nicht dabei. Ich will da jetzt nicht die hehre Absicht vielleicht madig machen, sagen ja warum haben
die sich Gberhaupt zusammengesetzt und diskutiert. Diskutieren und Reden ist immer wichtig und man
kann, wie der Herr Landeshauptmann heute gesagt hat, immer wieder gescheiter werden und man wird
auch nur gescheiter, in dem man miteinander redet und vielleicht neue Ziele formuliert. Aber ihr
Parteikollege Getzinger hat es eigentlich dann ein bisschen auf den Punkt gebracht bei der Diskussion,
in dem er gesagt hat, eigentlich war unbeabsichtigter Weise der Hauptvortragende, der ehemalige EU
Kommissar Fischler in vielen Vorschldgen konkreter als die Handlungsoptionen, die seitens des
Vereins ,,Impuls Styria“ aufgezeigt wurden. Und wie gesagt, ich will das jetzt nicht polemisch
behandeln, sondern einfach auch darstellen, wir mussen alles daran legen, um bereits vorhandenes
Wissen, bereits vorhandene Vorschldge oder Handlungsanleitungen in Fragen der Energie- und
Klimapolitik wirklich Punkt fir Punkt in die Tat umzusetzen. Ich habe dieser Tage wieder einmal im
Energieplan des Landes Steiermark gebléattert, der 2005 erstellt wurde und da sehen wir, er hat glaube
ich 111 Seiten in Summe und von diesen 111 Seiten befassen sich 35 Seiten mit dem
MaRnahmenkatalog. Da sind unzéhlige MaRnahmen vorgeschlagen. 2005, im Frihjahr war das bereits,
Malinahmen die sich jetzt beim Katalog der ,,Impuls Styria“ wiederfinden. Aber man sieht einfach, es
wird jetzt zusammen gespielt, ist auch in Ordnung, es ist unsere schwierige Aufgabe die Taten Punkt
flr Punkt folgen zu lassen. Ich hétte auch angeregt fur den Unterausschuss Klimaschutz - jetzt habe
ich den Kollegen Bohmer aus den Augen verloren, ah da sitzt du — vielleicht auch einmal dieses Papier
herzunehmen und einmal durchzunehmen, welche MaRnahmen sind bereits umgesetzt, welche
MafRnahme wurde vollig aus den Augen verloren. Es sind sehr, sehr gute Vorschldge in diesem
Energieplan 2005 bis 2015 des Landes Steiermark enthalten und ich glaube, wir sollten wirklich davon
abgehen und wegkommen, immer nur neue Expertisen in Auftrag zu geben, sondern viel mehr
konkrete MaRRnahmen die bereits auf dem Tisch liegen, auch umzusetzen. Das wére so meine ehrliche

Bitte und mein ehrlicher VVorschlag auch eben an dich, als Vorsitzender des Unterausschusses und an
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alle die mit Klimaschutz und Energiefragen in der Landesregierung zu tun haben, das bereits
vorhandene Wissen in die Tat umzusetzen, denn an diesen Taten wird unsere Politik schlussendlich

auch gemessen werden. Danke schon. (Beifall bei der OVP — 12.35 Uhr)

Préasident: Meine Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 2 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Gegenprobe, stelle einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 3 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Gegenprobe, auch hier stelle ich einstimmige Annahme fest.

Ich komme zu TOP 4 der Tagesordnung.
4. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2573/1,
betreffend Punkt 1. des Beschlusses Nr. 445, Einl.Zahl 939/5, vom 19. Dezember 2006 betreffend

das Instrument der Ferialverfiigung.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Werner Murgg. Ich bitte darum.

LTAbg. Dr. Murgg (12.36 Uhr): Uber den Punkt 1 des Beschlusses Nr. 445, Einl.Zahl 939/5 vom 19.
Dezember 2006 betreffend das Instrument der Ferialverflgung.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seinen Sitzungen vom 13.1.2009 und 3.2.2009 (ber den oben
angeflhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielRen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Punkt 1 des Landtagsbeschlusses Nr. 445,
Einl.Zahl 939/5, betreffend das Instrument der Ferialverfligung, wird zur Kenntnis genommen.

(12.36 Uhr)

Prasident: Ich danke fiir den Bericht.

Der Berichterstatter ist auch zu Wort gemeldet und ich erteile es ihm.
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LTADbg. Dr. Murgg (12.37 Uhr): Herr Président, Herr Landeshauptmann, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Kurz zur Ferialverfligung: Sie wissen ja woraus dieser Bericht, den wir heute zur Kenntnis nehmen
sollen, resultiert. Das war der seinerzeitige Unterausschuss zum Thema Herberstein und dieser
Unterausschuss wiederum hat seine Wurzel, wenn ich so sagen darf, in der unzadhligen
Ferialverfligung gehabt. Und der Unterausschuss Herberstein hat eine ganze Latte von Vorschlagen
gemacht und einer der Vorschlage war, die Landesregierung aufzufordern, sich das Instrument der
Ferialverfligung einmal genauer anzuschauen und zu prifen, ob das in dieser Form zeitgeméR ist.
Diesem Ansuchen oder diesem Beschluss des Landtages Steiermark ist die Landesregierung und da
haben Sie recht, werter Herr Klubobmann, formal nachgekommen. Sie hat das geprift und hat lapidar
in einem Satz gemeint, es war immer so in der Steiermark und es ist spricht nichts dagegen, dass es so
bleibt. Also insofern ist der Beschluss des Landtages Steiermark von der Landesregierung formal
erfallt worden, aber ich glaube in der Sache nicht. Sie werden mdoglicher Weise wissen, dass das
Instrument der Ferialverfiilgung in keinem anderen Bundesland Osterreichs existiert. Es gibt dort
natlrlich auch Instrumentarien, die man anwendet, wenn Ferien sind, in der Ferienzeit, wo Mitglieder
der Landesregierung auf Urlaub sind. Da gibt es Umlaufbeschliisse, andere Ausnahmeregelungen, aber
es ist immer so, dass zumindest ein 4-Augen-Prinzip eingehalten wird. Und ich glaube, in Zeiten, in
denen von der Privatwirtschaft bis in die Politik eigentlich das 4-Augen-Prinzip verfolgt wird — und
auch mit guten Griinden verfolgt wird —, ware die steirische Landesregierung gut beraten, hier noch
einmal sich anzuschauen, wie man zu Beschlissen kommt, die in einer Zeit gefasst werden missen,
wenn eben die Landesregierung zu einer normalen Sitzung — wenn ich so sagen darf — nicht
zusammenkommen kann.

Deswegen mochte ich den Antrag namens meiner, namens unserer Fraktion einbringen und er lautet
folgendermaRen: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, dem Landtag eine Anderung der Geschaftsordnung der
Steierméarkischen Landesregierung vorzulegen, durch die das im § 5 Abs. 4 Geschéftsordnung der
Landesregierung geregelte Instrument der Ferialverfligung durch Regelungen ersetzt wird, die die
Fassung von Beschlissen im Umlaufwege vorsehen und vergleichbaren Regelungen in anderen
Bundeslandern entsprechen. Danke! (Beifall bei der KPO — 12.41 Uhr)

Prasident: Ich danke.

Als Néchster ist zu Wort gemeldet Herr Abgeordneter Schonleitner, dem ich es erteile.

LTADbg. Schonleitner (12.41 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, Herr Landesrat!
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Ganz kurz! Dr. Murgg hat das meiste schon gesagt, aber Herr Klubobmann Drexler hat sich im
Ausschuss gefragt, warum ich mich in der Angelegenheit nicht erklére. Ich mache das hiermit ganz
kurz noch einmal.

Die wesentlichen Dinge liegen eigentlich am Tisch. Es hat den Herberstein-Untersuchungsausschuss
gegeben, der — glaube ich — tiefen Einblick in die steirischen Zustdnde, was Forderungen anlangt, was
Entscheidungen anlangt, gegeben hat. Und jetzt liegt uns eigentlich hier eine Stellungnahme der
Landesregierung vor, die im Kontrollbereich véllig unbefriedigend ist. Die seinerzeitige Herberstein-
Ferialverfiigung, Herr Klubobmann Drexler, war ja quasi nach dem Null-Augenprinzip gemacht, also
beide Augen zugedrickt und entschieden und jetzt geht es darum, dass es eigentlich das sehr
bescheidene Ansinnen gibt, wie es der Herr Dr. Murgg ja richtig formuliert hat, dass es zumindest ein
4-Augen-Prinzip bei Entscheidungen in Sachen Ferialverfligung geben soll. Und ich glaube einfach,
dass auch diese Vorgangsweise der Landesregierung — und Herr Landeshauptmann, ich bin ein
bisschen enttauscht, dass es wieder einmal ein Punkt ist im Kontrollbereich, wo es in dieser Sache kein
Einlenken der Regierung gibt, sondern eigentlich ein Mauern gibt. Es ist ein Riesenproblem. Wir
haben Blockaden der SPO und der OVP im Bereich der Gemeindeaufsicht. Der Landesrechnungshof
darf die Falle Trieben, Kammern nicht priifen, wie wir unlangst erfahren haben. Die OVP und die SPO
weigern sich in der Steiermark beharrlich, das Parteienforderungsgesetz zu novellieren, um hier mehr
Transparenz zu schaffen. Ich kdnnte die Liste unendlich lange fortsetzen, aber ich glaube, dieser Fall,
dass hier auch nicht einmal im Bereich der Ferialverfligung, der ja fir die Steiermark in den letzten
Jahren sicher eine Ursache fiir einen sehr, sehr groen Skandal war, ndmlich Herberstein, dass man
hier nicht in der Lage ist, ein 4-Augen-Prinzip oder einen Umlaufbeschluss herbeizufiihren, zeigt
eigentlich, dass es die Landesregierung im Kontrollbereich nicht wirklich ernst meint. Ich glaube, das
ist ein tiefer Einblick in das Selbstbild dieser Regierung. Das ist nicht reformfreudig, das ist nicht
offen fur Neuerungen im Sinne einer effizienten Kontrolle im Sinne klarer Forderkriterien, sondern
das ist einmal mehr eigentlich das Zumachen, das Mauern der Nichttransparenz. Und aus diesem
Grund unterstiitzen wir natlrlich den Antrag, den der Kollege Murgg hier sehr eindringlich bereits
vorgestellt hat. Danke! (Beifall bei den Griinen — 12.44 Uhr)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Mag. Drexler.

LTADbg. Mag. Drexler (12.44 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Regierungsmitglieder,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Das war tatséchlich eine amiisante Situation im letzten Ausschuss, als wir uns mit dieser Frage
beschaftigt haben. Denn Kollege Schonleitner hat schon gesagt, er hat nichts gesagt, aber einfach

dagegen gestimmt. Und das hat er erst eine Sitzung zuvor geriigt, als ,,SPO-, OVP-Driiberfahrermanier
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im Ubelsten Proporzstil®. Aber wie auch immer! Danke fir die erhellenden Aussagen. Ich darf aber
Folgendes zu diesem Thema kurz bemerken:

Ich glaube, dass die Landesregierung durchaus dem Beschluss des Landtages hier genlgt hat, denn der
Beschluss des Landtages, der sich an den Untersuchungsausschuss Herberstein geknlpft hat und
eigentlich bei der Diskussion des Berichts aus dem Herberstein-Untersuchungsausschuss zustande
gekommen ist, hat ja genau das von der Landesregierung eingefordert. Namlich zu Uberprifen, ob
diese Vorgangsweise, die es hier in der Steiermark gibt, dass namlich regelmaRig fir 8 Wochen oder
so im Sommer keine reguldaren Regierungssitzungen stattfinden, was die Regierung beschliellen muss,
und man in dieser Zeit so genannte ,,Ferialverfligungen® macht, zu tberprifen, ob das eine sinnvolle
Vorgangsweise ist. Und man ist zur Uberzeugung gelangt, es ist eine sinnvolle Vorgangsweise. Und
ich glaube, es lassen sich dafiir auch reichliche Beispiele finden. Denken Sie z.B. an den StraRenbau,
denken Sie an Ausschreibungen, die ob einer gewissen HoOhe etwa in diesem Bauwesen
regierungsbeschlusspflichtig sind, wo man gerade in dieser Phase im Sommer mdglicherweise hier
sehr viele derartige Beschlisse zu fassen hat, da erscheint es als absolut sachgerechtes Instrument.
Und wissen Sie, weil sowohl der Kollege Dr. Murgg als auch der Kollege Schonleitner
bemerkenswerter Weise ihre Vorliebe fir Umlaufbeschliisse entdeckt haben: Also ehrlich gesagt, so
ein Umlaufbeschluss, das ist ja erst recht nichts wirklich Ernstes, ja! Also bitte, da lobe ich es mir,
dass wir grundsétzlich in der Steiermark Beschliisse bei Regierungssitzungen fallen und nicht, dass
dann ein jeder irgendwas herumfaxt, was ihm im Zuge seiner Amtsfuhrung gerade in den Sinn kommt
und dann versucht man alle irgendwie zu erreichen und hat einen Umlaufbeschluss. Also das erscheint
mir jedenfalls noch weniger serios und sinnvoll, als wenn man hier die einzelnen
Regierungsmitglieder — durchaus im Ubrigen schliissiger Weise im Sinne des fiir die Steiermark ganz
besonders ausgepragten Ressortprinzips in der Landesregierung, des Ressortprinzips hier fiir diesen
Zeitrahmen, diese acht Wochen — durchaus die Verantwortung fiir derartige Entscheidungen
Ubertragen kann. Und das wird ja Ubersehen — Sie tun ja gerade so, als wirden den
Regierungsmitgliedern im Sommer nichts anderes einfallen als sinnlose oder sinnfreie oder sonstige
Beschlusse durch Ferialverfligungen zu ersetzen und sozusagen hinten herum und intransparent
irgendwelche Dinge zu machen. Mit Nichten bei den meisten Regierungsmitgliedern! Mit Nichten!
Denn uber all diese Ferialverfiigungen missen ja am Schluss dieser Sommerpause, wenn das regulare
Regierungsgeschaft unter Vorsitz des jeweiligen Landeshauptmannes oder eines seiner Stellvertreter
wieder beginnt, erst recht Regierungsbeschliisse tber diese Ferialverfiigungen gefasst werden. Also
tun Sie bitte nicht so, als wére das unter Ausschluss der Offentlichkeit — nicht mehr als jeder andere
Regierungssitzungsbeschluss — aber wére das intransparent, versteckt, nicht genau klar, was da alles
passiert. Sie tun ja hier Dinge erzéhlen, die mit der Realitdt nichts zu tun haben. Und ich sage ganz

bewusst, auch nichts mit der Realit4t zu tun haben auch vor dem Hintergrund der zum Teil
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erhellenden, zum Teil weniger erhellenden Erhebungen und Beratungen dieses legendaren
Herberstein-Untersuchungsausschusses. Denn auch diese damalige eine Ferialverfligung, um die es
gegangen ist, die ist ja beinahe kriminalisiert worden in der Debatte, in dieser hitzigen Debatte, die es
damals gegeben hat. (Klingelton eines mobil-phones) Ich bedanke mich fur die musikalische
Untermalung. Und die ist ja beinahe kriminalisiert worden. Am Ende ist man ja darauf gekommen,
dass natlrlich auch die in formeller Hinsicht allen Erfordernissen genilgt hat. Allein, einzelne
Regierungsmitglieder waren dann, als man am néchsten Tag, bei der ersten Regierungssitzung den
Beschluss dartiber fassen wollte, der Meinung, dass das nicht, inhaltlich nicht, ihre Meinung
widerspiegelt. Ganz normal, sonst hétte es halt einen Regierungsbeschluss gegeben, der 5:4
ausgegangen ware damals oder auch 6:3, was weil} ich, wie die Regierungsmitglieder abgestimmt
héatten. Nur Tatsache ist, dass hier kein Minus an rechtsstaatlicher Qualitiat besteht. Und auf das
mdchte ich mit Nachdruck hinweisen, weil hier zwischen den Zeilen behauptet wird, dass ein solches
Minus an rechtsstaatlicher Qualitét besteht. Ich sehe das nicht, daher kann ich mich in diesem Fall mit
den Uberlegungen der Landesregierung durchaus anfreunden und wir werden daher auch diese
entsprechende Regierungsvorlage, wie ich annehme, in breiter Mehrheit heute zum Beschluss erheben,
aber ich wollte eben gesagt haben, dass man hier sozusagen nicht widerspruchslos zur Kenntnis
nehmen kann, dass so ein wenig behauptet wird, dies sei ein bisschen was Unseridses, ja beinahe
Unanstandiges, diese Ferialverfligungen. Mitnichten, eine wunderbare Institution der
Geschéftsordnung der Steiermérkischen Landesregierung, pflegeleicht, exzellent. Die Regierung
arbeitet den ganzen Sommer. Weil irgendeiner der Kollegen gesagt hat: ,,Wenn die auf Urlaub sind*.
Ich darf Sie davon in Kenntnis setzen, dass die Regierungsmitglieder, wenn 8 Wochen keine
Regierungssitzungen sind, sich nicht 8 Wochen permanent im Urlaub befinden. Nein, das ist nicht der
Fall. Weil sie, im Gegenteil, tagtaglich in ihren Biros hier im Landhaus oder in der Burg wesentlichen
Amtsgeschéften nachgehen, missen sie, wenn sie regierungsbeschlusspflichtig sind, auch dieses
Instrument der Ferialverfligung in Handen halten. Im Interesse der Birgerinnen und Birger und zum
Wohle des Landes und nicht flr irgendwelche dunklen Machenschaften, liebe Kollegen und
Kolleginnen von der Opposition oder von den kleineren Fraktionen, so muss man es eigentlich sagen.
Danke. (Beifall bei der OVP — 12.51 Uhr)

Prasident: Ich danke schon.

Als vorerst Letzte zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa. Ich erteile es
ihr.
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LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (12.51 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landeshauptmann,
meine Damen und Herren!

Zum EntschlieRungsantrag der KPO und der Griinen betreffend Ferialverfiigung mochte ich Folgendes
anmerken: Zuerst zu dir Herr Klubobmann. Ich stimme nicht immer mit dir iberein und was deine
Wortmeldung jetzt betrifft, Klubobmann Drexler, stimme ich auch nur teilweise mit dir Gberein, aber
was die grundsatzliche Wichtigkeit von Ferialverfugungen betrifft, da hast du schon einiges gesagt,
das ich auch unterstreichen kann. Die Mdglichkeit, wie gesagt, Beschlusse in dringenden Fallen auch
in der Sommerpause der Landesregierung zu fassen, gibt es — und das wurde auch von den kleinen
Fraktionen bereits erwéhnt — nicht nur in der Steiermark, sondern in nahezu allen Bundesléandern. Die
Regelung in der Steiermark ist daher absolut nichts AufRergewoéhnliches, vielmehr sogar kénnen bei
uns solche Beschlisse gemaR & 5 Abs. 4 der Geschéftsordnung der Landesregierung nur in
Ausnahmefallen gefasst werden und dies nur bei dringlichen, unaufschiebbaren Angelegenheiten, um
nachtragliche Folgen fur das Land zu vermeiden. Wiirde man eine solche Mdglichkeit unterbinden,
konnte das sogar u.U. Schaden fir das Land Steiermark nach sich ziehen, was auch Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der KPO und den Griinen, sicher nicht wollen wiirden. Werden solche
Beschlisse in der Sommerpause gefasst, dann sind (ber diese Verzeichnisse zu fiihren, die vor der
ersten Sitzung nach den Regierungsferien gemeinsam mit der Tagesordnung dieser Sitzung der
Landesamtsdirektion zur Ubermittlung an die Regierungsmitglieder zuzustellen sind. Und in dieser
ersten Sitzung konnen sodann Reassumierungsantrége gestellt werden. Weiters wird kinftig eine
ausreichende Begrundung, und das mdchte ich noch einmal betonen, eine ausreichende Begriindung
schriftlich aufgenommen werden missen, weshalb die jeweilige Angelegenheit als unaufschiebbar
angesehen wird und daher mittels Ferialverfugung erledigt werden soll. Im Ubrigen ist seit dieser
Konkretisierung dieser Regelung die Anzahl der Ferialverfigungen sehr stark zurtickgegangen. Ich bin
daher der Meinung, liebe Kolleginnen und Kollegen von der KPO und den Griinen, dass die
Regelungen, die wir in der Geschaftsordnung der Landesregierung haben und die schlieBlich in einem
Erlass der Landesamtsdirektion konkretisiert werden, die (ibrigens meines Erachtens einen Beitrag zur
Verwaltungsvereinfachung darstellen, dass diese Regelungen guten Gewissens akzeptiert werden
konnen, weil sie voll und ganz in Ordnung sind. Deshalb stimmen wir lhrem unselbststdndigem
EntschlieBungsantrag nicht zu, sondern selbstverstandlich der Regierungsvorlage voll inhaltlich. Ich
danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 12.54 Uhr)

Prasident: Ich danke, eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur

Abstimmung.

7574



46. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 10. Februar 2009

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 4 ihre Zustimmung

geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Antrag hat die erforderliche Mehrheit gefunden gegen die Stimmen der KPO und der Griinen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO und Griinen betreffend
Verzicht auf das Instrument der Ferialverfigung ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Wir kommen zum TOP

5. Bericht des Ausschusses fur Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 2690/1, der Abgeordneten
Anne Marie Wicher und Peter Tschernko betreffend barrierefreier Zugang zur Fachabteilung
17A — Referat Bautechnik und Gestaltung.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Anne Marie Wicher. Ich erteile ihr das Wort dazu.

LTAbg. Wicher: Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen und geschétzte Gaste!

Ich darf Ihnen den Bericht des Ausschusses fir ,,Soziales* vortragen und zwar betrifft es den
barrierefreien Zugang zur Fachabteilung 17A — Referat Bautechnik und Gestaltung.

Begrundung: Im Marz 2008 wurde das Referat flir Bauchtechnik und Gestaltung in der MandelstralRe
installiert. So sehr begriienswert diese Tatsache ist, die Ubrigens eine langjahrige Forderung von
Menschen mit Handikap in der Steiermark, so beklagenswert stellt sich der Umstand dar, dass die
Erreichbarkeit dieser so wichtigen Einrichtung fiir die oben angeflihrte Personengruppe nur sehr
schwer gegeben ist.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufgefordert, dafiir Sorge zu tragen, dass der Zugang zum
Referat Bauchtechnik und Gestaltung sowohl flr die dort tatigen Rollstuhlfahrer, als auch fur die Rat
suchenden Menschen mit Behinderung barrierefrei gestaltet wird.

Ich bitte um Ihre Zustimmung.

Prasident: Ich danke fiir den Bericht. Die Frau Abgeordnete Wicher ist auch zu Wort gemeldet und

ich erteile es ihr.
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LTAbg. Wicher (12.56 Uhr): Nochmals, Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen und geschatzte
Gaste!

Héaufig werden wir mit Schlagworten wie Barrierefreiheit, barrierefreier Zugang, barrierefreier
Tourismus konfrontiert. Was verstehen wir unter Barrieren? Laut Lexikon handelt es sich um
Hindernisse, Schranken, Grenzen geografischer oder einfach willkirlicher Art. Von architektonischen
Barrieren ist ein sehr grofler Personenkreis betroffen. Es sind dies Menschen im Rolistuhl,
Gehbehinderte, Blinde und Sehbehinderte, altere Menschen an sich, aber auch Eltern mit Kinderwagen
oder Schulkinder, die es furchtbar schwer haben einen Bus zu erklettern. Nicht zu vergessen und
davon gibt es nicht wenige, Menschen die kleinwichsig sind und die grofle Schwierigkeiten im
offentlichen Raum haben. Sie alle werden oft daran gehindert, sich im 6ffentlichen Raum problemlos
zu bewegen. Sie alle sind in irgendeiner Weise behindert ohne offensichtlich zu dieser Gruppe und zu
diesem Kreis der Menschen mit Behinderung zu gehéren. Barriere bedeutet, wie schon angefiihrt,
Hindernis, Grenze, Schranke, jedoch nicht nur architektonischer Art. Ungleich subtiler sind die
unsichtbaren Barrieren. Man stellt z.B. sprichwortlich jemandem ein Hindernis in den Weg, man zeigt
ihr oder ihm ihre oder seine Grenzen auf. Es muss nicht immer bds gemeint sein. Es kann durchaus
sein, dass man jemanden vor Schaden bewahren will. Aber es kann durchaus negative Auswirkungen
haben, vor allem dann, wenn Ausgrenzung damit verbunden ist. Ausgrenzung ist gleich
Diskriminierung. Menschen mit Lernschwierigkeiten zum Beispiel, sie haben nach Beendigung ihrer
Schulpflicht meist kaum die Mdglichkeit, eine weiterfiihrende Schule zu besuchen. Lehrstellen sind
rar und so bekommen sie einfach keine Chance, ihren Lebensunterhalt zu verdienen oder sich eine
eigenstandige Pension zu erwerben. Und das wére eigentlich der groBe Wunsch vieler Menschen. Es
haben ja auch Menschen, die nicht behindert sind, einfach den Wunsch, im fortgeschrittenen Alter
dann eine Pension zu bekommen.

Psychische Probleme und soziale Benachteiligungen kénnen durchaus zur Ausgrenzung flhren,
ebenso wie Arbeitslosigkeit, die oft mit Obdachlosigkeit verbunden ist. Bei strikter Einhaltung und
Beachtung der Menschenrechtscharta und des Gleichbehandlungsgesetzes koénnte man diesem
Problem vielleicht doch zu Leibe riicken.

In unserem Antrag, der letztendlich von allen Fraktionen genehmigt wurde, geht es um
architektonische Barrieren. Das Referat ,,Barrierefreies Bauen“ wurde nach langen Verhandlungen
und langem Hin und Her in der MandellstraBe 38 beim Referat fir Bautechnik und Gestaltung
installiert. Das Gebdude jedoch, wie gesagt, so erfreulich die Tatsache ist, dass dieses Referat
eingerichtet wurde, aber das Gebdude entspricht also keineswegs dem, wofur die beiden Herren im
Rollstuhl dort sind. Sie sollen ndmlich Barrieren abbauen helfen und sind bei grof3en Barrieren allein

schon mit sich selbst beschéftigt. Es gibt kaum eine Erreichbarkeit mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln,
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es gibt kaum Parkplatze. Das Klingelbrett z.B. ist zu hoch angeordnet, dass man nicht lauten kann.
Aber das musste man, damit einem jemand die Tire aufmacht. Die Tire ist wahnsinnig schwer, der
Lift ist sehr Klein. Also eigentlich etwas, was nicht sein dirfte. Es gibt, wie ich hore, bereits Plane in
nachster Zeit — und ich hoffe, dass das wirklich in nachster Zeit stattfindet — fur eine Ubersiedlung.
Wo immer das auch hin sein soll, ist noch nicht sicher, aber es wurde Abhilfe versprochen. Und das ist
sehr bemerkenswert.

Ich méchte aber Positives auch vermelden: Es hat sich auf dem Gebiet der barrierefreien Zugange zu
Amtsgebauden doch einiges getan. Ich denke neben anderen Projekten da an das neue Amtsgebadude in
der Burg, die verschiedenen Lifte. Und ganz neu, ich weif3 nicht, ob Sie das schon wissen, aber es ist
jedenfalls sehr anmerkenswert, wunderbar formvollendete Rampen, die die R&umlichkeiten der
Landesamtsdirektion erschlieBen. Das war ja friher bisher nicht mdglich, dass jemand, der im
Rollstuhl war, zu den R&dumlichkeiten gekommen ist. Auch im Landhaus — und das ist auch positiv zu
vermerken — wurde in vielen Bereichen umgestaltet bzw. adaptiert. Die Plane zur Erreichbarkeit der
Regierungsbiiros im Obergeschof’ klingen und schauen sehr viel versprechend aus. Ich hoffe, es wird
dann auch so verwirklicht, wie es geplant wird. Das Zeughaus jedoch bleibt weiterhin ein
Wermutstropfen. Wir haben schon so viele Jahre versucht, auch Zugénge fur Menschen mit
Rollstiihlen und fiir Gehbehinderte zu schaffen, aber das ist jetzt eigentlich all die Jahre hindurch
gescheitert. Ich hoffe, es wird in Zukunft so weit sein.

In diesem Zusammenhang, meine Damen und Herren, méchte ich Frau Hofratin Mag. Klug ein grof3es
Dankeschon aussprechen. Sie ist sehr bemiiht, den Beschluss der Landesregierung aus dem Jahr 2003,
der besagt, dass bis 2010 alle im Besitz des Landes bzw. der Landesimmobiliengesellschaft
befindlichen Gebdude barrierefrei zuganglich und behindertengerecht ausgestattet sein missen,
umzusetzen. Im ndchsten Jahr haben wir 2010. Ich gebe zu, es hat sich wirklich sehr viel getan. Und
wie gesagt, die Frau Hofratin Mag. Klug hat sich auch sehr bemiiht und sie bemiht sich weiterhin.
Doch ich denke, eine gewisse Eile ware doch in vielen Bereichen geboten. (Beifall bei der OVP und
den Griinen)

Meine geschéatzten Damen und Herren! Als ich 1969 mit der Tatsache konfrontiert wurde, mein
weiteres Leben im Rollstuhl verbringen zu missen, war von Barrierefreiheit absolut nirgendwo was zu
sehen und das Wort ,Barrierefreiheit war einfach unbekannt. Offentliche Gebaude, StraRen,
Freizeiteinrichtungen, Offentliche Verkehrsmittel konnte man nur mit entsprechender Hilfe nutzen.
Und aus diesen Grinden — ich weif3 nicht, ob Ihnen das in den vergangenen Jahren und Jahrzehnten
aufgefallen ist — hat es kaum Rollstuhlfahrer auf den Straen gegeben. Und die wenigen, die auf der
StraBe waren, wurden eigentlich wie exotische Wesen bestaunt. Man ist den mitleidigen und

neugierigen Fragen also wirklich kaum entkommen.
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Ein weiteres Problem war es, eine passende Wohnung zu finden. Ich war selbst mit dieser Problematik
befasst und ich kann Ihnen sagen, es war wirklich gar nicht einfach. Und dazu mdchte ich aber jetzt
sagen, dass sich in den letzen Jahren diesbeziglich wirklich Entscheidendes verandert hat. Durch die
Forderungen im GeschoBRbau gibt es Vorschriften, die barrierefreie Zugéange, Lifte, breitere Gange,
breitere Tiren, anpassbare Wohnungen und Sanitarraume vorsehen. Und ich finde, das ist nicht wenig
zu loben, weil es doch Menschen, die in irgendeiner Weise behindert sind, in die Lage versetzt, eine
passende Wohnung zu finden. Es geht auch nicht nur um Behinderte, sondern es geht um alte
Menschen, die die Wohnung dann je nach ihren Bedirfnissen adaptieren bzw. umgestalten kdnnen.
Meiner Ansicht nach misste eine Bewusststeinsbildung im Bereich der Einfamilienhduser einsetzen.
Es ist doch so, dass durch Krankheiten, Unfille und durch das Alterwerden an sich, die
Lebenssituation sich oft drastisch verdndern kann und dann missen die Menschen ihr gewohntes
Umfeld verlassen oder teure Umbauten vornehmen. Ich meine, man sollte Bauherren geniligende
Informationen geben, dass Planen, anpassbares Planen und Bauen durchaus nicht teurer sein muss. Es
erspart einfach in einem Fall, der immer eintreten kann — alter wird man auf jeden Fall, das l&sst sich
nicht verhindern, eine Behinderung kann eintreten, Krankheiten kénnen auftreten — dann ist es glaube
ich ganz gut, wenn man insofern vorgesorgt hat, dass es dann keine groen Probleme gibt. Am
zielfihrendsten wére es in meinen Augen, dass die Baugesetze und Bauordnungen dahingehend
geéndert bzw. erweitert werden.

Meine Damen und Herren, ich danke Ihnen fir die Aufmerksamkeit, die Sie mir heute und in den
vergangenen Jahre geschenkt haben und ich ersuche Sie eindringlich dafiir Sorge zu tragen, dass
Barrieren, welcher Art sie auch immer sein mdgen, restlos beseitigt und keinesfalls wieder
aufgerichtet werden dirfen. Und haben Sie alle bitte auch in Zukunft, das ist mein grofer Wunsch und
meine grofe Bitte, ein offenes Ohr und vor allem ein offenes Herz furr die Anliegen der Menschen mit
Behinderungen in unserer schdnen Steiermark. Herr Président, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen,
haben Sie von Herzen Dank fir die gute und gedeihliche Zusammenarbeit und flr das Wohlwollen,
das Sie mir, seit ich im Landtag bin, zuteil werden lassen. Die Ausiibung meines Mandats, das mir
anvertraut wurde, hat mir immer sehr, sehr groRe Freude gemacht und in lhrer Mitte habe ich mich
wohl geflhlt. Alles Gute und Gottes Segen fiir Sie alle. (Allgemeiner Beifall — 13.13 Uhr)

Prasident: Meine sehr verehrten Damen und Herren, zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann

Mag. Voves und der Herr Landeshauptmannstellvertreter.

Landeshauptmann Mag. Voves (13.14 Uhr): Liebe Frau Kollegin Wicher!
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Ich darf als Landeshauptmann, aber auch als Person Franz VVoves, Ihnen einen ganz groRen herzlichen
Dank fir das sagen, was Sie inhaltlich zu diesem so wichtigen Thema hier in den Landtag Uber die
vielen Jahre eingebracht haben, aber vor allem auch firr das, was Sie uns auf menschlicher Ebene
damit vermittelt haben und uns allen bewusst gemacht haben. Ich habe Ihre héfliche ,,Penetranz®, in
der Sie so erfolgreich dieses Thema an uns vermittelt haben und in dem Sie auch unglaublich viel fiir
Menschen mit Handikap bewegt haben in unserem Land, unglaublich geschatzt und ich méchte Ihnen
wirklich sagen: Auch ich hatte mir keine bessere Vertreterin in dieser Frage in diesem Landtag
vorstellen kdnnen. Herzlichen Dank, alles Gute und ich weil3, Sie werden uns mit gleicher hoflicher
Penetranz erhalten bleiben. Alles Liebe. (Allgemeiner Beifall — 13.16 Uhr)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer (13.16 Uhr): Herr Président, Herr
Landeshauptmann, liebe Damen und Herren!

Ich habe mich heute im Klub bei Anne Marie Wicher bedankt und ich darf es hier kurz wiederholen:
Ich erinnere mich gut an 1995. Damals hat Landeshauptmann Josef Krainer, der uns ja mit seinen
Kandidatenlisten des Ofteren (iberrascht hat, pl6tzlich gesagt: ,,Ich habe einen personlichen Vorschlag:
Anne Marie Wicher.* Von Franz Hasiba abgesehen, wenn ich mich recht erinnere, hat dich niemand
gekannt. Und dann ging die Tir auf und da kam eine Rollstuhlfahrerin herein. Das war neu und
tiberraschend. Du hast selbst mit Blick auf dein Alter gesagt — du warst iber 60 damals: ,,Ja, ich habe
dieses Angebot bekommen und ich bleibe halt mindestens eine halbe Periode, vielleicht eine ganze.*
Es sind nun fast 3 Perioden geworden und du wirst und hast mit deiner Arbeit hier Spuren
hinterlassen. Denn eigentlich ist es ja beschdmend, aber wir sind damals darauf gekommen, ein
Behinderter kann hier gar nicht rein kommen. In den ersten Monaten haben wir dich da irgendwie
heraufgetragen. Um Gottes Willen, das Rednerpult war nicht eingerichtet darauf. Da hat es
Prasidialsitzungen gegeben ,,Wie machen wir das? Von wo aus kann sie reden?* Und das in einem
Landtag, der auch tiber Menschen befindet. Und was der Landeshauptmann gesagt hat, wiederhole ich:
Du bist uns — ich sage es jetzt in anderen Worten — ordentlich auf die Nerven gegangen im positiven
Sinne des Wortes. Wann immer wir im Klub debattiert haben, hast du gefragt: Und was ist mit der
Barrierefreiheit? Und ich habe als Tourismusreferent nicht unerhebliche Debatten mit Hoteliers usw.
gehabt, was diese Barrierefreiheit anlangt, denn das kostet ja alles viel Geld.

Aber ich denke, allein deine Anwesenheit, aber natirlich insbesondere das, was du gemacht hast, hat
uns allen den Blick gescharft, dass wir zusammengehoren, dass wir das Ganze im Auge haben miissen
insbesondere auch jene Menschen, denen das nicht in die Wiege gelegt ist, wovon alle anderen

ausgehen oder die — wie bei dir — im spéteren Leben mit einem solchen Schlag konfrontiert worden
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sind. Du bleibst ja in unserer Mitte, du wirst uns weiter beraten. Hab Dank fur all das Gute, was du
gemacht hast, es wird mir personlich deine innige Generalrede 2002 in Erinnerung bleiben und ganz
besonders du als Mensch, der viel bewegt hat. Alles erdenklich Gute fiir die Zukunft! (Allgemeiner
Beifall — 13.20 Uhr)

Préasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek.

LTAbg. Lechner-Sonnek (13.21 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Annemarie!

Es ist ja jetzt so ein Getriebe rund um dich, man dringt ja vielleicht gar nicht durch. Liebe Annemarie,
ich méchte dir auch sehr herzlich danken. Du weil3t es, ich weil} es, ich bin Behindertensprecherin der
Griunen — fir alle anderen, die es nicht wissen. Und wir haben natirlich in dieser Funktion, die wir
beide hatten, sehr viel damit miteinander zu tun gehabt. Ich habe deinen Namen schon vorher gekannt,
weil du ja schon aktiv warst und ich beruflich in dem Bereich gearbeitet habe. Was ich aber hervor
streichen mochte: Es war einfach wohltuend, ein groRes Gesetz wie das Behindertengesetz zu
verhandeln und auf Ebene der Abgeordneten eine eigene Fachkompetenz zu haben. Wir haben heute
schon ein paar Mal dariiber geredet: Wo kriegen wir die Kompetenz her? Und ich glaube, wir kénnen
auch gemeinsam mit allen anderen, die das Gesetz gemacht haben, stolz darauf sein, dass wir eine
zeitgeméBRe Form hier in diesem Land fiir Menschen mit Behinderung hergestellt haben. Das ist
einmal das eine.

Das andere: Du hast dich nicht nur im engeren Sinn dort eingesetzt, wo man vermuten kénnte, dass
jemand, der im Rollstuhl sitzt, sich einsetzt, wie die Barrierefreiheit in rdumlicher Hinsicht. Sondern
du hast durch dein Beispiel gezeigt, dass man im Rollstuhl sitzen kann, aber dass das nicht das
hervordringende Merkmal an einem Menschen ist. Das ist halt eine spezielle Kondition. Aber der
Mensch wird nicht dadurch automatisch gepragt und verandert, sondern nimmt so selbstverstandlich
am gesellschaftlichen Leben teil wie alle anderen auch. Und das ist fir mich etwas sehr Wichtiges,
weil deine Anwesenheit und dein Mitgestalten, Mittun bei verschiedensten Gelegenheiten, ob das jetzt
politische waren oder viele, viele Kunst- und Kulturveranstaltungen, hat eigentlich im Endeffekt
gezeigt: ,,Ich bin im Rollstuhl — na und?“. Und das ist so enorm wichtig in unserer Gesellschaft, das
einfach zu leben und damit auch andere Menschen zu ermutigen. Was dich auch besonders
auszeichnet, das ist mir heute wieder aufgefallen: Du hast dich von uns de facto schon verabschiedet
und hast uns aber gleich ein paar Hinweise gegeben, wie wir weiterarbeiten kdnnten. D.h. es hort noch
lange nicht auf. Wir haben gehdort, du wirst ja in beratender Funktion tatig sein und wir werden das

sicher ernst nehmen. Du hast Recht, ich hoffe auf einen weiteren guten Austausch, mdchte mich sehr
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bedanken, du hast in der Landespolitik, in diesem Raum, Spuren hinterlassen und damit im Land.
Alles Gute! (Allgemeiner Beifall — 13.24 Uhr)

Prasident: Ich danke. Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Kaltenegger. Ich erteile es

ihm.

LTAbg. Kaltenegger (13.24 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kollegin Wicher!

Es wurde hier sehr vieles schon richtig gesagt, Dinge, die man allesamt nur unterstreichen kann. Auch
ich méchte mich namens des KPO-Klubs dem Dank anschlieRen. Wir verlieren nicht nur eine sehr
angenehme Sitznachbarin, sondern eine wirklich exzellente Behindertensprecherin. Und etwas, was
das vielleicht noch untermauert, ist jener Umstand, dass die KPO-Fraktion an sich ja bekannt ist als
eine sehr kritische Fraktion, die oft nicht zustimmt. Wenn ich mich richtig erinnere, bei lhren
Antrégen haben wir allesamt mitbeschlossen. Wir haben allen lhren Antrdgen zugestimmt, weil sie
einfach richtig waren, weil sie gut waren und den Weg in die richtige Richtung gewiesen haben. Dafiir
nochmals recht herzlichen Dank und auch namens meiner Fraktion Ihnen alles Gute fir Ihr kiinftiges
Leben. Dankeschdn! (Allgemeiner Beifall — 13.26 Uhr)

Préasident: Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Frau Abgeordnete Wicher!

Erlauben Sie auch mir als Prasident dieses Hauses einige Worte an Sie zu richten, weil es mir
personlich ein ganz besonderes Anliegen ist.

Der Pfarrer und Schriftsteller Anton Kner hat einmal gesagt: ,,Unser Leben ist die Geschichte unserer
Begegnungen.” Und wir alle, die Sie hier kennen gelernt haben in diesem Haus, kdnnen nur — wie die
Worte auch der Vorredner gesagt haben — von wunderbaren Begegnungen mit Ihnen sprechen, indem
uns eine Frau begegnet ist, die das Engagement fiir Behinderte und sozial Schwachere ganz besonders
in den Vordergrund gestellt hat. Sie haben Uber 3 Jahrzehnte ein Leben gefiihrt, wo Sie nicht behindert
waren. Sie haben aber 4 Jahrzehnte lang ein Leben geflhrt, wo Sie behindert waren. Und Sie haben
dann erkennen missen, dass eigentlich die Gesellschaft den behinderten Menschen, die nicht in den
Parlamenten und anderswo eine Lobby haben, nicht die nétige Aufmerksamkeit geschenkt haben, dass
sie sich so bewegen koénnen, wie das wiinschenswert ware. Und Sie waren jetzt 13 Jahre in diesem
Hause tétig und haben vieles — mit dem Stolz kénnen Sie dieses Haus verlassen — fiir die Menschen
mit Behinderung, Alteren, erreichen konnen. Sie haben namlich, wie es gesagt wurde vom Herrn
Landeshauptmannstellvertreter und anderen, mit einer Beharrlichkeit die Dinge verfolgt, wie man es
nur machen kann und tut, wenn man im Herzen davon besonders tiberzeugt ist, dass das, was ich hier

will, auch umgesetzt werden muss und umgesetzt werden wird.
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Und wenn wir in den ndchsten 1 1/2 Jahren dieses Haus sanieren und umbauen werden, dann kdénnen
Sie heute mit Stolz sagen, wenn der Sitzungssaal des Landtages Steiermark barrierefrei erreichbar ist,
haben Sie, dass das so ist und auch andere Gebdude und andere R&umlichkeiten, einen ganz
besonderen Anteil daran.

Ich darf Ihnen auch als Président dieses Hauses namens des Hohen Hauses herzlich dafur danken, dass
Sie da waren. Ich bedanke mich, dass Sie 1995 nominiert wurden, in dieses Haus zu kommen. Und es
werden Ihnen viele Menschen mit Behinderung, die heute nicht hier sind, daflir dankbar sein, was Sie
hier erreicht haben.

Ich wiinsche Ihnen fir die Zukunft alles Gluck der Welt. Aber was ich Thnen besonders wiinsche ist,
dass Sie viele Jahre noch gesund mittun kénnen und das, was hier geschieht, auch verfolgen kénnen.
In diesem Sinne wiinsche ich lhnen alles Gute fur Ihre personliche Zukunft und wie gesagt sehr viel

Gesundheit! (Allgemeiner Beifall)

Nach diesen riihrigen und anerkennenden Worten fur unsere Frau Abgeordnete Wicher, fahren wir
nunmehr in der Tagesordnung fort.
Es liegt mir zu Punkt 5 der Tagesordnung keine Wortmeldung mehr vor. Ich komme daher zur

Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 5 die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle hier einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zu TOP
6. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber den Rechnungshofbericht, Einl.Zahl 2646/1,
betreffend Bericht gem. Art. 1 § 8 Bezligebegrenzungsgesetz; Berichtsjahr 2006/2007.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Johann Bacher. Ich erteile ihm das Wort dazu.

LTAbg. Bacher (13.31 Uhr): Herr Président, meine Damen und Herren!

Ich darf berichten, der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seiner Sitzung vom 13.1.2009 und 3.2.2009 Uber
den oben angeflihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Rechnungshofs gemal Art. 1, 8 8, Bezuigebegrenzungsgesetz, Berichtsjahr 2006/2007,
wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Annahme des Berichtes. (13.32 Uhr)
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Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erster Rednerin der Frau

Abgeordneten Dr. Reinprecht das Wort erteilen. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Dr. Reinprecht (13.33 Uhr): Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Sie sind vielleicht verwundert, dass man sich zu so einem Thema zu Wort meldet -
Bezligebegrenzungsgesetz, das die Obergrenze der Beziige von Menschen in ¢ffentlichen Funktionen
regelt. Aber laut Beziigebegrenzungsgesetz ist der Bundesrechnungshof verpflichtet alle 2 Jahre
Bericht zu erstatten. U.z. dem Nationalrat, dem Bundesrat und dem Landtag uUber die
durchschnittlichen Einkommen der gesamten Bevolkerung nach Branchen, Berufsgruppen und
Funktionen getrennt. Solche Diskussionen hatten wir hier im Landtag ja schon Ofters, aber es ist
immer gut, wenn immer wieder in Erinnerung gerufen wird, in welchen Einkommenssituationen die
Menschen sich in Osterreich befinden. Ich beschrinke mich hier nur auf die unselbstandigen
Erwerbstétigen, deren mittleres Bruttojahreseinkommen 22.815 Euro betrdgt. D.h. 50 % der
Bevolkerung verdient unter diesen 22.000 Euro, 50 % dariiber. Wenn man die Lehrlinge abrechnet,
kommt man auf 23.613 Euro. Interessant die Arbeiter- und Arbeiterinneneinkommen. Hier liegt der
Median bei 17.848 Euro. Bei den Beamten bei 43.781 Euro, obwohl hier gesagt werden muss, dass es
vielleicht nicht ganz vergleichbar ist, weil die Beamten in einer hoheren Altersklasse im Regelfall sind
und dort Gberdurchschnittlich viele Akademiker beschaftigt sind. Die Frauen verdienen nur 78 % des
Ménnereinkommens und wenn jetzt jemand kommt und sagt, ja das lage an den Teilzeitbeschaftigten,
an Saisonbeschéftigung usw., das stimmt nicht. Auch wenn man alle diese Gruppen rausrechnet und
nur ganzjahrig vollzeitbeschaftigte Manner und Frauen vergleicht, liegt das Einkommen der Frauen
bei 78 % vom Einkommen der Manner. Weiters interessant ist hier die Analyse der zeitlichen
Entwicklung der Einkommen. Seit 1998, also die letzten 10 Jahre, hat sich das mittlere Einkommen
inflationsbereinigt nur eine ganz leichte Steigerung erfahren. Und in einigen Gruppen ist es sogar
gesunken. Das betrifft besonders Arbeiterinnen und Arbeiter und andere niedrige
Einkommensgruppen. Also, wir hatten in den letzten 10 Jahren stagnierendes oder sogar sinkendes
Einkommen. Da bewahrheitet sich wieder der Bibelspruch: ,,Wer hat, dem wird gegeben werden, wer
nicht hat, dem wird genommen.” Die Hohe des Einkommens héngt stark vom Wirtschaftsbereich ab.
Also, die hochsten Einkommen sind im Energie- und Wasserbereich und die niedrigsten Einkommen
im Beherbergungs- und Gaststattenwesen. Hier liegt der Median — bitte zuzuhtren — bei 9.737 Euro.
Ich habe das gelesen und habe an die Lobreden, an die Beschaftigten im Gaststatten- und
Beherbergungswesen gedacht, immer wenn es um den Tourismus in der Steiermark geht. Auch hier,
wenn man wieder die Teilzeit- und Saisonbeschéftigten herausrechnet, ergibt sich ziemlich genau

dasselbe Bild. Gut dazu passt der Sozialbericht, der hier schon einmal diskutiert wurde. 1 Million
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Menschen leben unter der Armutsgrenze. 250.000 Kinder sind armutsgefahrdet und die
Arbeitslosigkeit verdreifacht das Armutsrisiko. Die Vermdgen sind zudem noch extrem ungleich
verteilt. Hier gibt es verschiedenste Zahlen, ich nenne nur eine. Das oberste Hundertstl der
Bevdlkerung, laut diesem Rechnungshofbericht, verfiigt Gber 27 % des gesamten Geldvermdgens. Und
dem gegeniber hat eine Studie der O&sterreichischen Gesellschaft flir Politikberatung und
Politikentwicklung ergeben, dass die Gewinne der grélten 30 bdrsennotierten ATX Unternehmen
zwischen 2002 und 2006 um 380 % gestiegen sind. Also, man muss sich fragen, wo ist das Geld
hingekommen. Jedenfalls zu den Beschéftigten ist dort so gut wie nichts dahingeflossen. Aber mit der
Blase ist es jetzt ohnehin vorbei, wie Sie alle wissen. Heute ist es schon gefallen von Wirtschafts- und
Industriebeschimpfung. Ich denke, manche Vertreter aus diesen Branchen richten sich selbst. Wenn
z.B. der Industriellengeneralsekretar der Industriellenvereinigung, Beyrer meint, eine Begrenzung der
Bezlige von Managern sei ein relativ unintelligenter Import aus den USA. Na gut, die meisten
Menschen wirden eine Begrenzung ihrer Einkiinfte als unintelligent bezeichnen. Und gute Manager
bekdme man nur bei entsprechenden Gehéltern. Komischer Weise hdrt man dieses Argument nie,
wenn es um Kellnerinnen und Frisésen geht. Oder ein anderer dieser Herren hat es als skurril
bezeichnet, dass man vielleicht keine Dividenden auszahlen dirfte, wenn man Staatsgeld in Anspruch
nimmt. Also d.h., weiterhin Dividenden, obwohl der Steuerzahler fir die Ausfalle und fur das ,,an die
Wand fahren“ haftet und zahlt. Oder 25 % Lohnverzicht fordert Veit Sorger, Prasident der
Industriellenvereinigung. Sie kénnen sich ungefahr vorstellen was das heifit mit diesen Einkommen,
uber die ich gerade referiert habe. Und bei diesem Herrn scheint auch noch nicht angekommen zu sein,
dass Kapitalismus auch was mit Konsum zu tun hat. Aber wenn man natirlich nur die
exportorientierte Industrie vertritt, dann interessiert der Binnenkonsum natirlich tberhaupt nicht. Oder
den Vogel hat auch Herr Ackermann, der Chef der deutschen Bank abgeschossen. Sinngemal sagt er,
wir haben Milliarden verdient, jetzt verlieren wir Milliarden, wie faszinierend Banking ist — ,wie
faszinierend Banking ist“ — wortliches Zitat, kirzlich gehért im ARD.

Ich habe mich in dieser Frage zu Wort gemeldet, weil ich gedacht habe, dass der Antrag der Griinen,
was die Erhéhung der Arbeitslose betrifft, bei diesem Tagesordnungspunkt kommt und da hétte er
auch gut dazugepasst, aber ich denke, es passt auch jetzt, dass ich sage, dass dieser Antrag unbedingt
Zu unterstltzen ist. Und es ist ja auch schon vom Landeshauptmann ein Vorschlag in diese Richtung
gekommen. Danke! (Beifall bei der SPO - 13.40 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich danke fir die Wortmeldung.

Es liegt keine — Entschuldigung — der Herr Abgeordnete Bacher hat sich soeben gemeldet und ich darf

ihm das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.
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LTADbg. Bacher (13.40 Uhr): Entschuldigung, Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, dass ich
mich nicht rechtzeitig gemeldet habe, aber ein paar Satze zu dem sehr ausfihrlichen Bericht,
Einkommensbericht und mdchte auch auf meine Vorrednerin ein bisschen eingehen.

Es ist zu Recht festgestellt worden, dass leider und nach wie vor die Frauen im Bereich des
Einkommens, wie in vielen anderen Bereichen benachteiligt sind. Das ist natdrlich eine
Riesenherausforderung an die Gesellschaft, endlich den Bekundungen und den wohl formulierten
Sonntagsreden auch Aktivitdten dazu zu setzen. Ich mdchte auch anmerken, dass der 6ffentliche
Dienst hier eine Vorbildrolle hat. (Prasidentin Gross: ,,Den Worten Taten folgen lassen.*) Es steht
drinnen, da sind wir nahezu bei 100 %, also exakt bei 91 %. Es sind natirlich die privaten Bereiche
aufgerufen, hier nachzuziehen. Ich glaube auch nicht, dass man es sich so billig machen kann und das
zu reduzieren auf die Halbtags- und Teilzeitbeschaftigungen, sondern es hat schon auch andere
Griinde. Ich denke gerade in dem Zusammenhang, wo immer mehr allein stehende Mutter und Frauen
vom Einkommen abhdéngig sind, ist es schon bedauerlich, dass diese immer mehr zu Bittstellern
degradiert werden. Sie kommen mit dem Einkommen, das sie auf Grund ihrer Arbeit bekommen, nicht
mehr aus und mdissen sich bei diversen Stellen anstellen, damit sie eine Heizbeihilfe bekommen,
Unterhaltsbeihilfe bekommen usw. Ich glaube, das ist einer Gesellschaft, unserer Gesellschaft nicht
wirdig. Und es ist hochste Zeit, dass man in diese Richtung etwas unternimmt, da sind alle Parteien
aufgerufen und es spielt sich nicht nur im Bereich der Arbeitnehmerinnen ab. Das gilt auch fiir die
Unternehmerin, das gilt fur die Landwirtschaft, in freien Berufen, in allen Bereichen, wo die Frauen
nach wie vor extrem benachteiligt sind.

Und, meine Damen und Herren, das sollte auch Anlass sein, bei uns selber zu beginnen, dort wo wir
die Mdglichkeiten haben, so zu handeln, dass diese Gehaltsunterschiede endlich ausgeglichen werden.
Meine Kollegin hat auch noch eines angeschnitten im Zusammenhang mit diesen Bankern und die, die
ohnehin jeglichen — wie soll ich sagen —jeden Horizont im Zusammenhang mit Einkommen verloren
haben, muss man nur auch aufpassen, dass man nicht in die alte Situation kommt, dass man
denjenigen, der durch viel Arbeit und ein dementsprechendes Einkommen hat, mit dem vergleicht, der
es leider nicht so gut hat. Ich glaube, man sollte vor allem das auch zum Anlass nehmen, dass man
diese Gier nach immer mehr Geld und Einkommen ... — da sind ja Beispiele genannt worden: Ich
erinnere auch an das Beispiel, das in Amerika passiert ist und sehr bezeichnend fir unsere Gesellschaft
ist, die sich, noch bevor diese Finanzblase geplatzt ist, die leider fatale Auswirkungen auf die
Realwirtschaft hat, sich dann noch 15 Milliarden Dollar als Pramie ausbezahlt haben. Unvorstellbar!
Unvorstellbar! Und da ist naturlich auch die Politik gefordert, solche Rahmenbedingungen zu setzen,
damit das nicht mehr stattfinden kann. Damit das nicht mehr stattfinden kann! Das hat uns auch

gezeigt, diese dramatische Entwicklung im Finanzbereich, welche Auswiichse es in diesen Bereichen
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gibt. Und es leiden nattrlich letzten Endes alle darunter. Es wird sich der kleine Greissler zu Hause
oder der Tischler oder der Unternehmer heute fragen, warum er mit seinem Betrieb in Troubles
kommt, in wirtschaftliche Probleme kommt, der in Wahrheit nichts dafir kann, aber heute keine
Auftrage mehr bekommt, keine Geld von der Bank bekommt, weil das doppelt und 3-fach und 4-fach
abgesichert werden muss, damit er zu einem Kredit kommt, damit er Beschaftigte bezahlen kann.
Meine Damen und Herren, das ist natlirlich auch — und weil da auch angeschnitten wurde im
Zusammenhang mit der Arbeitslosenerhéhung — ich habe jetzt so den Eindruck, dass ohnehin alle
Tlren und Tore gedffnet werden, um ein Konjunkturpaket nach dem anderen zu schniiren und eine
Forderung nach der anderen anzuhéngen. Es gibt schon Prognosen, das habe ich gestern oder heute in
den Medien gelesen, dass deutsche Wissenschaftlicher sagen, ab dem Jahre 2013 wird es
moglicherweise gar nichts mehr geben, weil in Wahrheit kein Geld mehr zur Verfiigung steht. Wir
missen hollisch aufpassen, dass wir nicht in diese Falle hineintappen, dass wir, wenn die Konjunktur
anspringt, dann im nachsten Dilemma sind, dass wir Schulden zuriickzahlen miissen. Irgendjemand
muss das zuriickzahlen und wir haben nicht den beriihmten Bankomat, der von oben gefullt wird und
von unten bedient wird — sondern wir mussen natirlich auch diese Zukunftsschulden, die wir jetzt
machen, fir unsere Generation, fir unsere Kinder, fir die Zukunft so ansetzen, damit die auch in der
Lage sind, diese zuriickzubezahlen.

(LTAbg. Schonleitner: ,,So schaut unser Budget aus!*“) Ja, es ist so. Es ist so, leider! Und wir haben
natlrlich unsere Zeit — alle, nicht nur ich, auch du und andere — unsere Zeit sehr bei Zukunftsprojekten
beansprucht, wo man natirlich im Nachhinein sagen kann, ob das gescheit war oder nicht, da l&sst sich
immer daruber diskutieren. Daher halte ich auch das flir sehr wichtig, dass man jetzt ... — und das
gehdrt auch in dem Zusammenhang gesagt — dass Projekte, die notwendig sind in der Region,
umgesetzt werden. Ich habe mich gestern mit meinem Bankdirektor in der Region unterhalten — nicht
mit meinem aber mit einem von uns in der Region, und habe einmal gefragt, wie ist eigentlich die
wirtschaftliche Situation im Bezirk? Er hat gesagt: ,,Du, pass auf einmal, es ist nicht so schlecht, aber
die Betriebe brauchen Arbeit, sie brauchen Arbeit und Beschéftigung.” Und da muss nattrlich jetzt der
Staat ansetzen und diese so genannten Konjunkturprogramme auch durchziehen. Ich erinnere daran,
weil da versprochen wurde von Hunderten Millionen Euro flr Investition in Schulen, in Kindergarten
u.dgl. mehr, da merke ich halt, dass das ein bisschen ins Stocken geraten ist und nicht dem entspricht,
was versprochen wurde. Wir brauchten dringend eine Sanierung bei uns im Bezirk fur ein
Schulgebdude — BORG und HWL Murau. Seit Jahren, seit 30 Jahren, ist dort nichts gemacht worden.
Es wére ein Anlass, jetzt etwas zu machen. Nur wir sind bei dem Programm nicht dabei. Detto gilt
auch flr die Berufsschule. Architektenwettbewerb schon vor 2 Jahren durchgefiihrt, versprochen, es
wird gebaut, es wird saniert, der Standort wird abgesichert, passieren tut leider nichts. Detto gibt es in

anderen Bereichen, auch in anderen 6ffentlichen Gebauden und da meine ich, das ist eine Investition
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in die Zukunft, wo auch unsere néchste Generation was hat. Das missen wir jetzt angehen, weil das
bringt auch der heimischen Wirtschaft was, denn da hat der heimische Fliesenleger, da hat der
heimische Baumeister, da hat der heimische Tischler, da hat der heimische Installateur eine Arbeit und
der beschéftigt wiederum heimische Beschaftigte aus der Region und nicht von irgendwo her. Und das
ist die notwendige Investition, die wir in dem Zusammenhang dringend brauchen.

Meine Damen und Herren, das hat auch sehr viel mit Einkommen zu tun. Und wenn ich meine Region
hernehme, wir sind eine Region, die ein nicht sehr hohes Einkommen hat, wo viele Leute auspendeln
mussen. 50 % unserer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer miissen aus der Region auspendeln. Wir
kédmpfen zurzeit massiv dagegen an, weil wir immer weniger werden in der Region. Wir nehmen
massiv ab. Wir missen Strategien entwickeln, dass die, die noch dort wohnen, die dort noch ihren
Lebensunterhalt verdienen, auch ein dementsprechendes Einkommen haben und dass sich nicht alles
um den so genannten Speckgurtel ansiedelt, alle hereinfahren miissen, tagtaglich hin- und herpendeln
missen mit allen Ungut-Problemen, die es natirlich auch in der Situation gibt. Daher ist Einkommen
mehr als eine Statistik, mehr als das, was da sinnvoller Weise aufgeschliisselt wurde, weil man daraus
natlrlich die notwendigen Schliisse ziehen kann, aber es ist auch notwendig, dementsprechende
Impulse zu setzen, damit wir in den Regionen Beschaftigung haben, damit durch die Arbeit die
Menschen auch ein Einkommen haben und dass sie nicht durch ihr Einkommen, das so gering ist, zu
Bittstellern bei der Offentlichen Hand werden. Ich hoffe, dass das dazu beitragt, dass sich in der
Richtung etwas entwickelt. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP — 13.49 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Wortmeldung und sehe keine weitere Wortmeldung und

komme daher zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Tagesordnungspunkt 6 ihre
Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke, Gegenprobe.

Das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fir Kontrolle Uber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 2600/1, betreffend Prifung und Evaluierung des im Oktober 2006 zwischen dem Land
Steiermark und der Herberstein OHG geschlossenen Pachtvertrages.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Schonleitner. Ich darf um den Bericht ersuchen.

LTADbg. Schonleiter (13.51 Uhr): Werte Kolleginnen und Kollegen!
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Es geht um den Betreff der Priifung und Evaluierung des im Oktober 2006 zwischen dem Land
Steiermark und der Herberstein OHG geschlossenen Pachtvertrages. Das Stuck mit der Einl.Zahl
2600/1.

Der Ausschuss fiir Kontrolle hat in seinen Sitzungen vom 13.1.2009 und 3.2.2009 (ber den oben
angeflhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fur Kontrolle betreffend Prifung und Evaluierung des im Oktober 2006
zwischen dem Land Steiermark und der Herberstein OHG geschlossenen Pachtvertrages wird zur

Kenntnis genommen. (13.51 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erstem Redner Herrn

Abgeordneten Riebenbauer das Wort erteilen. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Riebenbauer (13.51 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, Frau Landesratin, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Die Stimme ist ein bisschen angekratzt. Das ist anscheinend der Fohn oder die Witterung oder wie
immer. Trotzdem mdchte ich zu diesem Tagesordnungspunkt einige Worte sagen. Heute habe ich mir
schon einmal gedacht, ich fange an mit ,,Immer wieder, immer wieder Herberstein“. In den
vergangenen Jahren haben wir ja hier im Landtag immer wieder Uber den Tierpark Herberstein, Uber
das Schloss Herberstein und tber die ganze Thematik Herberstein ausfiihrlich diskutiert. Es hat viele
Diskussionen gegeben, leider auch im negativen Sinn. Es war aber unser gemeinsames oststeirisches
Bestreben, dass der Tierpark Herberstein als touristisches Leitprojekt fur die Oststeiermark und fir die
gesamte Steiermark weitergefihrt wird. Es wurden dann Verhandlungen gefiihrt bei diesem
Gesamtpaket Pacht. Zwischendurch ist auch einmal der Verkauf zur Diskussion gestanden. Es waren
nicht einfache, es waren langwierige Verhandlungen und es wurde von Seiten des Landes versucht das
bestmdgliche Verhandlungsergebnis zu erreichen, um die Fortfiihrung des Tierparks zu ermdglichen.
Ich danke der Tourismusabteilung, sie war verantwortlich dafur und dem zustdndigen Regierer,
unserem Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schitzenhéfer, dass es mdglich gemacht wurde,
dass wir heute hier voll Stolz sagen kénnen, die Tierwelt Herberstein ist wieder zur Erfolgsgeschichte
geworden. Waére das nicht mdglich gewesen, meine geschatzten Damen und Herren, hatten wir dieses
Projekt mit der Tierwelt nicht weiterfiihren kdnnen, dann ware eigentlich — und das muss uns ganz
Klar sein — sehr viel Fordergeld umsonst in diesen Tierpark und in diese Region geflossen.

Der Landesrechnungshof stellt fest, wonach die OHG zu einem Verkauf tendiert hétte. Dazu ist
festzuhalten, dass das Land Steiermark den Tierpark in der urspriinglichen Form kaufen wollte, die

Herberstein OHG aber den Verkauf in einer anderen Form wollte und zwar mit Grundstticken, die
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etwas weiter weg vom Schloss waren und eher ndher dem Stubenbergsee. Dies war aus unserer Sicht
nicht notwendig und nicht mdglich und deshalb ist es auch zu diesem Pachtvertrag gekommen, weil
wir davon Uberzeugt sind, dass der Tierpark in seiner bestehenden Form auf dem bestehenden Gelénde
sehr sinnvoll ist und dass man nicht alles woanders nochmals errichten misste, denn dann wiirde das
némlich noch viel mehr Geld kosten.

Seit 1. Oktober 2006 wird nun dieser Tierpark Herberstein als ,, Tierwelt Herberstein* gefuhrt. Mit der
Errichtung des neuen Barengeheges und dem Berliner Jungbdren Hubert haben wir eine neue
Besucherattraktion geschaffen. Vor allen Dingen sind aber auch verschiedenste Spielbereiche der
Anziehungspunkt flr viele junge Besucher und die Besucherzahlen sagen eigentlich alles aus, was
diese Erfolgsgeschichte bedeutet.

Seit 1.10.2006 hat das Land den Tierpark gepachtet. 2006 hatten wir noch 134.000 Gaste, 2007
164.000 Gaste und 2008, also im vergangenen Jahr, 176.380 Géste. Es zeigt sich wiederum klar und
eindeutig, dass diese Tierwelt von der Bevidlkerung angenommen wird und dass — und das zeigt sich
auch — die Fiihrung eines Tierparks nicht méglich ist, ohne dass man nicht mit der 6ffentlichen Hand
»Zuschiel3t“. Das haben wir vorher schon immer gesagt, das sagen wir auch jetzt und das wird auch in
Zukunft notwendig sein. Meine geschétzten Damen und Herren, unsere Geschéftsfiihrerin Frau Doris
Walkner-Steinberger (LTAbg. Prattes: ,»Wolkner-Steinberger.*) Wolkner-Steinberger,
Entschuldigung, danke fir die Korrektur, du bist ein sehr aufmerksamer Zuhdrer, freust mich, dass du
mir zuhorst, (LTAbg Prattes: ,,Sie kommt aus Leoben.**) kommt aus Leoben, ist ganz klar. Ich hatte
jetzt bald etwas gesagt, aber sie freut sich natirlich, dass sie jetzt in der Oststeiermark arbeiten darf
und die herrliche Oststeiermark erleben kann und die Welt von einer noch viel schéneren Seite sieht,
als sie diese vorher kennengelernt hat. Ja, sie sagt, den Menschen die Chance zu geben, die Tiere
hautnah erleben, das ist fiir viele Kinder ein Erlebnis.

Ich mdchte hier unserer Geschaftsfuhrerin, dieser freundlichen und charmanten Frau recht herzlich
danken fur die Initiative, die sie gesetzt hat und dass sie damit aber auch das gesamte Personal des
Tierparks mitbegeistert.

Meine Damen und Herren, ich méchte zum Abschluss nur sagen und Sie aufmerksam machen, Sie
ermuntern und Sie aufrufen: Besuchen Sie unsere ,, Tierwelt Herberstein®, besuchen Sie aber auch das
Schloss. Das ist eine tolle Geschichte, ein geschichtlicher Rickblick, was in dieser Region alles
passiert ist und starken Sie sich anschlieBend in einem unserer qualitativ hochwertigen
Tourismusbetriebe, Gasthduser usw. Sie werden mit einem positiven Eindruck von der Oststeiermark
heimfahren und sagen: Diese Tierwelt ist fiir uns alle ein Erlebnis. Danke! (Beifall bei der OVP —
13.57 Uhr)
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Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur den Beitrag und darf als ndchstem Redner dem Herrn
Abgeordneten Schonleitner das Wort erteilen.

Ich méchte darauf aufmerksam machen, dass wir immer sehr knapp beschlussfahig sind.

LTAbg. Schonleitner (13.57 Uhr): Frau Présidentin, Frau Landesratin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich mache meine Wortmeldung nur eher kurz. Ich glaube, man soll sich aus diesem
Rechnungshofbericht ein paar Zahlen anschauen, die ganz interessant sind. Im Grofen und Ganzen ist
der Bericht nattrlich sehr kritisch, das kann man zusammenfassend feststellen. Aber ich glaube, es
geht doch hervor, dass in einzelnen Punkten manches nicht ganz so gelaufen ist, wie es laufen hatte
kdnnen. Z.B. um einen Punkt herauszugreifen, was im Rechnungshof kritisiert wird und ich glaube,
wo wir in Zukunft noch einmal hinschauen konnen, wenn es einen Anlass gibt, um es
nachzuverhandeln, das ist diese Aufteilung der Eintrittsgelder, die Erldse, die ja der Tierpark
letztendlich hat. Also der Rechnungshof kritisiert in seinem Bericht sehr, sehr deutlich, dass diese
Festlegungen im Pachtvertrag von 75:25 fur die Landestiergarten GesmbH und andererseits fiir die
Herberstein OHG eine sehr, sehr starre Konstruktion ist und letztendlich nicht nach
Besucherstromanalysen aufgeteilt wird. Das ist etwas, was fir einzelne Unternehmen nicht
motivierend ist und aus Sicht des Landesrechnungshofes in diesem Bericht doch auch kritisch gesehen
wird.

Ein 2. Punkt, der angefiihrt ist, dass die Deckung der Abfertigungsriicklagen, die Wertpapiere, daflr
nicht — obwohl das Land Steiermark die Landestiergarten GmbH., die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter ja Ubernommen haben, die Abfertigungsangelegenheit — in den 6ffentlichen Besitz des
Landes Steiermark Ubertragen wurden, sondern bei der Herberstein OHG geblieben sind. Das war
aufgrund der Verhandlungen, wie es der Herr Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer — glaube
ich oder war es wer anderer — im Ausschuss erklart hat, leider nicht anders mdglich. Ich glaube,
grundsatzlich ist es wichtig, da bin ich beim Kollegen Riebenbauer, dass das ein Projekt flr die
Region ist, ein Leitprojekt, das man ausbauen soll. In diesem Zusammenhang geht ja aus dem Bericht
auch hervor, dass Grundstlicke angekauft wurden, um eventuell den Tierpark in Zukunft zu erweitern,
noch einmal zu attraktiveren und ich glaube, das ist auch die grofle Herausforderung. Seit dem
Prifbericht Herberstein 1, den der Landesrechnungshof abgegeben hat, ist eine doch sehr betréchtliche
Summe an Zuwendungen in dieses Projekt hinein geflossen, die uns glaube ich schon zeigt, dass hier
auch letztendlich die Wertschépfung in der Region am Ende nachgewiesen werden muss. Ich glaube,
das kann gelingen, wenn das Projekt so gut wie bisher fortgeftihrt wird. Wir haben von 6ffentlicher
Seite einen jahrlichen Abgang von 800.000 Euro zu decken, das ist nicht wenig. Ich glaube, es ist

schon wichtig, dass am Schluss eben die Ergebnisse auch dementsprechend in der Region wirksam
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werden. Wenn man es z.B. vergleicht mit dem Nationalpark Gesduse, der kostet dem Land jahrlich 1
Million Euro, so ist das eine groBe Summe. Seit dem Herberstein Prifbericht 1 sind 6 Millionen Euro
an Zuwendungen in die Region, in dieses Projekt geflossen und ich glaube, es ist wichtig, dieses
Projekt in diese Richtung weiter zu entwickeln, um aus diesem jetzt schon sehr guten Leitprojekt
vielleicht langfristig noch einiges fur die Region herausholen zu kénnen. Danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 14.00 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Wortmeldung und es liegt mir keine weitere

Wortmeldung vor, daher komme ich zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 7 die Zustimmung
geben um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zu TOP
8. Bericht des Ausschusses flir Soziales Uber den Antrag Einlagezahl 2649/1, der Abgeordneten
Mag. Edith Zitz, Lambert Schonleitner und Ingrid Lechner-Sonnek betreffend Offensive gegen

Armut und soziale Ausgrenzung und fur Gerechtigkeit im landlichen Raum.

Berichterstatterin ist Frau Mag. Zitz. Ich darf um den Bericht ersuchen.

LTAbg. Mag. Zitz (14.01 Uhr): Der Ausschuss ,.Soziales” hat in seiner Sitzungen am 8. Februar

2009 Uber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliefen:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufgefordert,

1. Mallnahmen im Bereich landliche Entwicklung um den Aspekt der Armutsbekdmpfung
systematisch zu erweitern,

2. Barrieren bei der Inanspruchnahme von Sozialleistungen abzubauen,

3. regionalisierte, dezentrale, unabhéngige Sozialberatungen zu fordern,

4. explizit MalRnahmen fir kinderreiche Familien und fir alleinstehende &ltere Frauen — als 2
besonders armutsgefahrdete Gruppen — zu entwickeln, sowie

5. an den Bund heranzutreten, um die Umsetzung der Erkenntnisse der EU-Studie ,,Armut und
soziale Ausgrenzung im landlichen Raum“ auf Ebene der EU und in Osterreich sicherzustellen
und um dahingehend Druck zu erzeugen, dass die Kohé&sionspolitik und die Gemeinsame

Agrarpolitik (GAP) verstarkt um den Aspekt der sozialen Gerechtigkeit erweitert wird.
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Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und ich darf der Berichterstatterin auch

gleich als erster Rednerin das Wort erteilen — bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Zitz (14.03 Uhr): Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen!

Das ist ein Antrag, der fiir mich langere Zeit schon so unterschwellig als Thema am Tisch gelegen ist.
Und ich glaube, dass Auseinandersetzungen mit landlichem Raum nur dann vollstandig sind, wenn
man auch zur Kenntnis nimmt, dass es im angeblich idyllischen, landlichen Raum Formen der
Ausbeutung und der Armut gibt. Und ich sage das am Anfang meiner Rede, weil wir bei einer Debatte
im Agrarbereich, ich glaube in der letzten oder vorletzten Landtagssitzung, eine Situation gehabt
haben, wo dieses Thema von unterschiedlichen Fraktionen sehr unterschiedlich ausgestaltet, diskutiert
worden ist und ich habe mir gedacht: So will ich das einfach nicht stehen lassen. Das, was sich da
auch ergeben hat, ist, dass parallel dazu, im Herbst ndmlich, die Européische Union das erste Mal eine
Studie verdffentlicht hat zur ,,Armut im landlichen Raum* und diese Studie bezeugt eigentlich
bestimmte Tendenzen oder auch gesellschaftliche Wahrnehmungen, die viele Leute haben, die in dem
Bereich beruflich tétig sind, als Sozialarbeiterin tatig sind oder ehrenamtlich tétig sind, ndmlich dass
es in den Regionen oft sehr sehr viel schwieriger ist, soziale Angebote oder Unterstiitzungen an die
Leute zu bringen. Und ich nenne lhnen ein konkretes Beispiel: Wir machen seit einiger Zeit laufend
Sozialberatungen und ich weif3 aber von einer Mitarbeiterin der Caritas, dass es gar nicht so leicht ist,
Leute, die Bauern und Bauerinnen sind, fir die soziale Unterstiitzungen aufzutreiben, weil diese
Unterstitzungen einfach nicht so gut aufbereitet sind, wie sie fir andere soziale Zielgruppen
aufbereitet sind. Und — jetzt kommt der 2. Aspekt, den ich ziemlich wichtig finde, weil fir Landwirte
und Landwirtinnen es oft noch einmal um ein Eck hoherschwelliger ist, auf das Sozialamt zu gehen
und um soziale Leistungen anzusuchen — u.z. aus dem Berufsethos heraus ,,Wir sind quasi
Selbsténdige, wir missen mit der Situation selber zurecht kommen* sie es noch einmal ein Stiickchen
als Demutigung oder Abhéngigkeit erleben, soziale Unterstiitzungen in Anspruch zu nehmen. Was den
Agrarbereich betrifft, es hat in den letzten Monaten einige Situationen gegeben, die auch strafrechtlich
relevant waren, um es einmal pathetisch zu sagen, wo es einfach — friiher hat man gesagt ,,Knechte
und Mdégde” gegeben hat, Landarbeiter, Landarbeiterinnen, die in der Steiermark, in verschiedenen
Teilen der Steiermark, brutal ausgebeutet worden sind.

Und es kommt ganz selten vor, (Riebenbauer: ,,Bitte nicht verallgemeinern.*), es kommt — Herr
Riebenbauer, keine Sorge und das was Sie jetzt gesagt haben, das ist klassisch fir die OVP: Man
spricht Situationen an, die es in letzter Zeit 3-mal gegeben hat, die eine persoénliche Katastrophe fir

die beteiligten Menschen und ihr Umfeld sind und die OVP geht gleich in die Abwehr und glaubt, die
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Leute sozusagen in Schutz nehmen zu missen, die einfach in dem Bereich arbeiten, auch hart arbeiten,
aber mit ihrer Belegschaft addquat umgehen mussten.

Zurick zu diesen 3 Féllen: Sie wissen einerseits, dass es massive Lohnnachzahlungen geben muss, Sie
wissen zweitens, dass das Verfahren sind, die hochst komplex sind, weil man in der Steiermark zum
Beispiel mit dem Tatbestand der méglichen Sklaverei in den letzten Jahrzehnten nicht unbedingt sehr
viel Erfahrung hat - in der Nazizeit war das selbstverstandlich anders. Und in der Situation glaube ich,
dass es auch wichtig ist, dass wir eine Struktur wie die Landarbeiter- und Landarbeiterinnenkammer
haben, die genau diese Personen einfach in sehr sehr komplexen arbeitsrechtlichen Verfahren vertreten
kann.

Eine Geschichte noch, ich mochte jetzt einen Antrag einbringen, der ein Schwerpunkt ist von uns
Grunen Osterreichweit, den haben wir verkirzt, durchaus populistisch benannt mit ,,mehr Geld fir
arbeitslose Menschen*. Wir formulieren den Antrag selber in die Richtung, ndmlich dass der Antrag
gestellt wird: Der Landtag wolle beschlief3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit dem Ersuchen heranzutreten, dem
Nationalrat ehestens einen Gesetzesentwurf zuzuleiten, mit dem die Nettoersatzrate in der
Arbeitslosenversicherung von 55 % auf den europdischen Durchschnitt von 70 % angehoben wird,
diese Erhohung der Nettoersatzrate vollstandig in der Notstandshilfe abgebildet wird und Leistungen
aus der Arbeitslosenversicherung jéhrlich entsprechend der Evaluierung, der Inflationsrate valorisiert
werden.

Das ist ein Thema, das von diversen Arbeitsloseninitiativen seit einigen Jahren launciert wird, das ist
ein Thema, mit dem wir vor ungefahr einem Monat vor dem AMS Graz auch eine Aktion gemacht
haben als Griine mit Unterstiitzung von Arbeitsloseninitiativen und von anderen Leuten, die in dem
Bereich einfach engagiert sind. Ich mochte Ihnen einen Punkt zu diesem Antrag sagen, nachdem ihn
erfreulicherweise die SPO mit unterstiitzt, also der Kollege Prutsch als AMS-Fachmann und auch die
Kollegin Bachmaier-Geltewa von der Arbeiter- und Arbeiterinnenkammer — die OVP wird ihn
erfreulicherweise nehme ich an auch mit unterstlitzen. Was mir ganz ganz wichtig ist — Herr
Landeshauptmannstellvertreter und jetzt einmal Blick zu lhnen: Dieser Antrag, wenn der in einer
modifizierten Form im Nationalrat mehrheitsfahig ist, wiirde eine massive Entlastung der
Sozialbudgets in allen Gemeinden und allen Bundeslédndern bringen. (Beifall bei den Griinen und der
KPO) Die Antrage, die wir einbringen, sind oft auch durch ein Stiickchen Praxisbezug sozusagen
abgefedert: Nachdem zu uns zunehmend mehr Leute kommen die in prekéren
Beschaftigungsverhéltnissen sind, es kommen Leute, die einen Arbeitslosenbezug haben — oft nur von
ein paar hundert Euro und eine noch niedrigere Notstandshilfe. Wir sagen dann in einem Kontakt, egal
ob das das Sozialamt Graz ist oder die KPO ist oder die Griinen sind oder die SPO-Hotline ist, dass

man darauf aufmerksam macht, dass der Person Sozialhilfe zusteht.
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Und die Personen bekommen ,durch die Bank“ Sozialhilfe zuerkannt, weil sie einfach
anspruchsberechtigt sind. Die logische Folge davon ist aber, dass wir jede Menge Personen in der
Steiermark haben, die erstens einmal zu zwei Amtern gehen, zum jeweiligen AMS und zum
Gemeindeamt, die 2 Antrdge stellen mussen, die 2 Verfahren unterschiedlich engagiert auch mit
unterstiitzen, da gibt es auch unterschiedliche Persdnlichkeiten und dann aus 2 unterschiedlichen
Geldquellen ihr Existenzminimum gesichert kriegen.

Wir haben vor kurzem im Petitionsausschuss eine Petition einer steirischen Gemeinde gehabt und das
ist ein Klassiker im Landtag, zu dem Thema haben ohnehin schon alle Fraktionen gesprochen, wo sich
Gemeinden uber das Umlageverfahren beschweren, wo sie an alle Fraktionen und besonders an Sie in
Ihrer Funktion herantreten, weil die Gemeindebudgets und die Budgets der Sozialhilfeverbdnde nach
oben hin auswachsen. Fakt ist einfach, dass man Uber diese Novelle sicherstellen kénnte, dass die
Leute finanziell Gber ihre Erwerbsarbeit ein Stiick besser abgesichert sind. Es gibt derzeit verdammt
wenige Leute, die wirklich ,,nur Sozialhilfe* kriegen. Das sind schlichtweg nicht viele, das sind in der
Steiermark ein paar tausend Leute und wissen Sie, wer in diesem Bereich eine klassische Kundschaft
ist? Und deswegen habe ich auch den Antrag, den urspriinglichen Antrag so formuliert: Das sind ganz,
ganz oft sehr kinderreiche Familien, die in unserem Sozialsystem, also trotz allen mdglichen
propagierten Wiinschen nach grofRen Familien, trotzdem nicht entsprechend abgesichert werden
kénnen und als 2. Gruppe — und das ist die, die wesentlich weniger diskutiert wird, weil sie einfach
auch unserem Familienideal Uberhaupt nicht entspricht — das sind alleinstehende &ltere Frauen. Ich
sage lhnen, in landlichen Regionen, geschiedene dltere Frauen, verwitwete dltere Frauen oder Frauen,
die ledig sind, die nicht verheiratet sind, die fallen aus ganz, ganz vielen sozialen Netzen heraus und
flr die ist es besonders schwierig, weil sie oft auch lebensstilméRig einer entsprechenden sozialen
Kontrolle unterworfen sind, aufs Gemeindeamt zu gehen und zu sagen, ich brauche Sozialhilfe. Und
wenn da die oft viel beschworene — das soziale Netzwerk — die Nachbarschaftshilfe nicht hinhaut und
die haut nicht immer hin, die haut bei Gott nicht immer hin, das sind genau diese 2 Gruppen: Die
kinderreichen Familien und alleinstehende Frauen, die da in unserem herrschenden System absolut zu
kurz kommen.

Ich spreche das einfach auch aus Griinden unseres Gesellschaftsbildes an. Wir gehen teilweise von
ganz, ganz romantischen Vorstellungen aus, von Solidaritdt und von wechselseitiger Unterstltzung.
Wir haben aber dzt. eine arbeitsmarktpolitische Situation, das kann ich Ihnen garantieren, wo es in
unterschiedlichsten Betrieben vermehrt zu Mobbing kommen wird. Und wir wissen, wer dort die erste
Kundschaft ist: Das sind sehr, sehr oft Menschen mit Behinderung, das sind sehr, sehr oft &ltere
Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen oder — und das ist ein klassischer Fall — das sind ganz junge
Leute, die frisch in den Betrieb einsteigen und wo man weil3, die wird man auch leichter wieder los

und da gibt es teilweise auch weniger Solidaritdt mit der Belegschaft. Ich denke aus diesen
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arbeitsmarktpolitischen Griinden, aus diesen gesellschaftspolitischen Grinden halte ich beide Antrage
von uns dzt. fur wichtig. Ich finde es auch sehr erfreulich, dass beide Antrdge ohne komplizierte lange
Herumverhandlungen bei den beiden Regierungsfraktionen mehrheitsfahig waren.

Einige Worte jetzt noch zum Abschluss zur Tatsache, dass der Landeshauptmann gestern nach der
Regierungssitzung sich dieses Themas ,Erhéhung der Nettoersatzrate” bei den Arbeitslosen
angenommen hat. Ich finde sein Engagement toll, ich finde es beachtlich. Das, was wir uns aber
dringend winschen und womit mich die Sozialdemokratie in den letzten Jahren aber auch erheblich
oft frustriert hat, ist, dass diese steirischen Statements auch wirklich im Bundesvorstand oder
Prasidium  oder wie auch immer lhre  Gremien  heilen,  durchdringen, Herr
Landeshauptmannstellvertreter Flecker. Weil wenn ich mir denke, die Nettoersatzrate beli
Arbeitslosengeld in der Steiermark zu fordern ist derzeit eine Sache, der man sich nicht mehr leicht
verschlieen kann, aus meiner Sicht durchaus auch, weil man dadurch ein Stiick finanzielle Entlastung
der Sozialhilfebudgets der Gemeinden und des Landes mit sich bringt. Aber dann sicherzustellen, dass
im Bund auch beim Sozialminister das umgesetzt wird, das ist eine andere Frage. Zu Minister
Hundstorfer: Also ich glaube, er ist teilweise in den Details sehr, sehr versiert, also ich habe von ihm
immer wieder Interviews gehért, wo ich mir denke, er kennt sich fachlich durchaus gut aus, nur glaube
ich, dass er im Gegensatz zu seinem Vorgénger Buchinger, dem habe ich einfach ein bisschen mehr an
Esprit zugetraut und auch an Bereitschaft einmal Schritte zu tun, Schritte zu gehen, die fir die ganz
traditionelle Gewerkschaft nicht wirklich immer so 08/15 geschluckt worden sind. Ich wirde mich
gerne eines Besseren belehren lassen. Ich denke mir, wie gesagt, es sind 2 Antrége, wo es mich sehr
freut, dass die anderen Fraktionen sie mit unterstlitzen und ich winsche mir einfach sehr, dass der
Landeshauptmann Voves, der dieses Thema ,,mehr Geld fir arbeitslose Menschen im Sinne der
Erhohung der Nettoersatzrate” gestern auch nach der Regierungssitzung angesprochen hat, dass er
auch entsprechende Energien hat, das gegeniiber dem Bund zu kommunizieren. Und dass wir als
Griine an diesem Thema auch schon lange dran sind, ich gebe zu, natiirlich als Oppositionsfraktion im
Landtag hat man teilweise auch die Mdéglichkeiten, da mehr Dinge und Innovationen hereinzuholen,
die einfach an einen herangetragen werden, denn als Regierungsfraktion, die Uber viele mehr oder
weniger geliebte Koalitionen auch entsprechend verbandelt ist. Wir haben ja dazu in Graz auch dzt.
unsere Erfahrungen zu machen. Aber es freut mich, dass Sie diesen beiden Antrdgen zustimmen und
ich glaube, dass das einfach heilst, dass wir schauen missen, dass unsere steirischen
Nationalratsabgeordneten dieses Thema auf der Bundesebene auch weitertragen. Danke fir lhre
Aufmerksamkeit! (Beifall bei den Griinen — 14.16 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich danke fir diese Wortmeldung und darf als ndchstem Redner Herrn

Abgeordneten Tschernko das Wort erteilen. Bitte Herr Abgeordneter.
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LTAbg. Tschernko (14.16 Uhr): Frau Présidentin, Herr Landeshautmannstellvertreter, Frau
Landesratin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe zu diesem Thema dhnlichen Zugang, Armut und soziale Ausgrenzung im landlichen Raum,
habe aber einen anderen Zugang, denn ich mdchte ein wenig die Studie beleuchten, eine vergleichende
Studie, die erstmalig herausgegeben wurde fiir 14 EU-Mitgliedsmitgliedsstaaten und einem EWR-
Land — Norwegen, die hier untersucht wurden, welche Benachteiligungen, welche Mdéglichkeiten es
im landlichen Raum fir Stidosteuropa gibt.

Als ich die Studie gelesen habe — und ich vermute einmal, dass diese nicht sehr viele gelesen haben —
habe ich mich um 40 Jahre zuriickversetzt gefiihlt. Damals bin ich auch in einer landlichen Region
aufgewachsen, die mit den gleichen Problemen, wie ich es heute aus dieser vergleichenden Studie
entnehmen konnte, zu tun hatte, wie Bildung, Verkehrsinfrastruktur, Demographie etc.! Spater werde
ich noch ndher darauf eingehen. In der Studie wird beschrieben, dass es ein Problem war, eine
einheitliche Definition von landlichem Raum auf europdischer Ebene zu finden, weil es um
Zersiedelung, zerstreute, abgelegene Dérfer, Zugang zu den wichtigsten Dienstleistungen gibt und wie
weit die Entfernungen zu den Grol3stddten sind. Deshalb haben sie sich hier in der Studie auf NUTS 3-
Niveau oder NUTS 2-Niveau geeinigt. Auf diesen verfligbaren Daten, anhand auch von nationalen
Berichtsergebnissen, haben sie dann diese Studie ausgefiihrt. Was sind nun die wichtigsten und
spezifischen Probleme des landlichen Raumes, also fur unsere Nachbarn in Sudost-Europa? Hier
haben sie geschrieben und weisen darauf hin, das Risiko der Armut und der sozialen Ausgrenzung ist
oft viel schwieriger im landlichen Raum — no, na — als im stadtischen Raum. Das fuihrt darauf zuriick,
dass der durchschnittliche Lebensstandard gemessen am Bruttoinlandsprodukt pro Kopf generell im
landlichen Raum niedriger liegt als im stadtischen Raum und die Erkenntnisse daraus flihren auch
noch zum Schluss, dass das Armutsrisiko im landlichen Raum, das ist natirlich die Folge, groRer ist
als im stédtischen.

Ein Problem ist die Demographie: Die Kollegin Zitz hat es schon angesprochen. Demographie, altere
Frauen und Kinder bleiben meist in den Doérfern und von dieser Demographie ist aber jedes
wirtschaftliche Wachstum abhéngig. Ungefahr 59 % der EU 27 leben in landlichen Gebieten. Der
groBRte Anteil der landlichen Bevolkerung von nur 15 untersuchten Landern lebt in Bulgarien,
Rumanien, Litauen und in Norwegen. Am hdchsten urbanisiert ist noch Grof3britannien. 2 grofe
demographische Verénderungen sind in Westeuropa zu beobachten: Ein Urbanisierungstrend — aus
meiner Sicht auch verstdndlich — der Bevdlkerung ist hier zu beobachten und l&ndliche Gebiete
werden hier stirker entsiedelt. In Osteuropa wird sogar manchmal von einer — oder hier in der Studie —
Massenflucht gesprochen, von l&ndlichen in stadtische Gebiete auch wieder in diesen Landern

Bulgarien, Rumadnien, Posten und Litauen. Diese Abwanderungstendenz bedeutet nattrlich fir den

7596



46. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 10. Februar 2009

landlichen Raum — und ich erinnere mich wieder an unsere Region zuriick, dass es hier Folgen gab,
dass es hier gerade jetzt in den sldosteuropdischen Staaten zu einer gewissen
Geschlechterverschiebung kommt, d.h. erwerbstatige Frauen ziehen in die Stadte, was eher zu einer
Maskulinisierung in den Dorfern und in den abgelegenen Gebieten fiuhrt, natiirlich auch die
Fertilitatsrate sinkt. In Landern wie z.B. Norwegen, Frankreich, wurde von der sozialen Ausgrenzung
von armen Bauern berichtet, die meistens unverheiratet bleiben, auch kein unbekanntes Thema bei uns
noch immer in Osterreich oder in der Steiermark, weil eben auch Frauen diese Lebensumstinde eher
meiden und wir kommen noch zu den Griinden und ich werde das spater noch einmal begriinden. Die
Randlage und dann auch die Abgeschiedenheit bereitet den Menschen grof3e Probleme, 6ffentliche
Dienstleistungen sind ja nur beschrdnkt zugédnglich und gerade diese armutsgeféhrdeten
Bevolkerungsgruppen werden hier stark beeinflusst und sie haben keine oder schlechteren Zugang zu
Gesundheitsdienstleistungen,  gerade  &ltere  und  behinderte  Menschen  oder zu
Kinderbetreuungseinrichtungen und fur erwerbstatige Frauen ist hier kaum oder meist nicht gegeben.
AuRerdem ist in l&ndlichen Gebieten wie auch bei uns ein anhaltender Riickgang von 6ffentlichen und
privaten Dienstleistungen zu verzeichnen, d.h. auch hier fallen die Einzelhandelsgeschéfte weg, die
Postdmter, die Banken, die Kinderfursorge oder auch die Kindergérten. Dieses Problem trifft auf alle
15 untersuchten Lé&nder zu und so ldsst sich diese Problemliste fortschreiben bei den
Wohnverhdltnissen, bei der Verkehrsinfrastruktur, die ja eines der wichtigsten Gegebenheiten sein
muss oder Voraussetzung sein muss, um die Distanz zu den Mérkten und auch generell die
gesellschaftliche Vereinsamung von einigen sozialen Bevdlkerungsgruppen nicht noch starker zu
verschérfen und zu verstarken. Und hier ist Osteuropa — wieder die genannten Lander Bulgarien, Polen
und Ruménien — ganz stark betroffen. Durch die Pendelmobilitat, sofern eine Stralle ausgebaut ist, ist
vielleicht die Arbeitslosigkeit in den Dorfern etwas geringer, hat aber auch zur Folge, dass
Dienstleistungsangebote oder Dienstangebote zuriickgehen und wieder dieser Risikogruppen — ich
muss es immer wieder wiederholen: Altere Leute und Kinder in den Dorfern — diese Entbehrungen
dann auch tragen miussen. Der Zugang zur Gesundheitsversorgung und zu den Sozialleistungen, das
fuhrt zu einer — wird berichtet — Disparitatenverscharfung und diese Disparitét erklart sich aber darin,
dass z.B. Dorfer eine sehr niedrige Bevolkerungsdichte haben und auch sehr abgelegen liegen, wie
auch schon von mir erwéhnt. Viele landliche Gebiete leiden besonders stark an der medizinischen
Infrastruktur: Also Arzte, Zahnarzte, Krankenschwestern, Apotheken fehlen und diese tragen wieder
einmal &ltere Leute und Kinder, obwohl Fortschritte mittlerweile gemacht wurden und kleine Dorfer
nun auch in diesen siidosteuropéischen Gebieten und Regionen mit ambulanten Versorgungseinheiten
ausgestattet sind, ist die Versorgung dennoch immer noch besorgniserregend. Nun zu einem grof3en
Problem, die auch diese Problemliste anfiihrt, das ist das Bildungswesen und das Humankapital. Wir

alle wissen, Bildung ist die Voraussetzung und ein Bestandteil fur eine gute Lebensqualitat eines
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Menschen, eines jeden Landes, einer Region und Bildung ist auch der Schliissel zum wirtschaftlichen
Erfolg und zum Wachstum einer Region. Hier gibt es ein starkes Land-Stadt-Gefalle und auch daraus
entsteht die Landkarte der Armut und der sozialen Ausgrenzung. Also ich bin dann wieder in meine
Kindheit zurlickgefiihrt worden, weil das naturlich damals, vor 40 Jahren und mehr, dariiber hinaus
auch Thema war, weil es keine Zugange zu Bildungsstatten gegeben hat, weil es einfach keine
Verkehrsinfrastruktur gegeben hat. In einigen osteuropaischen Landern ist ein hoher Bildungsgrad
registriert im urbanen Bereich, gleichzeitig ist aber der Analphabetismus auch sehr gro8 und vor allem
in den landlichen Regionen und im landlichen Raum. L&nder mit einem unzureichend ausgebildeten
Bevolkerungsanteil haben niedrigere Beschaftigungsquoten und hohe Armutsraten, das ist fast die
Conclusio dieser Studie. Ein spezifisches Problem des Arbeitsmarktes im landlichen Raum ist der
landwirtschaftliche Sektor, ist heute von der Edith Zitz zum aktuellen Antrag schon angefthrt worden.
Also hier bin ich auch der Meinung, die Landwirtschaft in diesen Regionen in Osteuropa bietet ja noch
Beschaftigungsmoglichkeiten aber am drmsten betroffen sind dort diese Saisonarbeiterinnen und
Saisonarbeiter gerade in Siiditalien oder im Suden Sudosteuropas, die ja keine Versicherung und auch
nur saisonbedingt einen Lohn bekommen. Und in Bulgarien und in Rumanien kdmpfen die Bauern
halt noch immer mit dem Ubergang von den staatseigenen Betrieben zum privaten Betrieb. Ja, die
Demografie, die Abgelegenheit, die Bildung und der Arbeitsmarkt wirken aufeinander ein und
erzeugen eine Art ,, Teufelskreis®, die das Phdnomen Armut in den landlichen Raum reproduzieren und
auch wieder verstarken konnte. Politische Mafnahmen konnen gegen die Armut der landlichen
Bevolkerung und politische MalBnahmen gegen die Armut landlicher Gebiete konnen diesen
Teufelskreis durchbrechen, wie das haben sie auch in der Studie berichtet und auch wir leben ja von
dieser Politik als wir zur EU gekommen sind u.z. durch die Kohasionspolitik und durch die
Gemeinsame Agrarpolitik, kurz GAP genannt, welche eben die Armut in landlichen Gebieten bei uns
jedenfalls beeinflusst hat und dort beeinflussen wird kénnen. Die GAP umfasst ja die Politik zur
landlichen Entwicklung und kann Beschaftigung und Einkommen in landwirtschaftliche Regionen
bringen und die Kohasionspolitik kann Wirtschaftsleistungen armer EU-Regionen erheblich
unterstiitzen, indem sie indirekt die allgemeinen Zustdnde der Armut beka&mpft, d.h. durch
Direktzahlungen etc. Es ist auch richtig, dass beide Politiken kein besonderes Augenmerk auf soziale
Eingliederung richten und auch nicht speziell dafir gedacht sind, die Armut in landlichen Gebieten
direkt zu bekampfen. Das steht ja wieder in deinem Antrag, dass hier die soziale Eingliederung nicht
unbedingt bedacht wurde und jedoch sind sie doch eine wichtige Finanzquelle, diese Kohésionspolitik
zugunsten landlicher Gebiete. Genau aus diesem Grund spielen sie eine Schlisselrolle fir
Wirtschaftswachstum und tragen auch noch zur Lissabon-Agenda bei, die hier umgesetzt werden
kann. Das bedeutet hoffentlich Arbeitsplatze, Verbesserung der Lebensqualitat, Modernisierung der

Infrastrukturen, Verbesserung der Schul- und der Berufsausbildung. Die Politik hin zur l&andlichen
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Entwicklung und die Kohé&sionspolitik sind sehr wichtig fur die Bek&mpfung — ich habe es schon
erwéhnt — besonders zur Forderung der Infrastruktur des Arbeitsmarktes, des Tourismus, der Kultur,
der Ansiedelung der KMU’s und auch der Lebensqualitdt der Menschen. Uns muss Klar sein, dass
diese Komplexitat der Probleme nur in einer mittel- bis langfristigen Zeitspanne gelést werden kann.
Ich personlich kann mich noch zuriickerinnern, es sind doch Uber 4 Jahrzehnte vergangen, aber es ist
noch immer sehr prasent. Zur sozialen Eingliederung und zur Sozialpolitik habe ich personlich die
Erfahrung gemacht, seit wir zur Europaischen Union beigetreten sind, dass hier die Leaderprogramme
sehr nutzvoll und sinnvoll sind. Auch die werden angefiihrt, da sie fur die Sozialpolitik geeigneter sind
als alle andere MalRnahmen, weil man hier soziale Netzwerke und wirtschaftliche Netzwerke schaffen
kann und der bottom-up-Ansatz kann hier verstarkt werden. Das Problem dort — und das hatten auch
wir — ist noch immer, dass wir halt oder dass die Menschen sehr schwer mobilisiert werden kénnen
oder nicht so leicht mobilisiert werden kénnen, um diesen Ansatz zu verstdrken und ihre Region
schneller in ein Wachstum zu bringen.

Meine Damen und Herren, politische MaRnahmen gegen Armut der landlichen Gebiete in der EU sind
ziemlich gut oder sind gut entwickelt. Ich spreche jetzt aber nicht von diesen suidosteuropéischen
Gebieten und Regionen und sie spielen eine wichtige Rolle auch fiir das Zusammenleben, fur das
Zusammenwirken in der Europdischen Union, in einem vereinigten Europa. Und es gibt laut dieser
Studie eine Mdglichkeit, die Armut des landlichen Raumes oder der landlichen Gebiete zu brechen
und da bin ich iberzeugt und das ist auch meine Meinung, das gilt ja auch fir uns und fiir Osterreich.
Das ist erstens die Investition in das Humankapital und zweitens die Investition in die Infrastruktur.
Ich winsche vor allem dem sudosteuropdischen Raum viel Erfolg und eine schnelle Entwicklung
zugunsten der Menschen, die in diesem Siedlungsraum leben und moéchte noch ganz kurz zum
EntschlieBungsantrag der Griinen mitteilen, dass auch wir diesem EntschlieBungsantrag beitreten. Was
jetzt die Debatte betrifft, die ich ja gestern nicht persdnlich gehért habe, dass Landeshauptmann Mag.
Voves auch den EntschlieBungsantrag unterstitzt, konnte ich heute aus der Zeitung entnehmen, mit
dem Hinweis, dass es nur befristet auf die Arbeitslosenzeit beschrankt sein soll. So denke ich, ist das
es nicht richtig, denn jeder hat eine Krise, wenn er arbeitslos ist, egal ob es der Wirtschaft jetzt gut
geht oder schlecht geht, aber der, der arbeitslos ist, ist in einer Krise und ist auch zu unterstltzen! Wir
treten diesem EntschlieRungsantrag bei. Danke. (Beifall bei der OVP — 14.31 Uhr

Prasidentin Gross: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler (14.31 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, werte Mitglieder der

Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende!
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Es sind jetzt bereits viele Dinge gesagt worden, ich werde mich relativ kurz fassen. Selbstverstandlich
wird die KPO sowohl dem Antrag der Griinen zu Tagesordnungspunkt 8, als auch dem Griinen
EntschlieBungsantrag zustimmen. Es befassen sich beide Antrége inhaltlich schwerpunktmaRig mit
dem Thema Armut. Ich finde es eigentlich sehr schade, dass sich mittlerweile die Reihen hier ein
bisschen gelichtet haben, denn ich halte es fliir auBerordentlich notwendig, dass Uber Armut im
Landtag immer wieder gesprochen wird und nicht nur darlber gesprochen wird, sondern dass hier
auch Uberlegt wird und dass hier auch MaBnahmen ergriffen werden, wie man dem entgegensteuern
kann. Es sind in der Steiermark nicht wenige Menschen arm oder armutsgeféhrdet. Ich erlaube mir aus
den steirischen Statistiken, Heft 5/2008 zu zitieren, da geht es um Armut und Lebensbedingungen in
der Steiermark 2005/2006 und da steht drinnen, die Armutsgefahrdungsquote liegt in der Steiermark
bei 11,6 %, das ist etwas mehr als jeder/jede Neunte bzw. mit einer Wahrscheinlichkeit von 95 %
zwischen 9,3 und 14 %. Demnach sind 136.000 Steirerinnen armutsgefédhrdet. Die Griinde, warum
Menschen arm oder armutsgeféhrdet sind, sind unterschiedlich. Viele Fakten, wie z.B. dass Frauen
stérker betroffen sind, sind aber bekannt und wurden jetzt auch von meiner Vorrednerin und meinem
Vorredner schon sehr ausfilhrlich besprochen. Immer starker wird auch das Phanomen der Working-
Poor, haben wir auch beim Budgetlandtag schon dartiber gesprochen, also Working-Poor-Menschen,
die zwar eine Arbeit haben, aber trotzdem nicht existenzsichernd leben kénnen.

Erst vor kurzem war bei mir in der Sprechstunde in Voitsberg wieder eine Mutter mit 2 Kindern, die 2
Jobs macht und die jetzt, wo beide Kinder gleichzeitig in eine Wintersportwoche fahren missen,
plotzlich vor der Frage steht, ob sie sich das wirklich leisten kann. Naturlich gibt es Zuschusse,
natirlich kann man beim Elternverein nachfragen und natirlich kann man sich auch die
Schiausriistung nicht beim Intersport oder beim Sport Eybl, um ein bisschen Schleichwerbung zu
machen, besorgen, sondern auch in einem Second-hand-Laden einkaufen gehen. Aber das hat die
Kollegin Edith Zitz sehr gut geschildert, es ist nicht schén und es ist nicht einfach, wenn man sich
selbst dazu bekennen muss und sagen muss: Ich kann mir das anders nicht leisten, ich bin arm. Und es
spielt natdrlich eine Rolle, ob ich dabei in einer relativ anonymen Stadt zu Hause bin oder ob ich eben
am Land, wo ich den Nachbarn, die Nachbarin oder den Béacker oder die Frauen an der Wursttheke
personlich kenne.

Uber die Notwendigkeit einer bedarfsorientierten Mindestsicherung braucht hier nicht mehr diskutiert
zu werden. Wir sind uns dariiber einig und ich denke das, was jetzt wichtig ware, ist, dass es so schnell
wie moglich gut umsetzbar auch kommt und da mdéchte ich mich dem Appell von Edith Zitz sehr
gerne anschlieen in Richtung der Regierungsparteien. Bitte setzen Sie sich auch beim Bund wirklich
dafiir ein, dass endlich etwas passiert. Gehdrt haben wir schon sehr viel dariiber.

Wenn wir aber Gber Armut sprechen, missen wir selbstverstdndlich gleichzeitig auch tber Reichtum

sprechen, denn das eine bedingt das andere. Ich erzéhle Ihnen ja kein Geheimnis, wenn ich Ihnen jetzt
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mitteile, dass Osterreich bei weitem kein armes Land ist. Es liegt glaube ich mittlerweile an der 13.
Stelle der reichsten Lénder der Erde. Allerdings ist der Reichtum in Osterreich und demnach auch in
der Steiermark sehr, sehr einseitig verteilt. D.h. wenn wir etwas verandern wollen, dann brauchen wir
eine gerechtere Verteilung dieses Reichtums und da gibt es durchaus Mdglichkeiten, wie man die
Sache angehen konnte. Z.B. durch eine gescheite Umverteilungspolitik wie z.B. durch eine héhere
Besteuerung von Gewinnen und Vermdgen. Aber es ist leider immer noch so, dass zwar alle wissen,
wie es gehen konnte, sich aber durch verschiedene Lobby-Arbeit sich immer noch nicht durchsetzen
lasst, dass man diese Mdéglichkeit auch wirklich ergreift. Da helfen dann auch oft Mehrheiten, die es
geben wirde, gar nichts. Wir brauchen gezielte MalRnahmen zur Armutsbekdmpfung und dazu gehort
auch, dass Arbeitsplatze, von deren Gehalt man Existenz sichernd leben kann, geschaffen werden,
denn es ist ja nicht so, dass uns die Arbeit ausgeht. Wir mussen eben wegkommen, von jenem Denken,
wo einzig und allein der Profit im Vordergrund steht. Wenn ich Uberlege z.B. im
Kinderbetreuungsbereich oder im sozialen Wohnbau oder auch im Kulturbereich — und das liel3e sich
jetzt sicher noch sehr lange fortfihren — da kénnen natirlich keine fetten Gewinne abgesahnt werden,
aber da kénnen Arbeitsplatze geschaffen werden, die auch wirklich gebraucht werden. Und wenn es
um Armutsbekdmpfung geht, ist die Politik gefordert, vor allem darum, wie sie es ermoglichen kann,
dass alle Menschen ein menschenwiirdiges Leben fiihren kdnnen und nicht nur einige wenige, die sich
das grofRe Geld teilen, wahrend der Rest ausschlieflich nur mehr mit Zuschissen und Beihilfen
tiberleben kann. Es genlgt eben nicht, dass wir bei diversen Veranstaltungen oder auch hier im
Landtag schone und groRe Reden darlber schwingen, wie schlimm die Situation ist und dass man
etwas tun muss, sondern man muss eben wirklich handeln.

In diesem Sinne hoffe ich und mittlerweile habe ich gehért, dass es so sein wird, dass es eine breite
Zustimmung zu diesen Antragen, die ja wirklich in die richtige Richtung geben wird und danke Ihnen
fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und LHStv. Dr. Flecker — 14.37 Uhr)

Prasidentin Gross: Am Wort ist Herr Abgeordneter Gregor Hammerl.

LTAbg. Hammerl (14.38 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, Frau Président, Herr
Landesrat, geschétzte Damen und Herren!

Ganz kurz nur, es ist heute so viel Gber Armut und auch tber Reichtum gesprochen worden. Am
Beginn mdchte ich schon erwahnen, dass es wichtig ist, dass es eine gute Wirtschaft gibt, dass es auch
Einnahmen gibt und das ist eigentlich meine Wortmeldung.

Vielleicht ein bisschen zurlick: Meine Damen und Herren, wir haben derzeit 2,2 Millionen Frauen und
Manner, die in Osterreich eine Pension bekommen. Wir haben 3,2 Millionen Menschen, die Arbeit

haben. Vor 6 Monaten haben noch 45 % in Osterreich Steuer gezahlt. Nach der neuen Statistik in
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Wien gestern, zahlen jetzt nur mehr 43,2 % Steuer. Die Frage ist naturlich, auch in Wien, Parlament,
Finanzen und auch bei uns in der Steiermark hier von unserem Finanzreferenten, wann, was und wie
kénnen wir das viele, alles was auch verlangt wird, bezahlen. Wir wissen, dass wir dzt. eine
Wirtschaftskrise haben, wir wissen auch von den Experten, dass das erst der Anfang ist, dass die
Wirtschaftskrise erst zu beurteilen ist in ca. 2 Jahren. Die Kollegin hat von der Mindestsicherung
gesprochen. Jetzt muss man schon eines sagen, wir sind uns alle einig, dass wir die Mindestsicherung
wollen. Wir wollen sie, nur man hért auch in Wien davon derzeit kein Echo. Die Frage ist, wer bezahlt
diese Mindestsicherung? Soll auch das Land diese Mindestsicherung wieder mitzahlen? Sollen die
Burgermeister drauBen wieder mitzahlen? Freunde, das ist dzt. nicht mehr méglich. Die Biurgermeister
sind — keine Frage — drauBen am Ende. Und vielleicht noch etwas: Wenn wir hier sprechen, wir geben
die Antrdge alle nach Wien und ins Ministerium und dort ins Sozialministerium und dorthin gehen sie:
Machen wir uns nichts vor. Diejenigen, die bei uns eine Verantwortung tragen und die mitsprechen
miissen, das sind die Landeshauptleute in Osterreich und dzt. hat der Herr Biirgermeister Haupl den
Vorsitz. Ganz gleich, wer da oben ist, keiner trdgt da die Schuld. Aber die L&nder haben hier die
Verantwortung und die Lander haben die Probleme: Wie kénnen wir das alles in Zukunft bezahlen?
Und unser Herr Landeshauptmannstellvertreter Dr. Flecker hat ja auch immer schon hier im Raum
gesagt: ,,Wir brauchen auch bei uns einen Fonds.” Wie kénnen wir das alles in Zukunft sichern? Wie
konnen wir weiter das Pflegegeld sichern? Freunde, das sind alles solche Dinge, wo wir schone
Antrdge machen. Die Antrédge gehen nach Wien hinaus, aber ich finde, wenn alle Landeshauptleute
zusammenhalten und sagen: Es kann nicht mehr so weiter gehen, die Lander brauchen gerade im
Sozialen fur diese Armut das Geld, dann kdnnte etwas weitergehen. Antrage alleine werden hier nichts
niitzen. Dankeschon. (Beifall der OVP und der KPO — 14.40 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Prutsch — Ginther, so

viel Zeit muss sein.

LTAbg. Prutsch (14.41 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Herren auf der Regierungsbank,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Meine Vorredner haben schon sehr viel von dieser Studie angesprochen, am Weitesten der Peter
Tschernko — der Kollege Hammerl zum Schluss macht sich Sorgen Uber die Finanzierung. Ich denke,
da wird der Herr Landesrat bzw. Landeshauptmannstellvertreter konkret darauf eingehen.
Grundsatzlich ist es sehr erfreulich, dass sich die Kommission mit diesem Thema auseinandergesetzt
hat und es ist natlrlich ein Anlass fiir mich, Vergleiche anzustellen: Wie schaut es denn da bei uns
aus? Meine Damen und Herren, es ist richtig, dass das Leben im landlichen Raum anders verlduft als

in den Stadten. Faktum ist auch, dass es mit der oft genannten oder angenommenen Beschaulichkeit
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vom Leben auf dem Lande nur mehr wenig zu tun hat. Auch die Studie erkennt das in vielen
Bereichen bereits sehr gut. Ein Zitat aus der Studie: ,Das Risiko der Armut und der sozialen
Ausgrenzung ist oft viel schwieriger im landlichen Raum zu erkennen als im stadtischen Bereich®. Ich
denke, das stimmt auch so. Dazu muss man auch noch erganzen, dass der Umgang mit sozial
Bedurftigen oder mit Arbeitslosen sich zusehends am Land draufRen verschérft. Die Tatsache, dass
jeder jeden kennt, fuhrt aber auch zu negativen Entwicklungen: Anzeigen — und ich wiirde sagen bis
hin zur Vernaderung — nehmen zu. Es ist richtigerweise angesprochen, gerade in kleinen Gemeinden
fallt die Anonymitét grof3teils weg und es gibt dadurch erhéhte Zugangsbarrieren. In der Studie wird
meiner Meinung nach auch richtig beschrieben, dass z.B. auch die Witwenrentnerinnen oder die
Alleinerzieherinnen besonders gefdhrdet sind. Das sind Probleme, die wohl kaum typisch fir den
landlichen Raum sind — auch nicht in Punkto Arbeitslosigkeit. Ich denke, dass die Arbeitslosigkeit in
der jetzigen Art und Form wie sie behandelt wird zur Armutsfalle generiert. Die schon
angesprochenen Nettoersatzraten sind in der Tat tatséchlich viel zu niedrig und flhren sehr oft
geradewegs in die Armut. Eine Anhebung ist seit vielen Jahren eine Forderung von mir, ich habe
natlrlich iber meinen Beruf einen besonders sensiblen Zugang zu diesem Thema. Meine Damen und
Herren, man muss die dramatischen Kaufkraftverluste dieser Menschen einfach anschauen, Fixkosten
bleiben ganz gleich, da kann man von Luxus natirlich Gberhaupt nicht mehr reden. Ganz richtig ist
angesprochen worden, dass bei einer Anhebung der Nettoersatzrate auch unsere angespannten
Sozialbudgets vor allem auch in den Gemeinden dadurch entlastet werden wirden. Das ist also hochst
notwendig und es ist eh vielfach angesprochen, offensichtlich gibt es eine breite Zustimmung zu
diesem EntschlieBungsantrag — ich bitte darum. Das Thema ,,working poor* ist angesprochen worden,
das ist tatséchlich ein immer groRer werdendes Thema vor allem in den Dienstleistungsbereichen
Handel und Tourismus. Der landliche Raum wird tatsdchlich oft vernachléssigt, fuhrt ein
Schattendasein, so in der Studie angeflihrt und Darstellungen sind sehr oft undifferenziert. GrofRe
Probleme habe ich immer wieder mit der Durchschnittsdarstellung - z.B. mit dem
Durchschnittseinkommen. Da geht man so locker damit um, ein Beispiel ganz banal erklart: 2 sitzen
an einem Tisch, der eine hat 2 Millionen, der andere hat nichts - statistisch im Schnitt gibt es 2
Milliondre an diesem Tisch. Und genau so wird mit diesen Dingen umgegangen. Meine Damen und
Herren, es stimmt, dass am Land es sehr oft viel schwieriger ist auch ein Armutsrisiko zu erkennen,
die soziale Ausgrenzung nimmt zu, die dargestellte Welt ist in der Tat nicht mehr so heil, wie oft
angenommen. Dass die Jungen abwandern, das spiren wir, hat auch der Peter Tschernko schon
angesprochen, sie wandern ab oder sie nehmen zumindest noch die Miihen des Pendelns auf sich. Man
muss das ,,noch® besonders betonen, weil namlich Grund und Boden und der Besitz, der Uber viele
Generationen sehr wichtig war, in den letzten Jahren oder in den jetzigen Generationen immer mehr an

Wert oder Beachtung verliert. Die angesprochene Maskulinisierung gibt es auch zum Teil bei uns am
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Land, nicht nur ,,Bauer sucht Frau“ ist ein Indiz dafiir, sondern das muss man ernst nehmen, das ist in
der Tat so. Natdrlich bringt das Pendeln Geld in die Region, aber die Dienstleistungen — es ist auch
schon angesprochen worden — werden starker auswarts in Anspruch genommen und die Folge ist
natlrlich, dass die ortlichen Angebote zuriickgehen. Ich hore das immer wieder, da gibt es so
schmucke Héuser und damit lasst sich sehr stark Uber die Dinge hinwegtaduschen. Wie schwer die
letztlich verdient und erhalten werden, dartiber spricht man dann auch nicht. Ja und es stimmt auch,
die Gesundheitsversorgung ist sehr oft auch problematisch, Stichwort ,,Facharztproblematik®, bei uns
immer stérker das Thema und ich habe Verstandnis dafurr, wenn man sagt: Jene die zahlen, sollen auch
anschaffen kénnen wo sich Arzte niederlassen diirfen und der Pfriindeschutz der Arztekammer wird in
diesem Bereich sehr oft nicht mehr verstanden — ich sage, zu Recht nicht verstanden. Es war heute
Vormittag ein groRes Thema, dass die Menschen natirlich am Land auch ein Recht haben und ich bin
betone auch ein Recht haben auf qualitativ beste medizinische Versorgung, brauche ich — denke ich —
hier nicht dazu sagen. Die Wichtigkeit der Bildung ist natirlich kein landliches Spezifikum. Ein
Problem ist es aber, dass man mit steigendem Bildungsniveau auch feststellen muss, dass der
Abwanderungsdruck zunimmt — d.h. je besser ausgebildet, umso friher muss ich aus der Region
weggehen, weil im landlichen Raum fehlt sehr oft die Branchenvielfalt und letztlich auch ein
ausbildungsadaquates Arbeitsplatzangebot. Die oftmalige Konzentration — ich habe das in diesem
Haus schon mehrfach gesagt — auf den Tourismus als die allein glicklich machende Alternative treibt
die jungen Menschen geradezu in Richtung Ballungszentren. Es ist in der Tat so: Nicht alle wollen
Kellner oder Bademeister sein oder nicht alle Frauen wollen Stubenmédchen oder Kdchin sein und es
hat natrlich letztlich dann auch fatale Folgen auf die demografische Entwicklung. Ein Phdnomen, das
wir bei uns haben: Altere, zum Teil aus anderen Bundeslandern, ziehen in die Region - einerseits um
die Beschaulichkeit zu erleben oder in der Thermennéhe zu leben oder den guten Wein zu genief3en.
Es ist ja toll und schon, aber der Austausch hat nattrlich auch negative Folgen fur die Region: Es ist
dann das Kaufverhalten ganz anders, der Betreuungsbedarf steigt natiirlich, eine Uberalterung ist die
Folge, die Kindergérten und Schulen kommen unter Druck, die Feuerwehren verlieren an Schlagkraft,
die Vereine haben Nachwuchsprobleme und die Liste kdnnte ich unendlich fortsetzen. Und nicht zu
Uibersehen ist aber auch, dass das Kreativpotential aus den Regionen damit verloren geht und die
vielfach angesprochene endogene Erneuerung ist in vielen Bereichen in der Tat einfach nicht mehr
gegeben. Durch die Sogwirkung der Ballungszentren kommen natirlich auch die kleinen regionalen
Gewerbebetriebe unter Druck, auch wenn es momentan anders ausschaut. Facharbeiter aus den
Regionen drauffen nehmen noch immer lieber Produktionsarbeitspldtze in der Industrie, in den
Ballungszentren an, tber die Griinde brauch ich, glaube ich, hier nicht referieren. Ich denke oder setze

voraus, dass Sie dartiber Bescheid wissen.
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In der Steiermark denke ich ist Regionext natirlich ein wichtiger erster Schritt in diese Richtung, um
gegenzusteuern. Aber da gibt es aus meiner Sicht eine Gefahr oder eine Fehlentwicklung: Die
Konzentration auf das kKeinrdumige, rund um den eigenen Kirchturm — das kennen wir ja. Jetzt
machen wir den nachsten Schritt, jetzt denken wir rund um 3 bis 4 Kirchtlirme, das ist furs Erste schon
einmal ein guter Schritt, das ist auch richtig. Aber ich sage dazu, wenn der Horizont fir die
strategische Erneuerung fiir eine groRere Ebene fehlt, werden wir trotzdem nicht allzu weit kommen.
Aus vielen Kleinregionen und davon bin ich berzeugt, wird nicht automatisch eine offensive groRe
Region entstehen. Das ist der erste Punkt. Vor allem eine Region, welche die notwendige GroRe
aufweist, um im europdischen Konzert mitspielen zu kénnen und letztlich aber auch starker Gegenpart
zu den nationalen Ballungszentren darstellt. Wieder laufen wir Gefahr, wenn sich diese Entwicklung
so fortsetzt, dass wir in dieser Beschaulichkeit verharren und letztlich dann, auf steirisch g’sagt,
»picken® bleiben. Um die in der Studie angesprochenen Themen zielgerichtet zu bearbeiten glaube ich
— das ist nicht nur beim Arbeitslosengeld so sondern in allen anderen Bereichen — bedarf es einer
nationalen Anstrengung, bei der ein reiner regionaler Prozess iberhaupt nicht mehr ausreichen wird.
Ich denke, wir missen die Inhalte dieser Studie ernst nehmen, die Auswirkungen vor Ort kennen die
meisten von uns im Landtag. Mir wére es wichtig, dass wir zumindest heute einen wichtigen Schritt
machen und den EntschlieBungsantrag unterstiitzen, der in die Richtung geht, dass das
Arbeitslosengeld bzw. die Nettoersatzquote sehr wesentlich angehoben werden. Danke vielmals!
(Beifall bei der SPO - 14.51 Uhr)

Présidentin Gross: Als derzeit letzter Rednerin darf ich der Frau Abgeordneten Elisabeth Leitner das

Wort erteilen.

LTAbg. Leitner (14.51 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Landesrate, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorer!

Die Zukunftsfahigkeit und das Einkommen der landlichen Raume héngen stark von der
Wirtschaftskraft der Region ab. Z.B. ist der groRte Teil der touristischen Einnahmen in Osterreich in
den kleinen Gemeinden zu erzielen. Die Grundlage dafiir ist aber eine gepflegte Landschaft und daher
auch eine intakte Landwirtschaft. Ich bitte, z.B. auch beim Raumordnungsgesetz darauf acht zu
nehmen, dass Landwirtschaft und dass bauerliche Betriebe sich in unseren landlichen Rdumen auch
weiterentwickeln kdnnen. Wichtig ist auch zu erkennen, dass es nicht fiir alle Regionen ein pauschales
Rezept geben kann. Jede Region muss fur sich einen Schwerpunkt finden. Das Gebot der Stunde —
wurde auch bereits erwahnt, aber ich mochte das verstarken — ist Zusammenarbeit: Wirtschaft,
Landwirtschaft und mit allen Bevolkerungsgruppen.

Landliche Regionen wurden und werden auch weiterhin unter dem Gesichtspunkt der Forderfahigkeit

definiert. Kriterien wie Bevolkerungsdichte und -entwicklung, Agrarquote oder soziotkonomische
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Daten kommen zur Anwendung. Es geht um Einkommen, um Lebensqualitit, aber insbesondere um
Nahversorgung, Gesundheit, soziale Einrichtungen, um den 6ffentlichen Verkehr und den landlichen
Wegebau. Die okosoziale Agrarpolitik und 6kosoziale Marktwirtschaft ist von Osterreich ausgegangen
und hat die gemeinsame Agrarpolitik und die gemeinsame Politik fiir den landlichen Raum europaweit
intensiv beeinflusst, damit auch alle Programme, diese gemeinsame Agrarpolitik und die landliche
Entwicklung beinhalten, so z.B. auch Bildung. Bildung ist im Programm der landlichen Entwicklung
fest verankert, inshesondere natirlich die Weiterbildung, denn es ist ganz wesentlich, dass jene
Menschen, die keine Chance gehabt haben, eine héhere Bildung wahrnehmen zu kénnen oder vor
allem auch nicht die Mdéglichkeit haben — aus Griinden der Erreichbarkeit u.dgl. — die Méglichkeit zur
Weiterbildung haben missen, gleich wie im urbanen Gebiet. Ich bin daher sehr dankbar, dass es diese
landliche Weiterbildung — das LFI, Landliche Fortbildungsinstitut — gibt, diese geférdert wird und
dass wir in ganz Osterreich eine einheitliche Vorgangsweise haben und vor allem in allen Regionen
wirklich darauf Acht genommen werden kann, was die Schwerpunkte sein kdnnen, wie kénnen wir die
Schwerpunkte setzen, wie kénnen wir mit dem Arbeitsmarktservice zusammenarbeiten, um wirklich
zukunftsorientiert diese Weiterbildungsangebote zu gestalten. Es ist fir unsere landlichen Regionen
enorm wichtig, dass die Ausbildungsstatten erhalten bleiben, dass die Kleinstschulen wirklich forciert
werden, es sind Kulturstatten fur unsere Kinder und dass wir nicht unsere Kleinsten schon weit
transportieren missen, weil sie keine Chance haben, in den landlichen Regionen wenigstens weiter die
Volksschule zu absolvieren.

Nun, nur eine Politik eben des Ausgleiches — und daher brauchen wir diesen Ausgleich, dieses
Forderungsprogramm — kann zur Stabilisierung und Absicherung des landlichen Raumes beitragen.
Wir wollen aber vor allem auch die besten Képfe in den Regionen halten. Das ist auch schon erwéhnt
worden und daher mussen wir Programme entwickeln, dass Jugendliche und vor allem auch Frauen
nach der Ausbildung wieder zuriickkommen, wir brauchen Kooperationsprojekte zwischen Schulen
und regionaler Wirtschaft, diese sind anzustreben. Das Einkommen, vor allem auch in bauerlichen
Betrieben in Bergregionen, ist besonders wichtig, daher ist auch wichtig, dass diese besonders
unterstiitzt werden. FUr unsere Pensionen ist natdrlich auch wichtig, dass die
Ausgleichszulagenempfanger unterstiitzt werden und vor allem auch im bduerlichen Bereich das
fiktive Ausgedinge weiterhin gesenkt wird, denn wir wissen, dass in den meisten bduerlichen
Betrieben bereits zwei Haushalte sind und das fiktive Ausgedinge nicht mehr diese Rolle spielt. Ich
bin froh, weil die Bduerinnen erwahnt worden sind, dass es eine Bauerinnenpension gibt, eine eigene
soziale Absicherung. Friher war nur der Antrag auf Teilung, obwohl die Bduerinnen naturlich immer
gleich mitgearbeitet haben. Wir kénnen alles einbeziehen, vor allem die Kindererziehung ist wichtig,
dass die Bemessungsgrundlage stimmt, weil naturlich auch in diesem Bericht erwahnt wurde, dass

Familien mit mehreren Kindern armutsgefahrdet sind. Daher ist es auch ganz wichtig, dass in erster
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Linie vor allem wvon unserem Minister Proll das Familienpaket mit der Neueinfiihrung des
Kinderfreibetrages mit der Kinderstaffel forciert wird, sozusagen mit der Unterstlitzung mit dem 13.
Gehalt u.dgl. mehr.

Vielleicht ein Satz noch zu ,,Bauer sucht Bauerin®, immer wieder in den Medien: Aus der Sicht der
Bauerinnenvertretung kann ich nur dazu sagen, ich hoffe und ich bin auch zutiefst (iberzeugt davon,
dass unsere Bauern eine Frau suchen und nicht unbedingt eine Bduerin, denn jede Frau und jede
Bauerin soll nach ihren Talenten, nach ihren Neigungen dem Beruf nachgehen kénnen und somit aber
auch, wenn sie nicht direkt im Betrieb mitarbeitet, nicht direkt die gleiche Arbeit eben macht wie z.B.
ihre Schwiegermutter, einen Bauern heiraten kénnen und da sind wir auf gutem Wege. (Beifall bei der
OVP - 14.59 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir den Beitrag.

Bevor ich dem Landeshauptmannstellvertreter Dr. Flecker das Wort erteile, darf ich den Herrn
Landwirtschaftskammerrat und Nationalratsabgeordneten a.D. Josef Horn begriiRen. Wir freuen uns

tiber sein Interesse an der Debatte. (Allgemeiner Beifall)

Ich darf nun dem Herrn Landeshauptmannstellvertreter das Wort erteilen.

Landeshauptmannstellvertreter Dr. Flecker (14.59 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, meine
Damen und Herren!

Ich will einer sehr niveauvollen und sehr fair gefuihrten Debatte, fir die ich mich bedanke, an sich
nichts mehr draufsetzen, ich will nur ein paar Gedanken noch einbringen. Amerika, Europa,
Osterreich, natiirlich auch die Steiermark nehmen zu Recht jetzt sehr viel offentliches Geld in die
Hand, um ein System wieder in Gang zu bringen, das an die Wand gefahren ist. Und dabei sind
meines Erachtens 2 Aspekte zu betrachten: Erstens scheint es mir nicht gerechtfertigt, so viel Geld
dort hinein zu stecken, wenn man nicht beabsichtigt, zugleich auch Regeln zu finden, dass das System
berechenbarer wird. Wir kénnen nicht den Zirkulus virtuosus dauernd gehen, dass wir ,,freien Markt*
und ,,Hande weg“ und alles Mogliche predigen und Méchten, die nicht demokratisch kontrollierbar
und kontrolliert sind in Wirklichkeit alles tiberlassen, und dann, wenn sie an die Wand fahren und das
System (berspitzt haben, die dffentlichen Kassen 6ffnen und aus Steuergeldern dieses System wieder
sanieren. Meines Erachtens muss man sich mehr (berlegen, um systeméandernd zu sein, als
Managergehélter zu kirzen. Das ist zwar schon und gehért schon langst so, aber es I&sst sich ja auch
populistisch ganz gut verkaufen, darum hat es auch diese Regierung mitgemacht. Die zweite Seite, die

ich anreden will ist, dass wir angesichts dieser Offentlichen Spritze in die Wirtschaft nicht auf der
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anderen Seite das zweite und meiner Meinung nach in Wirklichkeit wichtigste Element daneben
vergessen, dass wir ndmlich um jene, die durch Krisenentwicklungen als Erste auf die Nase fallen zu
schitzen, ein engmaschiges Sozialsystem brauchen. Und ich glaube, dass wir an solchen Krisen
erkennen, dass unser System eben nicht so engmaschig ist, um die Menschen in Sicherheit wiegen zu
kénnen. Das beweisen doch der Antrag der Grinen und gestern die Aussagen des
Landeshauptmannes. Und wenn wir an die Mindestsicherung denken, meine Damen und Herren: Wir
sind mit der Hohe, wie wir sie uns derzeit als finanzierbar feststellen, mitten in der armutsgefahrdeten
Zone drinnen. Also in Wirklichkeit ist es zwar ein Schritt in die richtige Richtung, aber nicht der
Schritt dorthin, wo wir eigentlich hin wollen. Aber wir werden diese Mindestsicherung machen und
ich bin Uberzeugt, dass mit 1.1.2010 die Mindestsicherung kommen wird und, Frau Kollegin Zitz, Sie
haben vollig Recht, die Idee kommt vom vorigen Sozialminister. Und der Antrag der Griinen und der
Vorschlag des Landeshauptmannes, die Nettoersatzrate hinaufzusetzen ist natirrlich auch etwas, was
unsere finanziellen Anstrengungen entlasten wirde und es ist auch etwas, was wir zurecht zu sagen
haben. Weil - wund da wird sich auch der Kollege Buchmann anldsslich der
Finanzausgleichsverhandlungen daran erinnern, dass der Bund sehr deutlich gesagt hat, dass er bei der
Einflihrung der Mindestsicherung die Nettoersatzrate erhéhen wird. Es handelt sich ja auch um ein
Versprechen des Bundes, so zu handeln. Darum glaube ich auch, dass wir mit diesem Antrag, wenn
wir an den Bund herantreten und der Bund redlich ist, wir sogar in dieser Sache Erfolg haben werden.
Nur meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss schon eines sagen: Wir versuchen die
Konjunktur mit offentlichem Geld anzukurbeln. Wir mussen das Sozialnetz mit offentlichem Geld
engmaschig gestalten und all das l&sst sich nicht mit dem Populismus vereinbaren, zu sagen: Aber wir
schauen nicht auf die Einnahmenseite. Wir werden, wenn wir logisch und redlich denken, ernsthaft
Uber zusétzliche Einnahmen nachdenken miissen und sie auch umsetzen missen. Und wir wissen alle,
es gibt genug zu tun, was Gerechtigkeitsarbeit wére, was man tun kénnte, um die Schere der sich
auseinander entwickelnden Einkommen und der sich auseinander entwickelnden Vermdgensstande
wieder etwas zusammen zu bekommen und es gibt auch genug Geld, es gibt genug Vermdgen, es gibt
genug Reiche und das ist kein Klassenkampf. Aber wenn wir solche Notwendigkeiten haben, dann
werden wir Einnahmen fir diesen Bereich finden missen und das ist die einzige Moglichkeit, wie wir
mit den ganzen notwendigen Ausgaben zurechtkommen kénnen. Und das wird es ja letztlich nicht
sein, dass — so wie der steirische Président der Industriellenkammer, der permanent dieser Regierung
aber auch mir versucht, unter Zusammenrottung seines ganzen intellektuellen Potentiales, gute
Ratschlage zu geben — ihm nichts anderes als Lohnkostenzuschiisse einféllt. Vielleicht misste man
auch noch sein Vorstandsgehalt zahlen, damit die Wirtschaft wieder floriert. Also das wird es letztlich

nicht sein. Ich glaube, wir haben redlich zu arbeiten, wir brauchen diese 6ffentlichen Gelder jetzt, wir
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brauchen Einnahmen, um das zu bedecken und das soll sozial zielgerichtet und korrekt und gerecht
sein. Danke. (Beifall der SPO — 15.07 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich flr die Ausfihrungen und darf, nachdem es keine weitere

Wortmeldung gibt, nun zur Abstimmung kommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 8 die Zustimmung
geben um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Und nun kommen wir zum EntschlieBungsantrag der Griinen betreffend mehr Geld fur lohnarbeitslose
Menschen. Wer hier die Zustimmung gibt, ersuche ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand.

Auch hier darf ich die einstimmige Annahme feststellen.

Wir kommen nun zu TOP
16. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2705/1,

betreffend Anderung des Steiermarkischen Wirtschaftsférderungsgesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kasic. Ich ersuche um den Bericht.

LTAbg. Kasic (15.08 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Herren Landesrate, geschatzte
Damen und Herren!
Ich darf Ihnen den Bericht des Ausschusses fiir Wirtschaft betreffend Anderung des Steiermarkischen
Wirtschaftsforderungsgesetzes Ubermitteln und vortragen.
Der Ausschuss ,,Wirtschaft“ hat in seinen Sitzungen vom 3.2.2009 und heute nach Durchfiihrung einer
Unterausschussverhandlung tber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefuhrt.
Der Ausschuss ,,Wirtschaft” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlief3en:
Gesetz vom, mit dem das Steiermérkische Wirtschaftsforderungsgesetz 2001 geéndert wird.
Der Landtag Steiermark hat beschlossen:
Das Steiermérkische Wirtschaftsforderungsgesetz 2001, Landesgesetzblatt Nr. 14 aus 2002, zuletzt in
der Fassung LGBI. Nr. 98/2007, wird wie folgt geandert:
1. §3 Abs. 1 Ziffer 2 lautet: ,,Haftungen, insbesondere Ausfallshaftungen und Garantien®,
2. dem § 13 Abs. 2 wird folgender Abs. 3 angefugt:

»Die Anderung des § 3 Abs. 1 Ziffer 2 tritt mit dem der Kundmachung folgenden Monatsersten,

das ist der ... usw. in Kraft.“
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Bitte um Zustimmung zu diesem Antrag. (15.09 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und darf dem Herrn Berichterstatter

auch gleich das Wort erteilen. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Kasic (15.10 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Herren Landesréte, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf in aller Kirze ein paar Punkte zu dem vorgelegten Stiick, das wir heute in einem
Unterausschuss und dann in einem Ausschuss beraten haben, ein paar Bemerkungen machen: Zuerst
einmal geht es hier darum, dass wir sehr kurzfristig MalRnahmen beschlieBen und — was ja auch in der
Diskussion zum vorangegangenen Punkt angesprochen wurde, nédmlich um einer Finanz- und
Wirtschaftskrise entgegenzuwirken bzw. insgesamt in einem groRen Paket tatig zu werden, auch aus
steirischer Landessicht — einen weiteren Baustein anzufiigen. Dazu bedurfte es dieser Anderung des
Steiermarkischen Wirtschaftsforderungsgesetzes und ich darf mich eingangs bei allen Fraktionen
dieses Hauses und bei allen Kolleginnen und Kollegen sehr, sehr herzlich bedanken, dass das ein
Musterbeispiel und Paradebeispiel daflr ist, wie man gemeinsam hier auch rasch etwas weiterbringen
kann. Wir haben das erst in der vergangenen Woche im Ausschuss behandelt, haben heute in der Frih
um 8 Uhr einen Unterausschuss gehabt, heute noch einen Ausschuss und nun dieses Stlick bereits im
Landtag. Das zeigt, dass alle Fraktionen die Dringlichkeit grundsatzlich erkannt haben.

Geschétzte Damen und Herren, wenn Sie sich das Stiick anschauen, dann geht es eigentlich darum,
dass wir etwas nachholen, was auf Bundesebene oder auch in anderen Landern schon langst gang und
gébe ist, namlich dass als eine der mdglichen Forderungsarten nicht nur die Birgschaft in Frage
kommen soll, sondern auch eine so genannte Garantie. Garantie bedeutet in diesem Fall, dass das
etwas weiter zu sehen ist als eine Birgschaft, letztendlich mit diesem Instrument, das bereits im
August 1996 auf Bundesebene beschlossen wurde, ndmlich im Bundesgesetz (ber besondere
Forderungen von kleinen und mittleren Unternehmen, dem KMU-F6rderungsgesetz, diese Garantie
grundsatzlich nicht gesetzlich geregelt im Gegensatz zur Bilrgschaft, die eben im ABGB geregelt ist,
und dass ein wesentlicher Unterschied zur Birgschaft darin besteht, dass der Garantievertrag nicht
aksessorisch ist. Das bedeutet, dass der Garant — in diesem Fall das Land Steiermark — auch dann
haftet, wenn die Schuld sage ich einmal aufgrund etwaiger Ungiiltigkeiten oder aus anderen Griinden
nicht besteht. Das Wesentlichste, meine Damen und Herren, ist aber, dass mit dieser Garantie die
Maoglichkeit geboten wird, rasch auf die jetzige Zeit zu reagieren. Wir haben das auch im
Unterausschuss kurz diskutiert, dass uns in diesen sehr eng auszulegenden Wettbewerbsdiskussionen
auf EU-Ebene diese uns nun die Mdglichkeit gibt, zumindest bis 31. Dezember 2010 dieses neue

Modell auch einzusetzen. Sie wissen, dass also die Europdische Union die Mdglichkeit geschaffen hat,
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jenen Unternehmungen Hilfe angedeihen zu lassen, die bis Mitte 2008 voll liquid waren und vor allem
keine Probleme bis dahin hatten.

Wichtig ist auch ein weiterer Punkt, meine Damen und Herren, dass ndmlich dieses Instrument in
Kooperation mit der AWSG eingesetzt wird. D.h. dass dort eine Priifung stattfindet, aber dass auch
darliber hinaus in unserer Steiermarkischen Wirtschaftsforderungsgesellschaft, also im verlangerten
Arm des Wirtschaftslandesrates, noch eine steirische Prifung stattfindet, d.h. eine
Plausibilitatsprifung auch noch einmal durch die SFG stattfinden wird.

Meine Damen und Herren, wir haben uns auch dartiber geeinigt und auch dafir gebiihrt Dank, dass
wir diese Stiicke sozusagen in einem Gentlemen Agreement und nicht im Gesetz verankern, wie sie
dem Wirtschaftsférderungsbeirat Gbermittelt werden. Wir haben uns darauf geeinigt, dass, wie andere
Beiratsstlicke, auch diese Stiicke dem Wirtschaftsforderungsbeirat Ubermittelt werden, dass parallel
dazu im Vorfeld eine Information erfolgt, fir welche Unternehmungen bereits Garantien bzw.
Biirgschaften vorhanden sind und dass alle Mitglieder des Wirtschaftsforderungsbeirates auch die
entsprechenden Informationen erhalten.

Sie konnen sich vielleicht auch noch erinnern, dass wir beschlossen haben, insgesamt einen Rahmen
von 25 Millionen Euro zur Verfligung zu stellen. Einen Rahmen, der bisher noch nicht ausgeschopft
ist, der aber weiteren Gesellschaften ermdglicht, tatsachlich rasche Hilfe zu bekommen. Ich méchte
auch hier gar nicht verhehlen, dass natlrlich die Garantie ein etwas einfacheres Instrument ist im
Gegensatz zu einer Blrgschaft, dass aber diese Garantie uns auch die Mdglichkeit gibt, wie gesagt
rascher zu agieren. Ich hoffe und das hoffen wir alle, dass diese Garantien ,,nicht schlagend werden®.
Auch hier ein offenes Wort dazu: AusschlieBen kann man so etwas nie, das haben nun einmal
Birgschaften und Garantien an sich. Aber wir wissen, dass die SFG und die dort handelnden Personen
sehr strenge Prufungen vornehmen, dass das nicht leichtglaubig vergeben wird, diese Garantie, dass
man sich diese Unternehmungen genau anschaut und wie bereits gesagt, dass nur Unternehmungen
Garantie bekommen koénnen oder diese Garantie erhalten, die bis Mitte 2008 keine Probleme hatten
und liquid waren und keine Reorganisations- und Restrukturierungsmafnahmen aufgewiesen haben.

In diesem Sinne nochmals herzlichen Dank allen vertretenen Parteien, dass wir das Stlick heute hier
behandeln koénnen. Es tut mir leid, dass die Kommunistische Partei dieser Anderung, dieser Novelle —
zumindest war das der Stand bis vor kurzem — nicht zustimmen wird, bedanke mich aber dennoch,
dass wir das heute hier behandeln kdnnen, auch dazu war ja Einstimmigkeit notwendig und dass wir
insgesamt mehrheitlich diese Novelle durchfiihren kénnen. Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP -
15.16 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Ausfuhrungen und darf als nachster Rednerin der Frau

Klubobfrau Lechner-Sonnek das Wort erteilen. Bitte Frau Klubobfrau.
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LTADbg. Lechner-Sonnek (15.16 Uhr): Frau Prasidentin, werte Mitglieder der Landesregierung, sehr
geehrte Damen und Herren!

Man muss jetzt natdrlich in Wahrheit eigentlich einen neuen Begriff finden, ist mir gerade aufgefallen
beim Kollegen Kasic, der von einem Gentlemen Agreement gesprochen hat. Ich war dabei, ich kann
mich nicht ganz identifizieren mit dem Begriff — so sympathisch er klingt. Ich wirde sagen, die
Ubereinkunft wurde getroffen, dass es namlich — und da bin ich schon in medias res gegangen —
besondere Transparenzanforderungen gibt, wenn wir von Seiten der Griinen dem néher treten sollen.
D.h. fur mich ist es grundsétzlich sehr plausibel, dass das Land Steiermark sagt, wir haben hier im
Rahmen der Konjunkturkrise auch Aufgaben bzw. Mdéglichkeiten, Firmen, die in eine Notlage geraten,
zu unterstiitzen. Meine Frage war heute im Ausschuss und da haben wir eben einige Ubereinkiinfte
getroffen und diese Sorgen zu entkraften: Wer wird sozusagen an diesen Topf herankommen, wer
nicht, gibt es irgendeine Auswahl in Bezug auf manche Branchen? Wie auch immer. Mir war sehr
wichtig sicherzustellen, dass hier ganz mit offenen Karten gespielt wird, dass die Abgeordneten sich
bei aller Wahrung des Datenschutzes und der Vertraulichkeit ein Bild davon machen kdnnen, auch
welche Firmen treten an das Land heran bzw. die Wirtschaftsférderung: Im Rahmen dieser
Ubereinkunft wurden einige MaRnahmen festgelegt, die weitgehend sicherstellen kénnen, dass es hier
fiir die Abgeordneten einen Uberblick gibt. Mir ist es nicht nur deswegen wichtig, um sicherzustellen,
dass die Ablaufe in Ordnung sind, weil ich habe da ja kein vorauseilendes Misstrauen, aber ich mdchte
das auch vertreten kdnnen, erstens und zweitens glaube ich, dass es uns auch einen Blick dafiir
ermdglicht, ob es eine gewisse Haufung in manchen Branchen gibt, in welcher anderen Hinsicht sich
vielleicht Muster zeigen. Muster dafiir, welche Bereiche unserer heimischen Wirtschaft von der
Finanzkrise besonders betroffen sind. Es gibt diese MaRnahmen, also diese TransparenzmaRnahmen
wurden zum Teil schon genannt, die Férderungen kommen auch schon in einem frilhen Stadium oder
ein Bericht Uber sie in den Wirtschaftsforderungsbeirat, werden auch Teil dieses quartalsméaRigen
Berichtes im Nachhinein sein. Wir werden all diese Férderungen im Wirtschaftsbeirat haben.
Grundsétzlich finde ich noch ein paar andere Dinge wichtig oder die waren fiir mich wichtig, das auch
unterstitzen zu konnen, z.B. die Konditionen, die nicht wir heute verhandelt haben, sondern die
sozusagen schon grundgelegt waren, die Kredite dirfen die Bruttolonnsumme der Betriebe nicht
tibersteigen. Es gibt zusatzlich in der FSG ein hausinternes Alarmsystem fiir alle Férderungen, das ist
auch wichtig zu wissen, dass man dann, wenn man Firmen in dieser Art oder mit normalen
Forderungen unterstiitzt auch genauer hinschaut und ein Auge darauf wirft, welche Entwicklung
nimmt das Unternehmen und was sehr wichtig ist, um Trittbrettfahrer auszuschlieRen: Es kénnen nur
Firmen sein, die bis Sommer 2008 liquid waren. Also es ist nicht mdglich, dass jemand, den es schon

die langste Zeit ,,schleudert®, sagt: ,,Ubrigens, das ist jetzt die Finanzkrise und ich brauche Geld.“ Das
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Ganze erstreckt sich auch tber einen begrenzten Zeitraum, bis zum 31.12.2010. Summa summarum
denke ich mir, das Land kann natlrlich nie allen Unternehmen eine Sicherheit bieten, die es in dieser
Welt nicht gibt. Aber es ist ein Versuch, den wir von unserer Seite her unterstlitzen auch dafiir zu
sorgen, eine Entwicklung, fir die die steirischen KUM’s nichts kénnen, namlich diese Finanz- und
Wirtschaftskrise, gerade fir diese Betriebe etwas abzufedern oder dort oder da zu entschérfen. Wir alle
wissen nicht, wie sehr das in Anspruch genommen wird, es weild heute noch niemand, ob mit den 25
Millionen das Auslangen gefunden wird, aber es ist vollkommen Kklar: Sollte dieser Rahmen
ausgeschopft sein, dann wird man einfach dariiber reden missen, was das heifst und die eine oder
andere politische Entscheidung herbeiflihren. Ja, ich glaube, das ist ein guter und richtiger Weg und in
Begleitung durch diese Ubereinkiinfte kann ich auch wirklich dazu stehen, weil ich auch das Gefiihl
habe, ich kann mir selbst ein Bild dariiber machen, wie mit diesen Fordermitteln und mit dieser
Uberbriickungshilfe, die es im Endeffekt hoffentlich ist, umgegangen werden wird. Danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall der Griinen — 15.22 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur die Ausfiihrungen und darf dem Herrn Abgeordneten

Schleich das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTADbg. Schleich (15.22 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasident, sehr geschétzte Landesréte, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ja, nicht immer ist solche Einigkeit, wenn es doch um so eine wichtige Entscheidung geht der
Wirtschaft einfacher und leichter zu Krediten zu verhelfen oder ihre Kontokorrentrahmen abzusichern,
die sie in Zeiten wie jenen brauchen. Wenn es um Haftungen und Ausfallsbirgschaften geht und jetzt
in Garantie gehen soll, dann bedarf es natirlich eines sehr vorsichtiges Herantastens und vor allem
einer guten Ausarbeitung der Vertrage, denn wir alle wissen: Der, der Geld braucht ... — und das
haben Sie ja vorher schon gehort, dass es hier natirlich auch Fristen gibt, also nicht jemand, der schon
in Insolvenz ist, kann hier ansuchen, sondern natirlich missen die Betriebe gesund sein. Auf der
anderen Seite ist es natirlich eine Chance gegenlber der Bankenkrise, die man jetzt hort und wenn
man den heutigen Kurier hernimmt, dann glaubt man wieder Kreditklemme nur fiir Grol3projekte, wie
wenn es bei den Kleinen wenig geben tate. Wenn man da schaut, wo gibt sie sie in verschiedenen
Bereichen, hat ihre Hausbank nun mehr Sicherheiten verlangt, dann sieht man, dass bei
Einzelpersonen an die 20 %, sonst 15 % - also da wird das ein bisschen heruntergespielt und nicht in
der GroRenordnung wie es doch zu scheinen scheint, denn spricht man mit Unternehmen, die einfach
Geld daflr brauchen, um Auftrdge bedienen zu kénnen, dann hért man das wieder in anderer Weise.
Aber diese Umfrage hat Gber 500 Unternehmen erfasst. Hier schaut es nicht so aus und wir hoffen

naturlich alle glaube ich hier in diesem Haus, dass diese Wirtschaftskrise nicht so krass wird, aber die
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Steiermark ist einfach besonders betroffen. Und besonders betroffen deshalb, weil wir den Autocluster
haben und natirlich auch viele Klein- und Mittelbetriebe damit auch zusammenhdngen und jetzt
natrlich auch damit gefordert sind. Meine sehr geehrten Damen und Herren, bei diesem
Unterausschuss und Ausschuss heute hat ja Einigkeit geherrscht. Die KPO hat sich am Schluss doch
entschieden, das nicht mit zu tragen, aber ich glaube im Grof3en und Ganzen wird das auch transparent
sein, wie wir von meinen beiden Vorrednern schon gehdrt haben, dass es ja dort im Wirtschaftsbeirat
natlrlich behandelt wird und wir dort auch bei dringlichen Dingen natirlich mit Umlaufbeschluss
auch die Méglichkeit haben, hier Einsicht zu nehmen. Und ich glaube, dass gerade die Abteilung hier
keine leichte Aufgabe hat — ich darf Sie auch auf das Herzlichste begriiRen hier in unserem
Zuschauerraum —, dies zu beurteilen. Ich beneide euch nicht um diese Arbeit und ich hoffe natirlich,
dass der Landtag Steiermark mit dieser Entscheidung etwas zur Arbeitsplatzsicherung beitragt und um
die Wirtschaft beleben zu kdnnen. Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit und Dankeschén. (Beifall der
SPO - 15.25 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur diese Wortmeldung und darf abschlieBend Herrn Landesrat

Dr. Buchmann das Wort erteilen. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Buchmann (15.26 Uhr): Geschatzte Frau Préasidentin, Herr Kollege Wegscheider,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die Auswirkungen der Finanzmarktkrise sind real in der Steiermark angekommen. Die Kreditklemme
ist nicht nur in den Medien nachzulesen sondern fiir diejenigen, die selbst im Wirtschaftsleben stehen
oder die regelmaRig mit Unternehmungen, gerade mit klein- und mittelstandischen Unternehmungen
zu tun haben, das tégliche Brot. Wir haben uns gemeinsam eine Wirtschaftsstrategie entlang von 7
strategischen Leitlinien gegeben. Eine dieser 7 strategischen Leitlinien nennt sich innovative
Finanzierungsformen und dieser Landtag lebt auf Vorschlag des Wirtschaftsressorts - und ich bin den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Abteilung und er Steirischen Wirtschaftsférderung sehr sehr
dankbar flr die Vorbereitung dieses Stlickes — lebt diese Innovation. Wir bringen eine neue
Dienstleistung, ein neues Service, ein neues Produkt im Bereich der innovativen Finanzierungen jetzt
auch auf den steirischen Markt und wollen damit Unternehmungen, die in Liquiditatsschwierigkeiten
sind — aus welchem Grund auch immer — entsprechend unter die Arme greifen. Wir erweitern mit
diesem Instrument unseren Instrumentenpool, unsere Mdglichkeiten und ich mdchte allen VVorrednern
sehr sehr herzlich fir die qualifizierte Debatte hier im Landtag, aber insbesondere auch im
Unterausschuss danken. Wir werden diese Anregungen — das mdchte ich von hier aus versprechen —in
der Praxis leben, die entsprechende Transparenz im Wege des Wirtschaftsforderungsbeirates

entsprechend anwenden und alle Beteiligten hier entsprechend informieren und einbringen. Eines
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mdchte ich in diesem Zusammenhang ganz deutlich sagen: Es ist relativ einfach, unter Sicherheit
Entscheidungen zu treffen, es ist allerdings relativ schwierig, unter Risiko Entscheidungen zu treffen.
Jetzt ist es noch relativ einfach, unter Risiko Entscheidungen zu treffen, wenn sie eine
Eintrittswahrscheinlichkeit des Risikos oder des Nichtrisikos angeben kdnnen. Wenn allerdings diese
Eintrittswahrscheinlichkeit Gberhaupt nicht definierbar ist, schweben sie bis zu einem gewissen Grad
im luftleeren Raum. Und vor dieser Schwierigkeit stehen wir auch mit diesem
Garantieinstrumentarium. Daher ist es vollig richtig, was von den Vorrednern angesprochen worden
ist, dass es zum heutigen Zeitpunkt nicht abschétzbar ist, ob wir mit diesen 25 Millionen Euro das
Auslagen finden werden, dass es nicht abschatzbar ist, wie hoch tatséchlich das Risiko ist fur den
Ausfall derartiger Haftungen in Form von Garantien. Ich mochte Ihnen nur versichern — und so habe
ich die steirische Wirtschaftsforderung mit ihren Tochtergesellschaften erlebt —, dass hier sehr
gewissenhaft, sehr sorgfaltig auch mit der Sorgfalt des ordentlichen Kaufmannes vorgegangen wird,
damit wir hier die Risiken fur den Steuerzahler — und er stellt letztendlich das Geld fiir diese
Instrumentarien zur Verfigung — minimieren koénnen. Herzlichen Dank fiir diese gemeinsame
Vorgangsweise, auch fir dieses rasche Agieren, bedanke mich beim Ausschussvorsitzenden und allen
4 Fraktionen des Landtages. Das ist glaube ich fir die steirische Wirtschaft ermutigend, dass die
Politik in einer sehr schwierigen Situation fur die Wirtschaft hier mit einem weiteren Instrument
dienlich und unterstiitzend am Markt tatig sein will. (Beifall der OVP — 15.29 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur diese abschlieRenden Worte und nachdem keine weitere

Wortmeldung vorliegt, darf ich zur Abstimmung kommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Tagesordnungspunkt 16
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fur Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2675/1,
betreffend Verkauf der landeseigenen Liegenschaft, EZ 1485, KG 63103 Geidorf, 8010 Graz,
Amschlgasse 30, im unverbiirgten FlachenausmaR von 991 m® an die Firma Aedificia
Projekterrichtungs GmbH, 8045 Graz, Andritzer Reichsstrale 15, um einen Kaufpreis von €
375.000,--.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter DDr. Schopfer und ich ersuche um den Bericht.
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LTAbg. DDr. Schopfer (15.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesrétin, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Es geht um den Verkauf der landeseigenen Liegenschaft, die da beschrieben wurde.

Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung vom 3. Feber 2009 Uber den genannten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Verkauf der landeseigenen Liegenschaft, EZ 1485, KG 63103 Geidorf, 8010 Graz, Amschlgasse
30, im unverbiirgten FlachenausmaR von 991m? an die Firma Aedificia Projekterrichtungs GmbH.,
8045 Graz, Andritzer Reichsstrae 15, um einen Kaufpreis von 375.000,-- Euro wird genehmigt.
Soweit der Bericht. (15.31 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur die Berichterstattung und stelle fest, dass es dazu keine

Wortmeldung gibt. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Tagesordnungspunkt 9
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fir Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2678/1,
betreffend Bedeckung Uber- und auBerplanmalliiger Ausgaben gegeniber dem
Landesvoranschlag 2008 (13. Bericht fur das Rechnungsjahr 2008).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kainz. Ich ersuche um den Bericht.

LTAbg. Kainz (15.32 Uhr): Der Ausschuss fir Finanzen hat in seiner Sitzung vom 3.2.2009 Uber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefhrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlief3en:

Der 13. Bericht fir das Rechnungsjahr 2008 der Steiermarkischen Landesregierung Uber die
Bedeckung der in der beiliegenden Liste samt Kopien der zu Grunde liegenden
Regierungssitzungsantrdge der zustdndigen Abteilungen angefiihrten (ber- und auRerplanméRigen
Ausgaben in der Gesamthohe von € 16.810.284,88 wird gemaR 8§ 32 Abs. 2 des L-VG 1960 zur
Kenntnis genommen und hinsichtlich der Bedeckung genehmigt. (15.32 Uhr)
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Préasidentin Beutl: Ich danke flr die Berichterstattung. Hier liegt mir keine Wortmeldung vor. Wir

kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Tagesordnungspunkt 10
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und der KPO.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fir Bildung tber den Antrag, Einl.Zahl 2685/1, der Abgeordneten
Mag. Rupp, Mag. Ursula Lackner, Kropfl, Dr. Bachmaier-Geltewa, Kaufmann, Prattes,
Breithuber, Gross, Detlef Gruber, Kolar, Konrad, Lang, Persch, Petinger, Prutsch, Dr.
Reinprecht, Schleich, Schrittwieser, Schwarz, Tromaier, Zelisko, Zenz und Béhmer, betreffend

finanzielle Absicherung der steirischen Universitéten.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Mag. Rupp. Ich ersuche um den Bericht.

LTAbg. Mag. Rupp (15.33 Uhr): Dankeschon.

Der Ausschuss ,,Bildung® hat in seiner Sitzung vom 3.2.2009 tber den folgenden Antrag mit der

Einl.Zahl 2685/1 Beratungen durchgefiihrt und stellt den Antrag: Der Steiermérkische Landtag wolle

beschliel3en:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufgefordert, sich mit der Bundesregierung vehement daftr

einzusetzen, dass es

1. eine entsprechende Ausstattung des Universitatenbudgets fiir die Jahre 2010 bis 2012 unter klarer
Ausschilderung der Budgetpositionen gibt,

2. eine entsprechende Dotierung der Forschungsmittel gibt,

3. zur Aufnahme von Investitionen und Studierenden als stabilisierende Mallnahmen im allfalligen
Konjunkturpaket 111 kommt und

4. zu einer fairen Behandlung der steirischen Universitdten im Zuge der Osterreichweiten
Mittelverteilung kommt, da sowohl die Leistungen als auch die Kooperationsbereitschaft der
steirischen Universitaten tberdurchschnittlich hoch sind. (15.34 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erster Rednerin der Frau

Abgeordneten Klimt-Weithaler das Wort erteilen. Bitte Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

LTAbg. Klimt-Weithaler (15.35 Uhr): Geschatzte Frau Préasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat,

werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende!
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Ich mochte fiir meine Fraktion zu diesem Tagesordnungspunkt einen EntschlieSungsantrag einbringen
und vorher eine Begriindung dazu abgeben.

Am 24. September 2008 hat der Nationalrat eine Novelle des Universitatsgesetzes 2002 beschlossen.
Diese Novelle umfasst einen umfangreichen Ausnahmenkatalog, der unter bestimmten Umsténden die
Riickerstattung bzw. den Erlass der so genannten Studiengebiihren regelt. Allerdings Uberhaupt nicht
erfasst von dieser teilweisen Abschaffung der Studiengebiihren wurden: Studierende der
Fachhochschulen, Studierende der Padagogischen Akademien und auferordentlich Studierende, also
d.h. z.B. Personen im 2. Bildungsweg, die sich auf die Studienberechtigungsprifung vorbereiten. Sie
kennen die Position der KPO, was den freien Zugang zur Bildung betrifft. Und Sie wissen auch, dass
im Allgemeinen in fast allen Gesellschaften der soziale Status und die formale Bildung positiv
miteinander korrelieren. Niedrige oder ganz fehlende Bildungsabschliisse sind nach wie vor, vor allem
in den unteren Bildungsschichten anzutreffen. Durch den Erwerb von Bildung ist ein sozialer Aufstieg
mdglich und durch den Erwerb von Bildung ist Unabhangigkeit mdglich. D.h. der Erwerb von Bildung
muss frei sein und dass der Zugang zu Bildung unabhéangig sein muss von Anfang an. Denn Bildung
beginnt nicht erst mit dem Eintritt in die VVolksschule, sondern ich werde nicht mide werden, das hier
zu sagen, Bildung beginnt bereits in der Kinderkrippe.

Aber nicht nur wir, also die KPO, kritisieren die Studiengebiihren im Allgemeinen und die derzeitig
bestehende Situation mit offensichtlich unausgegorenen Bestimmungen. Auch die Rektorinnen der
oOsterreichischen Universitdten haben den zu hohen administrativen Aufwand, der fur die Verwaltung
der Erlasstatbestdnde ndtig ist und die damit verbundenen Kosten, massiv kritisiert. Sie sprechen von
einer Verschwendung von Steuermitteln. Am 2. Dezember 2008 haben sie sich Offentlich fiir eine
totale Abschaffung der Studiengebiihren eingesetzt. Die komplizierten Erlasstatbestande der Novelle
haben zuséatzliche Novellen und Erlasse notwendig gemacht, damit der Vollzug Uberhaupt erst
ermdglicht werden konnte, namlich eine umfangreiche Novelle der Studienbeitragsverordnung und
des Studienforderungsgesetzes, das ist allerdings noch gar nicht erfolgt. Und diese kirzlich erlassene
Studienbeitragsverordnung flhrt jetzt skurrilerweise dazu, dass tausende sozial bedirftige
Studierende, denen bisher die Studienbeitrdge in Form des Studienzuschusses riickerstattet wurden,
weder den Zuschuss noch den Erlass der Studiengeblhren in Anspruch nehmen konnen und das
obwohl sich an ihrer persénlichen Situation bzw. an ihren Studienleistungen Uberhaupt nichts
verdndert hat. Durch diese Nichtanpassung des Studienforderungsgesetzes an die Abschaffung der
Studiengebuhren kommt es zu einem weiteren Problem: Es kdnnen nur mehr jene Studierenden einen
Studienzuschuss bekommen, die in ihrem Hauptstudium studiumsbeitragspflichtig waren. Wer
allerdings in einem Zweitstudium beitragspflichtig wird und somit Studiengebulhren bezahlen muss,

hat nun keinen Anspruch mehr auf Studienzuschuss, auch wenn das Hauptstudium in der Mindestzeit
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absolviert wird. Damit fuhrt das Studienforderungsgesetz die teilweise Abschaffung der
Studiengebihren ad absurdum.

Die Osterreichische Hochschiiler-/Hochschiilerinnenschaft hat diese Umsetzungspraxis bereits heftig
kritisiert und sieht darin sogar ein rechtswidriges Vorgehen des Wissenschaftsministeriums. Auch die
Regelung, dass Bachelor-Studentinnen und -Studenten insgesamt nur 2 Toleranzsemester zugestanden
werden, egal ob ihr Studium in Abschnitte gegliedert ist oder nicht, steht laut OH im Gegensatz zur
beschlossenen Gesetzesanderung. Diese sieht namlich 2 Toleranzsemester pro Abschnitt vor. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, die Studiengebihren waren in Wahrheit ein Instrument sozialer
Selektion. Das sagen auch zahlreiche Studien wie z.B. jene unter dem Titel: ,Der freie
Hochschulzugang und seine Alternativen* von Sturn/Wohlfahrt, die 2002 durchgefiihrt wurde und
jene von Lesky/Unger 2004 und 2007, wo Studienabbrecherinnen nach ihren Beweggrunden fiir den
Abbruch befragt wurden. 80 % - 80 % - der Abbrecher und Abbrecherinnen gaben als Grund die
Studiengebihren an. Beide Studien wurden brigens von der damaligen Bildungsministerin, der Frau
Gehrer, in Auftrag gegeben. Ich habe aber jetzt noch ein paar andere Studien mit u.z. zitiere ich aus
Kolland ,,Auswirkungen der Einfiihrung von Studienbetrdgen auf die Studienbeteiligung und das
Studienverhalten, Wien 2002: ,,Obwohl nicht festgestellt werden konnte, dass sich die soziale
Zusammensetzung der Erstzugelassenen verandert hat, ist dennoch zu beobachten, dass Studierende
aus dem Arbeitermilieu haufiger an Abbruch gedacht haben und diese, wie auch Studierende aus dem
selbstandigen bzw. landwirtschaftlichen Milieu haufiger mit den Studienbeitrdgen begriinden.” Zur
Akzeptanz der Studienbeitrage: ,,Schliellich ist festzuhalten, dass fur 16 % der Erstzugelassenen die
Studienbeitrage die Entscheidung ein Studium zu beginnen erschwert haben.“ Zur
Studienfinanzierung: ,,Rund 40 % der Befragten gaben ab, dass die Studienbeitrége eine Belastung fiir
die Eltern darstellen.”“ Zum Studienabbruch: ,,Abbrecherinnen aus unteren sozialen Schichten geben
neben den Studienbeitragen haufiger die Unvereinbarkeit des Studiums mit der Erwerbstatigkeit als
Abbruchgrund an, aulerdem die fehlende elterliche Unterstilitzung®, weiter ,,andererseits geben die
Abbrecher/Abbrecherinnen, die erwerbstétig sind, eher an, dass sie sich den Studienbeitrag nicht
leisten kénnen. Ein Viertel von ihnen duRert einen definitiven Rickkehrwunsch an die Universitat.” Es
gibt noch ganz ganz viele, die Zeit lauft mir allerdings davon und um das andere Argument jetzt auch
noch einmal zu besprechen, zum Universitidtsbudget haben die Studiengebiihren im 2-stelligen
Prozentbereich beigetragen und das ist wirklich nicht viel. Was in diesem Zusammenhang auf keinen
Fall unerwahnt bleiben darf ist die Tatsache, dass die Studiengebiihren ja nicht gleichzeitig mit einer
Erhohung des Budgets fiir die Universitdten eingefiihrt wurden, sondern es war genau umgekehrt.
Zuerst gab es fir die Universitdten eine Kiirzung der 6ffentlichen Mittel und dann wurden im selben

Volumen die Studiengebiihren eingefiihrt.
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AbschlieRend méchte ich nun fir die KPO unseren EntschlieBungsantrag einbringen, denn wir wollen
weder, dass es zu einer Wiedereinfihrung von Studiengebiihren kommt, wir wollen aber auch genauso
wenig, dass den Studierenden die absurden Widerspriiche der derzeit geltenden Bestimmungen
zugemutet werden.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieB3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit dem Ersuchen heranzutreten,
ehestmdglich eine Novelle des Universitatsgesetzes 2002 vorzulegen, mit dem die Studienbeitrage
ersatzlos abgeschafft werden.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall der KPO — 15.43 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Wortmeldung und darf dem Herrn Abgeordneten

DDr. Schopfer das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. DDr. Schopfer (15.43 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesrétin, Herrn
Landesréte, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Gerade in Zeiten wirtschaftlicher Probleme sind pro-aktive Investitionen, Aktivitdten im Bereich
Wissenschaft und Forschung besonders wichtig, weil damit ja die Chance geschaffen wird, aus dem
Wellental wieder heraus zu kommen. Es gibt eine interessante Untersuchung von Prof. David
Audretsch vom Max-Planck-Institut fur Okonomik in Jena: Er meint, dass 40 % unseres
Nationalproduktes auf Entdeckungen und Erfindungen der Forschung beruhen, also auf jenen Bereich,
flir den wir eigentlich nur 2 bis 3 % unseres Nationalproduktes zur Verfligung stellen, also investieren.
Und je hoher die Intensitat in Forschung und Entwicklung ist, desto héher ist auch das Wachstum der
Beschaftigung, des Umsatzes der Unternehmen in den néchsten beiden darauf folgenden Jahren.
Konkret heif3t das: 1 Million Forschungsausgabe erhéhen Umsétze mittelfristig um bis zu 2 Millionen
und langfristig bis zu 4 Millionen Euro und 1 Million Forschungsausgaben schaffen kurzfristig 13,
mittelfristig 30, langfristig bis zu 50 Beschaftigte. Nun, in den letzten Jahren ist insgesamt in
Osterreich — um einmal das Positive zu erwahnen — ein beachtlicher Aufholprozess gelungen. Anfang
des Jahres wurde das European Innovation Scoreboard 2008 von der Europdischen Kommission
vorgestellt und dieses gibt Aufschluss Uber Forschung und Entwicklung in allen Europdischen
Mitgliedslandern, also in 27 Staaten und darin findet sich Osterreich immerhin an der hervorragenden
6. Stelle. Erreichen konnte man dies nur mit Gberdurchschnittlichen Investitionen. Seit dem Jahr 2000
ist die Forschungs- und Entwicklungsquote von 1,91 % immerhin auf 2,63 % des Nationalproduktes
angewachsen. D.h. das durchschnittliche Wachstum der FE-Ausgaben, also der Forschungs- und
Entwicklungsausgaben in Osterreich, war Gber 8 % pro Jahr. Damit haben wir innerhalb der EU-

Mitglieder aber auch innerhalb der OECD-Staaten eigentlich die hdchsten Entwicklungs- bzw.
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Steigerungsquoten und hier muss man auch besonderes Lob der Steiermark aussprechen, wo wir mit
fast 4 % - mit 3,9 % - sehr weit vorne sind. Und Osterreich befindet sich seit dem Jahr 2000 in der
Gruppe der FE-Intensivstindustrieldnder in Europa, nur Finnland und Irland, hier sind die FE-
Kapazitiaten noch starker angewachsen als in Osterreich. Und was die 6ffentlichen Ausgaben fir
Forschung und Entwicklung betrifft, liegt Osterreich gemeinsam mit Finnland an der 1. Stelle im
Rahmen der OECD-Staaten, dicht gefolgt von Kanada. Nun, gerade angesichts der Wirtschaftskrise
sollte man, wie ich schon einmal sagen durfte, nicht am Hirn sondern mit Hirn sparen und die
Wirtschafts-, Forschungs- und Bildungspolitik sind genau jene Bereiche, in denen es keine
Einsparungen im Vergleich zum Status Quo geben sollte. Und bei der Forschung gibt es das Problem
des ,,Brain Drains®, dass tlichtige Forscher, wenn sie keine Beschaftigung mehr haben, sehr schnell
auswandern und groRe Chancen haben, in anderen Industrieldndern entsprechend unterzukommen.
Wie das ,,Forum Forschung®, das sich ja unldngst stark zu Wort gemeldet hat in der Steiermark,
betont, ist es sehr schwierig, Forschungsstrukturen wieder aufzubauen, wenn sie einmal verloren
gegangen sind. Und Forschung soll aber nicht nur als wirtschaftsférdernder Faktor gesehen werden,
sondern Forschung steht auch hier in ihrer Verantwortung fiir die Losung gesellschaftlicher Probleme,
also es geht um Klimawandel, Migration, Probleme einer alternden Gesellschaft usw. und wichtig ist
auch die Grundlagenforschung, die zundchst nicht wirtschaftsrelevant zu sein scheint, aber es ist die
Basis dafiir, dass eben Forschungen letzten Endes zu konkreten Ergebnissen fiihren, wenn die
Grundlagenforschung stimmt. Osterreich ist ein kleines Land, d.h. es missen Schwerpunkte gesetzt
werden, es mussen die Starken noch weiter gestarkt werden, d.h. man wird sich auch immer wieder
Vernetzungen und Partner innerhalb Europas aber auch auf der ganzen Welt suchen. In den letzten
Jahren ist hochschulpolitisch einiges an Strukturverdnderungen passiert und im Gange sind 3 Punkte,
die ich nur ganz kurz erwdhnen mdochte: Die Novelle des Universitatsgesetzes, der sogenannte
Osterreichische  Hochschulraum und die Weiterentwicklung der Qualitatssicherung im
Hochschulbereich. Zum Ersten, es geht um die Optimierung des Universitatsgesetzes 2002, wo die
bisherigen Erfahrungen auch die Evaluierungsprozesse der letzten 2 Jahre eingearbeitet werden und
wo noch heuer eine Novelle erarbeitet wird. Es soll ja verbesserte Strukturen geben, z.B. mehr
Mitsprache der Betriebsréate im Universitétsrat, mehr Entscheidungsfreiraum fiir den Rektor sozusagen
als CEO der Universitat und klarere Kompetenzverteilungen zwischen Rektorats-, Senats- und
Universitatsrat und eine Starkung der Antidiskriminierung, es soll Gleichbehandlung und
Frauenforderung im Mittelpunkt stehen. Wir sehen gerade aufgrund der jlingsten Ereignisse, dass Frau
Rektorin Bruner sozusagen zuruckgetreten ist, dass eine Frauenquote durchaus wichtig ist, eine
angepeilte 40-%ige Frauenquote in allen Uni-Gremien. Erreicht werden sollen auch schlankere,
unbirokratische Ablaufe, den rund etwa 50 Kernabldufe einer Universitat, also Berufsverfahren,

Habilitationsverfahren. Hier gilt es nicht die Qualitdt zu senken, sondern einfach mit weniger
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Burokratie ein gutes Ergebnis zu erzielen. Das Zweite, also das Konzept eines Osterreichischen
Hochschulraumes, soll die osterreichische Hochschullandschaft mit all ihren Facetten, Universitéten,
Fachhochschulen, pédagogischen Hochschulen, Privatuniversitdten in all ihren Profilen und
Schwerpunktsetzungen ganzheitlich in eine Gesamtkonzeption einbringen. Da geht es um strategische
Leitlinien, um Standortoptimierungen, um die Durchlassigkeit innerhalb des Hochschulwesens in
Osterreich. Es geht auch um eine Balance zwischen regionalen Bildungsangeboten und Biindelungen
in der Forschungsstruktur. Hier laufen die Vorarbeiten fur einen 6sterreichweiten Plan, dieser ist
bereits in Auftrag gegeben und ist ein zentrales Projekt fur die laufende Legislaturperiode. Das kdnnte
auch ins Universitdts- und Hochschulrecht einflieRen und auch in die laufenden
Leistungsvereinbarungen, die zwischen Bund und den Universitéten abgeschlossen werden.

Ein weiterer Punkt ist die Qualitatssicherung: Das System der externen Qualitatssicherung ist dzt.
durch eine sehr starke Zersplitterung der Gremien und Verfahren gekennzeichnet. Eine addquate
Weiterentwicklung und bessere Integration und Abstimmung der unterschiedlichen Hochschulsektoren
wird angestrebt. Die bisherigen Agenturen sollen zusammengefiihrt werden und es soll ein
Rahmengesetz fur die externe Qualitatssicherung fir alle Hochschulsektoren geben. D.h. also sowohl
fur 6ffentliche als auch fur private Universitaten, fir Fachhochschulen sowie auch fir die Fille von
Anbietern weiterer hochschulpolitischer Programme z.B. die zahlreichen Lehrgénge universitaren
Charakters, die es in Osterreich gibt. Es ist also viel passiert und wir sehen auch, dass Universitaten
viel zu Reformen beitragen. Derzeit l&uft an allen Fakultaten die Arbeit, neue Studienplane zu
entwickeln. Ab Herbst 2009 wird es auch in Graz eine Fulle von weiteren Studienpléanen geben, so
eben auch an meiner Fakultat in VWL, BWL, Wirtschaftspaddagogik usw. Und wir sehen, dass der
Bologna-Prozess bzw. die Mdglichkeit auch Kurzstudien anzubieten — Bachelor usw. — durchaus mit
Erfolg umgesetzt worden sind.

Der Hauptantrag bezieht sich aufs Geld. Der alte Feldherr Montecuccoli hat 1664 gesagt: ,,Zum
Kriegfuhren braucht man dreierlei Dinge, namlich Geld, Geld und wieder Geld“. Und in der
Forschung und in der Wissenschaft ist es das Gleiche: Hier braucht man Geld. Hier gibt es tatsachlich
im Moment ein Problem und das ist auch der Grund, warum wir diesem Antrag zustimmen werden. Es
geht um das Problem, dass die Forschungsfonds im Moment in der Luft hangen, dass ihre
Finanzierung ja nicht mehrjahrig gesichert ist und das objektive Problem, das es gegeben hat, ist durch
die Neuwahlen des vergangenen Jahres entstanden, wo der normale Budgetablauf gestoppt wurde, wo
es derzeit nur ein Provisorium gibt. Ich darf sagen, die Forderungen des Forums Forschung in der
Steiermark sind berechtigt. Es ist auch deine Wortmeldung, liebe Kristina Edlinger-Ploder, durchaus
berechtigt. Hier muss moglichst schnell Klarheit geschaffen werden, man muss den Forschern sagen
konnen, wie es weitergeht. Die Budgetverhandlungen dazu haben gerade erst begonnen oder sie sind

gerade im Laufen und um Klarzustellen: Es geht nicht darum, dass Einsparungen zu beflirchten sind,
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sondern es geht vielmehr um die Frage, wie hoch oder wie weniger hoch die Steigerungsraten
ausfallen werden. Das ist der eine Punkt, das ist die Frage der Forschungsfinanzierung der Fonds. Hier
gibt es tatséchlich eine Baustelle, ein offenes Problem und hier sind wir durchaus bereit, den Antrag zu
unterstitzen.

Die zweite Baustelle ist die Finanzierung der Universitaten: Hier gibt es ja durch die Mehrjahrigkeit
der Budgets einen ganz anderen Rhythmus und hier hat Minister Hahn — und ich glaube, das kann man
auch aus steirischer Sicht sagen — bislang seine Aufgaben sehr gut erfiillt. Dass es natrlich immer
wieder ein bisschen mehr sein kann, ist auch klar, dariiber besteht kein Zweifel. Was ist nun eigentlich
erreicht worden in Richtung Universitatsfinanzierung jetzt schon vorausschauend fir 2010 bis 20127
Hier gibt es bereits — und das darf ich zur Kenntnis bringen — ein umfangreiches Finanzierungspaket
fir die Universitaten, ausgehandelt zwischen dem Wissenschaftsminister Hahn und dem
Finanzminister Proll. Das Paket bringt den Universitadten neben der nétigen Abgeltung der Inflation
auch die Abgeltung fiir den Entfall der Studiengeblhren und bringt darliber hinaus ein reales Plus von
rund 8 %. Angesichts der derzeitigen wirtschaftlichen Situation ist das durchaus als ein groRer Erfolg
fur die Universitaten zu sehen, etwas was auch vom Vorsitzenden der Rektorenkonferenz, Univ.-Prof.
Badelt, gewurdigt wurde. Das Bekenntnis der Bundesregierung zum Arbeitsschwerpunkt Bildung und
Wissenschaft hat ja sicher eine reale Umsetzung gefunden. Insgesamt werden Universitaten in den
Jahren 2010 bis 2012 zusétzliche Mittel in der Hohe von etwa 1,6 Milliarden Euro erhalten. Damit
steigt das jahrliche fur die Universitaten reservierte Budget um rund 550 auf 2,75 Milliarden Euro.
Osterreich wird seinen tberdurchschnittlich guten Rang, namlich Platz 8 in der OECD-Wertung,
beziiglich der 6ffentlichen Ausgaben im tertidren Sektor damit festigen kénnen.

Zu erwahnen sind die schwierigen Umstande, unter denen dieses Zukunftspaket fiir die Universitaten
ausgehandelt wurde. Sie wissen alle von der dzt. sehr schwachen Konjunkturlage. Sie wissen auch von
den verbundenen Sparnotwendigkeit im Bundeshaushalt und Sie wissen aber auch, dass es von SPO,
FPO und den Griinen — mdchte ich sagen aus wahltaktischen Griinden einen Parlamentsbeschluss vom
24. September des vergangenen Jahres gegeben hat, mit dem die Studienbeitrdge ausgehdohlt wurden,
etwas was ja jetzt durch das Budget, durch das 6ffentliche Budget, kompensiert werden muss. Dass
dieser Beschluss wenige Tage vor der Nationalratswahl legistisch etwas uniiberlegt war, das zeigt sich
jetzt, wie miihevoll es fur die Universitaten ist, diesen Beschluss tatsdchlich umzusetzen, weil es so
viele, so zahlreiche Ausnahmetatbestdnde gibt. Er hat aber den &sterreichischen Universitaten
dauerhaft schweren finanziellen Schaden zugefugt, ein Minus von rund 157 Millionen Euro an
Betrdgen pro Jahr, die direkt den Unis zugute gekommen wéren, bedeutet mit einem Schlag doch ein
Minus von 7 % des Gesamtbudgets. Es ist also nicht, wie Frau Klimt-Weithaler vermutet hat, ein 2-
stelliger Prozentbetrag, aber 7 % haben oder nicht haben, ist bei der angespannten Finanzlage doch

etwas Wesentliches. Dieser Riickstand musste bei den Budgetverhandlungen also erst einmal
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gutgemacht werden und umso bemerkenswerter ist das Ergebnis unter dem Strich ein Plus von 25
Prozent, also 550 Millionen per anno zusétzlich zu den 2,2 Milliarden. Und selbst nach Abzug der
Gebihrenrefundierung, Inflation bleibt eine Steigerungsrate von 8 % Ubrig. Den Ersatz der
Studienbeitrage muss der Steuerzahler tragen. Er wird belastet, ohne dass die Universitaten vorerst nur
einen einzigen Euro mehr bekommen. Ich bin ja eigentlich mit dem Wissenschaftsminister durchaus
einer Meinung, wenn schon zusatzliche Ausgaben auf den Staatsbiirger zukommen, dann hétte man
diese auch fur bessere Zwecke etwa flir den Ausbau der Studienférderung verwenden kénnen.

Ich darf vielleicht zum Antrag jetzt von Kommunistischer Seite, dass man die Studiengebiihren
ganzlich abschaffen soll, sagen: Ich bin zwar der Meinung, dass Studiengebihren keine soziale Hiirde
sein sollen, aber dazu gibt es ja das Stipendiumsystem. Es war in den letzten Jahren so, dass also
ungleich mehr an Stipendien ausbezahlt wurden, als die Studienbeitrdge gebracht haben. Wir sehen
das jetzt nicht umsonst, dass es in ganz Europa Studiengebtihren in unterschiedlichster Ausformung
gibt, Kreditmodelle zum Beispiel, die dann spater den Absolventen, die in der Regel dann besser
verdienen, durchaus zugemutet werden kénnen. Ich meine, dass in einem Land, wo nach wie vor
Eltern flr Kinderbetreuungsplatze Geld ausgeben miissen, wo Lehrlinge fiir die Meisterprifung teuer
zahlen miissen, wo wir es nicht geschafft haben, die Berufsreifeprifung kostenfrei zu stellen — wir
haben es vor einigen Jahren schon gehabt, das ist leider Gottes in der Steiermark wieder abgeschafft
worden — finde ich die Forderung nach einer Abschaffung der Unigeblhren als zumindest
problematisch. Ich glaube wichtiger ware einerseits die Forderung an die Politik und an die Unis, mit
dem Geld jene Studienbedingungen zu liefern, die ein Studierender tatsachlich verdient.

Und weil viele Untersuchungen erwéhnt worden sind: Es gibt genauso Untersuchungen, die zeigen,
dass die Abschaffung der Studiengebihren eine inverse Umverteilung bringt. Im Gegensatz dazu sind
Stipendien durchaus punktgenau. Die inverse Umverteilung heift, dass Menschen mit einem weitaus
geringerem Lebenseinkommen dafiir mit ihren Steuern bezahlen miissen, dass Akademiker, die einmal
sozusagen ein hoheres Lebenseinkommen erzielen werden, diese Ausbildung kostenfrei bekommen.
Ein wesentlicher Punkt — zuriick noch zum Budget — zu dieser Summe von 8,25 Milliarden, also 2,75
Milliarden pro Jahr von 2010 bis 2012, das sind bereits fur die Universitaten fix reservierte Mittel.
Dazu kommen noch Mittel im Konjunkturpaket 2 und im 2. Konjunkturpaket sind fir die Jahre 2009
und 2010 Bauvorhaben in der Hohe von 120 Millionen vorgezogen worden. Also insgesamt wird das
300 Millionen an Bausummen auslésen, zusatzlich 34 Millionen in die Gerateoffensive. Dazu
kommen noch 500 Millionen Euro, die fiir die Generaloffensive einst schon vorgesehen worden sind.
Ich darf vielleicht sagen, Sie sehen ja was davon in die Steiermark geflossen ist. Ich darf es in
Erinnerung rufen: In Graz haben wir die Generalsanierungsoffensive TU Graz, Stremayr-Gasse,
Neubau Chemische Institute, wird im Sommer 2010 fertig gestellt, ist mitten im Bau,

Errichtungskosten immerhin 47 Millionen Euro, in die Ausstattung weitere 9,4 Millionen Euro. Und
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dieser Neubau wird als Ersatz fur die alte benachbarte Chemie oder flr das Chemiegebdude der TU
Graz dienen und mit diesem Neubau werden jetzt s&mtliche chemische Institute unter ein
gemeinsames Dach gebracht. Weiters Universitdit Graz, Mozartgasse 14, Institutsgebaude,
Generalsanierung, Fertigstellung Ende 2009, Errichtungskosten 6,1 Millionen Euro, Ausstattung fast
500.000 Euro. Universitat fur Musik und darstellende Kunst, Graz-Neubau, also das sogenannte
»MUMUTH* wird am 1. Mdrz Ubergeben, ich darf Ihnen nur einen Rat geben: Wenn Sie das noch
nicht gesehen haben, gehen Sie einmal durch die Lichtenfelsgasse am Abend, eine interessante,
spannende Fassade, die auch lichttechnisch sehr gut aufbereitet wurde und st&dtebaulich auch fir Graz
ein spannender Akzent — nicht weniger spannend als das Kunsthaus. Und es ist auch Leoben dran
gekommen, Montanuniversitadt Leoben, Umbau und Erweiterung des Horsaalgebdudes, einschlieBlich
Verbindungsgang 8,7 Millionen Euro, Ausstattung 1,1 Millionen Euro. D.h. die Gesamtinvestitionen
im Universitatsbereich, die der Bund in der Steiermark tétigt, Generalsanierung 114 Millionen brutto,
dazu kommt das Konjunkturpaket mit rund 31 Millionen, d.h. eine Summe von 145 Millionen brutto,
die in der Steiermark fur Universititen verbaut worden sind. Ich wirde mir winschen, wenn im
Schulbereich nur anndhernd solche Summen erreicht werden kénnen. Ich mdchte abschlieRend sagen,
ich mochte nichts schonreden, ich weil? als Universititsangehdriger, dass es gentigend offene Wiinsche
gibt. Ein Problem sind sicherlich die Kollektivvertrdge, die man bundesweit mit 30 Millionen
veranschlagt hat. Man weil3, dass hier Mehrkosten um ungeféhr 40 Millionen noch auftauchen werden.
Ich weil} auch, dass es in der Steiermark offene Wiinsche gibt, Renovierung der Planneralm, des
Sportinstituts der Universitdt mit 2,5 Millionen Euro, wir wissen, dass auch die Bibliotheken — da
kdnnte sicher die Frau Reinprecht noch viel dazu sagen — das Problem haben, dass es
Preissteigerungen gibt, dass die Verlage von 8 bis 12 % im Jahr hinaufgefahren sind und dass hier das
flr die Bibliotheken schwierig ist, tatsachlich mit den Anschaffungen up to date zu bleiben und es gibt
auch die Idee, ein Uni-Museum in Graz zu begriinden, etwas, was keine reine Bundessache ist,
sondern wo auch die Stadt und wo wahrscheinlich auch das Land Steiermark gebeten werden wird,
einen Beitrag zu leisten. Wie gesagt, es gibt offene Probleme, darum stimmen wir dem Antrag der
SPO hier zu, vor allem, damit wir eine Riickenstarkung fiir den Finanzminister bzw. auch vor allem
fir den Forschungsminister erzielen, dass die Verhandlungen fir den FWF usw. gut laufen, aber ich
wollte schon auch darlegen, dass eigentlich gerade die Hochschulpolitik in den letzten Jahren nicht
erfolglos war, dass hier zahlreiche Akzente gesetzt worden sind. Aber wie gesagt, wie immer gilt das
Wort: Es kann ein bisschen mehr sein. (Beifall der OVP - 16.02 Uhr)

Préasidentin Gross: Als N&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mag. Gerhard Rupp.
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LTAbg. Mag. Rupp (16.02 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Frau Landesrétin, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf mich einmal recht herzlich fur die Debatte bedanken. Es ist wieder einmal eine
Wissenschaftsdebatte, es ist wieder einmal eine Debatte zum Thema Bildung und es ist glaube ich
auch eine ganz wichtige Sache, nachdem man ja weil3, dass die Universitaten jetzt zwar eigentlich
Bundesaufgabe sind, aber doch sehr massive Auswirkungen auf die Steiermark und auch auf die
Landeshauptstadt Graz natlrlich haben. Wir haben in diesem Antrag eigentlich einige Hilfeschreie
verpackt. 2008/2009 sind ja leider Gottes Jahre der Hilfeschreie, in erster Linie von der Wirtschaft,
aber auch von Seiten der Universitdten. Der erste Hilfeschrei war auch von Seiten der
Rektorenkonferenz, der allerdings offensichtlich auch bereits in Wien erhort wurde — soweit bin ich
beim Kollegen Schopfer, das muss man sagen. Es wurde vor nicht allzu langer Zeit, ich glaube vor
einem Monat, auch angekundigt, dass fiir die Jahre 2010 bis 2012 zusatzlich rund 1,6 Milliarden Euro
vorgesehen werden, womit auch die entsprechenden Inflationsabgeltungen und auch zusétzliche
Ausgaben ermdglicht werden. So weit so gut und das anerkennen wir und das halten wir auch fir
einen verninftigen Weg. Insofern kann unser Antrag, wie auch richtig gesagt wurde, nur dem
Forschungsminister den Ricken starken. Der zweite Hilfeschrei, der jetzt vor nicht allzu langer Zeit
gekommen ist war tatséchlich vom FWF, vom Fonds zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung
erstmals in der Geschichte dieses Fonds, der ja fur sehr viele ganz wesentliche Entwicklungen eine Art
Initialzindung dargestellt hat, musste eine anberaumte Sitzung abgesagt werden. Der Grund war, dass
— aus welchen Griinden auch immer — das Budget eigentlich fur neue Vergaben nicht da war, das ist
jetzt Faktum. Das ist ein sehr alarmierendes Signal, denn das ist ein Ereignis, das erstmals in der
Geschichte dieses Fonds, der schon einige Jahrzehnte wéhrt, vorgekommen ist. Und wenn einmal
wirklich namhafte Wissenschafter wie ein Professor Zeilinger oder ein Biowissenschaftler Blatt und
auch andere einmal sagen: ,,Bitte helft uns“, dann ist das etwas, worauf man einfach reagieren muss.
Insofern bleibt uns als steirischer Landtag natiirlich nur, vor allem eine Petition an den Bund zu
richten und ich bedanke mich sehr herzlich dafir, dass diese Petition auch einstimmig angenommen
wird. Das ist etwas, was glaube ich in Zeiten wie diesen einfach ein sehr wertvolles Signal darstellt.
Auch darf ich mich bei der Frau Landesratin Mag. Edlinger-Ploder bedanken u.z. dafur, dass auch in
der steirischen Forschungspolitik im kleinen Rahmen, der uns mdoglich ist, gute Impulse gesetzt
werden, das anerkenne ich. Ich war z.B. bei der Vergabe des Forschungspreises fiir Simulation
anwesend, es war eine sehr gute Veranstaltung, es wurden neue Impulse gesetzt und neue
Themenbereiche aufgezeigt, das ist auch eine sehr gute Entwicklung und ich glaube, dass wir in der
Steiermark somit Schulter an Schulter fur die Forschungspolitik voranschreiten und das ist gut.

Zum Antrag von Seiten der KPO: Also wir unterstiitzten diesen Antrag selbstverstandlich sehr gerne.

Wir sind nach wie vor — und werden es auch immer sein — dafir, die Studiengebiihren ganz und
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ersatzlos abzuschaffen, weil wir einfach sagen, dass Bildung ein Menschenrecht ist und dass der freie
Zugang zur Bildung auf allen Ebenen gewahrleistet sein muss. Ich glaube, da gehen wir eindeutig
d’accord, daher stimmen wir selbstverstandlich auch hier zu. Ich glaube, dass in Zeiten, wo
Wirtschaftsunternehmen zu Hilfe geeilt wird, wo Banken bis zu 100 Milliarden Euro bekommen, eine
Streichung der Studiengebihren, die dem Staat 150 Millionen Euro kostet, durchaus eine Malinahme
ist, die drin sein muss. Wir glauben, das ist auch eine Investition in die Bildung und somit denke ich,
dass wir auch bei diesem Antrag eine Mehrheit zusammen bekommen werden. Ich bedanke mich auch
daflir und wiinsche uns noch viele, hoffentlich spannende und hoffentlich auch so zahlreich besetzte —
weil heute sind wir relativ gut besetzt fir eine Wissenschaftsdebatte — Wissenschaftsdebatten hier in
diesem Haus. Dankeschén. (Beifall der SPO — 16.07 Uhr)

Préasidentin Gross: Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmannstellvertreter Franz

Majcen.

LTAbg. Majcen (16.07 Uhr): Frau Présidentin, sehr geehrte Frau Landesratin, meine Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es ist gerade vorher vom Kollegen Rupp in dankenswerter und unterstitzenswerter Weise gesagt
worden, wie wichtig es ist, dass wir Uber die Wissenschaftspolitik reden, tiber die Wissenschaft und
tber die Bildung. Und da darf dieser Tagesordnungspunkt nicht unbenitzt voriber gehen, um auf
etwas hinzuweisen, was in dieser Woche doch fir viel Diskussion gesorgt hat, ja bis zu einem
gewissen Grad von dem einen oder anderen sogar als ein Skandal bezeichnet wird — Sie wissen, ich
bin vorsichtig mit dem Gebrauch des Wortes ,,Skandal“. Es sind nur in der Wortmeldung, wie gesagt
in der vorigen, die Worte vorgekommen ,,Hilfeschrei®, ,,alarmierende Signale* und da muss ich schon
sagen, dass es ein alarmierendes Signal ist, wenn in der Steiermark in der vorigen Woche bekannt
wird, dass beim sogenannten Schulentwicklungsplan die Steiermark von allen &sterreichischen
Bundeslandern am schlechtesten bedient wird. Das kann eigentlich nicht so sein. Und wenn jetzt
plotzlich der Herr Landesschulratsprasident, der geschéftsfiihrende oder amtsfliihrende
Landesschulratsprésident am Anfang, als die Debatte aufgekommen ist, gesagt hat: ,,Das ist furchtbar,
ich bin mallos enttduscht”, und Uber Nacht und offenbar auf Dréngen seines Présidenten, des
Landeshauptmannes, seine Meinung geédndert hat und plétzlich am Dienstag in der vorigen Woche
alles verteidigt hat. Es ist Tatsache, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass im offiziellen
Schulentwicklungsplan des Landes Steiermark und des Landesschulrates Steiermark 14 Projekte mit
einer Gesamtsumme von 46 Millionen Euro fur die Jahre 2009 und 2010 aufscheinen. Und jetzt
kommt es: Es ist Tatsache, dass von diesen Projekten, von diesen 46 Millionen Euro, 14 Projekte, 11

nicht im Konjunkturpaket des Bundes fiir 2009/2010 aufscheinen, bzw. dass die Steiermark nach
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dieser Rechnung 20,7 Millionen Euro verliert. D.h. von einem Gesamtinvestitionsvolumen von 599
Millionen Euro, das der Bund ausgibt, bekommt die Steiermark lediglich 4,%. 4,3 %! Der
Schulentwicklungsplan des Landesschulrates und auch die Liste mit der Mittelverteilung sieht
offizielle Dokumente und dennoch streitet plétzlich der Président Wolfgang Erlitz diese Tatsachen
ganz einfach ab. Das ist ein Versagen der zustandigen Politiker, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Vorsitzender bzw. Président des Landesschulrates ist der Landeshauptmann, er hat einen
amtsfiihrenden Prasidenten, das ist Landesrat a. D. Erlitz. Und wenn dort plétzlich diese
Mittelverteilung so sehr zu ungunsten unseres Bundeslandes ausféllt, dann muss man das zumindest
einmal thematisieren und sagen, so kann das nicht sein. Entweder ist da etwas Ubersehen oder es ist
etwas verschlafen worden, irgendetwas stimmt da nicht. Es l&sst sich nicht anders erklaren, warum
unser Bundesland so schlecht aussteigt. Ich habe das Gefiihl, dass die Stimme der Steiermark, des
Landeshauptmannes in Wien nicht so gerne gehdrt wird oder dass bis zu einem gewissen Grad dieses
offene Ohr, meine sehr geehrten Damen und Herren, nicht genau beachtet wird. Ich habe lhnen etwas
mitgebracht, ich zeige lhnen das. (LTAbg. Kropfl: ,,Zeig uns das Mittelohr.*) Meine Damen und
Herren, das ist das Modell eines Ohres, anscheinend geht das Wort des Landeshauptmannes da hinein
und kommt hier auf der Seite wieder heraus und ist weg. (Beifall bei der OVP) (LTAbg. Kropfl: ,,Das
geht ja anatomisch gar nicht.*) Sonst wiirde es nicht stimmen kdnnen, dass es geheilen hat vor der
Wahl, wir werden ein offenes Ohr in Wien finden und dann plétzlich ... (LTAbg. Prattes: ,,Mach dir
keine Sorgen.*) (LTAbg. Béhmer: Unverstandlicher Zwischenruf) Nein, mein Freund ich kenne mich
schon aus. Der Dozent Bohmer ist naturlich als Experte immer gefragt. Wir kdnnen ja spéater
diskutieren, wenn es gewtinscht ist, mache ich das gerne. Du kannst es auch erkldren. Aber es ist ganz
einfach so, dass anscheinend das offene Ohr, von dem der Landeshauptmann gesprochen hat, nicht
gefunden wird bei diesen Stellen. (Prasident Schrittwieser: ,,Einmal hért man besser, einmal weniger
gut.) Ich weiB, Sigi, du hast da eine besondere Meisterschaft entwickelt im Nichthoren. Das ist so.
Meine Damen und Herren, um diese eigentlich unglaubliche Entwicklung zu vertuschen vergleicht der
Landesschulratsprasident plétzlich Apfel mit Birnen und vernebelt folgende Tatsache: Im Zeitraum
2009/2010 bekommt das Bundesland Niederdsterreich 197 Millionen Euro flir Bundesschulbauten, das
Burgenland 64 Millionen, also 3-mal so viel und Vorarlberg, trotz geringerer Anzahl von Projekten
nahezu gleich viel wie die Steiermark. Meine Damen und Herren, man muss — und ich tue es hiermit —
den Landeshauptmann auffordern, bei Frau Bundesminister Schmied fiir Klarheit zu sorgen und zu
klaren, warum die Steiermark mit 26 Millionen um so viel schlechter gestellt wird als andere
Bundeslander und damit ist auch zu klaren, wer fiir dieses Versagen verantwortlich ist. Es besteht der
Verdacht, dass die wahre Dimension dieser Situation auf Anordnung des Landeshauptmannes
irgendwie so verniedlicht werden soll. (LTAbg. Prattes: ,,Es ist alles schlecht seit der Frau Gehrer.*)

Wie sonst kann es sein, dass es nachtliche Meinungsénderung des Landesschulratsprasidenten gegeben
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hat? Was hier passiert, ist Schulpolitik Marke SPO. Der Landeshauptmann als Prasident des
Landesschulrates und sein geschaftsfihrender Préasident versagen und sehen zu, wie der
Bundeskanzler und die Bildungsministerin landauf landab ein Bauprogramm abfeiern, das die
Steiermark krass benachteiligt ist. Das dirften wir uns eigentlich nicht gefallen lassen. (Beifall bei der
OVP) Ich wire neugierig gewesen, was in diesem Raum los gewesen ware, wenn das jetzt Gehrer
gewesen ware. (LTAbg. Riebenbauer: ,,So ist es.”) Da waren alle der Reihe nach aufmarschiert und
hatten von einem Skandal der ersten Glite gesprochen. (LTAbg. Béhmer: ,,So gutmitig sind wir.*) Es
ist Uberhaupt so, meine Damen und Herren, dass anscheinend bisher weder Schulvertreter, noch
Lokalpolitiker, noch Eltern- und Schiilervertreter gar nicht realisiert haben, was sich hier abspielt.
Denn in Graz wird, anscheinend auch im Auftrag des Landeshauptmannes noch immer beschwichtigt.
Es steht in der Kleinen Zeitung Josef Rumpf, Direktor des BG Petersgasse: ,,Ein Mitarbeiter des
Landesschulrates hat mir heute den Sanierungsbeginn fir unsere Schule mit Frithjahr 2009 zugesagt.*
Ebenso zuversichtlich ist man in der AHS Koflach. Ist nicht in dem Programm drinnen. Im Sommer
dieses Jahres werden bei uns Beleuchtung und Sanitéranlagen saniert. Auch in Murau geht man davon
aus, dass die vorliegende Turnsaalplanung Anfang 2010 umgesetzt wird. Die BIG staunt: ,,Es kénne
sich bestenfalls um eine Vorstufe, um die notigen Ausschreibungen und Wettbewerbe handeln, ganz
sicher nicht um die Mafnahme selbst”. Meine Damen und Herren, das muss noch weiter behandelt
werden, das kann sich dieses Land Steiermark, das kdnnen wir uns alle miteinander nicht gefallen
lassen. (Beifall bei der OVP)

Und weil es bedauerlicherweise dazu passt, haben ndmlich die Verhandlungen des Bundes in Bezug
auf die Sanierung der Tourismusschule Bad Gleichenberg auch nicht zum Ziel gefiihrt. Diese Schule
ist ein Aushangeschild flr uns alle in der Steiermark und fiir den gesamten steirischen Tourismus. Im
Juni 2008 wurde ein dementsprechender Antrag von uns allen im Landtag beschlossen, meine Damen
und Herren, und die dringend notwendige Sanierung auch dieser Schule, ndmlich mit einer
Drittelfinanzierung Bund, Land und private Investoren, so schnell wie mdglich in Angriff zu nehmen.
Auch hier sind die Bemihungen anscheinend bisher erfolglos geblieben. So kann es nicht sein und
auch das dirfen wir uns alle nicht gefallen lassen. Ich bin neugierig, wie weit die Disziplin der
Bildungspolitiker reicht, die auf der anderen Seite, und auch der Wissenschaftspolitiker sagen, es sind
dringend MaRnahmen erforderlich, alarmierende Signale sind vorhanden. (Glockenzeichen)
Hilfeschreie sind da, wie lange wir uns das gefallen lassen, bis endlich Taten gesetzt werden. Danke!
(Beifall bei der OVP - 16.17 Uhr)

Préasidentin Beutl: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mag. Edith Zitz.

LTAbg. Mag. Zitz (16.17 Uhr): Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
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(LTAbg. Bohmer: ,,Zuriickgeben, Herr Direktor.*“) Ich habe 2 Originalohren mit, aber sonst kann ich
ihr Herz mit keinem aktionistischen Engagement erfreuen. Ich mochte aber darauf hinweisen, dass vor
kurzem eine interessante Berichterstattung war, Universitatsprofessoren und —professorinnen neigen
nicht unbedingt zu Aktionismus. Es hat aber vor kurzem im Hauptgebaude in Graz sich eine Gruppe,
ein Kollektiv von Vertreter, Vertreterinnen von allen steirischen Unis versammelt, um darauf
hinzuweisen, dass die Grundlagenforschung finanziell tatséchlich sehr, sehr schlecht ausgestattet ist.
Ich finde den Hinweis in so ferne sehr beachtlich, als Universititen oder Angehdrige von
Universitaten oft, was Offentlichkeitsarbeit betrifft, dies aus unterschiedlichsten Griinden scheuen
bzw. da teilweise auch nicht besonders erfahren sind. Dieses Kollektiv hat darauf aufmerksam
gemacht, dass die — was hier bereits angesprochen wurde — entsprechenden Fonds, also der FWF und
der FFG, massiv gesenkt werden und das sind aber genau die Finanzierungsfonds, wo sehr innovative
Forschung, die im Moment oft alles andere als marktfahig ist, finanziert wird. Ich glaube, wir sind
einfach da genau in dieser Ballance drinnen zwischen einerseits dem Druck gegeniber
Bildungsinstitutionen aller Art, auch gegeniber Unis, mdglichst ,,marktkonforme* Menschen
auszubilden, die am Arbeitsmarkt sich auch entsprechend gut etablieren kénnen. Mir féllt im Uni-
Bereich auf, wie viel PR und Selbstpromotion-Seminare es inzwischen gibt, also das ist teilweise ganz
schauderlich, in welche Richtung man oft Studierende bringt, um sich in diesem Wettbewerb um den
Arbeitsplatz auch entsprechend bewahren zu kénnen. Und gleichzeitig ist es einfach Fakt, dass genau
dieser Bereich der Grundlagenforschung, der eher ins Riskante reingeht oder auch in Bereiche
reingeht, wo man einfach auch scheitern kann, dass dieser Bereich massiv unterbewertet ist, weil er
teilweise sehr experimentell ist, weil er teilweise auch entsprechend kostenintensiv ist und weil er
etwas ist, was man oft nicht so leicht, so eng mit Arbeitsmarkt und Wirtschaft verkniipfen kann, wie es
von einem Teil der herrschenden Wirtschaftspolitik oft gewiinscht wird.

Ich mochte bei meiner Wortmeldung jetzt zu einem anderen Thema kommen u.z. stehen ja wieder
einmal die OH-Wahlen ins Haus und Sie wissen, dass das eine jener Wahlen ist, die beriihmt-
beriichtigt ist durch eine sehr sehr schlechte Teilnahme von Studierenden, wir reden zwischen 30 und
40 % und vielleicht zu Ihrer Beunruhigung: Bei der letzten Grazer Gemeinderatswahl war es auch so,
dass in Bezirken wie Geidorf unter 60 % der Leute wéhlen gegangen sind, detto im Bezirk Leonhard.
Und das sind sehr ,,blrgerliche” Bezirke, das merken wir daran, dass es da immer viele schwarze und
grine Wahler- und Wéhlerinnenstimmen gibt und im Bezirk Lend und Gries habe deutlich unter 50 %
der Leute gewadhlt. Und ich bringe das einfach als VergleichsgroRen, um darauf aufmerksam zu
machen, dass diese schlechte OH-Wahlbeteiligung etwas ist, was sich einfach in anderen Wabhlen,
auch in den Kommunalwahlen, in Graz widerspiegelt. Und wie die Wahlbeteiligung der EU-Wahl im
Juni sein wird, das kann ich im Moment (iberhaupt noch nicht abschéatzen. Zuriickkommend zur OH-

Wahl: Das Ministerium, Minister Hahn, hat eine elektronische Neuerung eingefiihrt, die einerseits
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verlockend klingt, ndmlich Onlinewahlen, die aber demokratiepolitisch hochproblematisch sind. Der
Teil der Botschaft, den ich verstehe, ist, dass man sagt: Wenn so wenig Leute wéhlen gehen, mussen
wir dieses demokratische Angebot mundgerechter servieren und man kann von zuhause aus oder auch
von irgendeinem anderen Bereich, wo immer man unterwegs ist, sich da online einklicken. Dass es da
massive technische Probleme gibt, das bestatigen einem alle Leute, die nur einen Tau von diesem
Bereich haben. Also ich habe bis jetzt eigentlich noch niemanden getroffen, der halbwegs fundiert eine
Zusage machen kann, dass dieses Wahlsystem nicht hdchst anfallig ist und dass es Softwarefehler in
unterschiedlichster Zahl geben konnte. Ich mdéchte jetzt auch nicht Gber die Kosten reden, das dieses
System mit sich bringt, nachdem es ja vergaberechtliche Probleme gegeben hat und deswegen das
Bundesrechnungszentrum letztendlich den Zuschlag fir dieses Projekt bekommen hat. Das was ich
sehr sehr problematisch finde, ist, dass mit diesem Online-Voting bei der OH-Wahl, dass die OH,
diese Kdrperschaft, de facto als ,,Versuchskaninchen® fiir eine demokratiepolitische Aktion gebraucht
wird - ich sage vorsichtshalber nicht missbraucht wird — was man einfach massiv in Frage stellen
kann. Diese Methode unterlduft auf jeden Fall die Grundsétze der freien und der geheimen Wahl. Es
gibt niemanden, der das in Frage stellen kann und es gibt einfach ganz ganz grolRe Beflirchtungen
einer massiven Manipulation. Und wenn man von zuhause aus bei einem Computer wahlt, wo dann
jemand neben einem steht, also natlrlich auch entsprechend interagieren kann, dann kann mir einfach
niemand erzdhlen, dass das nur irgendetwas mit geheimen Wahlen zu tun hat. Ich bringe diese
Diskussion, die auch von unseren Leuten der GRAS und der BLATT sehr engagiert gefthrt wird u.z.
als demokratiepolitischen Teil der Wahl, bewusst bei dieser Wissenschaftsdebatte in den Landtag ein,
weil ich denke, es ware eine gute Mdglichkeit gerade in Zeiten wie diesen sich genauer anzuschauen,
wie man demokratische Aktivitaten so abbilden kann, dass sie fur Leute halbwegs befriedigend sind.
Und da ist meine grofle Beflirchtung, dass genau diese Lust auf elektronische Angebote bzw.
technologische Angebote zwar sehr hipp klingen und da gibt es auch etliche groBe Konzerne, die
teilweise auch dem jetzigen Wirtschaftsminister nahe gestanden sind - Wissenschaftsminister nahe
gestanden sind — die da eifrig mitmischen, aber ich glaube, das wird einfach nicht die Lésung sein von
einem Wahlverhalten, wo viele Leute einfach keine Lust mehr haben, sich an diesen Systemen zu
beteiligen.

Kurz zusammengefasst von Seiten der Griinen: Wir werden natiirlich auch den Antrag, den die KPO
eingebracht hat, unterstiitzen. Ich glaube, dass wir mit der KPO zusammen die einzigen Parteien sind,
die systematisch diese Linie Uber mehrere Jahre hinweg beibehalten haben. Bei den beiden
Regierungsparteien gibt es da ja konjunkturelle Schwankungen, also das héngt oft von der Néhe zu
Wahlkédmpfen ab, was (LTAbg. Mag. Drexler: ,,In unserer Liebe zu Studiengebiihren wird uns
niemand Ubertreffen.*) Christopher, das war jetzt stf3: ,,In unserer Liebe zu Studiengebiihren wird uns

niemand ubertreffen”, OVP-Klubmann, ein hinreiRendes Statement und ich sage das extra fiir das
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stenografische Protokoll, falls du zu leise geredet hast. Aber noch einmal zurlickkommend: Wir
werden den Antrag unterstiitzen und wir werden natiirlich auch diesen Originalantrag von allen SPO-
Abgeordneten unterstitzen, der kurz zusammenfasst, welche Auftradge es in Richtung Ministerium
gibt. Das was ich aber schon zu beiden Fraktionen sagen muss, zur SPO und auch zur OVP: Jedes Mal
merke ich — und das ist ein Kklassisches Vorgehen — man haut immer auf den
Regierungsverantwortlichen hin, der nicht der eigenen Fraktion angehért. Und die Rede, die der
Kollege Majcen gehalten hat, durchaus mit Vereye und teilweise gut nachvollziehbar — ich garantiere
Ihnen, die wiirde er nicht mit ganz so viel Vereye halten, wenn es eine schwarze Bildungs- und
Wissenschaftszustandige im Bund geben wiirde. Und das ist das, was bei mir immer ein Stlick schalen
Nachgeschmack hinterl&sst, weil ich mir immer denke ...(LTAbg. Majcen: ,,Du tust dir immer
leichter.)

... du wir haben in Graz auch eine schwarz-griine Koalition, gell? Und auch da habe ich meine
Lebenserfahrungen, lieber Franz Majcen, in den Jahren gemacht.

Aber ich denke, das ist einfach auch ein Stuck Brgerinnen- und Burgerverwirrung. Und ich glaube,
dass man einige Reden, die die SPO und die OVP gehalten haben, wenn es um wechselnde Ressorts
geht, Verkehrs- und Infrastrukturressort oder jetzt Bildungs- und Wissenschaftsressort, Sozialressort,
wenn wir an die Phase Haubner als Ministerin denken, da kann man immer aufgrund der Rede ganz
genau herausinterpretieren, wer in der Bundesregierung fiir dieses Ressort zustandig ist, ein Schwarzer
oder ein Roter. Und das war mir ein Anliegen, das zum Abschluss zu sagen wie gesagt, weil ich
einfach denke, dass das halt auch ein Stuickchen unserer parteipolitischen Logik ist. Sagen Sie nicht,
dass die Grunen davor immer gefeit sein werden, aber das ist etwas, das sich da schlichtweg ergibt und

das man schlichtweg auch thematisieren muss. Dankeschén. (Beifall der Griinen — 16.27 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Walter Kropfl.

LTAbg. Kropfl (16.27 Uhr): (LTAbg. Konrad: ,,So, Kollege Majcen, jetzt kanns die anhalten.*) (LR
Mag. Edlinger-Ploder: Unverstandlicher Zwischenruf) Das bin ich nie geworden, Direktor, nein, zu
schwach gewesen, weilst du? Immer durchgefallen.

Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesratin, liebe Kolleginnen und Kollegen, verehrte Damen und
Herren im Zuschauerraum!

Der Franz Majcen hat mit seinem Unterricht, den er da gehalten hat Gber das Ohr mich doch ein
bisschen gereizt, dass ich da heraus gehen muss. Ich gebe dir Recht Franz, der Gehdrgang in Wien ist
nicht ganz so offen, wie wir das gerne hétten. Ich bin auch nicht zufrieden mit dieser Mittelverteilung,
die wir jetzt zugesprochen bekommen haben, aber eines muss ich schon einmal richtig stellen und da

bin ich bei der Edith Zitz: Es hat ja eine Vorgangerin gegeben, vor der Frau Minister Schmied, kann
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man sich an die noch erinnern? Ja und in den Jahren zwischen 2000 und 2005, vielleicht hast du das
auch noch in Erinnerung, wie viele Mittel damals in die Steiermark geflossen sind. (LTAbg. Majcen:
,Viel mehr als jetzt.*) Hast du das noch? Ja, ich kann dir das sagen. Von 2000 bis 2005 sind
insgesamt 42,077.571 Euro in die Steiermark geflossen. (LTAbg. Majcen: ,,Ein Teil einer Summe, die
auch gering war.*) Wart ein bisserl, ich bin noch nicht ganz fertig! Zwischen 2000 und 2005. Seit
2005 sind insgesamt — jetzt muss ich einmal umbléattern — (LTAbg. Majcen: ,,Alles vorbereitet von der
Gehrer.*) ja unbedingt ja (LTAbg. Zenz: ,,Das ist eine Faschingssitzung.*) und eingebracht und
wahrscheinlich eingebracht von irgendeinem Landesrat von euch oder einer Landesrétin von euch
initiiert usw. Aber nur, damit du diese Zahlen auch hast, Franz, weil das ist auch wichtig. Zwischen
2005 bis heute sind 101,759.000 Euro in die Steiermark geflossen. (LTAbg. Majcen: ,,Erlitz.*) Soviel
zum offenen Ohr in Wien. (Beifall der SPO) Wenn ich das jetzt vergleiche und das, was noch zu
erwarten ist dazurechne, dann kommen wir ja in einem Finf-Jahres-Rhythmus auf eine Summe, die ja
4-, 5-mal so hoch ist als das, was ihr in 5 Jahren in die Steiermark hereingebracht habt. Anscheinend
hat die Frau Gehrer einen Gehorsturz gehabt, denn die hat iberhaupt nichts gehdort bei euch, da ist gar
nichts mehr durchgekommen in Wien. (Beifall bei der SPO verbunden mit Heiterkeit) Also nur so viel,
wenn man sich da herstellt und das jetzt alles so schlecht macht, was da alles passiert und dass wir
kein offenes Ohr haben in Wien, dann sollte man sich schon die vergangene Periode anschauen und
deswegen habe ich jetzt diese Zahlen gebracht.

Bei der nachsten Diskussion kannst du dich dann hinstellen und sagen, ja zwischen 2000 und 2005 ist
nicht so viel gekommen, die Gehrer hat halt wirklich schon ganz schlecht gehort, jetzt haben wir
wenigstens 102 Millionen in die Steiermark geholt in 3 Jahren — nicht in 5, in 3. Ich bin schon froh,
wenn wir dann 2010 eine Bilanz ziehen werden und du wirst sehen, (LTAbg. Majcen: ,,Darauf freue
ich mich.*) wie viel mehr wir in diesen 5 Jahren hereinholen in die Steiermark, als ihr es vorher in 5
Jahren geschafft habt, OVP-Regierung in Wien, OVP-Mehrheit im Landtag! Das kénnen wir dann
wirklich vergleichen und in 5 Jahren ziehen wir dann eine Bilanz. Danke! (Beifall bei der SPO - 16.30
uhr)

Prasidentin Gross: Als derzeit Letzter zu diesem Stiick hat sich Herr Klubobmann Mag. Christopher

Drexler gemeldet.

LTADbg. Mag. Drexler (16.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

Der eigentliche Anlass war die Wortmeldung der Kollegin Zitz, die ausgehend von den OH-Wahlen
zu demokratiepolitischen Erwdgungen sich hinreilen hat lassen. Aber bevor ich darauf komme,

mochte ich jetzt ganz kurz noch auf den Walter replizieren, denn das konnte man Chuzpe nennen.
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Weil ich finde immer irgendwelche Zeitrdume, wo ich irgendwelche Summen nennen kann. Spannend
macht die Summe der Vergleich und bei diesem nicht nur der Vergleich auf der Zeitachse, (LTAbg.
Kropfl: ,,Ja genau, 5-Jahresrythmus.*“) vollig klar, sondern auch der Vergleich, was sich zeitgleich in
anderen Bundeslandern abgespielt hat. Und das — und du hast es ja selbst zugegeben, dass man mit
dem, was nun mit diesem, wenn ich das so nennen darf, Schulbauten-Konjunkturprogramm,
Avrbeitstitel, das von Faymann und Schmied présentiert worden ist, da haben wir die Zahlen eben im
Vergleich und Franz Majcen hat sie genannt. Und jetzt muss ich schon sagen, dass wir von 9
Bundeslandern an 8. Stelle rangieren, ganz knapp noch vor Vorarlberg, bei aller Liebe zu den
Alemannen, aber dass nach Niederosterreich aus diesem Paket 197 Millionen flieRen, dass nach Tirol
beispielsweise 50 Millionen flieBen, dass nach Wien knappe 90 Millionen fliel3en, dass ins Burgenland
mehr flielt als in die Steiermark, also liebe Kolleginnen und Kollegen, hier braucht es einen
steirischen Schulterschluss, dass man dieses Paket noch einmal aufschniirt und da wollen wir eure
Unterstiitzung! (Beifall bei der OVP) Ich meine, so einfach geht das auch wieder nicht. Ich meine, ich
bin der Letzte, der bei solchen kleinen bazarartigen Versteigerungen gerne teilnimmt oder sonst
irgendetwas — halt, haben wir einen neuen Abgeordneten? Gratuliere! Wie auch immer, man ist da
sehr schnell versucht, solche Vergleiche zu machen. Aber in diesem Fall ist das Missverhaltnis glaube
ich schon so krass, dass man einfach gemeinsam hier an einem Strang ziehen sollte. Ich habe ja die
ambitionierte Pressekonferenz des amtsfihrenden Landesschulratsprasidenten Erlitz, seinerzeitiger
Gesundheitslandesrat, wie wir uns erinnern, mit Interesse verfolgt. Nur, wenn ich mich dann als
Landesschulratsprasident, als Amtsfiihrender, herstelle und sage, da muss ein Kommunikationsfehler
bei den Beamten gewesen sein und das sind falsche Zahlen und irgendwie sind die Zahlen anders, die
haben aber am Vortag Faymann und Schmied — oder 2 Tage vorher — préasentiert. Also das zeigt mir
zweierlei: 1.) dass es ein schlechtes Gewissen gibt und dass man sich hier ertappt fuhlt und 2.), dass es
die falsche Reaktion ist, sich dann auf irgendwelche beamteten Kommunikations- und
Ubertragungsfehler auszureden. Hier geht es um knallharte Politik, hier geht es um einen
Verteilungskampf zwischen den Bundesldndern und da sieht man halt, dass sich ein Erwin Proll, ein
Michael Haupl, von mir aus ein Hans Niessl das nicht gefallen lassen, da rechtzeitig Gesprache fuhren,
da rechtzeitig in einem guten Sinne intervenieren, das machen namlich alle 8 anderen und nur das
kann der Grund sein, dass wir als Steiermark einfach auf dem in Wahrheit letzten, formal vorletzten
Platz dieses Verteilungskampfes gelandet sind. Und da muss ich einfach sagen, da sollten wir
gemeinsam an einem Strang ziehen, dass all diese notwendigen Projekte, die den Schilerinnen und
Schiilern helfen, die den Paddagoginnen und Padagogen helfen, die aber vor allem auch jetzt ein schnell
wirksames und spirbares Konjunkturpaket wéren. Das hat ja Beschéaftigungseffekte und diese
Beschéftigungseffekte spielen sich eben jetzt schwerpunktmé&Rig in Niederdsterreich, in Wien, im

Burgenland, in Kérnten, was weil3 ich wo tberall ab, nur nicht in der Steiermark. Liebe Kolleginnen
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und Kollegen, da brauchen wir keine wankenden Verteidigungsstrategien, sondern da brauchen wir ein
gemeinsames Ziehen an einem Strang und darum wirde ich in diesem Fall bitten, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Zum Zweiten, weil die Edith Zitz plétzlich eine Wahlrechtsdebatte hier herein getragen hat. Ich darf
nur eines sagen, ich glaube, dass wir durch die Einfiihrung der Briefwahl im allgemeinen Wabhlrecht in
Osterreich einen groBen Fortschritt gemacht haben. Und die Briefwahl ist eine Form eines so
genannten Distanzwahlmodells. Man wéhlt an einem anderen Ort, in der Distanz, als dort bei der
Wahlkommission in der herkdmmlichen Wahlzelle. Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hétte es mir
gewiinscht, dass man bei dieser Einfiinrung der Briefwahl in Osterreich, die wir auch hier im Hause
fur alle Wahlordnungen, fir die wir zustandig sind, mittlerweile eingeflihrt haben, dass man da gleich
in einem weitere Distanzwahlmodelle ermdglicht hatte, weil im Unterschied zur Analyse der Kollegin
Zitz bin ich der Meinung, dass die bisherigen Versuche, I-Voting im Rahmen von OH-Wahlen
einzufihren, auferordentlich ermutigend sind. Und entgegen dem, was die Kollegin Zitz gesagt hat,
bin ich Uberhaupt nicht der Meinung und ich teile diese Meinung mit einer erheblichen Anzahl von
Verfassungsexpertinnen und Verfassungsexperten, dass Distanzwahlmodelle a priori oder auch das I-
Voting a priori das freie und geheime Wahlrecht als wesentliche Wahlrechtsgrundsétze sabotieren
wiirde oder untergraben wiirde. Ganz im Gegenteil. Ich glaube vielmehr, wir sollten gemeinsam daran
arbeiten, solche Distanzwahlmodelle in verlasslicher Manier, in einfacher Manier tatséchlich auch fiir
Wahlen zu allgemeinen Vertretungskorpern einzufiihren. Ich wiinschte mir das! Die OH-Wahlen sind
hier ein Mut machender und Erfolg versprechender Versuchsballon und nicht wie es dargestellt
worden ist, sozusagen Einfallstor fir verfassungsrechtlich fragwirdige Experimente. Ich glaube das
absolut nicht, im Gegenteil: Ich bekenne mich dazu, dass wir dieses I-Voting nach Mdglichkeit
einflihren sollten. Bitteschdn wir sind hier im Landtag Steiermark, wir sind stolz, hier im Lande und in
anderen Landern, wenn wir unser Ballast-System vorstellen, dass wir das erste vollelektronische
Parlament Mitteleuropas, vielleicht Europas, vielleicht der ganzen Welt sind. (Beifall bei der OVP) Ja
bitteschon, was waren denn die Probleme oder was hat man denn behauptet, was Probleme sein
konnten? Sicherheit, elektronische Signatur, Authentizitat der Dokumente und der Stimmabgaben oder
Akte, die man hier eben setzt. Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind Pioniere hier im Lande
und das System funktioniert exzellent. Es ist nur schliissig, wenn man auch eine entsprechende
pionierhafte Haltung hier im Zusammenhang mit dem Wahlrecht hatte, weil die Fragen, um die es
geht in Bezug auf Sicherheit und &hnliches sind im Grunde genommen sehr verwandte
Fragestellungen und wir sollten wissen, dass sie lsbar sind. In so ferne bin ich auBerordentlich
erstaunt, dass gerade die Griinen sich hier an der Spitze des Konservativismus einfinden. (Heiterkeit
bei den Grinen, unverstandlicher Zwischenruf von LTAbg. Mag. Zitz) Auch einmal was Neues,

strukturkonservativ und nicht originell im verfassungspolitischen Denken, das mdchte ich einmal
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gesagt haben. Andererseits freue ich mich tber die klare Frontstellung im Zusammenhang mit den
Studiengebuhren, so war mein Zwischenruf vorhin gemeint. Ich bin und bleibe der Meinung, dass die
seinerzeit - Ende 2005 eingefiihrten oder da war die Diskussion —eingefiihrten Studiengebiihren an
sich ein Beitrag zur sozialen und zur Verteilungsgerechtigkeit waren und ich glaube, dass sie den
Universitaten einen guten Dienst erwiesen haben und dass die wohl von Motiven des Populismus
geleitete Abschaffung oder Teilabschaffung, so muss man ja Kkorrekterweise sagen, dem
Osterreichischen System der Universitaten keinen guten Dienst erwiesen hat - wie auch seinerzeit die
von Vollath initiierte Abschaffung der Studiengebuhren in den Fachhochschulen in der Steiermark —
keinen guten Dienst erweisen hat. Ob das jetzige System und insofern kdnne wir uns vielleicht finden,
das jetzige System der Weisheit letzter Schluss ist, sei auch dahin gestellt. Nichts desto trotz werden
wir in diesem Zusammenhang aus grundsatzlichen Erwégungen den EntschlieBungsantrag der KPO

nicht unterstiitzen kénnen. In diesem Sinne herzlichen Dank. (Beifall der OVP — 16.41 Uhr)

Préasidentin Gross: Am Wort ist Frau Landesratin Mag. Kirstina Edlinger-Ploder.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (16.41 Uhr):

Ich mochte mich noch zu so etwas melden wie zu einer tatsachlichen Berichtigung. Die Motivation
dazu hat mir Herr Klubobmann Kropfl gegeben, weil er mich an ein Gesprdéch mit dem
Landesschulratsprasident Erlitz erinnert hat, damals noch Landesrat. Auch er hat mir bei unserem
ersten Zusammentreffen, nachdem wir beide angelobt waren, in einem personlichen Gespréach
mitgeteilt, dass er eigentlich so viel gerne Direktor von Liebenau geworden ware, aber er ist halt
Landesrat geworden. In einem 2. Satz hat er mir noch gestanden, dass auch Blrgermeister von
Frohnleiten seine Karrieregellste durchaus motivierend begleitet hatten ... (LTAbg. Kaufmann: ,,Was
soll das? Er ist nicht da.”) ... nein, aber er wird es Ihnen bestatigen. Er braucht sich auch nicht
wehren, ich denke — und so kenne ich Wolfgang Erlitz — dass er Wahrheiten nicht abgestritten hat.
Aber in diesem Sinne trifft es uns alle 3, auch ich war noch nie Direktorin und werde es
wahrscheinlich auch nicht werden. (LTAbg. Krépfl: ,,Die Voraussetzungen fehlen.)

Aber erster Punkt in der Frage der Vergleichbarkeit: Ich kenne Ihre Liste jetzt nicht ganz genau, die
Sie im Vergleich 2000 bis 2005 und danach gegeben haben, es ware aber schon interessant, welche
Projekte dort oben aufgelistet sind. (LTAbg. Kropfl: ,,Ich kann es Ihnen geben.*) Denn alleine aus
meiner schnellen Erinnerung einer GroRbaustelle der Padagogischen Hochschule, die nachweislich
nicht nur genehmigt sondern auch begonnen wurde in der Ara Gehrer oder eines Bundesgymnasiums
Bruck kann ich mir eigentlich nicht vorstellen, dass die Differenzierungen so klar in diesen
Jahreszahlen zu treffen sind. Aber um was es Franz Majcen und um was es in unserer Diskussion geht,

ist jetzt nicht der Uberbau einer Legislaturperiode, sondern ist die ganz einfache Frage, warum ein
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Schulentwicklungsplan des Landesschulrates Steiermark - meines Wissens 5 Monate alt, jedenfalls die
Unterlage habe ich zu Gesicht bekommen - mit einem Projektvolumen 2009/2010 mit
46 Millionen Euro ausgewiesen wird und ein Konjunkturpaket Schmied/Faymann in dieser Liste mit
nur 16 Millionen Euro aufscheint? Denn 10 Millionen dieses Sagen umwobenen Kuchens — oder
Brosels mochte ich fast sagen — ist der GIBS gewidmet, die ja, wie wir alle wollen, in die ehemalige
PADAK Eggenberg umsiedeln soll, mit dem Hinweis: Die Standortfrage ist noch offen, denn das hat
man offiziell noch gar nicht entschieden. D.h. es bleiben 30 Millionen Euro an Sanierungen und
Neubauten Gbrig, die im Schulentwicklungsplan des Landesschulrates Steiermark aufscheinen und von
der Bundesregierung oder von ihrer Bundesministerin nicht berticksichtigt wurden. Und da darf man
sich doch sehr wohl die Frage stellen: Was ist hier passiert? Und wir bitten auch um ehrliche
Berichterstattung, was passiert ist. Namlich, dass anscheinend niemand miteinander geredet hat. Dazu
kommt namlich, dass im gleichen Konjunkturpaket sehr wohl in Niederdsterreich ein Zuschuss zur
Berufsschule fiir Unhrmacher, flr private Oberstufenrealgymnasien aufscheinen, aber Landesrat Erlitz
mit dem Hinweis: ,,Es ist eine private Schule*, Bad Gleichenberg abtut, das muss auf einem anderen
Papier gelost werden. Es gibt einen gultigen gemeinsamen Landesregierungsbeschluss, der 2
Landeshauptleute bzw. Landeshauptmann und Landeshauptmannstellvertreter mit dieser Zusage einer
Drittelfinanzierung. Gleiches gilt im Ubrigen fiir die Turn- oder Sporthalle in Liebenau, wo die Stadt
Graz und das Land Steiermark glltige Beschlusse haben. Was finden wir im Bundesprogramm? Die 3-
fach Sporthalle Villach, alles vergleichbare — zeitlich und sachlich vergleichbare — Projekte, die in der
Steiermark nicht stattfinden, aber iberall wo anders. (Beifall der OVP — 16.45 Uhr)

Prasidentin Gross: Meine Damen und Herren, es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, und ich

komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 11 ihre Zustimmung
geben um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO betreffend Abschaffung
der Studiengebuhren ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der OVP fest.

Bevor ich zum né&chsten Tagesordnungspunkt komme, darf ich die Damen und Herren
Gemeindevertreter und —vertreterinnen von Anger unter der Leitung von Herrn Gemeinderat Othmar

Allmer recht herzlich bei uns im Haus begriiRen (Allgemeiner Beifall)
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Wir sind damit bei Tagesordnungspunkt
12. Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2680/1,
betreffend Beschluss Nr. 1012 des Landtages Steiermark vom 22.4.2008 betreffend ,,Revision des

Trans-European Transport Network*.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Wolfgang Kasic, bitte um deinen Bericht.

LTAbg. Kasic (16.47 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesrat, geschatzte Kolleginnen
und Kollegen!

Ich darf lhnen den von der Frau Prasidentin angekiindigten Bericht des Ausschusses Infrastruktur
tibermitteln und bekannt geben.

Der Ausschuss , Infrastruktur hat sich in seiner Sitzungen am 3.3.2009 Uber diesen genannten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt und stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Stellungnahmen der Industriellenvereinigung, der Wirtschaftskammer Osterreichs, der
Arbeiterkammer und des Herrn Bundesministers Werner Faymann werden zur Kenntnis genommen.
Nachdem sie nicht viel Inhalt haben, bitte ich, das zu tun. Herzlichen Dank. (16.47 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Karl Petinger.

LTAbg. Petinger (16.47 Uhr): Sehr verehrte Frau Présidentin, Frau Landesratin!

Laut dem Kollegen Kasic steht nicht sehr viel drinnen in diesen Stellungnahmen. Ich denke mir aber,
das Thema insgesamt ist fiir die Steiermark so wichtig, dass man doch einige Worte darlber verlieren
soll, wenn das auch nicht heute das erste Mal ist. Aber ich glaube, dieses Thema soll und muss hier
immer wieder in Erinnerung gerufen werden. Es handelt sich wie gesagt um Stellungnahmen der
Industriellenvereinigung, der Wirtschaftskammer, der Arbeiterkammer und des Herrn Bundesminister,
jetzt Bundeskanzler Werner Faymann. Ich darf vielleicht fur Sie in Erinnerung rufen, dass dieser
Landtag im Landtagsbeschluss 1012 eindeutig beschlossen hat, dass sich die Steiermérkische
Landesregierung bzw. der Landtag Steiermark bemiihen sollen, die Achsen Nr. 23 und 27 sowie
Koralmbahn und Ostbahn in Richtung Ungarn und die Pyhrn-Schienenstrecke mit Bosrucktunnel zu
verwenden, also in die europdischen TEN-Netze aufzunehmen und eben an die Bundesregierung und
an die Sozialpartner heranzutreten, dass dementsprechendes gemeinsames Lobbying in Brissel
gemacht wird. Und hier finde ich wichtig dabei, dass gemeint wurde, man sollte gemeinsames

Lobbying machen, bis dato empfinde ich nur, dass dementsprechende Stellungnahmen von allen
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diesen Organisationen, Sozialpartnern, von der Bundesregierung eingeholt wurden. Ich vermisse im
vermehrten Ausmal hier ein gebundeltes Auftreten, eine Vernetzung dieser gemeinsamen Interessen,
um damit eine dementsprechende Kraft dann auch in Briussel zu entwickeln, um bei den
Verhandlungen, die demnéchst beginnen, fiir die neuen europdischen TEN-Netze gemeinsam
aufzutreten. Interessant sind durchaus die Stellungnahmen, wenn ich hier die Stellungnahme von der
Industriellenvereinigung 4 hernehme, in der angefuhrt ist, dass bereits Uber das Biiro gezieltes
Lobbying hier in Europa gemacht wird und dementsprechend auch die Projekte des Bundeslandes
Steiermark im Inhalt vorkommen. Das Gleiche auch jetzt wvon der Steiermarkischen
Industriellenvereinigung, die auch dementsprechend meint, dass dieses Lobbying bereits gemacht
wird, aber auch der Meinung ist, dass flr die Pyhrnstrecke, die auch eine wesentliche Siid-Nord-
Verbindung darstellt, zu wenig gemacht wird. Und hier muss ich der Industriellenvereinigung recht
geben. Die Verhandlungen, die vor einigen Jahren begonnen wurden, wurden nicht weitergefthrt und
dementsprechend ist dieses wichtige Schienenprojekt und vor allem in Richtung Deutschland auf Eis
gelegt. Interessant — und das im Zusammenhang jetzt vielleicht mit dem offenen Ohr, das die
Steiermark in Wien hat — sehr interessant. Hier musste eigentlich — wo ist denn der Franz Majcen — er
sein Ohrwascherl auslegen, das er da heute mitgebracht hat, wenn Dr. Christoph Leitl schreibt, dass im
Rahmenplan der OBB fir die Jahre 2008 bis 2013 rund 7,5 Milliarden Euro in steirische
Eisenbahnstruktur  flieBen und eben die Koralmbahn und der Semmering-Basistunnel
dementsprechend hier ihren Niederschlag finden. Also hier kann man sehr wohl und sehr genau sehen,
was sozialdemokratische Minister, Infrastrukturminister, sei es der Minister Faymann und jetzt die
Ministerin Bures, fiir die Steiermark tun. Wir wissen alle, dass eben genau hier die
dementsprechenden Beschaftigungseffekte dieser konjunkturell sehr schwierigen Zeit wichtig sind.
Also selbst Christoph Leitl erkennt hier und schreibt uns, dass die Steiermark hier in der Infrastruktur
in den nachsten Jahren sehr viel Geld bekommen wird, was natlrlich uns alle sehr freut. Es gibt ja,
glaube ich, Gelegenheit jetzt wieder im Februar, Frau Landesratin, am 20. mit der Frau Minister Bures
dementsprechende Verhandlungen zu fihren oder Vertrdge zu unterschreiben. Ich habe das aus den
Gemeindenachrichten enthommen, dass es hier angeblich einen Termin geben sollte. (Landesréatin
Mag. Edlinger-Ploder: ,,Die Frau Minister tut sich schwer mit Terminen.**) Ich kann das nur so
wiedergeben, wie ich es in den Gemeindenachrichten gelesen habe, liebe Frau Landesrétin, dass es
hier Verhandlungen und womdglich zu Unterschriften kommt beziiglich der 3 Ausweichen auch der
Ostbahn und Ausbau von 2 weiteren Bahnhofen hier in der Steiermark und vielleicht auch
dementsprechend zu Unterzeichnungen bzw. zu Veroffentlichungen, was die GKB betrifft. Wir
wirden uns sehr freuen, wenn das jetzt dementsprechend kommt. Also es kann niemand behaupten,
dass die Steiermark nicht ein offenes Ohr in Wien hat, jetzt hier im Speziellen bei der Infrastruktur in

einem erhéhten Ausmall und das freut uns natlrlich sehr. Auch die Stellungnahme der
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Arbeiterkammer ist dementsprechend positiv, wie gesagt und da vermisse ich durchaus diese
Koordinationsstelle hier in der Steiermark, die vielleicht dieses gemeinsame Lobbying jetzt auch mit
der Bundesregierung mit Kérnten, mit den anderen Partnern verbindet. Das ware sehr wichtig,
gemeinsam mit der Abteilung Europa hier eine Institution, eine Gemeinschaft zu installieren, die jetzt
gezielt alle Faden zusammenfuihrt und dann gemeinsam in Briissel auftritt, um eben diese Verankerung
auch zu gewadbhrleisten. Wie gesagt ich finde, es ist immer wichtig, dass man dieses Thema auch hier
ganz kurz diskutiert, anspricht und dementsprechend auch die Meinung hier vertritt, weil das ist eines
der Zukunftsthemen fir die Steiermark, fur die wirtschaftliche Entwicklung der Steiermark, fir die
Arbeitsplétze in der Steiermark und jetzt im Speziellen in dieser konjunkturellen schwierigen Phase,
um auch Arbeitsplatze zu schaffen und hier die Wirtschaft wieder anzukurbeln. Danke sehr! (Beifall
bei der SPO — 16.54 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Lambert

Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner (16.54 Uhr): Frau Prasidentin, Frau Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhoérerinnen und Zuhorer!

Die TEN-Geschichte — ich bin ganz beim Kollegen Petinger — ist natirlich wichtig. Was natrlich
allerdings schon dazu zu sagen ist, dass in diesen Stellungnahmen, die uns jetzt vorliegen — und der
Herr Abgeordnete Petinger hat sie ja auch sicher ganz genau gelesen — da steht schon ein wichtiger
Satz drinnen. Die Industriellenvereinigung, namlich die steirische, stellt fest, ganz klar: Leider ist viel
zu wenig Druck auf den Ausbau gemacht worden, namlich in jener Zeit, wie wir, was die Pyhrn-
Schober-Achse anlangt, ja schon einmal wesentlich weiter waren. Wenn wir uns zuriickerinnern, die
Frau Landesrdtin kann mir sicher bestatigen, wie das so Hauptthema war, diese Hauptstrecke
auszubauen, hat man gesagt, 2-gleisig Pyhrntunnel, PPP-Modelle etc., also ganz, ganz viel wurde
versprochen, nur leider ist eben auf Bundesebene nichts weitergegangen. Des Weiteren findet sich in
diesen Stellungnahmen schon noch ein bemerkenswerter Satz des seinerzeitigen Infrastrukturministers
und jetzigen Bundeskanzlers, ich glaube, das ist der Satz, der noch die klarste Feststellung in diesem
sehr oberflachlichen Schreiben ist, da steht drinnen: Eine intensive Zusammenarbeit zwischen Bund
und Land halte auch ich fir sinnvoll. Na bravo, kann ich da nur sagen! Nur, das ist halt ein bisschen
wenig, wenn es wirklich darum geht, um n&dmlich diese Streckennetze, die Stidbahn und die Pyhrn-
Schober-Achse, in dem Netz zu verankern. Faktum ist, dass die Steiermark natlrlich auch viel zu
wenig getan hat, aber vor allem Kollege Petinger auch Ihre Bundesminister und die jetzige
Bundesministerin Bures sind gefordert, um diese 2 wichtigen steirischen Strecken ins TEN-Netz

hineinzubringen. Und wenn ich mir die Stellungnahmen der Sozialpartner anschaue, dann schaut es
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halt eher nach Schonwetter-Stellungnahme aus, aber es ist nicht wirklich Druck dahinter, um etwas
weiterzubringen. Und wenn schon die Rede von den grof3en Infrastrukturprojekten ist, die wir
brauchen, da bin ich ja ganz bei euch, dann frage ich: Wo bleiben sie denn, Kollege Petinger? Wir
wissen, wahrscheinlich weiflst du genauso wie ich es weil, dass derzeit, was die Autobahn anlangt, der
Pyhrn-Tunnel, die 2. Réhre gebaut wird, die ist im Bau. Beim Bahnausbau ist wieder nichts passiert.
Die Pyhrn-Schober-Achse ist letztendlich in einem Zustand, der schon langst nicht mehr zeitgeman ist
und die wir ja dringend brauchen wiirden und deswegen auch der Appell an eure Bundesministerin, an
die Frau Infrastrukturministerin Bures, diese Strecke dort endlich als prioritdre Ausbaustrecke zu
betrachten und in Brussel Lobbying zu machen, dass wir das endlich finalisieren kénnen. Aber in
Wirklichkeit ist nichts auf Schiene.

Zweites groRes Projekt, Schleife Selzthal: Kollege Woéhry, du weif3t, dass wir unléangst wieder wegen
diesem Projekt beisammen gesessen sind. Freilich kann man dariiber diskutieren, in welcher Form es
realisiert werden soll. Und ich bin auch dafur, dass man mit der Bevdlkerung in diesem Punkt
Einigung erzielen soll. Aber so zu tun, es jetzt wieder auf die lange Bank zu schieben und vielleicht
gar nichts zu machen und zurlickzuziehen, das kann es ja nicht sein, vor allem in Anbetracht der Schi-
WM, die wir in Schladming demnédchst haben. Ein wichtiges Projekt ist nun einmal die
Stadteverbindung zwischen Graz und Salzburg, ist der 2-gleisige Ausbau bzw. der selektive Ausbau,
speziell die dringend prioritdre Entfernung und Inangriffnahme der Langsamfahrstrecken im Ennstal.
Also was Bahnausbau anlangt — und wenn hier schon wieder von den 3 Ausweichen die Rede war —
das ist ein ewiges Thema hier herinnen schon und es dauert alles viel, viel zu lange, es geht viel zu
langsam. Und wenn uns die Krise nicht dazu bringt, ndmlich anstatt Stralenprojekten, grofe, die
ganzen Autobahnen, S7, Murtal-Schnellstrale, Ennstal-Schnellstralle, ware es mir einmal wichtig bei
den Bahnprojekten hinzugreifen und zu sagen, wir nehmen sie in Angriff. Aber dazu braucht es
steirischen Druck und vor allem, das darf man nicht vergessen, auch Druck auf Bundesebene der SPO-
Verkehrsministerin. Das ist mir wichtig und ich glaube, diese Stellungnahmen zeigen uns, dass der
Druck, der gemacht wird fiir diese Strecken, alles andere als groR ist, sondern dass es eigentlich eine
schone Beschreibung ist, leider ohne Konsequenzen, wie es auch in den letzten Jahren war. Danke!
(Beifall bei den Griinen — 16.58 Uhr)

Préasidentin Gross: Als derzeit letzte Wortmeldung liegt mir die von Herrn Abgeordneten Wolfgang

Kasic vor.

LTADbg. Kasic (16.59 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesréatin, geschatzte Kolleginnen

und Kollegen!
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Ich werde es kurz machen, weil ich mich fast nahtlos an die Worte meines Vorredners anschlielen
kann. Es ist eigentlich bedauerlich, wie ernichternd die Stellungnahme des damals zustandigen
Bundesministers und jetzigen Bundeskanzlers Werner Faymann ist, indem er namlich auf, ja, wenn
man es sich anschaut, wahrscheinlich hatte man das auf einer Seite schreiben kénnen, wo er mitteilt,
dass er den Beschluss mit Interesse zur Kenntnis nimmt und eine intensive Zusammenarbeit zwischen
Bund und Land fir sinnvoll erachtet. Dann schreibt er noch lapidar hinein: ,,Flr weitere Gesprache auf
Expertenebene rege ich an, sehr geehrter Herr Landeshauptmann®, an den ist es namlich adressiert,
»setzen Sie sich mit dem Dipl.-Ing. Baron und dem Herrn Dipl.-Ing. Adelsberger in Verbindung und
reden Sie mit denen. Alles Weitere interessiert mich nicht.”“ Meine Damen und Herren, so bitte, mit
solchen Worten hat der damals zustdndige Bundesminister die Steiermark abgekanzelt. Das ist eine
Stellungnahme vom 16. Juli 2008, da frage ich mich wirklich, wie dort die Interessen der Steiermark
vertreten werden. Was namlich tatséchlich passiert, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ist, dass
von unserer zustdndigen Landesrdtin Kristina Edlinger-Ploder massiv. Druck auf den
Landeshauptmann ausgelbt wird, massiv Druck auf den Bundeskanzler ausgetibt wird und sie kdnnen
ja gar nicht anders als hoffentlich jetzt endlich reagieren. Und es ist erstaunlich, dass sogar die
Bundesarbeiterkammer — und ich sage ,erstaunlich“ deswegen, weil ich es mir eigentlich vom
zustandigen Bundesminister erwartet hatte — dass die Bundesarbeiterkammer weit mehr Initiativen auf
europdischer Ebene gesetzt hat, als es die Bundesregierung bzw. vor allem der zustandige
Bundesminister gemacht hat. Ich bedanke mich daher bei dir, sehr geehrte Frau Landesratin, sehr sehr
herzlich fir diese Initiative. Wir missen den Druck einfach erhéhen, wir missen schauen, dass die
Bundesregierung auch in Entsprechung unseres Landtagsbeschlusses, den wir alle gefasst haben und
da steht drinnen: ,,... an die Bundesregierung heranzutreten und aufzufordern, sich mit aller Kraft
einzusetzen, auf allen Ebenen der Européischen Union tatig zu werden, rechtzeitig ... usw. etwas zu
tun, dass hier endlich etwas passiert“ und Bundeskanzler und zustdndige Bundesministerin sind nun
aufgefordert, endlich etwas zu tun. Und ich lade die geschatzten Kolleginnen und Kollegen der
Sozialdemokratie ein, auch dich, geschéatzter Herr Klubobmann — die Regierungsbank ist ja sonst leer,
daher nehme ich dich einmal als Vertreter der Sozialdemokratie, alles daran zu setzen und auf diese
Bundesregierung, deinen Bundeskanzler und deine Ministerin einzuwirken, dass sie einfach tatig
werden. (LTAbg. Kropfl: ,,25% sind anwesend.*) Kollege Schrittwieser, als er deinen Platz
eingenommen hatte oder vorher hatte, hat, wie du weiflt, vehement dafiir gekdmpft. Ich lade dich ein,
auch hier tatig zu werden, vielleicht auch deinem Landeshauptmann einmal ein bisschen auf die

Spriinge zu helfen und schauen, dass er etwas macht. Herzlichen Dank. (Beifall der OVP - 17.02 Uhr)

Préasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, daher komme ich zur Abstimmung

Vvor.
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Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 12 die Zustimmung geben, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fiur Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2684/1,
Beschluss Nr. 1327 des Landtages Steiermark vom 12. Dezember 2008 Uber den
Entschlielungsantrag der Abgeordneten Kolar, Petinger, Bacher, Gach und Rieser betreffend

Aufrechterhaltung der Buslinie 890 der Steiermarkischen Landesbahnen.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Strallberger, bitte um den Bericht.

LTAbg. Stralberger (17.02 Uhr): Verehrte Frau Présidentin, geschatzte Frau Landesratin, liebe
Damen und Herren Abgeordnete, Hohes Haus!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fiir Finanzen.

Der Ausschuss ,,Finanzen“ hat in seiner Sitzungen vom 3.2.2009 Uber den oben angefuhrten
Gegenstand die Beratungen durchgefhrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1327 des Landtages Steiermark
vom 12. Dezember 2008 ber den Antrag der Abgeordneten Gabriele Kolar, Karl Petinger, Johann
Bacher, Dipl.-Ing. Heinz Gach und Peter Rieser betreffend Aufrechterhaltung der Buslinie 890 der
Steiermarkischen Landbahnen wird zustimmend zur Kenntnis genommen.

Ich bitte um Annahme. (17.03 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht.

Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Rieser.

LTAbg. Rieser (17.04 Uhr): Sehr geehrte Frau Préasidentin, geschatzte Frau Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich méchte kurz in Erinnerung rufen: Noch wéhrend der Sitzung des Landtages Steiermark am 12.
Dezember gab die Verkehrslandesratin Mag. Edlinger-Ploder bekannt, dass dieser Morgenbus 890 von
Stadl an der Mur Richtung Zeltweg auch in Zukunft wieder gefiihrt werden wird. ich mdchte diese

heutige Sitzung zum Anlass nehmen und darf mich im Namen aller bei dir, sehr geehrte Frau
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Landesratin, sehr sehr herzlich bedanken, dass es mdglich gewesen ist, kurzum dieses Problem doch
zu lésen. Ich denke an die vielen Aussprachen, die wir vor Ort auch gehabt haben, besonders an den
berihmten Planungsbeirat, Gabi Kolar, Kollege Schmid, Heinz Gach usw., wie wir alle dort gesessen
sind. Wie kaltschnduzig einfach (ber die Interessen der Schiler driber gefahren wurde und man kann
nur eines sagen, dass es richtig ist, dass man auf diese Bedurfnisse auch eingeht. Es geht hier um den
landlichen Raum. Es geht hier nicht um Populismus, sondern es geht in erster Linie darum, dass es den
Jugendlichen auch zumutbar ist, unter entsprechenden Voraussetzungen, rechtzeitig zur Schule zu
kommen. Ich erinnere in diesem Zusammenhang daran und das mdchte ich schon erwéhnen, an einen
Brief des Herrn Ing. Hannes Dorfer, ein Verwandter von Kollegen Gach, der mit einem Hilferuf uns
gebeten hat, flr die Kinder tatig zu werden. Leider ist Herr Dorfer bei einem tragischen Unfall am 1.1.
am Preber todlich verunglickt. Ich mdchte nur eines sagen: Die Eltern, die Lehrer, die Professoren,
alle haben sich bemiht und sehr geehrte Frau Landesrat, du hast auch zugesagt, dass noch in den
néchsten Wochen es eine Besprechung vor Ort geben wird, um eine Ldsung zu suchen, diese Lésung
ist ja befristet auf 1 Jahr, namlich mit dem Fahrplanwechsel und niemand will eine bose Uberraschung
erleben. Du hast dich bereit erklart, dafiir sage ich auch danke, dass die Betroffenen alle eingebunden
sind, sich mit dir treffen und dass daran gearbeitet wird, eine verniinftige Losung fir die Zukunft zu
sichern. Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit. (Beifall der OVP — 17.07 Uhr)

Préasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 13 die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen nun zu TOP
14. Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur Uber den Antrag, Einl.Zahl 2692/1, der
Abgeordneten Breithuber, Lackner, Gross, Kropfl, Schrittwieser und Petinger betreffend

Ubernahme der Seiersbergerstrale L 313, Feldkirchnerstrae, als GemeindestraRe.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Breithuber, bitte um deinen Bericht.

LTADbg. Breithuber (17.08 Uhr): Hoher Landtag!
Der Ausschuss ,,Infrastruktur® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
Die  Steiermérkische  Landesregierung  wird  ersucht, gemd® 8§ 8 Abs. 1

LandesstraRenverwaltungsgesetz 1964, die Landesstrale L 313, Seiersbergerstrae, ortliche
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Bezeichnung: Feldkirchnerstralle, von der Kreuzung MitterstralBe bis zur Kreuzung L 313/L323 und
die Landesstralle 377 von der Gemeindegrenze bis zur Mitterstrae aufzulassen und an die Gemeinde
Seiersberg zu Ubergeben.

Ich bitte um Ihre Zustimmung. (17.08 Uhr)

Préasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Kasic, dem ich es erteile.

LTAbg. Kasic (17.08 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!
Wir werden deinem Wunsch, Kollege Breithuber, zustimmen. Herzlichen Dank. (Beifall der OVP —
17.09 Uhr)

Préasidentin Gross: Demnach liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 14 die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber den Antrag, Einl.Zahl 2652/1, der
Abgeordneten Ederer, Drexler, Hamedl, Bacher, Gruber, Straliberger und Gangl betreffend
Helmpflicht fur Kinder und Jugendliche.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Ederer. Bitte um Ihren Bericht.

LTAbg. Ederer (17.09 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin!

Zum Antrag Helmpflicht fur Kinder und Jugendliche, Einl.Zahl 2652/1.

Der Ausschuss ,,Gesundheit* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, auf Basis der Antrage der OVP und der SPO

1. an die Bundesregierung heranzutreten, eine bundeseinheitliche Regelung im Wege einer
Vereinbarung gemél Art.15a B-VG zwischen dem Bund und den L&ndern fir die Helmpflicht
beim Schifahren und Snowboarden fiir Minderjéhrige bis zum vollendeten 15. Lebensjahr
anzustreben und

2. geeignete Anreizsysteme zum Tragen eines Helmes beim Schifahren und Snowboarden fir alle

Altersgruppen zu schaffen.

7645



46. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 10. Februar 2009

Ich ersuche u Annahme. (17.10 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht. Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ewald Persch.

LTAbg. Persch (17.10 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Landesrétin, werte Kolleginnen und
Kollegen, liebe eins, zwei, drei Zuschauer!

Ich habe heute das groRe Glick, das Ganze noch ein bisschen zu verzégern. Nein, wir werden bald
nach Hause gehen. Bei diesem Thema ist mir so eingefallen, es muss etwas passieren, damit etwas
passiert. Ich denke mir, da sieht man, dass man als Politiker auch manchmal machtlos ist. Wenn man
in dieser Region, Bezirk Liezen, mit den vielen Schibergen lebt, misste ich mir denken, eigentlich
hétte ich friiher draufkommen kénnen, dass es vielleicht ganz gut ware, wenn wir ein Gesetz fur eine
Schihelmpflicht machen kénnten.

Aber es hat wieder einmal ein Unfall, ein schlimmer Unfall in Donnersbachwald sein miissen, der uns
darauf gebracht hat, hier zu reagieren. Ich glaube es ist trotzdem notwendig, dass wir das jetzt machen
und moglichst schnell machen.

Wenn man sich so die Umfragen anschaut und wenn man sieht, wie die Menschen sensibilisiert sind
und fast 80 % der Osterreichischen Burger fiir eine Helmpflicht fir Minderjahrige ist, glaube ich, ist es
hochst an der Zeit, dass wir reagieren.

Die OVP und die SPO haben jeweils einen sehr dhnlichen Antrag urspriinglich eingebracht. Wir haben
uns Gott sei Dank dann auf einen Kompromiss, auf einen sehr sinnvollen Kompromiss verstanden und
dieser ist jetzt eingebracht. Es ist nicht so, wie ich manchmal in der Bevolkerung gehdrt habe, wir
wollen das vom Land an den Bund abschieben, sondern ich glaube, es macht nur dann Sinn, so ein
Gesetz zu beschliellen, wenn es Uber eine Bundesregelung geht, denn gerade wir im Bezirk Liezen, wo
wir an Salzburg grenzen, an Oberdsterreich grenzen und dort tberall Schigebiete sind, macht es nicht
sehr viel Sinn, wenn es in der Steiermark beschlossen wird und 3 Kilometer weiter gilt dieses nicht
bzw. es gilt bei uns. Es wirde wieder zu Problemen kommen.

Warum nur fir Kinder und warum nicht fir Erwachsene? Das ist auch glaube ich relativ klar, man
kann einfach nicht alles regeln. Wenn ich denke, ich habe mich schon oft genug geérgert, dass es ein
Handy-Verbot im Auto gibt und Rauchen ist erlaubt. Und wenn man sieht, wie mancher Raucher im
Auto mit seiner Zigarette hantiert, die runterfallt und man irgendwann einmal gar nicht mehr sieht,
dass dort ein Fahrer am Steuer ist, dann fragt man sich schon, warum wird das nicht geregelt. Aber
man kann einfach nicht alles regeln (Glockenzeichen) und ich glaube, es ist gut und richtig, wenn wir
bei den Jugendlichen anfangen, wenn auch schon 80 % der Jugendlichen Helme tragen. Ich denke, in
wenigen Jahren hat es auch sage ich einmal der grofite Ignorant kapiert, dass es ganz sinnvoll ist, einen

Helm zu tragen.
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In diesem Sinne, sehr geehrte Damen und Herren, bitte ich auch um Zustimmung der Opposition —
wird hoffentlich nicht wirklich ein Problem sein. Dankeschon! (Beifall bei der SPO — 17.13 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Né&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Bernhard Ederer.

LTAbg. Ederer (17.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Zur Helmpflicht fiir Kinder und Jugendliche ist ja eine aktuelle Diskussion und gerade in den letzten
Wochen und Monaten massiv geflihrt worden, diskutiert worden, debattiert worden. Es war ein grof3es
Thema in den Medien. Alle fur die Helmpflicht auf steirischen Pisten, haben die Schlagzeilen gelautet.
Bei der Gelegenheit mochte ich schon darauf hinweisen, dass wir von der steirischen Volkspartei
bereits im November 2006 einen Selbststdndigen Antrag eingebracht haben, ich in meiner Funktion als
Jugendsprecher und mein Kollege Gangl in der Funktion des Sportsprechers. Der hat eigentlich
damals schon auf alles hingewiesen, ndmlich dass sich rund 70.000 Schifahrerinnen und Schifahrer
und Snowboarder und Snowboarderinnen verletzen, davon rund 8.000 Kinder und Jugendliche unter
15 Jahren, dass gerade im Bereich Kopfverletzungen massiv Handlungsbedarf ist, dass es damals in
Italien, im Janner 2005, schon einen Beschluss gegeben hat, diese Helmpflicht einzufiihren und das
85 % aller schweren Schadel- und Gehirnverletzungen durch das Tragen eines Schihelmes verhindert
werden konnen. (Hoher Larmpegel) Es hat dann eine Stellungnahme gegeben, auch von Ihren
Regierungsmitgliedern, die eher ablehnend war. (Présidentin Gross: ,,Entschuldigung, Herr
Abgeordneter, vielleicht kénnen wir die letzten Minuten dieser Sitzung dem Sprecher, der dzt. wirklich
am Wort ist, folgen.*) Es ist schon spat, aber es ist glaube ich ein wichtiges Thema, es geht um die
Sicherheit der Kinder und Jugendlichen. Damals ist es eben in dieser Stellungnahme noch nicht so
erkannt worden. Aber wir haben heute ja schon gehdrt, man kann gescheiter werden. Ich habe ja
damals auch im Radio gehort, Landeshauptmann Voves ist auch voll dafiir. Was ist der Unterschied?
Hat es vor 2 Jahren weniger Unfélle gegeben, hat es weniger schwere Verletzungen gegeben? Nein!
Es hat ja auch einen interessanten Artikel in der Kleinen Zeitung gegeben, der Unterschied: Es ist
erstaunlich, wie ein einziges Ereignis unsere gesamte Wahrnehmung verandern kann. Spatestens seit
heuer wissen wir, dass Schifahren ohne Helm geféahrlich ist. Mehrere Bundeslénder sind vorgeprescht
und haben deshalb eine Helmpflicht fur Kinder eingefuhrt. In vielen Sportgeschaften sind die
Schihelme langst ausverkauft, ja auch die Zeitungen sind voll mit Berichten von schwerverletzten und
getoteten Schifahrern und Schifahrerinnen. Und wie war es im Vorjahr, vor 2 Jahren? Das Schifahren
— ich habe es vorhin erwdhnt — war kaum weniger gefahrlich und es gab genauso viele schwere
Unfalle wie heuer. Jetzt hat ein Run auf die Helme eingesetzt, damals nicht. Worin liegt der

Unterschied? Der Unterschied hat einen Namen, den Namen eines prominenten Politikers, der
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schwerverletzt Gberlebt hat. Es hat dabei aber auch eine tote Person gegeben. Viele Menschen sind in
dieser Saison leider verstorben, viele sehr schwer verletzt. Deshalb glaube ich, ist es gerechtfertigt,
dass hier dieser neue Anlauf genommen wurde fiir eine Schihelmpflicht. Nur bei einem von fiinf
Pistenunféllen trugen die Opfer einen Schihelm, wobei man sagen muss, dass die Kinder ja am
héufigsten einen Helm tragen und man kann sagen, hier sind die Kinder den Erwachsenen ein Vorbild.
Ich habe es ja selbst bemerkt, man will sich lange nicht umstellen, habe ich jetzt auch gemacht, ware
ratsam, dass wir das auch alle tun. Aber die Kinder sind natirlich auch jene Personen, die am meisten
oder am starksten davon betroffen sind.

Warum — es hat auch der Kollege von der Sozialdemokratie angesprochen — nicht auch gleich
verpflichtend fiir Erwachsene? Auch wir von der Volkspartei meinen, dass man grundsétzlich nicht
alles verpflichtend mit Gesetz aufzwingen soll, aber es soll zumindest und das ist glaube ich ein guter
Kompromiss, ein Anreizsystem geschaffen werden. Jeder weil3, wenn er in den Schiurlaub fahrt, kriegt
er wenn er eine Wochenkarte kauft z.B. Gutscheine fur ein Schiservice. Warum kann es keine
Gutscheine auch geben, fiir Helmaktionen. Auch im Bereich der Krankenversicherung kénnten sie
diese bindend einlassen, dass man nur dann die Versicherungsleistung in vollem Umfang bekommt,
wenn man auch einen Helm tragt.

Die Pisten, die Technik haben sich enorm veréndert, viel hohere Geschwindigkeiten werden heute
gefahren, es gibt hértere Pisten und eigentlich missen ohnehin alle diesen Helm tragen, bis 15 Jahre
verpflichtend, da sind wir uns einig.

Ich bedanke mich bei allen Fraktionen, dass hier auch diese beiden Antrdge zusammengefihrt werden
kénnen und fraktionsiibergreifend das beschlossen werden kann.

Die Helmpflicht macht Sinn. Wie die Kontrolle dann genau ausschauen soll, ist sicher auch noch ein
eigenes Thema, muss man auch noch nach gewissen Lésungen suchen und finden. Es ist aber auch
wichtig, dass es bundeseinheitlich geldst ist. Niederdsterreich ist vorgeprescht, hat im Janner das
schon beschlossen. Aber ich denke mit dieser 15a-Vereinbarung ist es ein gangbarer Weg. Gut, dass
wir das jetzt — 2 Jahre spater — machen, die Sicherheit flr unsere Kinder wird dadurch erhoht. In
diesem Sinne wiinsche ich lhnen viel Freude beim Schifahren und alles Gute! (Beifall bei der OVP —
17.19 Uhr)

Préasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Tagesordnungspunkt 15 die

Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
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Damit ist die heutige Tagesordnung erschopft. Die Einladung zur né&chsten Sitzung des Landtages
Steiermark erfolgt auf schriftlichem, d.h. elektronischem Wege.

Meine Damen und Herren, kommen Sie sicher nach Hause!

Ende der Sitzung: 17.20 Uhr
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