Stenographischer Bericht

Enquete Landtag Steiermark
»ochutz des Wassers*

XV. Gesetzgebungsperiode — 28. Juni 2006

(Beginn der Enquete: 09:04 Uhr)

Préasident Schrittwieser: Hohes Haus!

Heute findet eine Enquete des Landtages Steiermark zum Thema ,,Schutz des Wassers* statt, welche
ich hiermit er6ffne.

Ich begruRe alle Erschienenen, im Besonderen die Referenten in der Reihenfolge der gehaltenen
Referate. Als erster begriiRe ich Herrn Dr. Johannes Abentung. Herzlich Willkommen und vielen
Dank, dass Sie mit dabei sind. (Beifall) Weiters begriiRe ich Herrn Univ.-Prof. Dr. Hans Zojer.
Herzlichen Dank, dass Sie mit dabei sind. (Beifall) BegriRe weiters Herrn Dr. Karl Zimmermann.
Herzlich Willkommen und vielen Dank. (Beifall) Als weiteren Referenten begriiBe ich Herrn Ing.
Markus Grabler. Herzlich Willkommen. (Beifall) Weiter begriiRe ich Herrn Mag. Gerald
Oberansmayr. Herzlich Willkommen und vielen Dank. (Beifall) Und nicht zuletzt unseren Hofrat

Dipl.-Ing. Bruno Saurer. Herzlich Willkommen. (Beifall)

Weiters begrifle ich natlrlich die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung in
alphabetischer Reihenfolge. Herrn Hans Seitinger und Herrn Ing. Manfred Wegscheider.
Herzlich Willkommen. (Beifall) Ich wirde bitten, dass wir jetzt zum Schluss einen kraftigen
Applaus geben, um Zeit zu sparen. Begrifle weiters die Abgeordneten zum Landtag
Steiermark, Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes, Vertreter der Naturfreunde, des
Alpenvereines und der Berg- und Naturwacht, des Osterreichischen Naturschutzbundes,
Vertreter der Arbeiterkammer, der Wirtschaftskammer, der Landwirtschaftskammer und der
Landarbeiterkammer Steiermark, der durch ihren Présidenten Ing. Christian Mandl vertreten
ist, Vertreter des Naturschutzbeirates der Stadt Graz und der Organisation Wasserland
Steiermark, sowie alle anwesenden Damen und Herren. Und jetzt bitte ich um den
gebuhrlichen Applaus. (Beifall)

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir zur Wasserenquete einige einleitende

Bemerkungen.



Wasser ist kein Luxusgut. Es hat einmal gesagt Leonardo da Vinci: ,,Wasser ist das Blut der Erde.*
Und ich glaube, er hat Recht gehabt. Sondern Wasser ist zur Befriedigung der menschlichen
Grundbedurfnisse unerldsslich und somit flr die Existenz eines jeden Menschen lebensnotwendig.
Auf Grund des teils sorglosen Umgangs der Menschheit mit der Ressource wird das Nutzwasser
zunehmend knapper.

Bereits heute herrscht in 29 L&ndern Wasserknappheit oder —mangel, wovon ca. 600 Millionen
Menschen betroffen sind. Es wird davon ausgegangen, dass im Jahr 2025 39 bis 46 L&nder in diese
Kategorie fallen werden und 2050 4,2 Milliarden Menschen in Staaten leben werden, deren
Wasservorrate nicht gentigen, um die Grundbedirfnisse der Bevilkerung zu befriedigen.

Das Fehlen einer ausreichenden Wasserversorgung und sanitdrer Anlagen hat unweigerlich
Konsequenzen fir alle Lebensbereiche in unserer Gesellschaft.

Auch wenn in unserer wald- und wasserreichen Heimat derartige Szenarien fern und irreal erscheinen,
ist eines Kklar: die weltweite Wasserverknappung wird auch auf den heimischen Wassermarkt
Auswirkung haben.

Die heutige Enquete soll uns an die Thematik der Wasserressourcen heranfilhren und die
lebensnotwendige Bedeutung fur die Menschheit und alle anderen Lebewesen auf diesem Kontinent
unterstreichen. Die heutige Enquete umfasst folgende Themenbereiche:

e Wasser in der Gesetzgebung

e Bestandsaufnahme der Wasserversorgung in der Steiermark

e Grundwasserschutz

e Privatisierung des Wassers

e Zukunft des Wassers

Meine Damen und Herren, die Enquete ist gemal § 72 GeoLT o&ffentlich. Sie ist die erste Enquete in
der laufenden XV. Gesetzgebungsperiode und wurde von Abgeordneten Kaufmann, Stéhrmann,

Bdéhmer und Breithuber am 21. November 2005 beantragt.

Zwecks Vorbereitung der heutigen Enquete wurde im Ausschuss fir Umwelt, Natur und Energie am 6.
Dezember 2005 ein Unterausschuss eingerichtet. Es waren Vertreterinnen und Vertreter von allen
Fraktionen in diesem Unterausschuss anwesend.

Die Beratungen des Unterausschusses flihrten zum heutigen Tagungsprogramm.

In der Landtagssitzung am 24. Mai 2006 wurde das Tagungsprogramm schlieRlich einstimmig

beschlossen.

Die Zeitplanung: Fir die sechs Referate ist eine Redezeit von jeweils 20 Minuten vorgesehen. Wobei
ich mit den Referenten schon gesprochen habe, dass durch die Hitze die heute vorherrscht und sechs

Redner, die heute hier anwesend sind, vielleicht die Mdoglichkeit von 18 anstelle von 25 Minuten
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besteht. Aber ich weil3 natirlich, dass es Punkte gibt die noch zu sagen sind. Aber wir sollten doch
versuchen, um die Aufmerksamkeit der Besucherinnen und der Besucher hochzuhalten, diesen
Zeitrahmen einzuhalten. Zwischen dem dritten und vierten Referat findet um 10.20 Uhr eine 20-
minutige Kaffeepause statt.

Im Anschluss an das letzte Referat und der Diskussion, lade ich um etwa 13.00 Uhr zu einem
Mittagsempfang in den Rittersaal ein und hoffe, dass Sie alle daran teilnehmen werden.

Den Referenten, den nominierten Landesrdten Johann Seitinger und Ing. Manfred Wegscheider, den
nominierten Abgeordneten zum Steiermérkischen Landtag sowie den Teilnehmern, die von den
eingeladenen Organisationen entsandt wurden, steht beschlussgeméR ein Rederecht zu. Ich ersuche
jene Damen und Herren, die von ihrem Rederecht Gebrauch machen wollen, das in der
Sitzungsunterlage enthaltene Formular auszufillen und beim Landtagsdirektor abzugeben.

Ich weise darauf hin, dass den Teilnehmern eine Redezeit von drei Minuten zusteht.

Wir kommen nun, meine Damen und Herren, zu den Referaten.

Als erstes Thema: ,,Wasser in der Gesetzgebung*

Ich ersuche Herrn Sektionschef Dr. Johannes Abentung um seine Ausfiihrungen.

Einleitend darf ich einige Details aus dem Lebenslauf von Dr. Johannes Abentung erwahnen:

Studium in Innsbruck, zugleich Tatigkeit am elterlichen Bauernhof, Referent des Osterreichischen
Bauernbundes in Wien, Mitarbeiter vom BM Dr. Franz Fischler als Minister, seit 1993 — Sektionsleiter
flr die Rechtssektion im BM fiir Land- und Forstwirtschaft. In dieser Funktion ist Herr Dr. Abentung
u.a. zusténdig fur den Bereich ,,Wasserrecht®.

Ich ersuche Sie nun, Herr Doktor, um lhr Referat und danke Ihnen fiir das Kommen.

Sektionschef Dr. Abentung: Sehr geehrter Herr Prasident, Hoher Landtag, verehrte Mitglieder der
Landesregierung, meine Damen und Herren!

Wasser in der Gesetzgebung. Die groRte Fusion in der osterreichischen Wirtschaftsgeschichte wurde
der beabsichtigte Zusammenschluss zwischen OMV und Verbundgesellschaft genannt. Eine sinnvolle
und verniinftige Zusammenfihrung zweier zueinander passender Unternehmen vom Gasfeld bis zur
Steckdose, alles in einer Hand, wurde der von langer Hand vorbereitete Deal geriihmt. Alles schien
sicher und wie geplant abzulaufen, bis zu nichst kaum horbar, dann aber immer lauter, die Frage nach
der dsterreichischen Wasserkraft und damit dem Wasser gestellt wurde. Das Ergebnis ist bekannt. Die
Fusion der beiden Energiekonzerne scheiterte am Nein der Bundeslander. Diese hatten gefordert, dass
die Mehrheit des neuen Unternehmens in staatlicher Hand bleiben miisse. Man flrchtete den Zugriff
auslandischer Konzerne auf das heimische Wasser. Eine rasche, selten eindeutige und vor allem
einhellige politische Entscheidung. Was zunéchst als politisches Kabarettstliick der Lander denunziert
wurde, ist zwischenzeitlich durch eine Umfrage unter tausend Osterreichern unterstiitzt worden. Eine

tiberwiegende Mehrheit der Bevolkerung lehnt eine Privatisierung der Wasserversorgung ab. 92 % der
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Teilnehmer sprachen sich gegen eine Privatisierung aus. Stellen Sie sich vor, sie werden angerufen
und gefragt: ,,Privatisierung Ja oder Nein*. Nachdenken unmdglich. Antwort: 92 % nein. Sie haben
das Phanomen sicher auch schon beobachtet. Sie haben Uber ein Wasserthema fast reflexartig sehr
schnell eine Meinung. Wenn Sie aber dann mit einem Experten dariiber reden, haben sie nach kurzer
Zeit keine Meinung mehr. Wegen der enormen Komplexitdt haben viele Menschen vor dem
Wasserrecht fast eine Schwellenangst. Viele sagen, dass ist ein Thema flr Experten. Und das, obwohl
es um das ureigenste Mittel zu jedem Leben geht. Dabei bestimmen gerade Sie in vielen erreichen mit,
wie es mit lThrem Wasser in lhrem Land, auf lhrem Grund und Boden und in lhrer Gemeinde steht.
Denn Wasser in der Gesetzgebung ist nicht nur Wasserrecht oder vielleicht noch die Regelung tber
die Kanalanschliisse und die entsprechenden Gebiihren. Nein, Wasser ist in fast allen
Lebensbereichen, spielt in fast allen Lebensbereich zumindest eine indirekte Rolle und deshalb bezieht
sich Wasser in der Gesetzgebung zum Beispiel auch auf das Baurecht, das Naturschutzrecht, die
Raumordnung, die Gewerbeordnung, das Zivilrecht, das Marktordnungsrecht, Hygienebestimmungen,
Fischereirecht, Wohnbaufoérderung usw. Aus diesem Grund mdchte ich Ihr Wasserbewusstsein
fordern, das lhnen helfen wird, Wasserregelungen, die sehr komplex ausgefiihrt sind, mit einem
tieferen Blick zu durchschauen. Offenbar gibt es allgemein zugéngliche Grundmotive fiir alle
wichtigen Entscheidungen im Wasserbereich. Anders ware es nicht denkbar, dass politische
Entscheidungen wie etwa der OMV-Verbundzusammenschluss, dann die Ergebnisse aus den
Meinungsumfragen und Fachmeinungen meist sehr gut zusammenpassen. Wirden wir gleich einem
Archéologen das Grabungsfeld der Wasserregelungen abstecken und die im Laufe von Jahrhunderten
gewachsenen wasserrelevanten Rechtsgebilde Schicht fiir Schicht abtragen, wirden wir am Ende der
Arbeit folgende zwei Grundbedingungen jeder Wassergesetzgebung erkennen kénnen. Das Phanomen
der Territorialitdt einer Gruppe und noch tiefer die Urbedingung Wasser ist Leben. Nach dem
Verhaltensforscher Irindus Eibel-Eibesfeld grenzen sich Menschengruppen territorial von einander ab.
Sie beanspruchen in ihrem Gebiet gewisse Vorrechte und sind auch bereit, diese notfalls zu
verteidigen. Territorialitdt kam nicht erst mit der Feldbestellung in die Welt. Wir finden sie auch bei
Jéger und Sammlervolkern. Und weiter - im eigenen Gebiet beansprucht eine Gruppe Vorrechte vor
anderen, d.h. Dominanz. Innerhalb der Gruppenterritorien beanspruchen Untergruppen und
Einzelpersonen ebenfalls Personen Raumbezirke. Die sie als ihren Bezirk markieren. Territorialitat ist
ein Ordnungsprinzip, das auf verschiedenen Ebenen sowohl innerhalb der Gruppe, als auch zwischen
Gruppen dauernde Konflikte zu vermeiden hilft oder viel griffiger gesagt, auch in diesem Buch
ausgefiihrt. Die meisten hoheren Wirbeltiere, und ich sage dazu gehért auch der Mensch, sind
territorial. Sie besetzen einzeln, paarweise oder in geschlossenen Gruppen bestimmte Gebiete, die man
Territorien oder Reviere nennt und sie verteidigen diese notfalls gegen Eindringlinge. Sie zeigen ihren
Revierbesitz oft durch Gesange, Duftmarken oder durch besondere Verhaltensweisen der
Selbstdarstellung an. Was im allgemeinen Revierfremde davon abhalt, in ein besetztes Gebiet

einzudringen. Was aber sind solche Territorien heute? Wer Ubt heute in einem bestimmten Territorium
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Dominanz aus und wer regelt, was in diesem Territorium passiert? Territorien sind Gemeinden,
Bezirke, ein Bundesland, ein Staat wie Osterreich, Europa. Aber Territorien sind auch einzelne
Parteien, Interessenvertretungen, Konzerne, die Verwaltung. Wer in diesen sich uUberlagerten
Territorien letztlich Dominanz auslbt, kann an einem kleinen Beispiel ganz einfach dargestellt
werden. Stellen Sie sich vor, Sie haben den landlichen Raum. Im l&ndlichen Raum geht es um die
Interpretation des Wasserrechtes, das wird meist Experten (berlassen. Obwohl der einzelne
Birgermeister letztlich die Unterschrift unter die Zahlungen setzen muss, das Land das férdern muss,
der Bund usw. entscheidet im Einzelbereich z.B. ein Zivilingenieur ob eine Malinahme hineichend ist
oder nicht. Das meine ich mit der Territorialitdt mit der Gruppe. Dann die zweite Urbedingung, die
also wesentlich tiefer noch zu finden ist, ist die Urbedingung Wasser ist Leben. Wasser bedeckt rund
dreiviertel der Erdoberflache. Wasser fliest in Bachen und Flussen, kommt aus Brunnen oder
Wasserhdhnen und flllt die Meere. Wasser fallt aus den Wolken am Himmel und versickert in der
Erde. Alle Lebewesen brauchen Wasser. Banalititen konnte man glauben. Angesichts der
einfiihrenden Worte des Herrn Présidenten, vielleicht noch zusétzlich. Insgesamt gibt es auf der Welt
vom gesamten Wasserbestand 2,5 % Trinkwasser, SuBwasser und nur 1 % insgesamt ist ohne
Aufbereitung trinkbar. Ein kostbares Gut. Ohne Wasser gibt es keine Wirtschaft und vor allem vorher,
ohne Wasser gibt es kein Leben. Die beiden Grundbedingungen, die Bedeutung des Wassers und die
Berucksichtigung der der Territorialitdt an der Gruppe, ist der Mensch tief eingepflanzt und steuert
unser Verhalten. Wasser ist Leben und das Phadnomen der Territorialitdt an der Gruppe sind die
Baugesetze, die die Regie bei der Bildung der im Laufe der Jahrtausende entstandenen Regelungen
tibernommen haben und sind auch heute noch Grundlage jeder Wasserrechtsgesetzgebung. Angesichts
der Bitte des Herrn Prasidenten, mich kurz zu fassen, werde ich auch den geschichtlichen Uberblick
aulerst kurz fassen. Ich sage das im vorhinein, damit da nicht Langeweile entsteht. Trotzdem ist es
wichtig anzufangen beim Zweistromland zwischen Euphrat und Tigris. Zahlreiche Kriege zwischen
rivalisierenden Dynastien hatten oft ihre Ursache in Streitigkeiten um das lebenswichtige Wasser und
die Kanéle, die die Landwirtschaft versorgten. Vergleicht man also hier diese Grundbedingungen
einerseits in Babylon bei den Sumerern und Hethitern, und andererseits in Agypten ist véllig klar, dass
eine geordnete Wasserwirtschaft die Basis ist, fur jede héhere Gesellschaft. Ohne die Wasserwirtschaft
kann es keine entsprechende Lebensmittelversorgung geben, ohne  entsprechende
Lebensmittelversorgung kann eine arbeitsteilige Wirtschaft nicht entstehen  und ohne eine
arbeitsteilige Wirtschaft kann es nicht Stadte und das Land geben. Also diese Grundbedingung,
Wasser als Grundlage flr die Lebensmittelproduktion hat damals gegolten und gilt auch heute noch.
Ein weiterer Entwicklungssprung hat sich dann herausgebildet im rémischen Recht, im rémischen
Reich. Sie alle wissen, das romische Reich hat sich also erstreckt von Nahen Osten bis nach
GroRbritannien. Das romische Recht hatte den Vorzug, dass es also diesem Reichsgedanken angepasst
war und hatte im Bezug auf das Wasser vor allem zwei grundsétzliche Kriterien. Das eine Kriterium

war, dass alles schiffbare Wasser im Gemeingut steht. Und der zweite Grundsatz war, dass also alles
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Wasser, das im Grundstlick selbst ist, ein Zugehdrtes jeweiligen Grundeigentums ist. Das deutsche
Recht hatte also mit diesem Prinzip mehr oder weniger keine Probleme, wenngleich das deutsche
Recht irrsinnig zersplittert war und ein Reichsgedanke durch das Recht nicht gestiitzt wurde. Das
deutsche Recht hatte eher die Konstruktion, dass es sich um Regelungen handelte, die einzelnen
kleinen Gemeinschaften zugrunde gelegt wurden und von diesen, z.B. Genossenschaften auch, in der
Gerichtsbarkeit beriicksichtigt und umgesetzt wurden. Begonnen hat wieder eine fachengreifendere
Rechtssystematik am Beginn der Neuzeit. Mit den verschiedenen Landrechten, Landesordnungen und
Gesetzeskodifikationen hat der neue Staat, der damals entstanden ist, hier verschiedene Bereiche
versucht, abstrakt zu regeln. Ich verweise hier auf Strompolizeiordnungen, da hat es die Erste 1770 an
der Donau gegeben, dann hat es also Mihlenordnungen gegeben fiir damals schon Papiermihlen,
Sagemihlen, Dampfmiihlen, da hat es die erste um 1553 gegeben. Und 1679 hatte man, um die
Grundherrschaft zu schwéchen, die Basis des vorhergehenden deutschen Rechtssystems war, auch
jedermann die Erlaubnis erteilt, auf seinem Grund Teiche, Weiher und Fischgraben zu errichten.

Einen weiteren Sprung hat also die Rechtssystematik gemacht mit der Einfiihrung das ABGB 1811,
wo man vom Grundsatz her das heutige System festgeschrieben hat, ndmlich, dass zwar ein Eigentum
am Wasser zu respektieren ist, aber nicht ohne éffentlich-rechtliche Schranken. Und dieses System gilt
auch heute noch. Man hat dann versucht, das gesamte Rechtssystem zu kodifizieren, es war sehr
zersplittert. Der landesfurstlich geleitete Staat ist (ibergegangen in einen parlamentarisch geleiteten
Staat, wenn man das kurz so nennen kann. Und das erste diesbezugliche Wasserrechtsgesetz konnte
1869 im Abgeordnetenhaus und dann im Herrenhaus in der Residenzstadt Wien beschlossen werden.
Allerdings nicht als ein direkt durchgreifendes Recht und Rechtssystem, sondern als
Reichsrahmengesetz, weil kurz vorher 1867 die Kompetenz der Landeskultur auf die einzelnen
Bundeslénder, also damals Kronlander tibergegangen ist. 1925 hat sich also diese Kompetenzsituation
wieder verandert. Es hat ein neues Wasserrechtsgesetz 1934 gegeben, das 1945 abgedndert wurde um
eine wesentliche Bestimmung, nédmlich Gber die des bevorzugten Wasserbaues. Sie sehen, wieder ist
eine Frage aufgetaucht, wer dominiert das jeweilige Territorium, wessen Interessen werden hier
notwendig sein und durchgesetzt werden mussen und wem werden also Rechte zugesprochen und
wem nicht. Der bevorzugte Wasserbau ist uns allen nicht bekannt aus 1945, da fehlt uns das Alter, der
bevorzugte Wasserbau ist uns bekannt, jedenfalls vielen von uns, glaube ich, als ein Rechtsinstrument,
das nach Hainburg aus der Wasserrechtsgesetzgebung wieder verschwunden ist. Allerdings hat
zwischen 1945 und 1990, da war also diese Gesetzesnovelle, ein wesentlicher Wirtschaftsaufschwung
in Osterreich stattgefunden, der also in wesentlichen Bereichen durch den Bau verschiedener
Kraftwerke getragen wurde. Also ich erinnere hier nur an Glockner-Kaprun, Ybbs-Persenbeug,
Jochenstein usw.

Nach 1990 hat sich die Situation noch einmal gedndert durch den Beitritt Osterreichs zum
Europaischen Wirtschaftsraum zunachst und 1995 durch den Beitritt Osterreichs zur Europaischen

Union. Jetzt stellt sich die Frage der Territorialitat der Gruppe vollig neu. Bis 1995 grosso modo
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konnte Osterreich liber seine Gewasser allein bestimmen, konnte Osterreich die Grundsatze festlegen,
unter denen zum Beispiel die Gewasserreinhaltung gepflogen wurde, die im tbrigen 1959 explizit in
das Gesetz hineingekommen ist. Alle hier, die den landlichen Raum vertreten und wahrscheinlich ist
es auch in der Stadt so, wissen, dass enorme Mittel seit den 50er Jahren, mehr eigentlich seit den 70er
Jahren in die Gewaésserreinhaltung geflossen sind. Mit dem Beitritt zur EU werden plétzlich zwei
Systeme verschrankt. Zum einen das System, das wir vorher gehabt haben und an sich heute auch
noch haben, ndmlich dass hier auf die Gewasserreinhaltung geschaut wird, dass grofRe Investitionen
nach wie vor getitigt werden, dass die eher Kleinteilige Wasserversorgung in Osterreich weiterhin
nach Meinung jedenfalls der Osterreicher mehr oder weniger im Eigentum der Kommunen sein soll
und das zweite System, das dazugekommen ist, ein Wirtschaftssystem. Wie macht sich jetzt dieses
Wirtschaftssystem bemerkbar, das EU-System? Zwei Punkte: Mit der Wasserrahmenrichtlinie und mit
der Liberalisierungsdebatte. Wasserrahmenrichtlinie ist bekannt, schreibt in seiner Praambel zwei
Kriterien fest: Wasser ist keine Ubliche Handelsware, sondern ein ererbtes Gut, das geschitzt,
verteidigt und entsprechend behandelt werden muss. Die Wasserrahmenrichtlinie ist eine
Planungsrichtlinie, die europaweit bestimmte Qualitatsziele aufstellt und in einem gewissen Prozedere,
das also letztlich bis 2027 lauft, versucht, europaweit diese Qualitatsziele auch zu erreichen. Sie
schreibt in einer zweiten Bestimmung in der Praambel aber auch fest, dass die Wasserversorgung eine
Leistung der Daseinsvorsorge ist im Sinne der Mitteilung der Kommission ,Leistung der
Daseinsvorsorge in Europa“ und verlangt, dass die Wasserdienstleistungen den Grundsatz der
Kostendeckung bis 2010 berucksichtigen mussen. Das heifdt, es ist die Wassergeblhrenpolitik zu
hinterfragen, es sollen verschiedene Wassernutzungen nach Sektoren und unter Beriicksichtigung des
Verursacherprinzips einen angemessenen Beitrag zur Deckung der Kosten der Wasserdienstleistungen
leisten, allerdings abschwéchend wieder soziale, dkologische und wirtschaftliche Auswirkungen der
Kostendeckung, diesen kann Rechnung getragen werden. Dann die Diskussion der Kommission zur
Liberalisierung der Daseinsvorsorge. Die Kommission fragt sich in einem Griinbuch, sollte es nicht so
sein, dass gerade in diese Wasserdienstleistungsbereiche mehr Markt hineinkommen sollte. Die
Diskussion ist abgeschlossen durch eine EntschlieBung des Europdischen Parlaments, wo das
Parlament sagt, das Parlament betont, dass die Wettbewerbsbestimmungen mit den
Gemeinwohlverpflichtungen vereinbar sein missen und spricht sich klar und deutlich gegen die
Liberalisierung der Wasserversorgung aus. Zwei Bereiche sind aktuell angesprochen, die beide in
Entwicklung sind: Die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie und die Debatte der Liberalisierung,
die wahrscheinlich durch die Kommission wieder kommen wird. Wie kénnen Sie auf diese beiden
Prozesse reagieren? Es gibt zwei Grundprinzipien, die ich schon erwahnt habe: ,Wasser ist Leben*

und ,,Wer hat die Dominanz im Territorium der Gruppe*.

Wenn Sie sich drei Fragen stellen, ndmlich

1. ist die Wasserversorgung gesichert,



2. wer entscheidet Uber die konkrete Nutzung, und

3. ist bei der Entscheidung die betroffene lokale Bevolkerung eingebunden,

dann werden Sie auf lhre Fragen auch sichere Antworten bekommen. Verlassen Sie sich ruhig auf Ihr
inneres Wassernavigationssystem, dann entscheiden Sie sicher richtig.

Danke! (Beifall)

Président Schrittwieser: Ich danke dem Herrn Dr. Abentung fiir sein Referat, aber vor allem fiir die

genaue Zeiteinhaltung. Die 20 Minuten wurden eingehalten. Ich sage herzlichen Dank dafur.

Wir kommen nun zum zweiten Referat zum Thema

»Wasservorkommen und Wasserversorgung in der Steiermark“

Referent ist Herr Univ.-Prof. Dr. Hans Zojer. Ich mdchte auch hier die wesentlichen Abschnitte im
Lebenslauf des Referenten aufzeigen: Studium an der Universitat Graz, Professor flr Hydrogeologie
an der TU Graz, Tatigkeiten im Bereich der Hydrogeologie, Geothermie und des
Wasserressourcenmanagements an der Joanneum Research Forschungs GesmbH in Graz. Seit 2003
Geschaftsfiihrer der ,,Kompetenznetzwerkes Wasserressourcen und deren Bewirtschaftung® und
Osterreichischer Delegierter im Rahmen der EU-Wasser-Plattform in Briissel. Ich ersuche Sie

nunmehr, Herr Professor, um Ihre Ausfiihrungen.

Univ.-Prof. Dr. Hans Zojer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Vertreter der
Landesregierung, meine Damen und Herren!

Es ist mir natrlich eine groRe Ehre in diesem Raum hier zu sprechen, was nicht alltiglich sein sollte.
In der Einleitung mdchte ich ein wenig darauf hinauskommen, dass eine nachhaltige Bewirtschaftung
der Wasserressourcen auf einer engen Kooperation zwischen Verwaltung, Nutzer, Planer und
Forschung aufgebaut werden sollte. Mein Herz ist immer mit der Forschung verwurzelt, daher méchte
ich als die Forschung hier in keiner Weise vernachlassigt sehen. Die Steiermark, muss man dazu
sagen, nimmt hier in Osterreich sicherlich eine Vorreiterrolle ein. Nicht nur wegen der starken
Aktivitaten der steirischen Universitaten, sondern auch der auferuniversitaren Forschungsinstitution
Joanneum Research, wo wir ein sehr grofles Institut hinsichtlich Wasser aufbauen konnten. Die
Umsetzung wissenschaftlicher Ergebnisse fiir die nutzungsorientierte Wasserwirtschaft ist gerade in
der Steiermark immer schon traditionell gewesen und ist auch fiir die Zukunft, soweit ich informiert
bin, auch vorgesehen. Allerdings ist hiezu ein Forschungsansatz notwendig der unabhéngig und das
mochte ich unterstreichen, von Einzelinteressen bewahrt werden muss. Nun zu der natirlichen
Gegebenheit. Wasser in der Steiermark ist natlrlich unterschiedlich zu bewerten. Die Ressourcen der
Steiermark sind natirlich nicht tber das Land gleichméaRig verteilt. Das hat also zwei Kriterien. Das
eine Kriterium ist der geologische Aufbau des Landes der nicht gleichmé&Big ist und wichtig ist, dass

Speichergesteine vorhanden sind, die das Wasser im Untergrund fir eine gewisse Zeit speichern
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konnen. Und das Zweite ist das Klima. Dass der Niederschlag nattrlich auch seinen Einfluss auf die
Wasserressourcen hat. Nun, was die Geologie betrifft, so ist der grélte Teil der Steiermark aus
kristallinen Gesteinen aufgebaut. Niedere Tauern, Steirisches Randgebirge, was die Flache betrifft.
Allerdings sind in diesen kristallinen Gesteinen die Wasserhdufigkeiten wie man so sagt, nicht
optimal, weil die Klifte meistens nicht vorhanden sind oder wieder durch Verwitterung verstopft sind,
so dass also die Zirkulation des Wassers in diesen Gesteinen nicht sehr tief reichend ist. Auf der
anderen Seite haben wir in den nordlichen Kalkalpen einen exzellenten Wasserspeicher zwischen
Dachstein und Rax-Schneeberg. Beriihmt ist ja der Hochschwab. Uber den Hochschwab machte ich
allerdings nicht viel sagen, weil der Herr Dr. Zimmermann hier sicher in die Tiefe gehen wird. Aber
wir haben auf der anderen Seite im Karst immer das Problem, dass der Karst wohl sehr viel Wasser
aufnehmen kann, es aber nicht lange speichern kann, weil einfach die Hohlrdume zu groR sind und das
Ruckhaltevermdgen des Gesteins begrenzt ist. D.h., das Problem tritt dann auf, dass auch die Qualitat
des Wassers in manchen Regionen etwas negativ ist bzw. man eben bei der Qualitat besondere
MaRnahmen setzen muss. Im Vorland, wir haben ja ein riesiges Alpenvorland in der Steiermark,
haben wir im grofen Teil tonige Gesteine mit Abwechslung mit Sanden in der West- und
Oststeiermark, die besonders schlecht sind furr eine Wasserspeicherung. Und gerade diese Gebiete sind
Notstandgebiete, muss ich sagen, fur die Wasserversorgung in diesem Lande. Auf der anderen Seite
haben wir wieder grofle Wasservorrate entlang des Murtales. Auch dadurch bedingt, dass wir im
Einzugsgebiet der Mur grolRe glaziale, also Gletscherablagerungen haben, die dann weitertransportiert
wurden und heute ein riesiges Reservoir vom Aichfeld, also Judenburg bis Radkersburg, uns beschert,
das aber nicht ganz problemlos ist, wie dann spater auch sehen werden. Wir haben mehr oder weniger
in der Steiermark, was die Karstwasservorrdte betrifft, eine Ergiebigkeit die sehr grof ist,
Hochwaschwab. Es gibt sicher noch Bereiche im Ostlichen Teil der Nordlichen Kalkalpen im Gebiet
der Veitsch, des Tonium, wo es sich sicher noch Reserven gibt die man auch noch nutzen kénnte, ohne
das okologische Gleichgewicht in Frage zu stellen. Allerdings ist die Nachfrage in diesem Gebiet ja
nicht groR. Man misste das Wasser sehr weit leiten, bis in den Zentralraum. Vor Ort ist natirlich der
Anspruch bzw. der Mengenanspruch ja irgendwo begrenzt. Das Problem in der Steiermark der
Versorgung ist ja nicht die Obersteiermark, sondern Graz und die sudliche und die Weststeiermark
und die Oststeiermark. Wir wissen auch, dass ja die Stadt Wien ja schon seit (iber 100 Jahren aus dem
Hochschwab Wasser nutzt in einer Weise, die es heute nicht mehr moglich wére aufzuziehen. Die
Stadt Wien hat damals, in einer sehr weisen Voraussicht, den Grofteil des Einzugsgebietes dieser
Karstwasser gekauft. Und kann heute natirlich von diesen hervorragenden Vorgaben ausgehen, einen
essenziellen Wasserschutz betreiben, der in ihrem Eigentum ist und daher also hier auch nicht mit
Konflikten, mit anderen Nutzern oder mit Nachbarn, oder mit Besitzern konfrontiert ist. Uber die
Porengrundwasserfelder in der Steiermark vom Aichfeld, Leoben, das Grazer Feld, das Leibnitzer Feld
und das untere Murtal, liegen eine betrdchtliche Zahl von Untersuchungen vor. Wir kdnnen hier

wirklich aus dem Vollen schopfen und da wieder die sehr weit vorliegenden Untersuchungen, die in
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den 50er, 60 er Jahren schon angesetzt haben, meistens auch verbunden mit den Kraftwerksbauten der
Steweag sudlich von Graz, wo das erste Mal eigentlich sehr viel und intensiv untersucht wurde, das
natdrlich jetzt weitergeht und wir kénnen hier eine lange Reihe von Grundwasseruntersuchungen
verwenden, die uns auch was die Zukunft betrifft, die Méglichkeit gibt, Prognosen zu stellen. Auf der
anderen Seite muss man sagen, dass die Grundwasserfelder teilweise schon an der Grenze ihrer
Verwendung sind. Wenn man z.B. gegeniiberstellt die Konsensmengen die ja vom Gesetzgeber den
Nutzern zur Verfugung gestellt wird und den echten Nutzungsmdglichkeiten, so sind wir im Grazer
Feld und im Leibnitzer Feld und auch weiter im Stden schon an der Grenze angelangt, weil hier
gerade in diesem Bereich die Nutzungskonflikte ganz deutlich im Vordergrund stehen. Es ist nicht
allein die Frage der Landwirtschaft mit dem Nitratproblem, mit dem Atrazinproblem, es ist sicher auch
die Frage der Ausweitung der Industrie stdlich von Graz. Es ist sicher eine Frage auch der
Verkehrslinien die eben in Graz und im Leibnitzer Feld sehr viel Flache einnehmen und dadurch
natlrlich auch die Nutzung des Grundwassers hier etwas zurtickdrangen. Wir haben einen Bereich
noch den ich kurz anfiihren darf. Das sind die Tiefengrundwasser. Wir haben in der West- und
Oststeiermark sehr tief liegende Grundwasser. Teilweise Uber mehrere 100 Meter tief, die aber nicht
sehr ergiebig sind. Aber der anderen Seite durch ihren natiirlichen Schutz, das Wasser ist meistens
alter als 1000 Jahre, das ergibt automatisch einen natrlichen Schutz, hier nicht Gbernutzt werden
sollen, weil man sollte dieses Wasser im Falle flr den Falle von grof3flichigen Kontaminationen als
Trinkwassernotvorsorge bereit gestellt sehen. Reale Aktualitat fur die Wasserwirtschaft haben die in
den letzten Jahren aufgetretenen Trockenperioden und Hochwadsser erlangt. Aus einer europaweiten
statistischen Analyse des Klimaforschungszentrums Potsdam geht hervor, dass sich in den letzten 5
Dezennien die Frequenz von hydrologischen Extremereignissen, ich betone automatisch
Extremereignisse, verdreifacht hat. D.h., wenn man 1950 noch ab und zu mit einem Hochwasser
rechnen konnte, so treten heute jahrlich Hochwésser auf. Das Gleiche gilt auch fir Trockenperioden,
nur Hochwaésser haben etwas Schnelles, Unvorhergesehenes. Trockenperioden bauen sich auf und die
Mafnahmen fir Trockenperioden kann ich leichter uberlegen, wenn ich jetzt auch Ersatzwasser habe,
wéhrend beim Hochwasser bin ich mehr oder weniger von einer Stunde auf die andere mit diesem
Extremereignis konfrontiert. Flr die Wasserwirtschaft stellt sich diese Entwicklung zweifellos einer
neuen Herausforderung und nattrlich auch fur die Forschung, weil ich weifl aus den neuen Papieren
fiir das siebente Rahmenprogramm, dass gerade dieses Desastermanagement in der Wasserwirtschaft
einen hohen Stellenwert in der Forschung einnehmen wird und wir wollen natirlich auch diese

Mdglichkeit nutzen, um Gelder von Brissel hier zuriickzubekommen.

Es ist aber gleichzeitig auch notwendig, die Nutzer des Wassers hier in solchen Projekten zu
integrieren. Die Trockenperioden z.B. konnen auch dadurch umgangen werden bei
Wasserversorgungen, dass man vielleicht auch mehr die kiinstliche Grundwasseranlage forciert, die

wohl ja die Stadt Graz seit tiber 50 Jahren hier in Osterreich auch eine Vorreiterrolle iibernommen hat.
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In dem Zusammenhang nicht unbedingt deshalb, weil zuwenig Wasser vorhanden war, sondern, weil
man damals — und ich konnte das als Junger mitverfolgen - (berlegt hat, sollen wir Wasser
aufbereiten, chemisch aufbereiten, oder sollen wir kiinstlich Wasser in den Untergrund einbringen um
das Wasser dann entsprechend den Nutzungsanforderungen auch wieder zu entnehmen. Gott sei Dank
muss ich sagen, hat man den zweiten Weg gewéhlt - der sicher sehr gut ist - und die Stadt Graz mit
dem Wasserwerk hat ein enormes Know-how im Bereich der kiinstlichen Grundwasseranreicherung.
Mdchte darauf zuriickkommen, dass die gerade die kiunstliche Grundwasseranreicherung in Brissel
eine Schlisseltechnologie geworden ist, nicht so sehr flr unsere Bereiche, sondern fur Stideuropa, wo
wir interessanterweise in der Summe der Niederschldge ziemlich gleich viel Niederschlag haben wie
hier. Kreta hat zum Beispiel 800 Millimeter Niederschlag. Das ist ungeféhr der Niederschlag den Graz
hat, nur der Unterschied ist, dass dort der Niederschlag innerhalb von 3 Monaten féllt und wir das
ganze Jahr den Niederschlag haben. D.h. wir haben dort einen enormen Wasseriiberfluss im Winter
und wir haben 6 bis 7 Monate Wasserknappheit. D.h. die Technologie geht darauf hinaus, in
Trockenzeiten und das kommt immer mehr auf uns zu hier, Wasser aus der Uberschusszeit in den
Untergrund zu bringen, dort der Verdunstung zu entziehen, weil Oberflachenspeicher haben natirlich
auch sehr viel Verdunstung — bis zu 70 bis 80 % - um das Wasser dann zu Nutzen wenn ich es
brauche. Bei den Hochwassern ist es dann schon etwas schwieriger, weil sie so schnell kommen und
natdrlich unter dem Motto ,,der Fluss braucht Platz”, was sicher richtig ist, aber es gibt auch hier
maogliche Malknahme hier einzugreifen, in dem man versucht die Spitzen der Hochwaésser vielleicht
einen Tag, zwei Tage zuriickzuhalten, damit also die Zerstérung nicht zu gro wird. Auch hier ist die
Versickerungsmoglichkeit im hinteren Einzugsgebiet eine Mdglichkeit. Aber wirklich nur eine und
wenn es die Geologie zulésst, eine sehr gute, Wasser ein wenig zurlickzuhalten. Was die
Grundwasseranreicherung betrifft, so mdchte ich darauf hinweisen, dass wir in der Steiermark sehr
wohl auch schauen, dass Trinkwasser fiir die Bevolkerung aus der Umgebung zu bekommen. Wenn es
auch nicht immer mdglich ist, so hat der Herr Landesrat Seitinger voriges Jahr initiiert am Wechsel,
ein Projekt aufzubauen mit der Anreicherung von Quellen in ihrem Einzugsgebiet. D.h. man versucht
aus B&chen Wasser abzuleiten, das Wasser zu versickern und dann die Quellschiittung zu erhéhen.
Wir haben gerade den ersten Teil abgeschlossen und wollen in naher Zukunft mit dem zweiten Teil
dieses Projektes weiterfiihren. Nachdem das Wasserangebot der Steiermark ungleich verteilt ist, ergibt
sich die Notwendigkeit einen Ausgleich zu schaffen. Dieser Ausgleich deutet daraufhin, dass wir
einen Uberfluss haben in der Obersteiermark, auch was die Bevolkerung betrifft, natiirlich nicht einen
Uberschuss, sondern es ist die Bevolkerung geringer- sie braucht weniger Wasser — und auf der
anderen Seite in den Ballungsgebieten, und das wird immer starker jetzt in der West- und
Oststeiermark, weil die sich auch sehr stark wirtschaftlich entwickeln, hier einen Notstand. D.h. es ist
notwendig, hier Wasser aus der Obersteiermark sicher auch in diese Notgebiete zu transportieren und
es gibt bereits den Transport, das Transportnetz aus dem unteren Murtal in die Oststeiermark. Also

vom Suden nach Norden Uber Gleichenberg, das Raabtal bis ins Feistritztal und es ist sicher sinnvoll
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und notwendig, auch das Netz zu erweitern, in dem man auch vom Grazer Raum nach Osten
weiterfiihrt. Man muss sagen, es ist notwendig, hiefur die notwendigen Studien zu haben und die
haben wir. Ich muss also hier feststellen, dass die Steiermark einen Wasserversorgungsplan hat, der
von den Ressourcen ausgeht, vom Bedarf ausgeht und eben diese Verteilung eben dann in sich trégt,
dass kein anderes Bundesland hat. Es gibt also Fragmente von Wasserversorgungsplanen in
Niederosterreich, in Oberdsterreich, in Kérnten und in Tirol. Vor allem auf Quellen ausgerichtet, aber
es gibt kein Wasserversorgungskonzept oder einen Plan, der das gesamte Bundesland umfasst. Wir in
der Steiermark haben eben das Gliick, dass wir noch sehr gute Ressourcen haben und sehr viele
Ressourcen, so dass wir das auch verwenden konnen. Allerdings in einem sehr 06kologisch,
6konomischen Sinne. Wir hatten auch die Ehre, zwei Jahre vorher, Anfang dieses Jahrtausends fur das
Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft eine Berechnung der
Wasservorrate im Alpinen Raum Osterreichs durchzufiihren. Und es deckt sich eigentlich fur den
steirischen Raum mit dem Wasserversorgungsplan eben mit den Ressourcen. Und es hat sich also sehr
gut bewahrt. Wir haben in Osterreich genug Wasser, wir haben aber sicher nicht das Wasser, das wir
verkaufen. Sondern was wir in Osterreich machen sollen, es soll unser Know-how auf den Markt
bringen und nicht unser Wasser. Weil wir in Osterreich nicht und der Steiermark, sondern auch in
anderen Bundeslandern Gebiete haben, wo Wasser hinzutransportiert werden muss. Im Burgenland,
das 0Ostliche Niederosterreich oder auch in Oberosterreich, so dass wir hier einen Ausgleich direkt im
eigenen Land bringen kdénnen. Ein Punkt ist sicher auch die Frage der Grundwasserqualitat, zum
Abschluss noch, weil eben die Qualitdt manchmal nicht Schritt halt mit der Quantitat. Ich habe schon
gesagt, in den Karstgebieten ist das Problem des schnellen Durchfliesens und wenn hier Schadstoffe in
den Karstkorper eintreten, so kann es also leicht sein, dass eben die Karstquelle fir
Trinkwasserzwecke eben nicht verwendet werden kann. Die Konsequenz ist entweder ein umfassendes
Schutzgebiet hier festzulegen oder auch Aufbereitungsmalinahmen zu treffen. Wobei ich personlich
aus der Erfahrung fir ein Schutzgebiet bin. Das zweite ist natlrlich auch, der zweite grofle
Wasserkorper in der Steiermark, die Talwasserkorper, vor allem der Mur stdlich von Graz, haben eine
GroRergiebigkeit zweifellos. Allerdings haben wir hier den starken wirtschaftlichen Druck, der uns in
der Wasserwirtschaft ereilt hat, mit, wie gesagt der Landwirtschaft. Heute wird sich auch die
Diskussion uber die Nitrate wieder entflammen, allerdings méchte ich auch hinzufiigen, dass man die
Pestizide nicht vernachldssigen sollte, die eine wesentlich groRere Gefahr fur das Grundwasser
darstellen. Abschlieend mdchte ich also noch einmal bestétigen, dass in der Steiermark und viele
dieser Untersuchungen haben wir selbst gemacht und ich méchte natirlich unser Institut auch nicht
schlecht machen, hier wirklich eine Vorreiterrolle hinsichtlich der Wasserressourcen aber auch der
Qualitat des Trinkwassers gemacht wurde. Wir arbeiten Ubrigens fur alle Bundeslander, nur nebenbei
bemerkt. Wir kénnen dadurch einen sehr guten Vergleich ziehen. Und ich hoffe, dass wir mit den
Problemen, die wir auch haben, das ist ohne Zweifel, dass wir immer wieder Probleme in der

Wasserqualitat und in der Verteilung haben. Wenn wir diese Probleme nicht unter den Teppich
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kehren, sondern offen diskutieren und zu Losungsansdtzen kommen, die also gemeinsam erarbeitet
werden von der Politik, von der Forschung, von der Planung bis zur Verwaltung, dann habe ich also

keine Angst flir das Wasser in der Zukunft in der Steiermark. Danke sehr. (Beifall)

Préasident Schrittwieser: Ich bedanke mich bei IThnen Herr Univ.Prof. Dr. Zojer fur Ihr Referat. Auch
fur die Rededisziplin, Sie haben 19 Minuten Ihrer Redezeit in Anspruch genommen. Bedanke mich
sehr herzlich und wir kommen nun zum Referat

»Wasserwirtschaft am Beispiel Hochschwab*

von Herrn Dr. Karl Zimmermann. Erlauben sie auch mir hier einige Details des Lebenslaufes des
Herrn Dr. Zimmermann hervorzuheben. Herr Dr. Zimmermann ist Promovierter Jurist, Prokurist der
Grazer Stadtwerke AG, fur deren Betriebswirtschaft er von 1992 bis 2005 verantwortlich war. Seit
1986 Geschaftsfuhrer der Zentral-Wasserversorgung Hochschwab Siid GmbH.

Ich ersuche nun, Herr Dr. Zimmermann, um lhre Ausflhrungen.

Dr. Karl Zimmermann: Danke! Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Nicht nur als Geschéftsfuhrer der Zentral-Wasserversorgung Hochschwab Siid GesmbH — das ist sehr
lang und schwierig auszusprechen, ich méchte in Hinkunft nur mehr die Abklrzung ZWHS
verwenden, das ist einfacher — nicht nur als Geschaftsfihrer hat mich das Thema ,,Schutz des
Wassers* standig beschéaftigt, ich verfolge auch die 6ffentliche Diskussion zum Thema
»Wasserschutz* natlrlich mit Interesse und Aufmerksamkeit. Die Bemihungen um die
Gewabhrleistung einer qualitativ und quantitativ gesicherten Versorgung der Menschen mit
Trinkwasser in unserem Bundesland haben sehr wohl fur die Wasserversorger als auch fur die im
Lande politisch Verantwortlichen eine sehr hohe Prioritdt. Zum Thema der heutigen Enquete ,,Schutz
des Wassers* gibt es fur mich mehrere Zugénge. Im weitesten Sinne ist hierbei an die Erhaltung einer
Umwelt zu denken, die von Beeintréchtigungen weitgehend verschont geblieben ist, welche zu einer
Verschlechterung der Wasserqualitét fiihren kdnnten. Im konkreten Einzelfall einer Wasserversorgung
geht es sodann um den Schutz des zu férdernden Grund- oder Quellwassers durch die Errichtung
entsprechender Schutz- und Schongebiete im Rahmen der rechtlichen Vorgaben und Auflagen durch
die Behorde, deren Einhaltung berwacht und sichergestellt werden muss. Daruiber hinaus klingt nach
meiner Wahrnehmung in der 6ffentlichen Diskussion beim Thema ,,Wasserschutz* immer wieder die
Sorge um den Umgang mit der Verfligbarkeit der Ressourcen heraus. Es ist in diesem Zusammenhang
oft der Begriff ,, Ausverkauf des Wassers*“ zu hdren. Ich méchte daher gerne das Thema ,,Schutz des
Wassers" im Rahmen meines Referates Wasserwirtschaft am Beispiel Hochschwab am konkreten Fall
der Errichtung der Anlagen der ZWHS abhandeln und Ihnen, meine sehr geehrten Damen und Herren,
vor Augen fiihren, was fir ein immenser zeitlicher, finanzieller und technischer Aufwand erforderlich
war, um Trinkwasserversorgung betreiben zu dirfen und die hieflr notwendige Genehmigung von der

zustandigen Behorde zu bekommen. Alle meine folgenden Betrachtungen beziehen sich daher nicht
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auf Wasser generell, sondern auf die Versorgung mit natdirlich reinem Trinkwasser und auf den Schutz
des Trinkwassers. Zur Darlegung des zeitlichen Aufwandes mdchte ich Thnen eine geraffte Darstellung
der Entstehungsgeschichte des Projektes Trinkwasserversorgung aus dem Hochschwab geben.

Bereits im Jahre 1968 wurde von Univ.-Prof. Turner fir die Grazer Stadtwerke AG eine
hydrogeologische Studie zur Auffindung moéglicher Hoffnungsgebiete flr die Trinkwassergewinnung
durchgefuhrt. Die Untersuchung umfasste die Gebiete um die Seeau beim Leopoldsteiner See, das
Quellgebiet der Laming in TragoR, den Talgrund des St. Ilgener Baches und den Raum Seewiesen.
Diese Ermittlung ergab eine geschétzte nutzbare Wasserentnahmemenge aus diesem Gesamtgebiet
von circa 2.000 Litern pro Sekunde. Auf Grund dieser Schétzung kam es dann am 12. Janner 1971 zur
Grindung des Wasserverbandes Hochschwab-Sid mit 27 Mitgliedern als Interessensgemeinschaft zur
Erkundung und ErschlieBung von Wasservorkommen im stidlichen Hochschwabgebiet. Von 1972 bis
1973 wurde dann ein Untersuchungsprogramm zur Ermittlung der nutzbaren Wassermenge im
stdlichen Hochschwabgebiet durchgefiihrt. Ein Netz von Niederschlags- und Abflussmessstationen
wurde eingerichtet. Am 29. Juni 1973 erging eine Verordnung des Bundesministeriums fiir Land- und
Forstwirtschaft zum Schutze der Wasservorkommen im Hochschwabgebiet. Damit wurden alle
Hochschwabwasser vorzugsweise der Trinkwasserversorgung gewidmet und das ganze Gebiet unter
Schutz gestellt und in drei Zonen gegliedert: In eine nérdliche Zone A mit der Festlegung der
Wassernutzungsrechte fiir die Stadt Wien, in eine Zone AB mit einem Ausweis als gemeinsames
Interessensgebiet der Stadt Wien und der Steiermark, also am Hauptkamm des Hochschwabgebietes,
und mit einer Zone B mit der Festlegung der Wassernutzungsrechte flr die Steiermark.

Von 1973 bis 1980 wurden sodann im Zuge der Erkundung des Wasserhaushaltes des sidlichen
Hochschwabgebietes umfangreiche Grund- und Karstwasseruntersuchungsarbeiten durchgefihrt. Im
Jahre 1980 erfolgte die Einreichung eines generellen Projektes , Trassenfestlegung, Transportleitung
St. llgen, Graz* beim Bundesministerium fiir Bauten und Technik und ein Antrag auf Gewahrung von
Mitteln des Wasserwirtschaftsfonds fiir die damals veranschlagte Gesamtherstellungskostensumme in
der Hohe von 333 Millionen Schilling. Am 24. April 1981 erging dann ein Bescheid des
Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft mit der Genehmigung einer Wassernutzung von
vorerst 150 Sekunden/Litern als Dauerentnahme aus zwei zu errichtenden Vertikalfilterbrunnen im
Bereich der Gemeinde St. llgen/Moarhof. Am 27. November 1981, also vor 25 Jahren, erfolgte die
Grindung der ZWHS als Bau- und Betriebsgesellschaft durch die an einer Nutzung von Wasser aus
dem sudlichen Hochschwab interessierten Mitglieder des Wasserverbandes Hochschwab-Siid. Von
1981 bis 1986 wurden die Vorarbeiten zur Festlegung des Brunnenstandortes und der Brunnentechnik
in Form von Aufschlussbohrungen und Pumpversuchen geleistet. Von 1986 bis 1987 erfolgte dann der
Bau einer Brunnenanlage fur die Durchfiihrung eines Langzeitpumpversuches zur Gewinnung von
Informationen fur die Wasserrechtshehdrde, um auf dem Bescheidwege eine dem Wasserhaushalt
nicht beeintrachtigende Wasserentnahmemenge und ein Trinkwasserschutzgebiet festzulegen. Von

1987 bis 1993 wurden die ZWHS-Anlagen von St. llgen nach Friesach im Norden von Graz errichtet,
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wo der Zusammenschluss mit der Wasserversorgungsanlage der Grazer Stadtwerke AG erfolgte. Von
1993 bis 1994 fand dann die Aufnahme der Trinkwasserversorgung an die abnehmenden Gemeinden
statt und am 3. November 2000 erging der letzte die Errichtung der Anlagen betreffende
Uberpriifungsbescheid. Aus dieser Chronologie kénnen Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ersehen, dass im konkreten Fall ein Wasserversorgungsprojekt nach 32 Jahren die endgiltige
Genehmigung zur Entnahme und Weiterleitung von 200 Sekunden/Litern Trinkwasser erteilt bekam.
Im Zuge der Errichtung dieser Wasserversorgungsanlage und des Schutzgebietes wurden im Rahmen
von 30 durchgefiihrten Verfahren mit verschiedenen Behérden die BaumaRnahmen, die land-, forst-
und jagdwirtschaftlichen Belange, die Fischereirechte, alle nur denkbaren Beeintrdchtigungen der
Anrainer und Unterlieger, zum Beispiel der Kleinkraftwerksbetreiber, behandelt und gegebenenfalls
entsprechende Entschadigungen festgelegt. Zur Darlegung der finanziellen Dimension ist festzustellen,
dass zur Finanzierung dieses Projektes bis heute Investitionsmittel von rund 55 Millionen Euro
aufgebracht werden mussten. Die Aufbringung der Mittel bis zur Inbetriebnahme 1993 erfolgte Uber
Wasserwirtschaftsfondsdarlehen mit einer Verzinsung von 1 % und einer Laufzeit von 30 Jahren im
Ausmafll von 50 % des Bauvolumens, dann Uber Landesférderungen in Form nichtriickzahlbarer
Zuschiisse im AusmaR von 10 % des Bauvolumens, lber Eigenmittel in Hohe von 40 % des
Bauvolumens.

Zur Darstellung der technischen Seite dieses Projektes seien Ihnen an dieser Stelle nur in aller Kirze
die wesentlichen Komponenten aufgezahlt, diese bestehen aus der Trinkwassertransportleitung mit
einer Gesamtlange von 76,5 km, mit Nennweiten von 500 bzw. 700 mm ab St. Kathrein an der
Laming. Aus der Brunnenanlage St. llgen/Moarhof mit den beiden Vertikalfilterbrunnen und der
Fernwirk- und Steueranlage, aus dem Uberleitungsstollen und Ausgleichbehalter Lercheck, aus der
Anlage St. Kathrein, bestehend aus einem Trinkwasserkraftwerk und einem Ausgleichbehélter und aus
der Anlage Hansenhof in Bruck an der Mur, bestehend aus einem Ausgleichbehélter und einem
Trinkwasserkraftwerk, das aber die Stadt Bruck an der Mur betreibt. Eine detaillierte Beschreibung
dieser Trinkwasserversorgungsanlagen der ZWHS bitte ich Sie, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der lhnen vorliegenden ZWHS Broschire zu entnehmen. Nun zur Qualitatssicherung des
Trinkwassers der ZWHS. Trotz der Lage der Brunnenanlage in einer nahezu unberihrten
Naturlandschaft am FulRe des Hochschwabmassivs, mussten entsprechend dem geltenden Wasserrecht
ein Schutzgebiet errichtet werden und wurden flr die dadurch entstehenden landwirtschaftlichen,
forstwirtschaftlichen und jagdwirtschaftlichen Beeintrachtigungen erhebliche Entschédigungen
geleistet. Die behdrdlichen Auflagen zum Schutze und zur Qualitatssicherung des Trinkwassers,
stellen die Versorgung mit natdrlich  reinem  Trinkwasser absolut  sicher.  Unser
Untersuchungsprogramm richtet sich nach den Richtlinien der Trinkwasserverordnung 2001 des
Osterreichischen Lebensmittelbuches bzw. nach den in den Wasserrechtsbescheiden festgelegten
Auflagen. Im Rahmen einer verantwortungsbewussten Eigenkontrolle werden von der ZWHS in

kirzeren Intervallen als gesetzlich vorgeschrieben, regelmaRig bakteriologische Untersuchungen des
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Wassers, der Forderbrunnen, der Behalter und der Ubergabestellen an die Gemeinden, durchgefiihrt.
Veranderliche Parameter wie Wassertemperatur, elektrische Leitfahigkeit, PH-Wert und
Sauerstoffgehalt werden mit elektronischen Messgeraten vor Ort bestimmt. Die tGbrigen Werte werden
in dem modernst eingerichteten Trinkwasserlabor der Grazer Stadtwerke AG ermittelt.

Fassen wir nun noch einmal das Thema Schutz des Wassers ins Auge, mit den drei verschiedenen
Zugéangen, die ich eingangs erwahnt habe. Als Resiimee aus all dem Gesagten ergeben sich fur mich
zum ersten Zugang, den ich bezeichnete als ,,Erhaltung einer Umwelt, die von Beeintrachtigungen
weitgehend verschont geblieben ist, welche zu einer Verschlechterung der Wasserqualitat fuihren
konnte*, folgende Gedanken. Natlrlich reines, unbehandeltes Trinkwasser ist das Lebensmittel Nr. 1
und sollte es im Interesse unserer Gesundheit und der Gesundheit der nachkommenden Generationen
auch Dbleiben. Dies ist nur dann mdglich, wenn die Bemihungen aller fir die
Wasserversorgungsverantwortlichen auf die Erhaltung einer Umwelt gerichtet sind, die eine
Gewinnung von Trinkwasser in der bis heute gewohnten Form weiterhin erlauben. Hier wird der
Zusammenhang zwischen Umweltschutz, Naturschutz und Wasserschutz deutlich sichtbar. Angesichts
der zunehmenden Belastung der Umwelt wird es in Zukunft immer schwieriger werden, natirlich
reines Trinkwasser zu gewinnen und an die Verbraucher zu transportieren. Ich denke, dass keine der
hier anwesenden Personen sich mit der Vorstellung anfreunden kann, billig herstellbares Wasser aus
Wasserfabriken trinken zu missen. Der allgemeine Trend zur Verbilligung der Konsumgiiter darf
nicht das Trinkwasser erfassen. Hier gilt es in der Bevolkerung das Bewusstsein fir den Wert und die
Bedeutung des Trinkwassers fur die Gesundheit zu scharfen. Der Umstand, dass die Menschen im
zunehmenden MaRe Falschenwasser aus dem Supermarkt nach Hause tragen, lasst beinahe den
Schluss zu, dass sie von der Qualitdt des aus dem Wasserhahn rinnenden Wassers nicht so ganz
uberzeugt sind. Hier sind inshbesondere die Wasserversorger gefordert, in verstarktem Umfang
Bewusstseinsbildung zu betreiben.

Den zweiten Zugang bezeichnete ich als ,,Schutz des zu férdernden Grund- oder Quellwassers durch
die Errichtung entsprechender Schutz- und Schongebiete im Rahmen der rechtlichen Vorgaben und
Auflagen durch die Behorde, deren Einhaltung Gberwacht und sichergestellt werden muss.* Ich darf in
diesem Zusammenhang anflhren, dass die Entstehung der geschilderten Wasserversorgungsanlage aus
dem Hochschwab sehr eng mit diesem Aspekt verbunden ist. Die Grazer Stadtwerke AG war vor 30
bis 35 Jahren mit erheblichen Grundwasserproblemen im Suden von Graz konfrontiert und musste
sich angesichts der drohenden Sperre des Wasserwerkes Feldkirchen um ein zusatzliches Standbein
zur Sicherung ihrer Wasserversorgung kiummern. Diese Problematik belastete auch die
Wasserversorgung siidlich von Graz und wird ja heute hier noch behandelt werden. Insbesondere geht
es hier um die Einhaltung von Auflagen der Wasserrechtsbehérden.

Zum dritten Zugang: ,,.Sorge um den Umgang mit der Verfligbarkeit der Ressourcen“, mdge am
Beispiel der ZWHS erkennbar werden, dass die Gewinnung und Verteilung von Trinkwasser eine

Aufgabe ist, die nach dem derzeitigen Stand der Gesetze unter den strengen Augen der zustandigen
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Behorden erfolgt und dass die eingangs erwahnte Sorge im Zusammenhang mit der Diskussion zum
Thema ,,Ausverkauf von Wasser bzw. Kauf von Wasserrechten — hier ist immer Trinkwasser gemeint
— sich damit doch stark relativieren sollte. Trinkwasser steht nirgends zum Ausverkauf an. Um ein
Wasserrecht zu erwerben, wollte ich ein Beispiel der ZWHS demonstrieren. Es kann nicht gekauft
werden.

Nun noch ein paar Worte zur derzeitigen Situation der steirischen Trinkwasserversorgung. Nach dem
derzeitigen Stand der Bemuhungen um eine Sicherung der steirischen Trinkwasserversorgung gibt es
ausreichende Konsensmengen an Trinkwasser, um die Versorgung Uber Jahrzehnte sicherzustellen.
Das eigentliche Anliegen in der Steiermark ist die Verteilung von Trinkwasser zwischen den
niederschlagsreichen Regionen im Norden und den niederschlagsarmen Regionen im Suden unseres
Bundeslandes, das aber in der jlingsten Zeit tatkréftig in Form der Errichtung, der Transporterweitung
Ost, in Angriff genommen wurde. Der geografischen Lage und dem technischen Stand ihrer
Betriebsanlagen entsprechend, sieht die Zentral-Wasserversorgung Hochschwab Suid GmbH ihre Rolle
im Rahmen der Bemiihungen zur Schaffung eines steirischen Wasserverbundnetzes fiir die Sicherung
der Wasserversorgung auch in Not- und Katastrophenféllen als Verbindungsglied zum Ausgleich
zwischen dem Wasserdargebot im Norden des Bundeslandes und dem Wasserbedarf in den sudlichen
Bereichen der Steiermark. Mit der Erfullung dieser Funktion wird sie, so hoffe ich, einen wesentlichen
Beitrag zur nachhaltigen Sicherung der Wasserversorgung in der Steiermark leisten kénnen.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall)

Prasident: Ich danke Herrn Dr. Zimmermann fur sein Referat und fiir die Bereitschaft hier mit zu tun.
Wir kommen nun, wie es auf unserer Tagesordnung vorgesehen ist, zu einer 20-minutigen Pause. Ich
wirde vorschlagen, dass wir uns punktlich wieder um 10.40 Uhr hier im Sitzungssaal treffen und mit
unserer Enquete fortfahren. Die Erfrischungen und der Kaffee werden hier hinten links im Rittersaal
vorbereitet.

Ich unterbreche die Sitzung. (Pause: 10.19 Uhr bis 10.39 Uhr)

Bevor ich fortfahre, darf ich eine Schulklasse begriRen und wir bedanken uns auch fiir euer Interesse
an der parlamentarischen Arbeit. Hier findet heute eine Enquete zum Thema ,,Schutz des Wassers*
statt. Wir begriif3en euch ganz herzlich und bedanken uns, dass ihr hier hereingeschaut habt. (Beifall)

Wenn meine Uhr stimmt, ist es bereits 10.40 Uhr. Wir werden die unterbrochene Sitzung wieder

aufnehmen.

Wir kommen zum néchsten Thema
~Instrumente fir einen erfolgreichen Grundwasserschutz im Murtal von Graz bis
Radkersburg*

Referent ist Herr Ing. Markus Grabler
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Ich darf einige Stationen seines Lebens, die wesentliche Teile seines Lebenslaufes Ihnen tbermitteln.
Landwirtschaftliche Ausbildung an der Hoheren Bundeslehranstalt Raumberg, Landwirtschaftlicher
Umweltberater des LFI Steiermark, Berufliche Auslandtétigkeiten in Deutschland und in der Schweiz,
2000 Grundung der Firma ,,moving water*,

seit 2006 — Grundwasserschutzexperte in Leibnitz

Ich ersuche Sie nun, Herr Ingenieur mit Ihren Ausfiihrungen zu beginnen und danke, dass Sie bereit

waren hier zu referieren.

Ing. Markus Grabler: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder oder sehr geehrtes
Mitglied der Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren des Hohen Hauses, werte Géste und
Interessierte am Thema ,,Schutz des Wassers*!

Ich werde in den néchsten 20 Minuten zu diesem Thema sprechen. Instrumente fiir einen erfolgreichen
Grundwasserschutz am Beispiel der Tallandschaft der Mur von Graz bis Bad Radkersburg. Und ich
habe mein Referat aufgehdngt auf der Tatsache, dass in den letzten Jahren wir eine Trendumkehr
haben, im Bereich nitratwertigen Grundwassers. Und darlber werde ich eben referieren. Dieses Thema
hat auch bundespolitische Brisanz. Deshalb, weil es auch steigende Nitratwerte in Oberdsterreich, in
Niederosterreich, Kéarnten und im Burgenland gibt. Ich beschranke mich jedoch hauptsachlich auf
diese Region, weil ich hier 18jahrige Erfahrungen gesammelt habe und darauf zuriickgreifen kann.
Vorweg folgende Feststellung, die Ursache fir die erhohten Nitratwerte, die wir heute im
Grundwasser messen, liegen 3 bis 5 und mehr Jahre zurlick. Der Herr Landesrat Wegscheider ist jetzt
nicht da, aber ich wiirde ihm allzu gerne sagen, so in der Art, er ist nicht verantwortlich fiir die Werte
die wir heute im Grundwasser messen. Und es braucht einfach wirklich den Blick zuriick. Was ist in
den letzten 6 Jahren passiert, dass man da hinsieht und eben Erkenntnisse gewinnen kann. Und ich
werde 4 Sdulen beleuchten und Riickschau halten und auch Vorschau halten. N&mlich die rechtlichen
Rahmenbedingungen, Forderung als Anreizsystem, wissenschaftliche Forschung und die Beratung. Ich
bin personlich davon uberzeugt, dass das, was wir heute an den Nitratwerten im Grundwasser messen,
erst der Anfang ist. Wir werden in den nachsten Jahren punktuell und regional noch wesentlich héhere
Werte messen. Darauf bitte machen wir uns gefasst. Zu den rechtlichen Rahmenbedingungen:
Zusammengefasst ein System von nicht durchschaubarer Komplexitat wurde in der Vergangenheit
geschaffen. Und hier gibt bundespolitische Kompetenz und Verantwortung und hier gibt es natirlich
auch landespolitische Kompetenz und Verantwortung. Also man hat einfach politisch immer wieder
Gesetze, Verordnungen novelliert. Es ist nicht angekommen beim Bauern. Er hat sich nicht mehr
orientieren kénnen. So in der Art, was gilt jetzt wirklich noch einzuhalten. Das ist Faktum. Also es hat
ein UbermaR an Novellierungen gegeben, es hat widerspriichliche Regelungen gegeben. Es ist wenig
nachvollziehbar, dass in einem Gesetz pro Schwein so viel Stickstoff anféallt und im anderen Gesetz

fallt beim gleichen Schwein wesentlich weniger oder mehr Stickstoff an. Hier fehlt es einfach an der
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Harmonisierung. Und ein wesentlicher Punkt, es war in den letzten Jahren kein politisches Interesse
feststellbar, qualitativ zu kontrollieren. Das war einfach nicht vorhanden. Und ich vermute, dass es
hier wirklich auch Weisungen von hochster Ebene gegeben hat. Weisungen gegeben hat, nicht zu
kontrollieren, bzw. nur sehr marode zu kontrollieren. Und bringe ich hier auch sehr nachdriicklich an,
dass ist keine Kritik an die Behdrden, ja, dass ist keine Kritik an die Behtrden. Weil die Behorden,
dass wissen wir alle, die sind weisungsgebunden. Die Politik hat hier die Verantwortung. Die Politik
praktisch schafft die Rahmenbedingungen fiir die Behdrde. Und ich frage mich auch, ob die Politik
nicht doch weil3, was draufen in der Realitdt in den vergangenen Jahren passiert ist, im
Zusammenhang mit der Ausbringung von Biogassubstrat, mit der Ausbringung von so genanntem
Powerkorn. Auf einmal von heute auf morgen gibt es eine Novelle. Und in manchen Schongebieten,
im Bezirk Leibnitz, wird die Ausbringung von Biogassubstrat untersagt. Weis die Politik, was da
passiert ist in den vergangenen Jahren? Mir ist nicht bekannt, dass es Kontrollen gegeben hat, dass es
Konsequenzen gegeben hat. Wenn man den Konsequenzenkatalog anschauen wirde, wirde man
meinen, in den vergangenen Jahren war eben alles in Ordnung. Wenn ich das zusammenfassen darf,
diese Rickschau, dann mochte ich es bildlich so ausdriicken, das System der vergangenen Jahre
assoziiert eine Politik, die festlegt, dass man auf der Autobahn 180 km/h fahren darf und die
gleichzeitig signalisiert, dass die Geschwindigkeit eh nicht kontrolliert wird. Und wenn die
Journalisten dann kommen und nachfragen, lhr kontrolliert nicht, dann sagt die Politik wir
kontrollieren eh. Und nur wenn man nachhakt, kommt man drauf, dass nur die Fahrbahnschiden
kontrolliert werden. Das ist zuwenig. Jetzt weg von der Vergangenheit hin zur Zukunft. Es geht ja
darum, dass wir den Fokus auf die Zukunft ausrichten. Was braucht es in Zukunft im Zusammenhang
mit den rechtlichen Rahmenbedingungen. Es braucht Einfachheit, es braucht Kontinuitat,
Harmonisierung. Es braucht Fachlichkeit, es braucht Kontrollierbarkeit. Ich kann heute praktisch als
Kontrollorgan draufen vor Ort sein, ich weil3 wie grol? das der Acker ist, der ist 1 ha groB, ich weif
praktisch wie oft der Bauer mit seinem Glillefass hinfahrt, 5 mal, ich weil wie groR8 das Fass ist, 6.000
Liter, und ich weil aber nicht praktisch, wie viel Stickstoff da hingebracht wird. Wir brauchen da eine
Nachvollziehbarkeit, eine Kontrollierbarkeit. Ich vergleiche es ganz gerne und dann ist die Qualitat im
Zusammenhang mit Wein gestiegen. Hier braucht es wirklich auch dass Gille die anféllt, dass das
Nachvollziehbar ist, wo geht diese Gulle hin. Es braucht praktisch z.B. spezielle Regelungen fir
Grol3betriebe. Man hat als politisch Verantwortlicher auch die Mdglichkeit, dass man sagt, man macht
eine Schongebietsverordnung und regelt spezielle Dinge gesondert. Es braucht klare Konsequenzen in
Zukunft seitens der Behorde. Es braucht transparente Kontrollkriterien und transparente
Sanktionskataloge. Es gibt Extrembeispiele, wo Bauern gesagt haben, so in der Art, sollen sie mich
kontrollieren, das Geld habe ich ohnehin schon auf die Seite gelegt. Gut. Die erste Saule habe ich
abgeschlossen.

Ich komme zu den Férderungen. Die Forderungen passieren in Osterreich seit dem EU-Beitritt 1995

iiber oder im Rahmen von OPUL. Das ist ein so ein schones Wort. Das werde ich jetzt vorlesen.
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Osterreichisches Programm zur Férderung einer umweltgerechten extensiven und den natiirlichen
Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft. Jeder, der bisschen einen Sinn hat fiir Okologie, der
zerschmilzt, wenn er das liest. Das ist wirklich faszinierend. Was dieses Wort signalisiert. Tatsache ist,
dass das aktuelle giiltige OPUL-Programm, und wir miissen uns bewusst machen, dass gilt immer tiber
einen Zeitraum von 5, 6 oder 7 Jahren. Das aktuelle giiltige OPUL-Programm ist nicht tauglich, die
Ziele eines nachhaltigen Grundwasserschutzes zu erreichen. Ist es nicht. Wir kdnnen noch weiter
zuriickschauen. Die Periode 1995 — 2000, da hat es einen regionalspezifischen Ansatz gegeben. Das
Regionalprogramm. Da kann man weitermachen, da kann man ansetzen. Aber das aktuelle gultige
Programm st nicht tauglich. Und es gibt schon einen sehr konkreten Vorschlag fir die néchste
Forderperiode, die soll dann 7 Jahre gultig sind, gilt das gleich, ist nicht tauglich. Und da gibt es eine
ganz siiRe Geschichte. Das Lebensministerium hat dieses aktuell giiltige OPUL-Programm evaluieren
lassen. Es ist ein Werk entstanden von (ber 300 Seiten und unter anderem gibt es da sehr, sehr viele
wissenschaftliche Arbeiten. Ein Detail daraus ist, dass die Wirkung der winterharten Griindecken
abgetestet wurde. Und die Kernaussage dieser wissenschaftlichen Arbeit ist, dass eine spét angelegte
Grindecke nur eine geringfligige Wirkung hat. Das heiflt, das reicht fiir einen nachhaltigen
Grundwasserschutz nicht aus. Aber im Bericht ist Uber dieses Faktum schon fast nichts mehr zu lesen
und wir finden nur geringfiigige Abéanderungen im neuen OPUL, nur geringfiigige Abanderungen.
Also man lasst auf der einen Seite mit Steuergeldern wissenschaftliche Arbeiten machen, das finde ich
faszinierend, braucht es. Aber es geht auch darum, dass man die Konsequenzen daraus zieht. Dass man
auch praktisch was hier in der Wissenschaftlichkeit erkannt wird, dass das auch einfliel3t in das neue
OPUL-Programm. Ich denke noch immer zuriick, wie ich Jugendlicher war, da hat man geschimpft
und den 5 Jahresplan von der ehemaligen Sowjetunion beldchelt. Wir machen heute bitte einen 7
Jahresplan oder die verantwortlichen Politiker machen einen 7 Jahresplan und wo wir jetzt am Anfang
schon wissen, es ist nicht tauglich und es dient der Zielerreichung nicht. Hier wird praktisch Geld ganz
gezielt als Bauernforderung missbraucht. Bitte mich nicht miss zu verstehen, die Bauern sollen noch
mehr Geld bekommen, noch mehr Geld aus dem OPUL, aber es ist wichtig, dass das OPUL fachlich
korrekt ist.

uUnd ,,Griiner Pakt* heil3t das Programm, ,,Griiner Pakt* ist ja auch faszinierend. Wissen Sie, was das
Beste am Griinen Pakt ist? Die Propaganda und das Marketing.

Noch ein TABU-Thema in Osterreich, namlich dass es industrielle Landwirtschaft gibt. Die aktuelle
Bauernpolitik auf Bundesebene und auf Landesebene unterstiitzt und forciert industrielle
Landwirtschaft und wir haben — das ist ein Faktum — industrielle Landwirtschaft. Und was ist die
Gefahr, wenn man das verleugnet, wenn man das nicht sieht, dass es industrielle Landwirtschaft gibt.
Die Gefahr ist einfach, dass man den Blick verliert oder nicht mehr hat oder vielleicht glaubt man
schon selbst, dass alles so schon ist und dass man die richtigen Losungsansitze nicht findet.
Industrielle Landwirtschaft braucht industrielle Antworten. Also wir haben hier auch positive

Beispiele aus dem Bezirk Radkersburg, Biogasbetriebe, die riesige Giillelagunen errichten. Das ist

-20 -



eine Antwort. Die bringen zum Beispiel keine Gulle mehr aus im Herbst, das ist eine Antwort. Und
eine weitere Antwort sind Gulleaufbereitungsanlagen. Wir haben punktuell so groRe Gullemengen,
dass wir die nicht sinnvoll verbringen konnen. Es kann nicht sein, dass wir Grundwasserschutz
praktisch auf Schongebiete begrenzen. Wir missen Uber diese Grenzen hinausschauen. Ich bitte
einfach auch das zu beachten, das Wasserrechtsgesetz ist giiltig in ganz Osterreich. Da gibt es wirklich
Vorkommen, die nicht entsprechen.

AbschlieBend zu diesem Satz, industrielle Landwirtschaft ist in der Steiermark und in ganz Osterreich
ein TABU-Thema, wesentlich gefalliger ist es von bauerlichen Familienbetrieben und von 6kosozialer
Landwirtschaft zu sprechen, das entspricht jedoch nicht der Realitat. Das moralische Recht spreche ich
jedem OVP-Politiker ab, iiber tkosoziale Landwirtschaft zu sprechen. Das einzige Recht hat der Herr
Dr. Riegler, den ich sehr schatze, aber er hat kein Recht, innerhalb der OVP zu sprechen. Was braucht
es in Zukunft in Zusammenhang mit den Forderungen? Ganz wichtig bitte, wir missen das OPUL-
Neu aussetzen. Wir haben heute einen Wissensstand, der sagt, nicht geeignet. Wir kénnen das doch
nicht genehmigen, bitte! Grundwasserrelevante Punkte mussen (Uberarbeitet werden, aktuelle
wissenschaftliche Erkenntnisse miissen berticksichtigt werden und regionalspezifische Ansétze bitte
einflielen lassen. Der nachste Punkt, wissenschaftliche Forschung. Wir haben einen sehr kompetenten
Vertreter, Herrn Dr. Zojer, bereits gehort. Die Steiermark verfligt Uber groRartige wissenschaftliche
Einrichtungen, Stichwort: Lysimeterstation in Wagna, sehr beeindruckend. Dariiber hinaus gibt es
ganz wertvolle wissenschaftliche Arbeiten, zum Beispiel Kulturtechnik Petzenkirchen. Was ist
Faktum? Diese wissenschaftlichen Erkenntnisse finden sich nicht oder nur mangelhaft in rechtlichen
Bestimmungen bzw. in Férderprogrammen (OPUL) wieder. Also wenn wir da Riickschau halten, wir
finden das einfach nicht in den Forderprogrammen wieder. Und eine politische Selbstzufriedenheit mit
der Feststellung, dass man so viele Millionen Euro jahrlich in die Wissenschaft steckt, ist zu wenig. Es
braucht die politische Willensbildung, um die fachlichen Erkenntnisse in die Praxis umzusetzen.

Ich komme zum 4. und letzten Punkt, zum Punkt Beratung, und da kann ich ganz gut dartber
sprechen, war ich doch 18 Jahre Umweltberater in den Bezirkskammern Radkersburg und Leibnitz.
Die Landwirtschaftskammer beschaftigt sehr viele Fachkrafte und es sind auch heute einige hier
vertreten, die sich auch mit dem Thema ,,Grundwasserschutz befassen und beschaftigen. Es braucht
diese Fachleute. Die Bauern brauchen diese Fachleute. Das Wasser braucht diese Fachleute. Dartiber
hinaus gibt es auch seit 18 Jahren das landwirtschaftliche Umweltberatungsprojekt. Diese
Umweltberater haben deshalb so eine hohe Kompetenz, weil sie auf der einen Seite eine
landwirtschaftliche Kompetenz haben und auf der zweiten Seite eine hohe wasserwirtschaftliche
Kompetenz. Diese Kombination ist kostbar, bitte, und in Osterreich sehr, sehr selten und Mangelware.
Wenn es jetzt mehr und mehr Geriichte gibt, dass wir dieses Umweltberatungsprojekt nicht mehr
brauchen, dann frage ich mich, was sind die Griinde, die Motivationen, dieses Projekt aufzulassen? Ist
es deshalb, weil die Umweltberater so frech waren und sich erlaubt haben, in einem Brief vor dem

jetzt gultigen OPUL zu warnen, das war am 21.11.2002, und den Satz lese ich vor: ,In den auRerst
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sensiblen Grundwassereinzugsgebieten entlang der quartaren Talflur von Graz bis Radkersburg wird
der bereits erreichte hohe Wasserschutzstandard gefédhrdet.“ Oder waren es die Kkritischen
Stellungnahmen im Jahre 2004 und 2005 im Zusammenhang mit der Herbstgllleausbringung, wo die
Fachlichkeit total unter die R&der gekommen ist?

Also Zukunftsausblick! Wir, das Grundwasser, brauchen auch die Umweltberatung, eine ganz eine
klare Sache. Die Frage ist immer, wie wird mit diesen Fachleuten umgegangen?

Ein kurzes Beispiel: Ein Ex-Kollege von mir hat Gber Wochen und Monate sich damit beschaftigt, ein
Konzept fiir ein fachliches OPUL-Programm zu verfassen. Dann sind die politisch Verantwortlichen
gekommen, die haben nicht so lange gebraucht und man hat dieses Konzept nicht wieder erkannt. Da
ist der Punkt! Ich komme zum Abschluss! (Klingelzeichen des Préasidenten) Geschatzter Herr
Président, ich danke fur die Nachsicht, ich komme zum Abschluss. Die steigenden Nitratwerte im
Grundwasser sind der Spiegel einer Politik, die auf kurzfristige Gewinnmaximierung (neoliberaler
Wirtschaftsweise) setzt. Okologische Erfordernisse kommen schlicht zu kurz. Wir brauchen eine
nachhaltige 6kosoziale Landwirtschaft und wir brauchen eine Politik, die Rahmenbedingungen dafiir
schafft. Noch ein Wort zur Novelle von Schongebietsverordnungen im Bezirk Leibnitz. Ich bin
persénlich davon Uberzeigt, dass, wenn diese Novelle nicht noch einmal Uberdacht wird, dass das der
Todesstoss ist fir kleine und mittlere Betriebe. Und ich bin persénlich davon berzeugt, dass es kein
Garant ist fur einen nachthaltigen Grundwasserschutz. Und wenn aktuell in den Medien Osterreich
weit ein Thema vertreten ist, wo sehr viel Geld verbraten worden ist von einer bestimmten Seite, dann
muss ich sagen, es gibt die andere Seite wo die Qualitdt des Grundwassers verbraten worden ist.
(Prasident: Herr Ingenieur Grabler, ich ersuchen Sie zum Ende zu kommen!*)

Ich danke sehr herzlich fir die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Prasident: Ich danke fur Ihr Referat, mochte auf Grund einiger Bemerkungen des Referenten etwas
mitteilen. Wir haben im Unterausschuss gebeten, dass die Fraktionen Experten zu Themen
nominieren. Dass sie uns aus Ihrer Expertensicht den Sachverhalt aus ihrer Sicht darstellen. Es ist
auRerst unuiblich, dass Referenten die bei Enqueten referieren, politische Bewertungen vornehmen. Ich

wirde also bitten in Zukunft auf diese zu verzichten. Und damit fahre ich in der Tagesordnung fort.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist zum Thema

»Privatisierung des Wassers - Hintergriinde und Erfahrungen “

Referent ist Herr Mag. Gerald Oberansmayr. Wesentlichen Stationen seines Lebens sind:

Studium der Sozialwirtschaft in Linz, Autor diverser Bucher und Zeitschriften,

Mitarbeiter der Werkstatt ,,Frieden & Solidaritat”, Erwachsenenbildner in Linz.

Ich bedanke mich, dass Sie bereit waren hier zu referieren und ersuche Sie mit lhren Ausfiihrungen zu

beginnen.
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Mag. Gerald Oberansmayr: Sehr geehrter VVorsitzender, sehr verehrte Damen und Herren!

Danke fir die Moglichkeit heute zum Thema ,Hintergrinde wund Erfahrungen mit
Wasserprivatisierung” sprechen zu durfen. Das Wirtschaftsmagazin Fortune hat im Mai 2000
geschrieben: ,\Wasser wird fur das 21. Jahrhundert, was Erddl fur das 20. Jahrhundert war.“ Und
tatséchlich ist es so, dass der Wassermarkt ein riesiger Markt ist. Es wird rund eine Billion Euro
jahrlich geschatzt. Tatsache ist auch, dass erst 5 % dieses Marktes durch Private bedient werden, wie
wohl es grolie Steigerungsraten gibt. Anfang der 90er Jahre wurden etwa 50 Millionen Menschen von
privaten Unternehmungen mit Wasser versorgt. Heute sind es etwa 300 Millionen. Die Welthank
schatzt, dass es einen rapiden Anstieg in diesem Bereich geben wird. Es gibt da eine Studie die davon
ausgeht, dass in den ndchsten 20 Jahren in den Industriestaaten der Privatisierungsgrad bei Wasser auf
85 % ansteigen wird. Derzeit fihrend im Bereich der Privatisierung Wasser ist nicht wie man
vielleicht meinen mochte die USA, dort sind es noch relativ bescheidene 15 %, sondern die
europaische Union, wo es bereits 36 % sind. Flhrend GroR3britannien mit rund 90 % und Frankreich
mit etwas Uber 70 %. Nun, wie schauen die internationalen Erfahrungen aus. Ich gehe zugegebener
MaRen selektiv vor. D.h., ich konzentriere mich auf die problematischen Seiten, auf die Schattenseiten
der Privatisierung. Aber angesichts des Drucks in diese Richtung scheint es mir auch dringend geboten
zu sein. Zunachst Erfahrungsberichte aus Landern der Dritten Welt, wo es besonders drastische
Auswirkungen gegeben hat. Relativ bekannt in der Offentlichkeit geworden ist das Beispiel Bolivien.
Auf Druck der Weltbank im Jahr 2000 ist das Wasser in der bolivianischen Region Cochabamba
privatisiert worden an den USA amerikanischen Konzern Pechtel mit sehr marktkonformen
Rahmenbedingungen. D.h., keine Verpflichtung zur Versorgung landlicher Gebiete, Gemeinden
wurden untersagt selbst Brunnen zu graben und sogar das Nutzen bestehender Brunnen, dafiir musste
eine Gebuhr entrichtet werden und ohne Sondererlaubnis wurde auch das Sammeln von Regenwasser
unter Wasser gestellt. Die Folgen davon, innerhalb kiirzester Zeit mussten armere Familien bis zu
einem Drittel ihres Einkommens fir das Wasser ausgeben. Es hat dann Aufstdnde gegeben, ein so
genannter Wasserkrieg in Bolivien ist ein Medienthema geworden. Bei diesen Auseinandersetzungen
und StraBenschlachten wurden 8 Menschen getdtet, 175 verletzt. SchlieRlich musste die Regierung
diesen Privatisierungsvertrag zuriicknehmen, was ihr eine saftige Schadenersatzklage eingetragen hat.
Ebenfalls gravierende Auswirkungen sind in Stdafrika bekannt, wo die Privatisierung dazu gefuhrt
hat, dass hundert Tausenden Menschen das Wasser abgestellt oder abgedreht worden ist. Die
Menschen haben dann das Trinkwasser aus den 6ffentlichen WC-Anlagen genommen. Es ist zu einer
Epidemie von Cholera und Typhus gekommen im Zuge dessen viele Tausende Menschen gestorben
sind. Man mag einwenden, das sind extreme Beispiele aus Landern der sogenannten Dritten Welt. Wie
schaut es in Europa aus? Man kann sehen, dass auch hier sehr problematische Entwicklungen im
Gange sind. Am besten dokumentiert sicher Grof3britannien. Nach dem hier bereits Ende 80er Jahre
unter der Regierung Thatcher die Privatisierung des Wassers auf sehr radikale Art und Weise

eingeleitet worden ist, d.h. es sind die ganzen Infrastrukturen, Wasserwerke, Grundstiicke,
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Wasserrechte etc. privatisiert worden. Was sind die Folgen? Ich werde das jetzt sehr kurz referieren
angesichts der knappen Zeit, aber ich kann, wenn es gewunscht wird, durchaus auch ausfihrlicher
werden. Die Folge war, dass zwischen 89 und 99 die Wassergebuhren real, d.h. inflationsbereinigt um
46 % gestiegen sind, d ie Gewinne der Wasserunternehmungen ebenfalls real um 142 % und die
Gehalter der Wasserwerksmanager um 70 %. Und selbst die Regulierungsbehdrde OFWAT geht
davon aus, dass fast der gesamte Umsatzzuwachs in dieser Zeit, das sind alleine 6 Milliarden Euro an
Dividenden, ausgeschittet worden ist. Ebenfalls ist es zu einem sprunghaften Anstieg von
Wasserabstellungen gekommen. In den ersten Jahren, im Jahr 1991 z.B. waren 21.000 britische
Haushalte von Wasser (berhaupt abgeschnitten. Das ist dann allerdings wieder zuriickgegangen.
Ebenfalls ist die Beschéftigung sehr stark zurtickgegangen. Innerhalb der ersten drei Jahre ein Minus
von uber 20 % und weiter sinkender Tendenz.

Sehr genau dokumentiert ist auch die Wasserprivatisierung im Raum London. Ein sehr grol3er Bereich.
Das Unternehmen dort heiBt Thames Water. Versorgt 8 Millionen Menschen mit Trinkwasser bzw.
entsorgt die Abwasser von 15 Millionen Menschen. Ebenfalls Ende der 80er Jahre privatisiert. Seit
1999 in Eigentum des Deutschen Energiekonzerns RWE. Derzeit gibt es eine heftige Debatte in
London (ber die zum Teil katastrophalen Auswirkungen der Wasserversorgung im Raum London. Es
gibt eine Studie des Umweltkomitees der Londoner Stadtregierung und die ist im Jahr 2005 zu
folgender Schlussfolgerung gekommen: Seit 1999 haben sich die Wasserverluste auf Grund lecker
Leitungen im Rohrsystem um 43 % erhoht. D.h., derzeit versickern 40 % des Wassers ungenutzt im
Untergrund. Das sind rund 1 Milliarde Liter Wasser jeden Tag, das im Londoner Untergrund
ungenutzt versickert. Gleichzeitig kritisiert die Studie, dass in einzelnen Jahren bis zu einem Viertel
der Einnahmen aus den Wassergebiihren an Dividenden ausgeschittet worden sind und gerade, wenn
man sich jetzt die britischen Medien durchliest wird man sehen, dass das eine heftige Debatte und
Kritik an Thames Water existiert, weilt sie gerade im vergangenen Jahr wieder die
Dividendenausschittung um 51 % erhoht haben und gleichzeitig in den beiden vergangenen Jahren die
Wassergebihren um 26 % erhoht haben. Jetzt geht die Regulierungsbehdrde her und versucht doch
Auflagen zu machen und RWE zu zwingen, stérker in die Infrastruktur zu investieren. Die Folge ist,
dass RWE angekiindigt hat mit 2007 aus Thames Water sich zuriickzuziehen. Gut, GroRbritannien ist
ein sehr radikales Beispiel der Privatisierung.

In Frankreich wurde es nicht ganz so radikal gemacht. Hier bleiben die Kommunen Eigentumer der
materiellen Infrastruktur. Es wird dann in Form von Konzessionen an private Konzerne vergeben.
Aber auch hier kommt z.B. das Bundesministerium flr Wirtschaft aus der Bundesrepublik, bei Leibe
kein privatisierungsgegnerisches politisches Gremium, zur folgenden Einschatzung Uber die
franzOsische Form der Wasserprivatisierung. Die Wasserpreise, in den von privaten Anbietern
versorgten Gemeinden liegen im Durchschnitt 30 % Uber den Preisen, in den von kommunalen
Unternehmern versorgten Gemeinden. Berichte lber Korruptionsskandale sowie die seit 1996 stark

gestiegen Preise beeintrachtigen die Akzeptanz privater Versorgungsldsungen bei den Verbrauchern.
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Es gibt ein Beispiel in eine andere Richtung, die Niederlande. Auch hier wurde kurzfristig mit der
Privatisierung experimentiert. Es wurde dann aber ganz rasch wieder abgestellt, nachdem man
festgestellt hat, das Legionellen, also die Erreger von der Legiondrskrankheit im Trinkwasser
festgestellt wurden, daraufhin wurde ein Gesetz verabschiedet, das die Privatisierung von Wasser
verbietet, und eine starke Kritik von Seiten des damaligen EU-Kommissars Frits Bolkestein
eingetragen bekommen. Anderes Beispiel aus den USA — Atlanta. Auch hier wurde im Jahr 1997 die
Wasserversorgung privatisiert. Sollte ein Modellfall fiir die USA werden, ist aber ein Modellfall in die
andere Richtung geworden, und bereits nach kurzer Zeit hat es heftigste Kritik gegeben. Reduktion der
Arbeitsplatze um 50 %. Drastische Verschlechterung der Wasserqualitat. Spektakuldre Rohrbriche,
die bis zu 2 Monate nicht repariert wurden. Falsche Abrechnung etc., etc. Und urspringlich war dieser
Vertrag auf 20 Jahre geplant. Er ist nach 6 Jahren beendet worden. Seither ist die Wasserversorgung in
Atlanta wieder im Offentlichen Eigentum und der republikanische Stadtrat Howard Chuck hat
folgendes damals gesagt: ,,Eines ist sicher, der Konservative in mir betet nicht mehr einmal da der
Privatisierung, wie ich es einst einmal getan habe!*. Kurze Zusammenfassung dieser verschiedenen
Erfahrungsberichte.

Ich denke es gibt 3 Bereiche an Hand denen man fest machen kann, dass Privatisierung aus meiner
Sicht im Bereich der Wasserversorgung ein Irrweg ist. Erstens, es kommt offensichtlich zu einer
Vernachldssigung der Infrastruktur und das ist auch relativ plausibel, weil die Zeithorizonte, die
Notwendig sind um eine Nachhaltige Infrastruktur in diesem Bereich, der so kapitalintensiv
sicherzustellen sehr lange sind. Das geht Uber Jahrzehnte, bis sich das rentiert und
betriebswirtschaftlich rentiert sich das vielleicht Uberhaupt nicht. Volkswirtschaftlich und 6kologisch
natlrlich schon, aber die Zeithorizonte eines Unternehmens, das bdrsenkapitalisiert ist, das unter
Druck der Borse und der Aktien steht, ist natlirlich sehr viel kiirzer. Daher ein enormer Druck in
Richtung Gebiihrenerhthungen, Dividendenausschuttung und Vernachlassigung der Infrastruktur zu
geben. Zweiter Punkt, Entdemokratisierung.

Wasser ist im Grunde genommen, oder der Wasserbereich, die Wasserwirtschaft ist so etwas wie ein
naturliches Monopol, d.h. innerhalb kiirzester Zeit wird aus einem Offentlichen Monopol das
demokratisch, das politisch beeinflussbar ist, ein privates Monopol wo das schon sehr viel schwieriger
ist. Nattrlich gibt es Regulierungsbehdrden, aber wenn man sich die Erfahrungsberichte ansieht, ist es
sehr schwierig dann wirklich Einfluss zu bekommen. Die Auseinandersetzung findet dann oft vor den
Gerichten statt. Sehr intransparent. Also Entdemokratisierung und dritter Bereich, den ich da
festhalten mdchte, die Entwicklung hin in eine Zweiklassenwirtschaft auch im Bereich des Wassers.
D.h. private Unternehmen haben kein grofles Interesse wie z.B. in Léndern der Dritten Welt,
Armenviertel, mit dem Wasser zu versorgen, aber auch z.B. in Europa Gebiete zu erschlielen, die
dinn besiedelt sind, wo es wenig Wasserressourcen gibt und eine extreme Form der
Zweiklassengesellschaft im Wasserbereich ist natiirlich, wenn tberhaupt Leute auf Grund dessen, dass

sie die gestiegenen Gebiihren nicht mehr zahlen kénnen, von der Wasserversorgung abgeschnitten
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werden. Kurz, zweiter Teil zu den Hintergriinden. Vier Punkte sind meines Erachtens interessant. Das
erste ist ein Punkt, warum trotz dieser doch erntichternden Erfahrungen mit der Privatisierung der
Druck in diese Richtung weitergeht, hangt mit der spezifischen Umverteilungspolitik der letzten Jahre
und Jahrzehnte zusammen. Wir haben, und alle Statistiken beweisen das, sehr klare Umverteilung zu
den Gewinneinkommen und innerhalb der Gewinneinkommen wechseln den Kklein- und
mittelbetrieblichen Gewinnen hin zu den Gewinnen der Kapitalgesellschaften und gleichzeitig aber ein
Absenken der Realinvestitionen. D.h. es gibt sehr viel Anlagesuchendes Kapital, das nicht mehr real
investiert wird und daher Kriegskasse von groRen Konzernen darstellt, die dann eben auf Ubernahmen
drédngen, bzw. Privatisierung hindrdngen. Und spiegelbildlich haben wir auch eine Umverteilung im
sekundaren Bereich, die sich darstellt in Form einer Armut der 6ffentlichen Haushalte, auch daftr gibt
es viele Grlinde. Ich mochte mir das jetzt ersparen, aber gerade auf Gemeindeebene sieht man das sehr
deutlich. Auf der einen Seite gestiegene Ausgaben im Sozialbereich, sinkende Einnahmen und uberall
eine sinkende Tendenz hin zu kommunalen Investitionen, so dass von dieser Seite her eine steigende
Bereitschaft da ist, privates Kapital hereinzunehmen. Es gibt einen dritten Punkt, der sehr eng mit der
Europdischen Union zusammenhangt und da wirde ich ersuchen auf dieses Blatt zu sehen, dass
ausgeteilt worden ist und das betrifft die Konzernstruktur der Wasserwirtschaft. Gerade die
europdischen Konzerne sind die starksten Konzerne weltweit im Bereich der Wasserwirtschaft. Einige
Daten dazu. Die zwei grofiten Konzerne, das sind zwei franzésische Konzerne Veolia friiher Vivendi
und Suez teilen in sich gemeinsam 50 % des privatisierten weltweiten Wassermarktes. Die sieben
groRten Konzerne in diesem Bereich, die samtlich aus der EU kommen, kontrollieren zusammen rund
70 % des weltweiten privatisierten Wassermarktes und diese Konzerne sind nicht nur eine
wirtschaftliche eine Macht, sondern sie sind auch politisch eine Macht. Man braucht sich nur die
Umsdtze ansehen, die sind ja nicht nur im Wasserbereich aktiv, sondern auch im Energiebereich, in
der Atomwirtschaft, im Verkehrsbereich etc. Alleine der Umsatz von Veolia kommt schon nahe an das
Sozialprodukt von Ungarn heran. Und wenn man sich die fuhrenden drei Konzerne ansieht, dann
haben die gemeinsam einen Umsatz der an das gemeinsame Sozialprodukt von Ungarn, Slowenien,
Slowakei und Tschechien heranriihrt. D.h. sie sind auch eine politische Macht und damit komme ich
zum vierten Punkt, warum ich glaube, dass derzeit so stark in Richtung Privatisierung Druck gemacht
wird. Das ist die EU-Ebene, d.h. diese Konzerne haben (ber ihr Lobbing natirlich einen sehr direkten
Zugang auf die europédische Ebene, auf die Politik von Briissel, insbesondere der EU-Kommission.
Und hier wird nach wie vor und verstarkt eine Liberalisierungspolitik betrieben. Und
Liberalisierungspolitik ist dann oft der Einstieg in die Privatisierung. Ich darf hier Frits Bolkestein
zitieren, frilher Kommissar fur Binnenmarkt und Steuern. Der sagt (ber den Wassersektor ,,Man sollte
mit der Offnung des Marktes beginnen und den Verbrauchern eine Wahlmdglichkeit geben und erst
dann die Regierungen und Unternehmen Uber die Struktur entscheiden lassen, welche sie fiir die

Unternehmenstatigkeit auf diesen Markt Gbernehmen méchten!”.
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Um es kurz zu fassen: Erst liberalisieren und anschlieBend wenn sie wollen privatisieren. D.h. der
Druck wird in Richtung Ausschreibungspflicht gemacht der ¢ffentlichen Dienste. D.h. das die dann
eben nicht mehr an die eigenen Unternehmen von vornherein ohne Wettbewerb vergeben werden
kdnnen, sondern EU-weit ausgeschrieben werden und da kann mich vorstellen, dass dann innerhalb
kiirzester Zeit diese kommunal organisierte Struktur der Wasserwirtschaft der Vergangenheit angehort.
GroRenordnungen — der Umsatz von Veolia, dem grofiten Wasserkonzern entspricht ungefahr dem
25fachen der Wiener Stadtwerke und dem 120fachen der Linzer GmbH. Ich vermute, dass im Bezug
auf die Grazer Stadtbetriebe &hnliche GrélRenordnungen herrschen. Und es ist bereits von meinen
Vorredner angeschnitten worden. Derzeit ist diese Ausschreibung (Prasident: ,,Sie haben mich
gebeten, es ist drei Minuten vor Ende der Redezeit.”) Ich bin schon in der Schlusskurve (Prasident:
Ich soll Sie drei Minuten vor Ende aufmerksam machen. Hiermit mache ich das!*). Derzeit ist das
noch nicht der Fall, aber Druck wird in diese Richtung gemacht, z.B. mit dem WeilRbuch
Dienstleistungen vom allgemeinen Interesse bzw. der Lissabonstrategie. Unterstltzt wird diese Politik
der EU-Kommission auch durch den Europdischen Gerichtshof, der die Bedingungen fir die
Innhausvergabe, also die direkte Vergabe offentlicher Dienste an gemeindeeigenen Unternehmen oder
Wettbewerb immer restriktiver fasst. Eine andere Ebene auf der die Europédische Kommission in
Richtung Liberalisierung Druck macht, ist die Ebene der WTO bzw. von GATS. Auch da bitte ich
einen Blick auf dieses Handout zu werfen. Die Européische Union hat an nicht weniger als 72 Staaten
die Aufforderung gerichtet, ihre Wassermarkte zu liberalisieren. Darunter auch Lander wie z.B. die
USA. Und das hat natiirlich ein Ruickschlagspotential, denn wenn ich die Liberalisierung von anderen
verlange, dann gibt es natirlich erhéhte Argumente das dann auch im eigenen Bereich zu machen und
damit hat man zwei Fliegen auf einen Schlag. Nicht nur Zugang zu den Markten zu den
Woassermarkten von Drittstaaten, sondern auch zu den Wassermarkten der einzelnen EU-
Mitgliedstaaten. Welche Konsequenzen sollten wir, meines Erachtens, daraus ziehen? Ein paar
abschlieende Bemerkungen: Der Druck in Richtung Liberalisierung und Privatisierung von Seiten
der EU-Ebene wird sicher weitergehen. Es gibt dafiir auch Verblindete auf dsterreichischer Ebene. Ich
bin zwar ermahnt worden, zur Osterreichischen Politik keine Stellungnahme abzugeben, aber eine
Bemerkung von Landwirtschaftsminister Molterer sei mir in diesem Zusammenhang trotzdem erlaubt.
Er hat 2001 gesagt: ,,Mittelfristig fiir Osterreich interessant unter den Grundsétzen der Nachhaltigkeit
ist es auch, einen dékonomischen Erfolg mit dem Wasser zu erzielen.” Und man weil3, dass z.B. die
Industriellenvereinigung da sicher &hnliche Positionierungen hat.

Ich halte es daher fiir sehr notwendig, jetzt in der Situation, das 6ffentliche Eigentum im Bereich der
oOsterreichischen Wasserwirtschaft festzuzurren. Ein Vorbild daftr kénnten die Niederlande sein, wo
das bereits der Fall ist.

Ein anderes Vorbild haben wir auch in Osterreich — im Energiebereich, im Bereich der

Elektrizitatswirtschaft — mit dem Zweiten Verstaatlichtengesetz.
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Ein drittes Beispiel gibt es in Form der Wiener Landesverfassung, wo, ich glaube, im Jahr 2001 die
Quellgebiete und die stadtischen Wasserversorgungsanlagen, also das offentliche Eigentum daran,
unter Verfassungsschutz gestellt worden ist, das heit nur mehr mit Zweidrittelmehrheit abgeandert
werden kann.

Ich halte das fiir den richtigen Weg und glaube, der sollte Osterreich weit verfolgt werden.

Danke! (Beifall)

Préasident: Ich danke dem Herrn Magister fur sein Referat und fiir die Zeitdisziplin. Er hatte noch

36 Sekunden gehabt. Er hat also die 20 Minuten genau eingehalten.

Meine Damen und Herren, bevor wir nun zum Abschlussreferat von Herrn Hofrat Dipl.-Ing. Saurer
kommen, ist im Tagungsablauf die Diskussion vorgesehen.

Im Tagungsablauf hat der Unterausschuss auch festgelegt, dass die Diskussion maximal eine Stunde
dauern soll.

Es besteht — wie bereits eingangs erwahnt — flr die Teilnehmer, die das noch nicht getan haben, die
Mdoglichkeit, sich mit den in der Sitzungsunterlage enthaltenen Formularen beim Herrn
Landtagsdirektor oder bei der Frau Dokter zu Wort zu melden.

Es wurde auch vereinbart, dass die Wortmeldung keinesfalls langer als drei Minuten dauern soll und
dass die Experten, die Interessensvertretungen vordringlich in der Diskussion zu Wort kommen sollen,
dass pro Landtagsklub nur ein Abgeordneter das Wort ergreift — die wurden vom Unterausschuss
bereits gemeldet — und dass am Beginn der Diskussion der Landesrat fur Land- und Forstwirtschaft
und Wohnbau das Wort ergreift. Fir den Herrn Landesrat Wegscheider, der zur Stunde, ich glaube,
den Steirischen Umweltpreis in der Grazer Burg verleiht, wird der Umweltsprecher der
Sozialdemokraten, unser Abgeordneter Bohmer, das Wort ergreifen.

Ich gehe daher nun in die Diskussion.

Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Seitinger. Ich erteile es ihm.

Landesrat Seitinger: Geschatzter Herr Prasident, meine sehr geschatzten Referenten des heutigen
Tages, meine Damen und Herren Abgeordneten, geschétzte Interessierte an dieser heutigen Wasser-
Enquete!

Ich danke vorweg fir die Abhaltung dieser Enquete, flr die Organisation. Ich danke auch im
Besonderen den Referenten fiir die zum Teil — es gibt immer Ausnahmen im Leben — wohltuenden
Worte. Ich mdchte aber vorweg auch ein Danke sagen, weil hier viele auch von den Wasserverbénden
vertreten sind, von den universitaren Einrichtungen — Dekan Kainz sehe ich, Professor Zojer heute ja
schon am Wort —, aber auch den Mitarbeitern in den Abteilungen und in den Stadtwerken. Ich sehe

hinten auch Naturschutzorganisationen — Berg- und Naturwacht —, auch wichtige Organe des
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Wasserschutzes, das mdchte ich hier besonders hervorheben. Also, vorweg herzlichen Dank fir die
Mitarbeit am grofRen Konzert der Wasserverantwortung in der Steiermark.

Ich erlaube mir schon, zum Herrn Grabler ganz kurz ein paar Worte zu sagen. Und ich danke dem
Herrn Présidenten, dass er so klare Worte gefunden hat. Wirde man heute nach dem
Schulnotensystem an die Referenten vergeben, wiirde man sagen, bisher viermal eins und einmal funf.
Aber lassen wir das beiseite. Die Enquete ist keine Parteiversammlung, da geht es (Préasident: ,,Herr
Landesrat, ich wiirde bitten, dass auch von Seiten der Regierungsbank die Form gewahrt wird.*) Ja,
ich weil3, aber das habe ich mir nicht ersparen kénnen. (Prasident: ,,Ich habe meine Bemerkung
gemacht. Ich wirde bitten, dass man bei dieser Wasser-Enquete von gegenseitigen Beschuldigungen
absieht. Ich bitte darum.*) Entschuldige, nehme ich zurtck.

Mir geht es darum, dass man hier sehr wohl ein Wort zum OPUL verliert. Das OPUL ist ein
international anerkanntes 6kologisches Programm, das weit (iber unsere Grenzen hinaus abgestimmt
und anerkannt ist. Jeder, der dieses OPUL mit anderen 6kologischen Programmen der Lénder
vergleichen méchte weiR, dass das in Osterreich nicht nur sehr hoch dotiert ist, aufgrund der Qualitt,
sondern dass das auch auf internationaler Ebene Anerkennung findet.

Was die Umweltberater anbelangt: Niemand bei uns denkt daran — im Gegenteil, es geht in die andere
Richtung —, die Umweltberater abzuschaffen, wir brauchen sie, wir brauchen sie dringender denn je.
Ich mdchte sehr deutlich hier sagen, dass wir sehr intensiv daran gearbeitet haben, diesen schwierigen
Bereich der Nitratwerte von den Neunzigerjahren, von diesen Hochstwerten, auf ein MaR abzusenken,
das auch gesetzlich sehr klar und sehr hart niedergeschrieben ist, ndmlich auf das Héchstmal? von 50.
Natiirlich gibt es da und dort punktuell Uberschreitungen — daran wird hart zu arbeiten sein —, aber wir
gehen immer den Weg, dass eine sehr gute Beratung der Einstieg in diese Ebene sein muss und
naturlich auch dementsprechende Konsequenzen fur etwaige, ich sage es einmal so, Spitzbuben geben
muss. Aber konkret geht es hier nicht darum, Umweltberater abzuschaffen oder einzustellen, sondern
wir wollen diese bewusst weiterfiihren.

Ich danke auch dem Kollegen Wegscheider daftir, dass er gemeinsam mit uns diesen vernunftigen

Weg geht. Das mdochte ich hier ausdriicklich sagen.

Wasser ist ein Dauerbrenner und es hat viele Eigenschaften, wir haben es ja heute von den Referenten
gehort, nicht nur lebenswichtige, sondern auch todliche, wie wir es leider im vergangen Jahr zur
Kenntnis nehmen mussten, aber auch wohltuende, bis hin zu den nutzlichen, wenn man die
Landwirtschaft betrachtet.

Insgesamt kann man also durchaus sagen, dass die Steiermark als Wasserland hier eine sehr hohe
Kompetenz  vorweist, nicht nur in der Lebensqualitdit schlechthin, sondern auch im
Wassermanagement. Das beweist ja, wenn wir konkret die Daten anschauen — ob das jetzt die
Reinhaltedaten der Flisse sind, ob das die entsprechenden Entsorgungsgrade in unseren Gemeinden,

Bezirken sind, ob das die Versorgung mit Trinkwasser anbelangt und vieles mehr.
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Wir haben eines sehr Kklar festzustellen: Nattrlich gibt es im Bereich des Wassermanagements viele
Aufgaben — von der Reinhaltung der Flusse bis hin zur geordneten Wasserversorgung, bis zu den
Entsorgungen, auch hin bis zu internationalen Hilfseinsdtzen. Ich méchte das hier auch dezidiert
sagen, weil gerade Forschung und Entwicklung einen wesentlichen Teil mittragen.

Aber in der Gesamtheit, und das mochte ich schon sehr klar hervor streichen, leben wir ein sehr hohes
Mal3 an Qualitdt im Bereich der Wasserwirtschaft in der Steiermark. Ich mdchte mich nochmals, wie
gesagt, bei all jenen, die hier in der Vergangenheit VVordenkerarbeit geleistet haben, aber auch bei
jenen, die jetzt mit eingebunden sind, sehr sehr herzlich bedanken.

Es wird unsere kiinftige Aufgabe sein, insbesondere in der Trinkwasserversorgung, das, was heute hier
die Referenten angesprochen haben, natlrlich zu beherzigen. Von der Grundwasserproblematik
beginnend, bis hin zu (Prasident: ,,Herr Landesrat, ich weif}, wenn das Herz voll ist, hat man
natdrlich viel zu sagen Ich ersuche aber trotzdem, aus Fairness den anderen gegeniber, sich an die

Redezeit zu halten.**) Herr Président, drei Satze noch, weil es wichtig ist. Danke.

Natdrlich haben wir hier im Bereich der Trinkwasserversorgung Vorsorge zu tragen, die nicht nur auf
ein oder zwei Generationen, sondern auf viele Generationen vorausgeht. Das sind Jahrhundertthemen.

Wir haben auch im Bereich der Abwasser und im Bereich des Schutzwasserbaus Vorsorge zu tragen,
dass wir auf das, was einige Referenten hier angesprochen haben, ndmlich die Klimaextremen die
auftauchen, auch entsprechende Antworten erfahren.

Aber wir sind hier auf einem sehr guten Weg, nehmen hier sehr sehr viel Geld in die Hand. Und nun
bin ich bei meinem Schlusssatz: Ich wiirde glauben, und es ist in der Landespolitik immer ein eigenes
Thema, wenn man in der Budgetdiskussion die Wertigkeiten und Prioritdten diskutiert, dass das, was
heute hier mehrmals angesprochen worden ist, Lebensmittel Nr. 1, aber auch kritischer Bereich Nr. 1,
tatséchlich seinen Wert haben muss. Und ich wirde hier klar die Position auch abgeben, dass man
gerade hier nicht sparen darf. Egal wo es ist, von der Forschung bis zur Entwicklung, von der
Versorgung bis zum Schutz und auch bis zu unseren vielen Systemen, die uns so zusagen zusétzlichen
Nutzen bringen. Denken wir an unsere Thermengewésser und vieles mehr.

Aber ich mochte einen letzten Satz zur Landwirtschaft sagen. Es geht nicht nur um die
Wasserversorgung in diesem Lande alleine. Das hat absolute Prioritat. Da brauchen wir gar nicht
diskutieren. Es geht aber auch um eine Lebensmittelversorgung in unserem Lande, die wir
sicherstellen miissen und die Abstimmung die wir hier vorzunehmen haben, um so zusagen in der
gemeinsamen Familie der Verantwortung all die Punkte wahrzunehmen. In der hohen Verantwortung
in der wir stehen, wo immer wir sitzen. Und ich mdchte nur anregen, dass wir aus diesen gesamten
Erfahrungen heraus, aus diesem Komplex der verschiedensten Institutionen, Forschungseinrichtungen
und Anwender, auch so etwas wie ein dsterreichisches Kompetenzzentrum fur Wasser hier in die

Steiermark in das Land des Wassers schlechthin positionieren und darf alle hier einladen, die im
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universitdren Bereich, im Anwenderbereich, aber selbstverstandlich auch in den vielen anderen
Bereichsgruppen arbeiten, dass sie hier mitarbeiten an diesem Groltkonzept.
Herzlichen Dank. (Beifall)

Président: Danke dem Herrn Landesrat fur seine Wortmeldung. In der Zwischenzeit darf ich
begriiRen, wir haben liebe Géaste bekommen, die das Landhaus besuchen. Wir freuen uns, dass sie
unsere parlamentarische Einrichtung besichtigen. Ich kann lhnen mitteilen, dass wir heute eine
Enquete zum ,,Schutz des Wassers” durchfuhren. Und wir befassen uns daher mit einem der
wichtigsten Dinge fur alle Lebensbereiche. Bedanke mich fur Ihr Interesse.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobmann Ingrid Lechner-Sonnek fiir den Klub der

Grinen. Ich erteile ihr das Wort.

LTAbg. Lechner-Sonnek: Herr Président, Herr Landesrat, werte Herren Referenten — leider muss ich
in der mannlichen Form bleiben, das tut mir in der Seele schon ein bisschen weh. Aber vielleicht bei
der nachsten Enquete, wenn wir auch Expertinnen haben — sehr geehrte Damen und Herren des Hohen
Hauses und vor allem sehr geehrte Besucher und Besucherinnen!

(Prasident: ,,Ich darf nur dazu sagen, alle Klubs haben mannlich gemeldet!*) Ja, ja, es gibt einfach
eine Vielzahl von mannlichen Experten. Ich sage ja, ich habe niemanden Kritisiert, aber ich will meine
Redezeit ja nicht dafur verwenden.

Zuerst mochte ich einmal sagen, der Landtag hat ja ein Problem mit den Enqueten, ganz offen
gesprochen. Ich erlebe seit funf Jahren Enqueten im Landtag. Das Problem ist, dass meistens nichts
rauskommt. Verzeihen Sie mir dieses offene Wort. Und zwar warum? Weil wir oft eine Vielzahl von
AuRerungen und Reden hier haben und auch Diskussionsbeitrage, wo man sich eigentlich gegenseitig
sagt, dass eh alles klass ist. Deswegen schdtze ich es sehr und es war auch volle Absicht, dass wir
einen Experten genannt haben, der bereit ist und die Courage hat und den Mut hat hier auch zu sagen,
wo fehlt es und wo funktioniert es nicht und der auch ausspricht, wo Handlungsbedarf ist und wo auch
Fehler gemacht werden. Ich bin stolz darauf, dass unser Experte den Mut hatte das anzusprechen,
Meine Damen und Herren. Das mdchte ich einmal ganz klar sagen. Und wenn das nicht erlaubt sein
sollte oder jemand glaubt das geht nicht in einem Landtag, dann sage ich, Entschuldigung wir sind ja
hier nicht der Zigarrenklub, wo Ubrigens auch politisch diskutiert wird, wir sind hier im Raum des
Steiermarkischen Landtages und das ist eine Enquete des Landtages. Wenn das nicht Politik ist, dann
weil3 ich nicht was Politik ist. Herr Landesrat, dass Sie Schulnoten erteilen komplettiert das Bild, wir
haben das letzte mal vor einer Woche auch erlebt, dass die OVP-Landesratin gesagt hat, sie setzt einen
Beschluss des Landtages nicht um, weil sie ihn eigentlich nicht flir besonders klug halt. Das sind so
zusagen die Niederungen der Landespolitik. Disqualifiziert sich von selbst. Eines was mir sehr wichtig
ist, hat Markus Grabler angesprochen. Der Gesetzgeber und deswegen bin ich auch sehr dankbar, dass

es so klar heraus gearbeitet ist, der Gesetzgeber hat ganz klar formuliere Aufgaben und zwar auf
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Landes- und Bundesebene. Und es liegt an uns das jetzt herauszufiltern und zu schauen, was kénnen
wir in der Steiermark als Gesetzgeber tun, um hier ganz klare Situationen zu schaffen. Ich verstehe das
ganz gut. Ich habe mich da ein bisschen kundig gemacht, dass jemand, dass ein Landwirt nicht mehr in
der Lage ist, heute wirklich eindeutig ganz schnell zu wissen, was ist jetzt die Gesetzeslage und wie
habe ich mich zu verhalten. Dass wir als Gesetzgeber da wirklich in uns gehen miissen und sagen
miussen, das kann es nicht sein, dass wir den Landwirten die Einhaltung der Regeln so schwer machen,
weil wir selber nicht die Freundlichkeit haben, die Regeln widerspruchsfrei zu verfassen und auch
verstidndlich. Da ist ganz klar, dass das Problem oder der Handlungsbedarf auf unserer Seite liegt.
Némlich, die Landwirte dabei tberhaupt zu unterstiitzen in die Lage zu versetzen, Regeln einzuhalten
die dem Grundwasser dienen. Bin ich schon fertig? Bei mir sind da noch zwei Minuten. (Pré&sident:
,».Ich muss etwas aufklaren. Der Unterausschuss, der vorbereitende Ausschuss und der Landtag haben
fir die Debatte drei Minuten vorgesehen. Der Préasident hat leider keine Minuten, sondern wenn ich
driicke kommt der Funfer. Daher laute ich, wenn der Zweier kommt, ab. Ich bitte zum Schluss zu
kommen!*)

Ok, darf ich noch eine Bemerkung sagen, weil mir das sehr wichtig war. Ganz wichtig, nicht die
Betreuung, die Beratung durch Kontrolle zu ersetzen, aber eines wollte ich unbedingt in Sachen
Hochschwab noch loswerden. Namlich, Hochschwab exemplarisch, was in der Steiermark (berhaupt
noch keine Rolle spielt und das ist ein grolRes Problem, ist der Bereich des bewussten Umganges mit
Wassers, vulgo Wassersparen. Wir werden demndéchst einen Energieausweis fur unsere Objekte, fiir
unsere Hauser und Gebaude haben und das finde ich den richtigen Weg. Wir sind hier im Bereich des
Umgangs mit Wasser noch nicht annahernd so weit und ich wirde mir erwarten, dass wenn wir sagen,
ja vom Hochschwab werden diese und jene Gemeinden und Gegenden bedient oder auch von anderen
wasserreichen Regionen, dass wir auch Abverlangen, dass es da einen Plan gibt und eine Absicherung,
dass mit diesem sehr kostbaren Nass auch sehr, sehr pfleglich und sorgsam umgegangen wird und
alles ausgeschopft wird was dazu gehoért. Und dazu gehdren auch WassersparmalRnahmen. Ich danke
fiir die Aufmerksamkeit und wiinsche mir, dass es bei dieser Enquete doch Ergebnisse gibt. Danke.
(Beifall)

Préasident: Ich danke der Frau Klubobfrau fir ihre Wortmeldung. Als Né&chster zu Wort gemeldet ist

die Frau Abgeordnete Ing. Renate Pacher. Sie spricht fiir den Landtagsklub der KPO.

LTAbg. Ing. Pacher: Sehr verehrte Teilnehmer und Teilnehmerinnen der heutigen Enquete und sehr
verehrte Zuhorer und Zuhorerinnen!

In den letzten Jahren geschah dsterreichweit, aber auch weltweit ein wahrer Privatisierungswahn. Und
das Ergebnis ist, dass z.B. in Osterreich fast alle Bereiche der Kunststoffindustrie privatisiert sind.
Und nun ist man bereit auch ndchste Schritte zu gehen. Es gibt schon bereits Bestrebungen, wichtige

Bereiche der Daseinsvorsorge auch zu privatisieren und was hei8t das letztendlich. Dass diese

-32-



Bereiche dann privaten Gewinnstreben untergeordnet sind. Und gleichzeitig gibt es aber auch sehr,
sehr viele Menschen die schon ihre konkreten Erfahrungen mit der Privatisierung gemacht haben und
die sind durchwegs negativ. Und deshalb ist es nicht mehr so, dass die Menschen sehen es ist in ihrem
Interesse, wenn privatisiert wird, sondern das dient eigentlich im wesentlichen den Konzernen und den
Banken. Und das hat auch Auswirkungen auf die Politik, denn heute glaube ich gibt es keinen
Politiker, keine Politikerin die wirklich offen sagen wiirde, ich bin flr eine Privatisierung des Wassers.
Dies getraut sich einfach niemand. Aber, obwohl sich das niemand getraut hat, bedeutet das noch
lange nicht, dass nicht im Hintergrund schon die Faden gezogen werden. Ich glaube, wir haben ja dazu
auch schon einiges gehdrt. Es werden weiterhin Schritte gesetzt, um dieses Ziel zu erreichen. Wir von
der KPO sind der Meinung, die Versorgung mit Wasser das gehort ganz einfach zu den Grundrechten
eines jeden Menschen und da hat ganz einfach privates Gewinnstreben tberhaupt nichts verloren. Und
was brauchen wir um das eben erreichen zu konnen, den Schutz des Wassers? Ich glaube, wir
brauchen einen maximalen Schutz unserer Wasserversorgung vor jeglichen Bestrebungen von
Ausverkaufen. Und was kénnten wir da tun um das zu erreichen? Ein Schritt ware die Erhebung des
offentlichen Eigentums im Bereich der Wasserversorgung und —entsorgung in den Verfassungsrang.
Némlich das hat dann eine sehr, sehr grof’e Bedeutung. Und welche Bedeutung? Es ist ja heute schon
angesprochen worden. Es gibt das jingste Beispiel der probierten Fusion zwischen Verbund und
OMV.

Meiner Meinung nach ist das ja nur ein Vorspiel gewesen und das zu privatisieren, aber das ist ganz
einfach nicht so einfach, weil da gibt es das Verstaatlichtengesetz und die Energieverfassung ist im
Verfassungsrang. Und deshalb ist es nicht so leicht mdglich und deshalb ist es ganz wichtig, dass wir
auch die Wasserversorgung und —entsorgung in den Verfassungsrang heben. Da gibt es dann mehrere
Initiativen. Z.B., gibt es eine Petition an den Osterreichischen Nationalrat von der Linzer
Friedenswerkstatt, die konnte heute unterschrieben werden und auch unterstiitzt werden und es gibt ja
heute eine Landtagsenquete, es gibt den Steiermérkischen Landtag, der konnte auch einen
dementsprechenden Beschluss fassen oder zumindest priifen wie das ausschauen konnte. Und da gibt
es das positive Wiener Beispiel. Die Stadt Wien hat eben gesagt, wir verpflichten uns, die
Wasserversorgung durch stadtische Wasserversorgungsanlagen durchzufihren. Das ist im
Verfassungsrang und kann mit zwei Drittel Mehrheit geédndert werden. Wir sollten uns tberlegen, wie
ein &hnliches Gesetz fiir die Steiermark ausschauen kénnte. Und dann gibt es natiirlich auch die
Bundesebene, wo wir alle unseren Einfluss geltend machen missen, einfach um wie auf Bundesebene
ebenso — wie zum Beispiel das zweite Verstaatlichten-Gesetz - die Wasserversorgung und —
entversorgung in den Verfassungsrang zu erhdhen. Wir sprechen immer wieder davon, Wasser ist
Leben und wir mussen alles dafiir tun, dass es zu einem Schutz des Wassers kommt. Ich bitte Sie
wirklich sehr herzlich darum, nicht immer nur Worte zu gebrauchen, sondern auch wie ich vorhin
zitiert habe zu handeln.

Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)
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Prasident: Ich danke der Frau Abgeordneten fur ihre Wortmeldung. Als Néchster zu Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Josef StraRberger. Er spricht fiir den Klub der OVP.

LTAbg. Josef Stral3berger: Geschétzter Herr Prasident, Herr Landesrat, verehrte Herren Referenten,
geschatzte Damen und Herren, Hohes Haus!

Ich darf mich auch einmal vorweg auch recht herzlich bei den drei ersten Referenten fiir diese
hochkarétigen, fachspezifischen Referate bedanken, wo auch eine Zukunftsperspektive vorhanden war
und mdchte auch sagen, zynische Selbstdarstellung und Angstmacherei dienen einer solchen wichtigen
Enquete, wie sie heute hier bei uns fir unser Land stattfindet, sicherlich nicht. Man soll hier
Feststellungen treffen aber vor allem Ideen entwickeln und erdrtern und keine Schuldzuweisungen von
sich geben.

Verehrte Damen und Herren, das Wasser, wir haben es schon gehdrt — ohne Wasser kein Leben. Es hat
von 1997 bis 2001 ein 5jahriges Symposium gegeben, und zwar das Altenberger Wasserforum. Dieses
wurde mit nationalen wie auch internationalen Experten durchgefiihrt und dokumentiert, mit der
Uberschrift ,,\Wasser fir immerdar?“. Sehr verehrte Damen und Herren, ich glaube, darum geht es
auch.

Es ist heute schon angesprochen worden, ich bitte Sie alle mitzutun, das Thema Wasser insbesondere
Trinkwasser verstarkt in das Bewusstsein der Bevolkerung zu bringen. Natirlich spielt hier ein
Kostenfaktor auch eine Rolle und machen wir einen Vergleich, ein Liter Treibstoff, was dieser oder
der kostet und 1 Kubikmeter Wasser. Ich will aber hier nicht sagen, dass an und fur sich der
Wasserzins zu niedrig ist. Jedoch das ist es, solange selbstverstandlich ist, dass man zum Wasserhahn
geht, aufdreht und es rinnt sowieso herunter — Entschuldigung, wenn ich das so ,,murztalerisch* sage,
dann ist das so! Das Wasser wird erst dann Thema, wenn einmal eine Durreperiode ist und auf einmal
fangt es aus dem Wasserhahn nur mehr zu tropfen an. Das heif3t, wir miissen — und da gebe ich der
Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek auch recht — mit dem Wasser sparsam umgehen und vor allem muss
es in die Kopfe der Bevolkerung gehen, was wir hier letztendlich haben. Verehrte Damen und Herren!
Ich bin der Meinung, meine personliche Meinung vertrete ich auch politisch, dass das Wasser, das
Trinkwasser, keine allgemeine Handelsware werden darf. Das ist heute hier schon herangezogen
worden. Letztendlich glaube ich, ist der Zugriff zu unseren Wasserressourcen zu regeln. Dieser Zugriff
wird geregelt, er ist aber auch in Zukunft zu kontrollieren und letztendlich, meine Damen und Herren,
darf es hier keine Gewinnmaximierung geben. Die Verantwortungstréger in unserem Lande haben fiir
mich 3 Prinzipien zu befolgen. Das erste Prinzip ist, Zukunftsperspektiven zu erértern; zweitens die
wirtschaftliche Betrachtungsweise auch ins ,,Auge zu fassen“ und vor allem auch die politische
Verantwortung zu bernehmen.

Verehrte Damen und Herren, gestatten Sie mir, abschlieRend einen Satz zu sagen: Gehen Sie bitte mit

jedem Tropfen Trinkwasser so um, als wenn es ihr Eigentum ware. Da bitte ich Sie sehr hoflich.
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Ich bedanke mich bei Ihnen allen fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall)

Prasident: Ich bedanke mich beim Herrn Abgeordneten Strallberger. Alle Abgeordneten haben ihre
Sprechzeit um 1 Minute Uberzogen, was in der Toleranzgrenze liegt. Ich ersuche nun den Herrn
Abgeordneten Béhmer, er ist Umweltsprecher des SPO-Klubs, um seinen Beitrag. Er spricht auch fir
Herrn Umweltlandesrat Ing. Wegscheider. Weil er aufgrund des zusétzlichen Beitrages fir Herrn
Landesrat Ing. Wegscheider fir 2 Personen spricht, bekommt er anstelle von 3 Minuten 6 Minuten
Sprechzeit zugestanden. Sollte er mit 5 Minuten das Auslangen finden, so ist das auch in Ordnung.

Bitte, Herr Abgeordneter.

LTADbg. Wolfgang Bohmer: Danke Herr Président, ich werde mich bemuhen.

Werte Experten, werte Kolleginnen und Kollegen des Landtages, werte Gaste, werte Zuhdrer!

Ganz kurz, am Anfang, moéchte ich mich bei meinen Kolleginnen und Kollegen der einzelnen
Fraktionen recht herzlich fiir eure Mitarbeit im Ausschuss bedanken und ich mdchte den Dank an
meine Vorganger richten, wo ich noch nicht im Ausschuss fir Umwelt — ich war zwar Ersatzmitglied
— tatig war. Aber hier war es unsere Agrarsprecherin Monika Kaufmann, die bereits im Jahre 2003, als
das Wasser quasi unter Patronanz des ganzen Jahres stand, sich sehr einsetzte und die Angelegenheit
hat sich nun 3 Jahre ,,dahin geschleppt®. Ich méchte mich flr die konstruktive und sehr rasche Arbeit
wirklich noch bedanken und bedanke mich auch fir das Finden von Referentinnen und Referenten —
Frau Kollegin Lechner-Sonnek, nicht einmal den Griinen ist es gelungen, ein ,Wassernixerl
herzubringen, tut mir Leid.

Als meinen Ubergang mdchte ich sagen, Herr Grabler, ich bedanke mich fiir Ihre Wortmeldung. Denn,
wenn ich ein bisschen die MaRnahmen zum Schutz des Grundwassers im Slden von Graz — Grazer
Feld, Leibnitzer Feld, wenn ich die Umweltschutzberichte der letzten beiden Jahre, wenn ich die
Bodenberichte mir vor Augen fiihre, sehe ich, es wird sehr wohl festgestellt, es wird alsbald auch
genauer und detaillierter gepriift und es werden vielleicht auch Manahmen ergriffen werden massen.
Meine jlngste Schrift, die ich von der Fachabteilung 13 A hier habe, beweist zum GroBteil Ihre
Aussagen Uber diese Gebiete. Ich bedanke mich, das ist schon meine Uberleitung zu den einzelnen
Referenten, und beziehe hier auch meinen Kollegen und Hartberger — sage ich einmal so — mit ein,
Herrn Hofrat Saurer. Ich bedanke mich auch bei Ihnen Herr Dr. Johannes Abentung, Herr Univ.-Prof.
Dr. Hans Zojer, Herr Dr. Karl Zimmermann, Herr Ing. Markus Grabler und Herr Mag. Gerald
Oberansmayr namens des Herrn Landesrates. Ich bedanke mich fir die Vielfalt, und wenn wir
Politiker, wir, die fir die Gesetzwerdung verantwortlich sind, nicht vieles héren und aus diesem viel
Gehdrtem nicht den Sukkus einer Gesetzwerdung oder Novellierung zusammenbringen — naja, wer
weil, was dann passiert. Passiert seit 1956, sage ich auch nur ganz kurz, sind insgesamt 78
Verordnungen auf verschiedensten Ebenen, die unser Wasser vom Béadergesetz herunter bis zum

Abfall-Wirtschaftsgesetz alles betreffen; wie dies alles kontrolliert worden ist, ist ein anderes Problem.
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Ich meine jedoch, wir sind auf einem guten Weg und ich bin iberzeugt, wenn heute wieder die Jugend
hier war, die Schiene gelingt uns — wie es uns bei der Mullvermeidung, Mulltrennung gelungen ist —
tiber eine Sensibilisierung der Jugend. Ich glaube, dass dies ein groRes Hoffnungsfeld ist allein schon
darum, dass man Wasser als Mensch in seinen verschiedenen Lebensaltersstadien ganz verschieden
wahrnimmt. Ich kann mich noch erinnern, dass ich als junger Bub das Wasser in den Altarmen der
Enns-Auen ganz angenehm wahrgenommen habe, und wenn die Enns einmal uberflutet war, hat der
Bus einen kleinen Umweg gemacht und wir sind zu spét in den Unterricht gekommen. Aber ich kenne
auch die Enns, wenn sie Hochwasser geflhrt hat und ich kenne die Nebenflisse der Enns, wenn sie
Hochwasser, Wurzelwerk und vieles andere durch meinen Heimatort in Admont gebracht haben. Und
nun bin ich schon in der Uberleitung, wie sieht ein Abgeordneter, wie sehe ich, die
Wasserrahmenrichtlinie. Ich sage, trotz der Ausfiihrungen dieser Herren Experten hier in der 1. Reihe,
diese Wasserrichtlinie kann mehr. Sie kann ndmlich wesentlich mehr flir den natirlichen
Wasserkreislauf bewirken, wenn wir uns nur bemihen. Ich bin auch Uberzeugt, dass wir auf dem Weg
dorthin sind. Ich nenne hier das Beispiel, was in der Wasserbauwirtschaft passiert ist, so wie ich es
wahrgenommen habe, zumal auch mein Vater als Zweitberuf damals in den Fiinfziger-Jahren bei der
Wildbachverbauung im ,,Xeis* war — also der Gesauseeingang dirfte jedem bekannt sein. Ich meine,
dass die Wasserbauwirtschaft in den Anfangsjahren bei uns in der Steiermark, allen voran in der
sudlichen Steiermark, eine ,,sehr defensive* war, man hat abgewartet. Und die Hochwésser sind
periodisch gekommen. Erst als den Leuten in mehreren Wochen das Wasser quasi nicht bis unter die
Decke, aber zumindest bis unter die Tischplatte gestanden ist, hat sich das Denken im Wasserbau, von
den Wasserbauern, wie es einmal jemand gesagt hat, sie waren konservativ, sie waren nahezu
Schreibtischattentater, hat sich dieser Wasserbau in einen, ich nenne es fiir mich, naturnahen
gewandelt. Naturnah meine ich, am Beispiel der Lafnitz, dass man im Oberlauf begonnen hat — daftr
danke ich dir, Bruno, ich glaube, du hast es in den Bezirk gebracht —, dass man die Ruckhaltebecken
installiert hat und dann dem Fluss — und hier bedanke ich mich bei den Landwirten —, der Lafnitz, das
gelassen hat, was sie verdient. Und verdient, um dabei zu bleiben, haben auch die Leute, denn die
Lafnitz als Ramsar-Gebiet, die Lafnitz als Erholungsgebiet, die Lafnitz als besonderes neues
Wirtschaftsgebiet ist auch flr die Oststeiermark, sage ich, Zukunftsland. In diesem Sinn meine ich,
dass diese Wasserrahmenrichtlinie zum einen naturlich da ist, um die Qualitat des Wassers zu erhalten.
Ich meine aber auch — und darauf lege ich als Obmann des Umweltausschusses besonderen Wert —,
dass wir uns verstarkt auf die Glte des Wassers in punkto Fauna und Flora fixieren sollten, das heifit,
was wir im Wasser haben. Danke, Herr Préasident. Das Umweltreferat, aber auch unser
Umweltlandesrat — und damit schliefe ich schon — hat in der letzten Zeit mit der Schwarzen Sulm,
aber auch in Zukunft dann mit Koppentraun, oder mit der Haltung, wie stehen wir zu den
Wasserkraftwerken siidlich von Mureck bis Radkersburg, eine MaBnahme gesetzt, die eigentlich
Harmonie zwischen Okologie und Okonomie bringt. In diesem Sinn, werte Fachleute, werte

Kolleginnen und Kollegen, noch einen schénen Grull vom Herrn Landesrat und einen Dank flr — es
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gehort ja auch zum Vorbereiten eine gewisse Zeit dazu — die Vorbereitungen. Uns und euch, liebe
Kolleginnen und Kollegen des Landtages, kann ich nur das wiinschen, was sich die Kollegin Lechner-
Sonnek gewinscht hat, dass diese Enquete ,,Schutz des Wassers* seine Nachhaltigkeit in unserer

Avrbeit in den n&chsten Monaten und Jahren findet. Danke! (Beifall)

Président: Danke dem Vorsitzenden des Umweltausschusses. Es wird in der Verantwortung von uns
Abgeordneten liegen, ob es hier ein weiteres Ergebnis geben wird. Ich bin zuversichtlich. Als N&chster
zu Wort gemeldet ist Herr Kowald Josef. Er spricht fir die Kammer flr Land- und Forstwirtschaft. Fur
ihn ist das Rednerpult ja keine neue Umgebung, er hat ja sehr lange Zeit die Interessen der

Landwirtschaft hier sehr intensiv und lautstark vertreten. Ich darf das Wort erteilen.

Ok. Rat KOWALD Josef: Herr Prasident, ich danke! Ein herzliches GriiR Gott an alle! Weil der Herr
Président es schon gesagt hat. Ja, ich habe hier vor 12 oder 14 Jahren geredet. Das Thema Wasser war
immer ein sehr heikles, brisantes und wir haben es immer sehr ernst genommen, wir von Seiten der
Landwirtschaft, von Seiten der Kammer, weil es ein ureigentliches Anliegen ist, dieses
Grundnahrungsmittel dementsprechend auch qualitativ hoch zu halten. Die Malinahmen, die gesetzt
wurden, waren sehr umfangreich. Die Bauern haben das alles angenommen, sie haben das alles
ausgehalten. Es geht uns darum, diese Strukturen zu erhalten. Wir haben aufgrund der Novellierung,
die jetzt wieder ins Hause steht, uns sofort damit befasst. Ich habe den Herrn Landesrat Wegscheider,
den Herrn Landesrat Seitinger, dem Présidenten sofort einen Brief geschrieben, damit diese Personen
die Information von unserer Seite bekommen, wie es wirklich ist. Es gibt verschiedene Vorschlage.
Die Vorschldge konnen nicht immer angenommen werden, weil sie die Existenz der Bauern
geféhrden. Jetzt sage ich ganz deutlich eines, wir alle wollen den kleinen und den mittleren Betrieb
erhalten. Ein bisserl eine Erfahrung habe ich im Bereich Wasser, Naturschutz, Tierschutz usw. in der
Steiermark, aber auch dariiber hinaus bundesweit, alle diese Mainahmen, die gefordert worden sind,
in strengen Auflagen, treffen den kleinen und mittleren Betrieb. Der eine, der dabeibleiben will, muss
sich konzentrieren, wird das dementsprechend auch schaffen. Der andere sagt, bevor ich diese
Auflagen erfille, kdnnt ihr mich gerne haben, ich hore auf. Nur damit wir einmal wissen, wer wovon
redet. Die MalRnahmen, die wir geleistet haben, sind sehr umfangreich und wir haben uns wirklich
bemdiht. Ich gehe nicht her und verteile Noten, das tue ich nicht. Letztlich ist es eine Gewissensfrage,
was man da sagt und wie man mit dem umgeht, was man da und was man drauf3en redet. Ich mdchte
nur eines feststellen: Ich bin nicht mehr verwundert, dass es Zeitungsberichte mit Sheriffs,
Sheriffstern, Peitschenknaller gibt. Und wenn der Herr Wasserwerkdirektor Ultis sagt, wir mussen die
Peitsche gegenliber den Bauern ausstellen, ist das halt auch ein Faktum, wie man mit den Leuten
umgeht. Meine Herren Experten des Pflanzenschutzes, wir bemiihen uns, dass wir méglichst wenig,
friher hat man gesagt, Gift verteilen. Aber ich méchte bitten, dass auch die Giftspritzer keine neue

Wiedergeburt bekommen, sondern wir uns gemeinsam bemiihen, Manahmen zu setzen, die uns eine
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Chance geben, dem Wasser und dementsprechend der Landwirtschaft eine Zukunft zu geben. Das ist
unsere Aufgabe! Wir haben Pflanzenbauausschusssitzungen, wir haben Beratungen. Wir haben in der
Praxis vielleicht nicht so leicht umsetzbare Termine bekommen. Nur wenn das Wetter nicht mitspielt,
was soll man machen, wenn es heif3t, du musst bis zu dem Zeitpunkt die Giille ausbringen, du musst
bis zu dem Zeitpunkt die Begriinung angelegt haben? Wenn das Wetter nicht mitspielt, was soll man
machen? (Klingelzeichen des Préasidenten) Wir haben Gulletragaktionen gemacht und ich sage, wir
bringen es aus. Nur heuer ist vor dem 12. Juni halt nichts gegangen. Nur damit Sie wissen, Theorie
und Praxis ist eines und wir missen gemeinsame Lésungen und Konsense finden, damit wir das
Wasser in der Qualitat erhalten, aber auch die Bauern erhalten. Und sonst muss man die Frage stellen,

will man uns Bauern tberhaupt noch oder will man uns nicht? Danke! (Beifall)

Prasident: Danke dir, Sepp Kowald, fur deine engagierten Worte — wir kennen sie. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Herr Dipl.-Ing. Markus Ehrenpaar. Er ist Geschéftsfihrer des

Naturschutzbundes. Ich erteile ihm das Wort.

Dipl.-Ing. Ehrenpaar Markus: Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Herzlichen Dank flr die Einladung zu diesem heutigen Tag, zu dieser Enquete ,,Schutz des Wassers".
Der Naturschutzbund ist seit 1913 im Dienste der Natur und dementsprechend auch um unser Wasser
bemiht, um das Naturgut Wasser. Meine Damen und Herren, wir haben Aufzeichnungen und ich
mochte auf zwei Punkte in diesen drei Minuten konkret eingehen. Das wére erstens der qualitative
Aspekt des Wasserwesens — ich selbst habe Wasserwirtschaft auf der Universitat fir Bodenkultur
studiert — und als zweiten Punkt der quantitative Aspekt. Beim qualitativen Aspekt mdchte ich eines
klar und deutlich hier sagen, was noch nicht gesagt wurde: Laut Wasserrechtsgesetz ist seit den
Funfzigerjahren Grundwasser Trinkwasser, meine Damen und Herren. Das heift, im Prinzip ist hier
unser Grundnahrungsmittel auch ein Weg, wie die Landwirtschaft, wie unsere Industrie, wie unsere
Nutzer mit diesem Trinkwasser umgehen. Das Grundwasser ist Trinkwasser und hat auch so einen
Reinhaltungsgrundsatz bekommen. Dieser Reinhaltungsgrundsatz ist seit den Flnfzigerjahren im
Osterreichischen Wasserrechtsgesetz  festgeschrieben. Wir wissen, mittlerweile haben wir
Untersuchungen — bitte, auch hier im Umweltschutzbericht 2002 —, wir haben Hormone und
Arzneimittelwirkstoffe im Grundwasser, sprich in unserem Trinkwasser, meine Damen und Herren.
Wir haben, Untersuchungen seit 1990, Wasserrechtsgesetz, und zwar die Erhebungsnovelle, bis
Dutzende Pestizidwirkstoffe bei uns im Grundwasser. Das ist ein Tupfelchen auf dem Eisberg, meine
Damen und Herren. Alles, was sich hier im Grundwasser findet, findet sich letztendlich oben, in den
Lebensmitteln, die produziert werden. Das heift, Gberall dort, wo Pestizide im Grundwasser auftreten,
in diesem Grundnahrungsmittel, gibt es auch in der Produktion oberhalb, in den Nahrungsmitteln,
Rickstdnde an Pestiziden bis in den Milligrammbereich, meine Damen und Herren. Und dessen

missen wir uns bewusst sein. Die Grundwassersanierungsgesetz-Novelle 2003 hat den 8§33 f
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Grundwassersanierung gekippt. Das heilt, die verbindliche Sanierung von Grundwasser ist de facto
derzeit nicht hier, man setzt auf freiwillig zu setzende MalRnahmen. Diese jedenfalls freiwillig zu
setzenden Malnahmen bitte ich, in einer guten landwirtschaftlichen Praxis umzusetzen. Gute
landwirtschaftliche Praxis heil3t keine Schadigung dieses Trinkwassers! Der zweite Punkt— mit einem
Satz bin ich fertig — ist zur quantitativen Nutzung unserer Trinkwassergrundwasserressourcen. Die
NOSIWAG ist 2001 von der EVN, dem groRten Wasserversorger Osterreichs, tibernommen worden.
Das Erste was der Herr Gruber, der Geschéaftsfiihrer, damals gesagt hat, war ,mit der
Gemeinnutzigkeit ist es jetzt vorbei. Meine Damen und Herren, das heif8t, im Prinzip mit der
Wassernutzung, mit der Wasserversorgung — ein Paradigmenwechsel. Wir haben in Osterreich kleine
Wasserversorger und wir haben eine Gemeinnutzigkeit in der Wasserversorgung, die ich wiinsche,

auch beizubehalten. Herzlichen Dank! (Beifall)

Prasident: Ich danke lhnen, Herr Dipl.-Ing. Ehrenpaar. Als Néchster zu Wort ist der Herr Mag.

Volker Strasser. Er ist Projektleiter Wasserland Steiermark. Ich erteile ihm das Wort.

Mag. Volker Strasser: Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich mochte die Gelegenheit der heutigen Enquete nutzen, um auf die Wichtigkeit der
Bewusstseinsbildung zum Thema Wasser hinzuweisen. Wie das jetzt schon, erfreulicher Weise einige
von meinen Vorrednerinnen und Vorrednern gemacht haben. Das Wasser mit all seinen Bereichen ist
heute in weiten Teilen der Bevolkerung eine Selbstverstandlichkeit geworden. Je selbstverstandlicher
das aber wird, desto mehr sinkt die Bereitschaft, sich mit der Thematik zu beschéftigen. Und damit
verschwindet auch mehr und mehr Wissen (ber das Thema. Und gilt vor allem fur die jungen
Generationen. Damit alle Bemuhungen die heute zum Schutz des Wassers unternommen werden auch
auf lange Sicht wirksam bleiben kdnnen, ist es entscheidend, dass sich die Bevdlkerung und vor allem
die Jugend bewusst wird, dass die Steiermark mit ihren Wasserressourcen einen wertvollen, aber auch
einen sehr empfindlichen Rohstoff besitzt. In diesem Sinne halte ich eine laufende
Wasserbewusstseinsbildung fiir besonders wichtig, damit der Schutz des Wassers auch fur die Zukunft

gewadhrleistet bleibt. Danke schon. (Beifall)

Prasident: Ich danke Ihnen, Herr Strasser flr die kurze Redezeit. Als Néchster zu Wort gemeldet ist
der Herr Dipl.-Ing. Arno Mayer. Er st Leiter der Abteilung Pflanzenbau in der

Landwirtschaftskammer. Ich erteile ihm das Wort.

Dipl.-Ing. Arno Mayer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, geschatzte
Referenten und Teilnehmer, geschéatzte Abgeordnete!
Herzlichen Dank, dass die Interessensvertretung hier fachlich einen Input bringen darf. Ich méchte nur

kurz festhalten. Die steirischen Land- und Forstwirte sind fiir 1,55 Millionen Hektar steirische land-
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und forstwirtschaftliche Nutzflache verantwortlich und sie nehmen diese Aufforderung, die
Verantwortung der ordnungsgemalien Bewirtschaftung wirklich gerne an und sie machen das auch seit
ewiger Zeit zu wirklich sehr, sehr guten Ergebnissen. Wir bewirtschaften 320.000 Hektar Griinland
und 140.000 Hektar Acker und rund 900.000 Hektar Wald und wir wissen, dass wir im GroRteil der
Steiermark hier wirklich sehr, sehr gute Werte im Grundwasser, im darunter liegenden
Grundwasserkdrper haben. Natirlich wissen wir auch, dass wir Probleme haben in bestimmten
Gebieten und wir nehmen diese Probleme auch an und das seit Jahrzehnten. Vor allem in der
Beratung, in unserer taglichen Arbeit, beim Landwirt drauRen gemeinsam mit der landwirtschaftlichen
Umweltberatung des Landes Steiermark. Nur, der Wasserchemiesmus ist ein sehr, sehr komplizierter.
Professor Zojer hat das heute schon angesprochen, Wissenschaftler aus der ganzen Welt, hier in Graz
vom Joanneum Research von den Wiener Universitaten, versuchen hinter das Geheimnis des
Stickstoffkreislaufes zu kommen. Hier gibt es immer wieder Uberraschungen. Vor solchen
Uberraschungen stehen wir jetzt, dass wir nach diesen trockenen Jahren 2000 bis 2003 und den
feuchten Jahren 2004 bis 2006 nun einfach zur Kenntnis nehmen missen, dass wir durch diese sehr
hohen Grundwasserstdnde der letzten zwei Jahre, Grundwasser im Bereich bis zu 15 cm Uber
Gelanderoberkante in diesen wichtigen Bereichen, vor allem in Radkersburg und von Leibnitz abwérts
gehabt haben und die jetzt dazu fuhren, dass die weniger entzogenen Néhrstoffe durch die geringen
Ernten in den letzten Jahren nun einfach jetzt in den Grundwasserbereich kommen. Das bringt
kurzfristig Probleme. Wir antworten hier mit einer wirklich verstérkten Beratungsintensitat. Aber, wir
haben heute schon gehdort, dass was hier also jetzt machen, wird in drei Jahren wahrscheinlich erst
unten dann bei den Messstellen ankommen. Wir machen das wirklich sehr, sehr ernst und wir
versichern, dass wir hier eine Lésung finden werden.

Zuletzt mochte ich auch noch dem Land Steiermark ganz besonders danken fiir die zusétzlichen Mittel
im Bereich der Bereitstellung von Wasser fiir die Landwirtschaft. Herzlichen Dank, wir brauchen das
sicher fir die ndchste Zeit. Wir wissen, dass auf Grund des Klimawandels hier verstarkt
Trockenperioden auf die Landwirtschaft zukommen. Auf der anderen Seite haben wir gerade zu der
Zeit wo wir sie nicht brauchen, diese Extremereignisse, wie wir heute schon gehdrt haben. Starke
Niederschlédge zu Zeiten der Diingung im Frihjahr und im Herbst. Vielen Dank fur die Mdglichkeit.
(Beifall)

Prasident: Ich danke dem Herrn Dipl.-Ing. Mayer fir seinen Beitrag. Als vorerst letzte Wortmeldung
rufe ich auf die Frau Mag. Susanne Bauer von der Arbeiterkammer Steiermark. Ich erteile ihr das
Wort.

Mag. Susanne Bauer: Vielen herzlichen Dank. Sehr geehrter Herr Prasident, werte Damen und

Herren!
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Das Besondere am Wasser ist, dass es nicht nur ein besonderes Element ist, sondern dass es sehr, sehr
viele unterschiedliche Perspektiven dazu zu betrachten gibt. Die meinige Perspektive ist jene, die Sicht
der Konsumentinnen und Konsumenten aufzugreifen und versuche in dieser Wortmeldung kurz auf
die Strukturen einzugehen. Ziehe meine Erfahrungen aus der Konsumentenberatung und aus einer
Studie, die die Arbeitskammer publiziert hat. Was wollen die Konsumentinnen und Konsumenten?
Was wollen die Haushalte? Sie wollen ein qualitativ hochwertiges Gut das rechtzeitig zur Verfligung
steht in ausreichender Menge. Das allein ist aber noch nicht ausreichend. Es ist auch notwendig, die
Tarifart und die Tarifstruktur zu betrachten. Die letzte Erhebung hat in etwa ergeben, dass Haushalte —
Steiermarkdurchschnitt — etwa 2.000 Euro an Anschlusskosten zu tragen haben fir einen
Wasseranschluss bzw. jéhrliche Verbrauchsgebthren in Hohe von etwa 162 Euro.

Das Né&chste ist auch die Tarifart. Es geht nicht nur um die Form der Hohe, sondern wie wird sie
vorgeschrieben, wie wird sie berechnet. Wir vermerken zunehmend Probleme mit Wasserzahlern und
Abrechnungsarten bzw. auch mit Vorgehensweisen von Wasserversorgern, die tendenziell in Richtung
einseitige Vertragsdnderung gehen. Auch hier mein Appell an Wasserversorger auf die
Wasserabrechnung genauestens zu achten. Was sind aber auch die Einflussfaktoren warum Gebuhren
unterschiedlich gestaltet werden. Wir haben hier festgestellt, dass im Norden der Steiermark ein sehr
niedriges Gebihrenniveau herrscht, im Suden das tendenziell hohere ist. Aus der Ursachenanalyse
heraus haben wir festgestellt, dass im Norden auch andere rechtliche Konstruktionen vorgenommen
sind, d.h., die nordlichen Gemeinden in der Steiermark lehnen sich an das Steiermarkische
Wasserleitungsgesetz und Gemeindewasserleitungs-Beitragsgesetz an und die Gemeinden im Suden
der Steiermark machen es vorwiegend auf privatrechtlicher Ebene, d.h. sie schlielen mit ihren Kunden
Vertrage ab. Die Analyse auch noch, warum gibt es das Nordsid-Geféalle? Wir haben auch erkannt
oder gesehen, dass im Norden die Wasserversorgungsanlagen tendenziell &lter sind und der Ausbau im
Suden der Steiermark junger ist. Es hat auch in der Strukturanalyse, wer versorgt gunstiger oder
tendenziell teurer? Es hat sich gezeigt, dass Gemeinden die hoheitsrechtlich versorgen, niedere
versorgen als Gemeinden, die die Wasserversorgung in Form von Kapitalgesellschaften organisieren.
Welche Gefahren, Herr Prasident zum Schluss kommend, sind erkennbar? Das eine ist jedenfalls
Méngel an vorausschauender Planung, ob es sich auf die Mengen bezieht oder ob Gemeinden isoliert
planen in der Raumordnung. Strukturbriche aus welchen Grinden immer, ob aus
Liberalisierungsdebatten der europdischen Kommission motiviert oder auch, ob Gemeinden Strukturen
andern, weil die Gemeindekassen leer sind. Aber auch, ob politisch motivierte von Zaun gebrochen
werden, die die Versorgung aus Sicht der Konsumenten nicht wirklich dienlich sind. Ich erinnere
vielleicht an die Foérderungsdebatten die zwar fiir die Wasserversorgung gegolten haben, aber aus der
Konsumentenperspektive vollig andere Ergebnisse gebracht haben. Ich bitte Sie und mdchte den
Appell richten, bei allen kinftigen MaRnahmen die Sicht der Konsumentinnen und Konsumenten zu

beriicksichtigen. Danke schon. (Beifall)
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Prasident: Ich danke der Frau Bauer fur ihren Beitrag. Da mir eine weitere Wortmeldung nicht
vorliegt, erkléare ich nunmehr die Diskussion fur beendet. Unser Tagungsablauf sieht vor, dass wir zum
Abschluss unserer Tagung noch ein Referat zum Thema ,,Die Zukunft des Wassers in der Steiermark*
von Herrn Hofrat Dipl.-Ing. Bruno Saurer héren. Er ist seit Jahrzehnten ein Experte im Amt der
Steiermarkischen Landesregierung und hat ein sehr umfangreiches Wissen in allen Bereichen, die das
Wasser betreffen und ich darf auch hier die wichtigsten Abschnitte des Lebenslaufes Ihnen kundtun:

Graduierung zum Diplomingenieur fir Bergwesen an der Montan-Universitat Leoben; Leiter der
Baubezirksleitung Hartberg; Leiter der Abteilung 19 — Wasserwirtschaft und Abfallwirtschaft bis
2003; Redakteur zahlreicher oder Verfasser zahlreicher Artikel zum Thema Wasser und Mitwirkung
an diversen EU-Projekten; seit dem Jahre 2004 Obmann des Steirischen Wasserversorgungsverbandes.

Ich darf nun Sie, Herr Hofrat Dipl.-Ing. Saurer, bitten, mit Ihren Ausfuhrungen zu beginnen.

Hofrat Dipl.-Ing. Bruno Saurer: Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Danke fiir die Vorstellung. Ich freue mich, dass man mich wieder ,,ausgegraben“ hat und hier als
Schlussredner eingeladen hat. Ich tue das sehr gerne, weil ich mit dem Wasser sozusagen einen langen
Berufsweg erfahren habe und letzten Endes auch darauf gekommen bin, dass es nicht ein Beruf war,
sondern flr mich eine Berufung; obwohl ich urspriinglich etwas anderes studieren wollte. Sie werden
schon gesehen haben, ich habe eigentlich nicht das Thema Wasser studiert, sondern ich war an der
Montan-Universitdt in Leoben und habe wahrend dieser Tatigkeit mit dem Wasser auf sehr
gefahrenvolle Weise Kontakt bekommen, ndmlich in einer Schlagwettergrube in Deutschland, wo wir
einen Wassereinbruch hatten und wo es sehr knapp war, dass wir da hinaus gekommen sind. Das war
also mein Kontakt zum Wasser, abgesehen von einer Schulfahrt nach Filrstenfeld, wo wir auch vom
Hochwasser sehr beeindruckt waren, weil der Zug dort nicht durchfahren konnte und wir dann in die
Schule zu spat gekommen sind. Das war der Kontakt in meiner Jugendzeit. Ich bin im Jahr 1965 in
den Beruf zum Wasser eingestiegen, und zwar in einem Jahr, als die Hochwasserkatastrophen in
Kérnten und in der Steiermark einen ihrer Hohepunkte erreicht hatten. Ich habe den Vorsitzenden des
Umweltausschusses gefragt, ob ich in Anbetracht der vorgegebenen Zeit — und jetzt habe ich ja mehr
Zeit als mir urspriinglich gegeben wurde, weil es ja bis 13.00 Uhr dauern sollte, aber keine Angst, ich
werde nicht so lange reden — meine Zeitreise durch den Beruf machen soll und er hat gesagt, ,,auf
jeden Fall.“ (Prasident: ,,Im Landtag werden alle gleich behandelt und alle haben die gleiche
Redezeit!*) OK! Ich mochte diese Zeitreise darbringen, weil sie in einer 40jahrigen Zeit einen
unglaublichen Paradigmenwechsel durchgemacht hat, was also die Position des Wassers und die
Position der Bevolkerung zu diesem Thema bedeutet. Und es ist fiir mich auch ein gewisser Rickblick
und eine Erkenntnis daraus, wie man ein Thema emotionalisieren kann, auf fachlicher Ebene bringen
kann. Ich habe mit dem Herrn Sektionschef schon dartiber gesprochen, ich habe auch einen

literarischen Einstieg, weil Goethe gesagt hat: ,,Des Menschen Seele gleicht dem Wasser®, wer also
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tiber Wasser nachdenkt, denkt auch ber sich selbst nach. Jetzt bin ich in der Eingangsphase meines
Berufes: Damals in den Sechziger-Jahren hat also kaum jemand Uber Wasser nachgedacht. Es war ein
Uberschuss vorhanden, es konnte jeder zugreifen, es wurde reguliert, es wurde entwassert, es wurde
verunreinigt. Dass diese Strategie falsch war, hat sich ja dann in den ndchsten Jahren gezeigt und wir
haben auch erkannt, dass die Wasserschutztechnik nicht so formuliert werden kann, dass wir zuerst
Wasser verunreinigen und dieses dann mit technischen Mitteln retten und sozusagen dann ,,die guten
Leute“ sind. Mein Berufsweg hat sich im Spannungsfeld zwischen Technik, Okologie und
Soziotkonomie bewegt und in dieser Zeitachse war zunéchst eigentlich nur Raum fir die technische
Seite, weil durch die Hochwésser bedingt und auch durch den Mangel an Produktionsflachen — ich
erinnere nur an das 10. Bundesland, was ja damals sehr oft diskutiert wurde — man Flachen brauchte,
um die Bevolkerung erndhren zu kdnnen, nach dem Krieg. Die Talgebiete waren (berflutet, es gab in
den landwirtschaftlichen Flachen, vor allem auf den Grinwiesen-Bereichen die Leberegelplage und
aus dieser Sicht heraus ist der Druck der Offentlichkeit groR geworden. Man ist so quasi in eine
Regulierungseuphorie gekommen, hat aber den damals erwiinschten Erfolg nicht erzielen kénnen, weil
uns die Mittel nicht zur Verfligung standen. Und das ist eigentlich unser heutiges Kapital, das wir zur
Verfligung haben, das wir auch noch naturnahe, natirliche FlieBgewésser haben. Die
Regulierungstatigkeit hat sich nicht immer nach fachlichen Kriterien bewegt, sondern es haben sich
starke und durchschlagskraftige Blrgermeister sehr oft durchgesetzt. Es wurde in den Oberldufen
reguliert. Diese Regulierungen haben dann in den Unterldufen selbstverstandlich auch wieder
Regulierungen ausgelost. Diesen Regulierungen, diesen technischen Malnahmen folgten dann
EntwasserungsmalRnahmen. Es hat eine eigene Abteilung im Land gegeben, die Mitarbeiter waren die
begehrtesten Kollegen (berhaupt im Land, wenn man entwdssert hat und dann sind die
KommmassierungsmaRnahmen gekommen bzw. es ist dann mit der VerkehrserschlieBung, mit der
Siedlungstatigkeit auch zu Bodenversiegelungen gekommen. Das war auf der Abfluss-Seite.

Die Wasserversorgung hat sich damals auf Ballungsrdume konzentriert, im landlichen Raum gab es
eigentlich wenig gemeinsame Anlagen, sondern es haben die einzelnen Brunnen und Quellen
vorgeherrscht. Die Qualitat wurde sehr oft Gberhaupt nicht gepriuft. Die aus der Wasserversorgung
entstandenen Abwasser wurden nicht entsorgt, sondern man hat sie — das Wort ist ja lange noch
Fachbegriff gewesen — beseitigt, Uber Sammelkanéle oft direkt in die Vorfluter. Das waren die ersten
MaRnahmen und Kildranlagen. Nach dieser Zeit, in den Achtziger-Jahren, ist plotzlich eine
ideologische Wende insbesondere der Schutzwasserwirtschaft aufgetreten. Die Fachleute der
Okologie, die es vorher gar nicht gab oder wir haben sie nie kennen gelernt, die haben sich dann sehr
stark engagiert und es ist, wie Wolfgang Béhmer gesagt hat, die Zeit des naturnahen Wasserbaues
gekommen — MalRnahmenkatalog, Wasserbau und so weiter.

In diesen Paradigmenwechsel hinein ist dann die Idee gekommen, Hochwasser dosiert abzulassen, zu
speichern und nicht das, was ein Regenereignis auf einmal bringt, den Fluss hinunter zu lassen. In

dieser Phase ist auch der passive Hochwasserschutz gekommen, das hei3t man hat also dann Fléchen
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gesucht, die man flr Hochwasseriberflutungen zur Verfugung stellen kann und die Regulierung ist in
den Hintergrund getreten.

Heute gibt es in der Steiermark an die hundert Hochwasserriickhalteanlagen mit einem
Speichervolumen von rund 12 Millionen Kubikmeter und insgesamt wurden etwa 1.000 Hektar an
Uberflutungsflachen abgelst bzw. entschadigt. Von diesem 6kologisch beeinflussten Umdenkprozess
hat die Abwasserentsorgung eigentlich noch wenig miterlebt. Sie stand damals noch auf niedrigstem
Niveau. Ich erinnere an die Mur, an die Raab, Guteklasse 1V, UberméRig verschmutzt. Die Mur galt
Uberhaupt als der schmutzigste Fluss Europas. Daraus sind wieder Programme entstanden,
Mursanierungsprogramm 2 Milliarden Schilling Investition, Raabsanierungsprogramm 1 Milliarde
Schilling.

Die Mur ist heute — wie Sie sehen — saniert. Sie weist durchgehend die Giteklasse Il auf; die Raab —
nach wie vor ein Sorgenkind — die Qualitat liegt immer noch bei Guteklasse 11 bis I1l. Und hier sind
Nutzungen, die die Raab wahrscheinlich mit Sicherheit nicht vertragt, die Lederindustrie, auch eine
Thermalwasserableitung in die Feistritz mit einem hohen Salzgehalt, der Schwellenbetrieb der
Wasserkraftanlagen und Wasserentnahmen zu einer Zeit, wo die Raab wenig Wasser fiihrt fiir
landwirtschaftliche Bewasserungszwecke. Die Ungarn klopfen den Osterreichern bereits auf die
Finger und sagen ,,EU-Rahmenrichtlinie: ,,Ihr habt uns die Raab so zu libergeben, dass wir damit auch
noch etwas als FlieBgewasser anfangen kénnen®.

Grundwasser wurde schon angesprochen, der wichtigste Rohstoff bekannter Weise. Es gab
unkontrollierte Gulleausbringungen, der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln wurde an die Grenze der
Gesundheitsgefahrdung forciert. Aber auch hier folgten MalRnahmen; Grundwasserschutzprogramme,
Entwicklungsprogramm fir Wasserwirtschaft und ich glaube, das kann man auch hier sagen, ob dieser
Bedrohung in der Steiermark — in Osterreich zum ersten Mal in der Steiermark — wurde diese
Problematik erkannt und es wurden Gegenstrategien entwickelt.

Das grofite Problem meiner dienstlichen Tatigkeit war die Abwasserentsorgung und zwar deswegen,
weil sie stark von gesellschaftspolitisch einseitigen Ideologien beeinflusst war. Es gab die Tendenz,
Klaranlagen fiir jedes Haus — sogar in Ballungsraumen — zu errichten, Uberlaufwésser gab es nach
gewissen Experten nicht, die hatte es einfach nicht zu geben und viele waren in einem geradezu
missionarischen Sendungsbewusstsein unterwegs und haben versucht, kreuz und quer durch das Land
zu ziehen und hier die Strategie des Landes zu untergraben. Das war die eine Seite. Aber auf der
anderen Seite — genauso unangenehm — die Hardliner der Abwasserentsorgung, die sich nur der
zentralen Abwasserentsorgung gewidmet haben und am liebsten in Radkersburg eine einzige
Kléranlage fir die Steiermark errichtet hatten. Diese Diskussion hat sich Gott sei Dank in der
Zwischenzeit von selbst aufgeldst. Die Bevolkerung ist von selbst zur Erkenntnis genommen, dass
Wasser als wichtigste Ressource geschiitzt werden muss. Sie befasst sich eigentlich nur mehr damit,
wie kdnnen wir diese MaRnahmen finanzieren, wie kdnnen wir diese MaBnahmen auch mit gerechten

Preisen konsumentengerecht tatigen.
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Heute lautet die Frage: Wie wollen wir den hohen Wirkungsgrad unserer Reinigungsanlagen
beibehalten, wir wollen aber die Kosten minimieren? Wir sind am Zenit der Investitionen angelangt.
Ich glaube, dass die InfrastrukturmaBnahmen ihren Héhepunkt erreicht haben. Nun geht es darum,
diese Anlagen funktionstiichtig zu erhalten, sie effizient zu erhalten und eine Kostenminimierung zu
erreichen — Projekt Benchmarking ist ein Beispiel dafiir oder das Projekt NASS, Herr Landesrat,
nachhaltige Siedlungswasserwirtschaft in steirischen Gemeinden — unter der Vorgabe der
Kostendeckung, die im Zentralraum relativ leicht erreichbar ist. Im l&ndlichen Raum wird das
schwieriger sein und auch die Kostentransparenz damit der Burger weil3, was bezahle ich fiir mein
Wasser bzw. was ist mein Wasser wert.

Ich glaube, dass dieser ideologische Hurdenlauf in der Steiermark gelungen ist, dass es zu einer
Integration von Technik, Okologie und Soziookonomie gekommen ist. Dazu haben der bereits
angekiindigte Wasserversorgungsplan, der Abwasserentsorgungsplan und viele MafRnahmen im Land
beigetragen. Auch die Initiative ,,Wasserland Steiermark”, die vom Umwelt-Bildungs-Zentrum
Steiermark getragen wird, hat dazu beigetragen, weil gerade hier die Bewusstseinsbildung forciert und
dort angesetzt wurde, wo wir unser héchstes Gut haben, namlich bei den Kindern und Jugendlichen.
Zur steirischen Bestandsaufnahme: Professor Zojer hat ja schon erklart und ausgefiihrt, wo die
Ressourcen in der Steiermark liegen, ich kann dieses Thema tberspringen. Ich mdéchte aber jetzt zur
Grundwasserbelastung kommen, und zwar zur Nitrat-, aber auch zur Atrazinproblematik.

Nach den ersten Erkenntnissen in den Achtzigerjahren, dass unser Grundwasser in bestimmten
Gebieten sudlich von Graz, Leibnitzer Feld und im Unteren Murtal, stark gefdhrdet ist, wurden ja
Grundwasserschongebiete verordnet. 10 % der steirischen Landesfliche — etwa 2.600 km2 — ist
Grundwasserschongebiet. Es hat sich aber in den letzten Jahren, vor allem durch die
Gewaéssergiteerhebungen im Jahr 2005, ergeben, dass zum Teil Nitratbelastungen bis zum
Eineinhalbfachen des Grenzwertes auftreten — der Grenzwert ist 50 mg/l —, insbesondere im Leibnitzer
Feld und im Unteren Murtal. Nach einer Untersuchung des Bundesministeriums fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft sind zunéchst in den Neunzigerjahren diese Werte
zuriickgegangen. Sie sind aber wieder im Steigen begriffen, sodass man sich fragen muss, ist hier eine
gewisse Lethargie oder eine gewisse Schlamperei eingetreten. Jedenfalls sind die
Konzentrationsschwankungen so, dass man wieder einen ansteigenden Trend erkennen kann. Ahnlich
bei Atrazin: Obwohl dieses Pflanzenschutzmittel seit 1994 verboten ist, stellt man immer wieder
Uberschreitungen des Schwellenwertes fest, noch dazu wo eigentlich kein Atrazin mehr auftreten
durfte, weil nur mehr das Abbauprodukt Metabolit festzustellen wére. Also hier besteht der Verdacht,
dass nach wie vor von einigen schwarzen Schafen Atrazin eingesetzt wird. Die steirische Bevolkerung
wird zu 35 % aus Quellwasservorkommen versorgt, zu 58 % aus Porengrundwasservorkommen, also
aus den groflen Grundwasserfeldern, und zu 7% aus artesischen Wassern. Der kommunale
Versorgungsgrad betrégt derzeit 88 %. Da sind aber auch die Genossenschaften dabei. Etwa 12 % der

steirischen Bevdlkerung — 145.000 Steirer und Steirerinnen — werden noch aus Einzelanlagen, aus
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Brunnen, und Quellfassungen, versorgt. Die Problematik der Wasserversorgung stellt sich auch in den
Wasserverbénden dar. Dort, wo es Schwierigkeiten gibt, gibt es die groRen Organisationen. Die
Verbénde und auch zwei Wasserversorgungsgesellschaften — die Leibnitzer Feld Wasserversorgung
GmbH und die Zentralwasserversorgung Hochschwab Siid GmbH — und 386 Gemeinden sowie 824
Wassergenossenschaften und -gemeinschaften versorgen sich selbst. Der Rest ist irgendwo
angeschlossen. Dem Konsens nach kann die Steiermark 5.150 I/s aus verschiedenen Wasserspenden
entnehmen, gebraucht werden 2.200, also 5.000 zu 2.000. Wirde man also diese 2.200 l/s, die
gefordert werden, in Tankwagenzuge verladen, wirde das eine Strecke von 320 km ergeben, also eine
Stecke von Graz nach Grado oder von Graz nach Sillian, wobei diese Tankwagenziige 30 m3 fassen,
18 m lang sind und nur 2 m Abstand besteht. Das ware der tagliche Wasserbedarf, den wir in der
Steiermark haben. Der Jahresbedarf betragt derzeit 72 Millionen Quadratmeter. im Jahr 2031 sollen es
85 Millionen sein, weil ndmlich der Anschlussgrad wahrscheinlich auf 95 % ansteigen wird.

Die Problemgebiete der Wassergewinnung wurden angesprochen, die Ost- und Weststeiermark.
Vorreiterrollen bilden der Wasserverband Grenzland-Slidost und die Zentralwasserversorgung
Hochschwab-Sid, die schon sehr frih begonnen haben, groBere Netzwerke aufzuziehen. Mit dem
Wasserversorgungsplan Steiermark sind weitere Wassernetzwerke im Einvernehmen mit den
Wasserversorgungsunternehmen erarbeitet worden. Es ist heute internationaler Standpunkt, die
Wasserversorgung auf ein zweites Standbein zu stellen. Erstes Standbein — regionale Versorgung,
zweites Standbein — Gewassernetzwerk oder Wasserverbund, aber ich will das Wort eigentlich gar
nicht in den Mund nehmen, weil es mir nicht gefallt. Ein solches Projekt ist die Transportleitung
Oststeiermark, die von Graz Uber Gleisdorf nach Hartberg fiihren wird. Bauherr ist der Wasserverband
Oststeiermark, 11 Mitglieder. Der Obmann sitzt da, der Herr Abgeordnete Ober. Letztlich sollen da bis
zu 200 I/s gefordert werden. Die Verhandlungen mit den Grundeigentumern sind abgeschlossen. Es
wird sehnsuchtigst auf den wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid gewartet. In einem Nachweis, ob
diese Leitung tberhaupt notwendig ist, hat Joanneum Research festgestellt, dass die Oststeiermark
eine weitere wirtschaftliche Entwicklung nicht tatigen kann — da gehort auch der Tourismus dazu —,
wenn nicht zusétzlich Wasser in die Oststeiermark kommt, weil einfach die Ressourcen, selbst in
einem niederschlagsreichen Jahr, nicht vorhanden sind. AuRerdem sichert diese Leitung 500 Personen
die Arbeitsplatze.

Wenn man uber den Preis redet, man hat gesagt, man kénnte also auch andere Mafinahmen setzen.
Man konnte beispielsweise sagen, wir erhdhen den Preis, dann sinkt der Wasserverbrauch. Das wirde
das nicht kompensieren. Es wirden auch Wassersparmafinahmen allein, obwohl sie sinnvoll sind,
nicht ausreichen, um diese Leitung ersatzlos streichen zu koénnen. Die Einzelversorgung habe ich
schon angesprochen — 145.000 Personen versorgen sich noch selbst. Man nimmt an, dass der
kommunale Versorgungsgrad in der Steiermark im landlichen Raum auf maximal 80 % ansteigen
wird, sodass immer wieder Einzelbrunnen und Quellversorgungen notwendig sind. Der

Anschlusswille an die offentliche Wasserversorgung hangt von vielen Faktoren ab: Es ist die
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klimatische Situation — denken Sie an die Trockenjahre 2003/2001 — oder der weitere Ausbau der
Netze. Wenn keine Anschlussméglichkeit gegeben ist, nutzt auch selbst der Wille nichts. Und letztlich
entscheiden die Anschlusskosten und die Wassergebiihren, ob man anhéngt oder nicht.

Auch die Steiermark hat eine Umfrage in den Jahren 2002/2003 hinsichtlich der Position der Steirer
und Steirerinnen zum Wasser durchgefihrt.

Dabei ist eindeutig herausgekommen, dass die Wassergebiihren als zufriedenstellend bezeichnet
werden, dass die Privatisierung negativ gesehen wird, weil hoéhere Preise und Qualitatsverluste
befurchtet werden — haben wir heute schon gehért — und es wurde auch eine hohe Zufriedenheit mit
den Wasserversorgungsunternehmen bestatigt, was mich als Obmann der Steirischen Wasserversorger
natlrlich besonders freut. Es ist aber auch festgestellt worden, dass die Steirer und Steirerinnen an und
fur sich ein schlechtes Bewusstsein zum Wasser haben, einerseits tGber das Wasser selbst und
andererseits Uber die Kosten.

Und jetzt zu den Kosten — heute wurde schon ein Vergleich angestellt: Um den Preis einer Zigarette
kénnen Sie sich einen Tag mit Trinkwasser versorgen, um den Preis fur 1 | Superbenzin — haben wir
schon gehort — eine Woche, um den Preis eines Handys pro Tag 10 Tage und um den Preis eines
Kriigerl Bier 20 Tage. Also, Uber den Wasserpreis brauchen wir eigentlich nicht diskutieren, dieser
liegt Osterreich weit etwa bei 1,10 Euro pro m®, das hei@3t pro 1.000 | Wasser. Die Umfrage, wie der
Herr Sektionschef Abentung vorhin angesprochen hat, bestétigt eigentlich oder unterstreicht sogar
unsere Umfrage. Die Wiener Hochquellenwasserleitung, ein Vorzeigeprojekt der Wiener, das man
nicht genug erwéhnen kann, weil das war einfach ein Schritt in die Zukunft. Selbst wenn wir auch
Probleme hatten mit der Ableitung, aber die erste und Wiener Hochquellenwasserleitung foérdert
taglich 270.000 m?3 Wasser in Bundeshauptstadt rein aus der Steiermark. Das sind mehr als die Steirer
und Steirerinnen Trinkwasser verbrauchen. Also, die Steirer brauchen 220.000 m3 und die Wiener
270.000 m3. Zur Daseinsvorsorge, wurde heute auch schon sehr intensiv angesprochen. Sie ist die
alteste und wichtigste Dienstleistung der Gemeinden und sie héngt ganz, ganz eng mit der Aufgabe der
Verantwortung der Blrgermeister mit dem Gesundheitswesen zusammen, mit der Volksgesundheit.
Die Wasserversorgung ist eines der Standbeine dieser Gesundheitsvorsorge. Es hat sich dann im Laufe
der Jahre auch die Abwasserentsorgung als solche erwiesen. Das sind klassische Bereiche der
Infrastruktureinrichtungen, die von der 6ffentlichen Hand geférdert wurden und die unter Einhebung
von Anschluss-, Bereitstellungs-, Verbrauchs- oder Benutzungsgebiihren finanziert wurden und sind
S0 genannte ,,natlrliche Monopole“, die meiner Meinung nach, auf Dauer gesehen die nachhaltigste,
billigste Lésung sind. Wenn sich immer wieder so genannte Multi-Utility-Dienstleister um das Wasser
annehmen, so geht es meiner Meinung nicht so sehr um das Wasser selbst, sondern es geht darum, mit
dem Medium Wasser Kunden anzusprechen, um Kunden zu werben, um auf andere Produkte die man
auch vertreiben will zu stoRen, oder es geht auch darum in vielen Gemeinden, die
Privatisierungsmoglichkeiten zu prifen, um die leeren Kassen aufzufilllen und hier mit einem

Einmalbetrag vielleicht Locher zu stopfen. Aber, fragen Sie die Konsumenten. Ich glaube nicht, dass
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viele dabei sind, die ein staatliches Monopol gegen ein privates Monopol tauschen wollen. Wir haben
Privatisierung, wir haben in einer gewissen Form Privatisierung in der Wasserversorgung, aber auch in
der Abwasserentsorgung. Und zwar die formale Privatisierung. D.h., Gemeinden haben ihre
Versorgungs-, Entsorgungsbetriebe ausgegliedert in Eigengesellschaften mit privater Rechtsform, z.B.
Gesellschaften, Leibnitzer Feld GesmbH., ZWHS oder auch Aktiengesellschaft wie hier in Graz. Die
Stadtwerke AG ist eine solche Aktiengesellschaft im 100-%igen Eigentum der Stadt Graz. Die
materielle Privatisierung ist etwas anderes. Die Modelle PPP — Public Privat Partnership, oder PSP —
Privat Sector Participation, das sind andere Modelle. Dort sind private Mittel eingeflossen. Ich mdchte
nur darauf hinweisen, dass Forderungen wie sie jetzt die Kriterien vorsehen, nicht méglich sind
offentliche Forderungen, wenn private Beteiligungen vorliegen. D.h., also, die EU hat hier eindeutig
Stellung genommen. Es ist nicht gestattet 6ffentliche Forderungen in Unternehmen zu geben, wo
privates Kapital gebunden ist. Auf EU-Ebene wird, das ist heute auch schon angesprochen worden, die
Wettbewerbsfahigkeit, die Effizienz und die Starkung der Wasserversorgungsunternehmen propagiert.
Uns geht es um die Versorgungssicherheit, die Verlasslichkeit und die Erschwinglichkeit der
Infrastruktureinrichtungen. Wir brauchen die Privatisierung, die Liberalisierung nicht. Unsere
Versorger und Entsorger haben einen derartig hohen Standard und arbeiten jetzt in Richtung
Kostenminimierung so gut, dass wir eigentlich diese Richtung nicht brauchen. Wenn es zu einer
solchen Losung kdme, bin ich ganz lberzeugt davon, dass der landliche Raum auf der Strecke bleibt,
weil an einem Netz, wo alle hundert Meter ein Anschluss moglich ist, hat sicher kein privates
Unternehmen Interesse. Es muss aber auch darauf hingewiesen werden, dass die Wasserversorgung
und die Abwasserentsorgung eigentlich keine gesetzlichen Aufgaben der Gemeinden sind. Nur dort
wo Anlagen bestehen, nach dem Steiermarkischen Wasserleitungsgesetz, ist die Gemeinde verpflichtet
anzuschlieRen bzw. kann sie die Anschlusswerber oder die Eigentiimer verpflichten anzuschlief3en.
Ahnlich ist es im Kanalbereich. Nach dem Kanalgesetz gibt es auch die Anschlussverpflichtung. Aber
dort, wo solche Anlagen nicht vorhanden sind, besteht keine Verpflichtung der Gemeinden und schon
gar nicht im Bereich des Hochwasserschutzes. Das Ziel einer nachhaltigen Wasserwirtschaft muss es
daher sein, den Entscheidungstrdgern Grundlagen und Losungsmdglichkeiten zur Verfugung zu
stellen. In erster Linie die Unbedenklichkeit des Wasserkonsums und in zweiter Linie auf moglichst
breiter Basis, um hier auch Qualitatssicherung zu betreiben, auch die Finanzierbarkeit zu ermdglichen,
Wettbewerbsfahigkeit gegentber auslandischen Wirtschaftsstandorten zu dokumentieren. Aber das
was in Frankreich passiert, dass man Wasser aus Fabriken in Aufbereitungsanlagen umwandelt in
Trinkwasser, das sollte es in der Steiermark nicht geben. Herr Prasident, jetzt hatte ich 13 Thesen.
Geht sich das noch aus. Meine 13 Thesen. (Prasident: ,,Das muss aber sehr rasch gehen, weil Sie
haben eh schon lberzogen!*) Davon sind 12 Thesen, die den Schutz des Wassers vor dem Menschen
zum Ziel haben und eine einige These, die den Schutz des Menschen vor dem Wasser zum Ziel hat.
Vor 40 Jahren ware es noch umgekehrt gewesen. Ein wesentlicher Punkt den ich anschneiden will, es

sollte das Land Steiermark eine Landestrategie entwickeln in dem jetzt der Wasserversorgungsplan,
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der ja besteht, der eine ... (Prasident: ,,Herr Hofrat darf ich unterbrechen. Wir haben jetzt bereits,
weil wir das vorher ausgemacht haben, 25 Minuten. Wenn Sie die Thesen in kurzen Satzen verlesen,
aber jede erkléren, werden wir mit der Zeit nicht auskommen. Ich bitte darum!**) Also, eine Strategie,
eine Landesstrategie zum Thema Trinkwasserversorgung. Ob darin der Verfassungsschutz oder andere
Dinge enthalten sind, ist eigentlich dann Nebensache. Aber, als interdisziplindres Papier aller
Fachrichtungen.

Punkt 2) wurde heute schon angesprochen, die Verbesserung des Kontrollsystems ist notwendig. Ich
bin in gewissen Dingen inhaltlich mit Herrn Ing. Grabler einverstanden. Ich bin natirlich nicht
einverstanden mit der Form wie sie vorgetragen wurde, weil ich frage mich, was er in den 18 Jahren
Umweltberater getan hat. Jetzt kommt ein bisschen das Tater/Ankldger-Syndrom zum Durchbruch.
Punkt 3) Das Aktionsprogramm zum Schutz des Grundwassers vor Nitratinhalt muss weiter fortgesetzt
werden.

Punkt 4) Es ist darauf zu achten, dass eine ausgeglichene Bilanz im Wasserhaushalt stattfindet. D.h. es
muss ein ausgeglichenes Verhaltnis zwischen Entnahme und Grundwasserneubildung und
Dargebotenem vorhanden sein.

Punkt 5) Die Kernkompetenz der Wasserversorgung muss bei den Gemeinden bleiben, selbst wenn sie
ausgliedern, aber eben in der Form, dass sie Eigentlimer bleiben.

Punkt 6) Die Abdeckung des Wasserbedarfs, zunédchst aus der eigenen Region und erst dann Uber
Wassernetzwerke.

Punkt 7) Die regionale Zusammenarbeit unter den Wasserversorgungsunternehmen ist zu forcieren.
Sie hat sehr gut funktioniert in jenen Jahren, als es Knappheit gab. Das muss also auch weiterhin so
sein und das miissen vor allem Kosten sparende Synergien genutzt werden.

Punkt 8) Die Funktionserhaltung der Anlagen habe ich schon angesprochen. Prof. Kainz hat bei seiner
Rede anlésslich 50 Jahre Institut darauf hingewiesen, dass wir Wasserversorgungsanlage sanieren
mussen. Sie sind sehr alt. Wir mussen aus Kanéle sanieren. Allein der Mittelbedarf in die Sanierung
der Kandle in den nachsten Jahren wird 380 Millionen Euro betragen.

Punkt 9) Reform des Forderungswesen insofern, als meiner Meinung nach Gemeinden keinen
Anspruch auf Fdrderung haben, wenn sie Wasser unter einem Euro oder weit unter einem Euro
verkaufen. Das geht meiner Meinung nach nicht, weil dieser Preis auch die soziale Vertraglichkeit so
zusagen unterlduft. Dagegen sollten Wassernetzwerke die zur Absicherung von Wasserversorgungen
dienen, entsprechend hdher bewertet und unterstiitzt werden.

Punkt 10) Die internationalen Verpflichtungen.

Punkt 11) Raab habe ich angesprochen. Die Qualitat der Raab ist zu hinterfragen.

Punkt 12) Nutzung der Wasserkraft. Das ist ein Thema, das ich wirklich noch ansprechen mdochte. Es
ist auch hier notwendig ein Strategiepapier und einen Tabuzonenkatalog zu erstellen, weil selbst wenn
Sie in der Steiermark einen Vollausbau der Wasserkraft erreichen, sind Sie nicht in der Lage die 1,8 %

Energiebedarf die jahrlich dazukommen, abzudecken. D.h., man hétte zwar dann die Steiermark voll
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ausgebaut was die Wasserkraftnutzung betrifft, man hétte aber die Flielgewdasser unwiederbringlich
zerstort. Man hdétte sie zu Stehgewdssern degradiert, aber den Energiezuwachs dabei nicht
kompensiert. Was notwendig ware sind alte Anlagen, wie wir gestern gesehen haben, in Leoben das
Krempl-Wasserwerk, zu sanieren und hier entsprechende Malinahmen zu setzen. Aber die untere Mur,
die Kkleinen Flusse, die kleinen FlieRgewdsser sind meiner Meinung nach nicht geeignet hier als
Wasserkraftspender zu fungieren. Da ist es schon besser man baut die zwei Wasserkraftwerke an der
Mur zwischen Mellach und Graz. Allerdings kommt man da auch in Kollision mit der
Wasserversorgung.

Punkt 13) Der Hochwasserschutz als letzter Punkt. Freiheiten statt sanieren. Hochwasser, Wasser
braucht Flache, ansonsten geht das nicht, ansonsten kommen wir wieder in die alte Kanal-Strategie.
Nun, meine Damen und Herren, ich bin am Ende. Ich mdchte nur dazu sagen, dass Wasser fir mich
ein Integrationsmedium ist und ich bin auch der Meinung, dass Wasser emotional diskutiert werden
darf. Denn Wasser spielt in allen Bereichen des Lebens eine groRe Rolle und schauen Sie in die
Bereiche der Kunst und Kultur hinein. Auch dort darf emotional diskutiert werden. Wir haben heute
Uber den Ressourcenschutz gehért, wir haben Uber die Ressourcenerkundung, die auf hdéchstem
Niveau in der Steiermark steht, gehort. Ein Ressourcenschutz ist Generationenvertrag.
Ressourcenschutz bedeutet Generationenvertrag flir unsere Nachkommen. Mit diesen Ausflihrungen,
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren, bin ich auch schon am Ende und ich hoffe,
wie die Frau Abgeordnete Lechner-Sonnek gesagt hat, dass ich jetzt nicht in den ,leeren Raum®
gesprochen habe, sondern ich wére wahnsinnig und sehr enttduscht, wenn hier nicht auch
Konsequenzen aus dieser heutigen Tagung entstanden wéren. Schon allein deswegen, damit die
Steiermark als Wasserland Nummer 1 in Osterreich seine Vorreiterrolle auch in Zukunft beibehalten
kann.

Danke vielmals! (Beifall)

Préasident: Meine Damen und Herren, Herr Hofrat Saurer, ich darf herzlich fiir dein interessantes
Referat danken. Bei einer Landtagssitzung wirden wir jetzt sagen, ,,die Tagesordnung ist erschopft,
wir gehen daher zum Ende Gber“. Aber lassen Sie mich einige Worte des Dankes sagen. Die Politik ist
verpflichtet, zum Thema Wasser - wie in anderen Bereichen unserer Gesellschaft auch - die
Rahmenbedingungen zu setzen, dass wir hier das Erbe Wasser aber auch das Erbe Umwelt so unseren
Nachfolgern und Jugendlichen, die nachwachsen, hinterlassen, dass sie auch ohne Sorge in die
Zukunft blicken konnen und wissen, dass wir mit der Ressource Wasser so umgehen und sparsam
diese Ressource einsetzen, dass sie auch fur die kommenden Generationen in dieser Qualitat zur
Verfligung steht, wie wir das heute vorfinden. Aber hier genligen nicht die Rahmenbedingungen der
Politik und daher, meine Damen und Herren, haben wir Sie als Experten eingeladen, lhren Standpunkt,
Ihr Wissen, lhre Erfahrungen aus lhrem Leben einzubringen und auch der Politik zu Ubermitteln,

welchen Standpunkt Sie zu diesem Thema haben; und ich darf mich bei Ihnen als die Referenten des
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heutigen Tages herzlich bedanken, weil ich glaube, dass jedes Referat interessante Erkenntnisse flr
unsere Arbeit, auch fur die Situation, in der wir uns befinden, gebracht hat. Ich darf auch allen, die
eingeladen wurden als Experten von Interessensvertretungen und anderen Bereichen, in denen man
sich mit Wasser und Umwelt beschaftigt, Mitarbeiter der Landesregierung danken, dass Sie hierher
gekommen sind. Denn wir als Politiker sind darauf angewiesen, dass die Beamten das was festgelegt
wurde tberwachen und vorantreiben, und wir sind auch darauf angewiesen, dass uns die Expertinnen
und Experten aus ihrer Lebenserfahrung mitgeben und uns auch aufmerksam machen, wenn hier eine
Gefahr besteht, dass es nicht so sein kénnte, wie es heute ist. Dafur méchte ich jedem heute sagen,
dass er — egal wo er steht, egal wo er sitzt und wo er wirkt — flr die Zukunft unserer Jugend und dieser
Gesellschaft eine wichtige, verantwortungsvolle Tatigkeit hat. Vieles wird ehrenamtlich, vieles wird
nicht gegen groRartige Bezahlung gemacht oder weit dartber hinausgehend, im Verhaltnis dazu, was
man bezahlt bekommt. Auch das ist nicht selbstverstandlich und daher mdchte ich auch hier namens
des Steirischen Landtages herzlich dafiir Dank sagen. Denn wir wissen, dass nichts auf dieser Welt,
was wir fir unsere Gesellschaft Gber das normale Maf hinaus tun, selbstverstédndlich ist. In diesem
Sinne darf ich nochmals danken. Ihnen allen, dass Sie gekommen sind, den Referenten fir lhre
Referate. Wir werden ndmlich in einer Schriftenreihe des Landtages Steiermark — es wird die erste
dieser Schriftenreihe sein — diese Enquete, diese Diskussionsbeitrdge und diese Referate
veroffentlichen, weil wir glauben, dass dieser heute anwesende Kreis zu klein ist. Wir wollen auch
dieses Wissen, diese Aussagen, diese Standpunkte im Internet der Offentlichkeit zuganglich machen
und selbstverstandlich wird jeder, der heute hier teilggnommen hat, eine solche Schriftenreihe oder
eine solche Broschire tbermittelt bekommen. Ich meine, dass es auch wichtig ist, nicht nur eine
solche Enquete zu veranstalten, sondern dass man das, was man hier bespricht, auch unserer
Bevolkerung und unserer Offentlichkeit auf breitester Basis zuganglich macht. Da eine Enquete nicht
stattfinden kann, ohne gut vorbereitet sein, bedanke ich mich beim Steirischen Landtag, dass er die
Enquete beschlossen hat, beim Unterausschuss, dass er die VVorbereitungsarbeiten gemacht hat und ich
bedanke mich auch bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der Landtagsdirektion, dass sie hier
alle Vorkehrungen getroffen haben, damit diese Enquete so wunderbar und reibungslos abgelaufen ist.
Auch das ist nicht selbstverstandlich und daher sage ich auch herzlichen Dank. Ich bedanke mich beim
Herrn Landesrat Seitinger, der von Beginn an bis zuletzt anwesend ist. Ich bedanke mich bei dir. Ich
bedanke mich bei allen Abgeordneten, es waren immerhin heute 18 Abgeordnete und 2
Regierungsmitglieder zeitweise bei dieser Enquete anwesend, was auch fiir die Bedeutung dieses
Themas spricht. Denn im Unterausschuss und auch in den Besprechungen wird immer wieder darauf
Wert gelegt, dass einzelne Abgeordnete, die sich im Ausschuss mit diesem Thema beschéftigen, mit
dabei sind. Heute, meine Damen und Herren, waren es Abgeordnete ber das Mal} hinaus und dafiir
sage ich recht herzlichen Dank. Ich darf auch noch zum Schluss kommen, weil Herr Dr. Zimmermann
tiber den Hochschwab gesprochen hat und ich am FulRe des Hochschwabs wohne und lebe und ihn gut

kenne. Der Hochschwab hat nicht nur unter dem Berg hochste Qualitét, er hat auch hdchste Qualitét
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auf dem Berg. Daher sind Sie alle herzlichst eingeladen, diesen Hochschwab nicht nur von unten zu
betrachten, sondern auch von oben. Sie werden zurlckkehren und sagen, es war ein wunderbares
Erlebnis.

In diesem Sinne in herzliches Gliickauf. Damit ist diese Enquete geschlossen und ich darf Sie im
Anschluss jetzt in den Rittersaal zum Buffet einladen. Ich darf Sie alle bitten, daran teilzunehmen. Es
ist schlielich bestellt, und wenn es nicht konsumiert wird, mussten wir es wegwerfen. Da wir
sparsame Menschen sind, tun wir das nicht. In diesem Sinne nochmals ein herzliches Gluckauf und

danke fir das Kommen. (Beifall)

(Ende der Enquete: 12.48 Uhr)
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