Stenogeaphischer Becicht

43. Sitzung des Steiermarkischen Landtages

XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003

Inhalt:
. Zuweisungen, Bekanntgabe von Antragen, Mitteilungen:

Dringliche Anfrage der SPO und der Griinen, betreffend unsoziale Pensionsreform und andere unsoziale MaBnahmen, an
Frau Landeshauptmann Klasnic.

Begriindung der Dringlichen Anfrage: Abg. Gennaro.
Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Klasnic.

Redner: Abg. Lechner-Sonnek, Abg. Gennaro, Abg. Mag. Drexler, Abg. Schrittwieser), Abg. Dietrich, Landeshauptmann-
stellvertreter Mag. Voves, Landesrat Dipl.-Ing. Paierl, Abg. Gross, Abg. Godl, Abg. Zierler, Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa,
Abg. Beutl, Abg. Halper, Abg. Gennaro, Abg. Prattes, Abg. Schrittwieser.

Zur Geschaftsordnung: Abg. Dietrich, Abg. Schrittwieser.

Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fiir Landwirtschaft und Umweltschutz tiber dep Antrag, Einl.-Zahl 1101/1, der Abgeordneten
Mag. Zitz, Hagenauer und Lechner-Sonnek, betreffend Ausweisung des Oderntals als Schutzgebiet.

Berichterstatterin: Abg. Mag. Zitz.
Redner: Abg. Mag. Zitz, Abg. Dipl.-Ing. Wohry, Abg. Kéberl.
Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fir Finanzen und Wirtschaft tiber den Antrag, Einl.-Zahl 1281/1, der Abgeordneten Dirnberger
und Kasic, betreffend Markenrechtsangelegenheiten Lipizzaner.

Berichterstatter: Abg. Dirnberger.
Redner: Abg. List, Landeshauptmann Klasnic, Abg. Petinger, Abg. Dirnberger, Abg. Hagenauer.
Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fiir Kultur und Sport tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 855/3, betreffend den Bericht tiber
kulturpolitische Leitlinien und Zielsetzungen zum Beschluss Nr. 603 des Steiermaéarkischen Landtages vom 11. Juni 2002
uber den Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Hagenauer und Lechner-Sonnek, betreffend Férderung nachhaltiger und
innovativer Kultur statt Events.

Berichterstatterin: Abg. Mag. Zitz.
Redner: Abg. Mag. Zitz, Abg. Dr. Rauch, Abg. Dr. Reinprecht, Landeshauptmann Klasnic.

Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses flir Generationen und Bildung tber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1049/2, zum Beschluss
Nr. 761 des Steiermarkischen Landtages vom 24. September 2002 tber den Unselbststandigen EntschlieBungsantrag der
Abgeordneten Dr. Bleckmann und Lafer, betreffend Zuschuss des Landes bei Mehrlingsgeburten, die Anspruch auf das
Kinderbetreuungsgeld des Bundes haben — Zwischenbericht.

Berichterstatterin: Abg. Graf.
Rednerin: Abg. Graf.
Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fiir Kontroll__e uber den Antrag, Einl.-Zahl 1201/1, der Abgeordneten Graf, Wiedner, Zierler,
Dietrich, Lafer und Ferstl, betreffend Uberpriifung der Jugendgastehauser.

Berichterstatter: Abg. Bacher.
Redner: Abg. Graf, Abg. Majcen.

Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle tiber den Bericht des Landesrechnungshofes, Einl.-Zahl 1348/1, betreffend Prifung
der Gebarung, der Organisation und der Auslastung des Landeskrankenhauses Hartberg.

Berichterstatterin: Abg. Mag. Lackner.

Redner: Abg. Mag. Lackner, Abg. Riebenbauer, Abg. Lechner-Sonnek, Abg. Bohmer, Abg. Lafer, Abg. Ing. Ober, Landes-
rat Mag. Erlitz.

Beschlussfassung.



43. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003

10.

11.

12.

13.

14.

. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Spitdler tber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 842/1, Beilage Nr. 111, Gesetz

uUber die Patienten- und Pflegevertretung (Patienten- und Pflegeombudsmann/frau) und tiber die Anderung des Pflege-
heimgesetzes.

Berichterstatterin: Abg. Gross.
Redner: Abg. Hammerl, Abg. Lechner-Sonnek, Abg. Gross, Landesrat Dr. Flecker.

Beschlussfassung.

. Bericht des Ausschusses fiir Generationen und Bildung tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1162/1, Beilage Nr. 150,

Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Gesetz liber die fachlichen Anstellungserfordernisse fiir die vom Land Steiermark
oder von den Gemeinden oder Gemeindeverbdnden anzustellenden Kindergartnerinnen, ErzieherInnen an Horten und
Erzieherlnnen an Schiilerheimen, die ausschlieflich oder vorwiegend fiir Schiiler von Pflichtschulen bestimmt sind, ge-
dndert wird.

Berichterstatterin: Abg. Mag. Lackner.

Beschlussfassung.

Bericht des Ausschusses fiir Soziales und Kindergarten tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1085/3, zum Beschluss
Nr. 811 des Steiermarkischen Landtages vom 22. Oktober 2002 tiber den Entschliefungsantrag der Abgeordneten Mag.
Zitz, Lechner-Sonnek und Hagenauer, betreffend unbegleitete minderjahrige Fliichtlinge.

Berichterstatterin: Abg. Mag. Zitz.
Redner: Abg. Mag. Zitz, Abg. Hamed]l, Landesrat Dr. Flecker.
Beschlussfassung).

Bericht des Ausschusses fiir Europdische Integration, des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft sowie des Ausschusses
fiir Verfassung und Verwaltungsreform iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1279/1, der Abgeordneten Mag. Drexler und Majcen,
betreffend Wahrung von Landesinteressen in Verhandlungen tiber internationale Handelsabkommen, den Antrag, Einl.-
Zahl 1238/1, der Abgeordneten Schrittwieser, Dr. Bachmaier-Geltewa, Bohmer, Mag. Erlitz, Gennaro, Dipl.-Ing. Grabner,
Gross, Detlef Gruber, Margarethe Gruber, Halper, Kaufmann, Kropfl, Mag. Lackner, Petinger, Prattes, Dr. Reinprecht,
Dr. Rieder, Schleich und Stéhrmann, betreffend die gemeinwirtschaftliche Erfiillung von Aufgaben des Landes in den
Bereichen der Daseinsvorsorge, den Antrag, Einl.-Zahl 1266/1, der Abgeordneten Mag. Zitz, Lechner-Sonnek und Hagen-
auer, betreffend general agreement on trade in services (GATS) und den Antrag, Einl.-Zahl 1273/1, der Abgeordneten
Schrittwieser, Gennaro, Dr. Bachmaier-Geltewa, B6hmer, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef Gruber, Marga-
rethe Gruber, Halper, Kaufmann, Kropfl, Mag. Lackner, Petinger, Prattes, Dr. Reinprecht, Dr. Rieder, Schleich und Stohr-
mann, betreffend Wahrung von Bundesldanderinteressen in Verhandlungen tiber internationale Handelsabkommen (insbe-
sondere GATS).

Berichterstatter: Abg. Majcen.
Redner: Abg. Prattes, Abg. Dietrich, Abg. Majcen, Abg. Mag. Zitz, Abg. Majcen, Abg. Dr. Reinprecht, Abg. Lechner-

Sonnek, Abg. Gennaro, Abg. Dipl.-Ing. Grabner, Landesrat Mag. Erlitz, Abg. Lechner-Sonnek, Abg. Mag. Zitz, Landesrat
Mag. Erlitz, Landesrat Poltl.

Beschlussfassung.

Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft und des Ausschusses fiir Infrastruktur tiber den Antrag, Einl.-
Zahl 51/1, der Abgeordneten Schrittwieser, Gennaro und Schleich, betreffend ein Investitionsprogramm fiir die steirische
Bauwirtschaft, den Antrag, Einl.-Zahl 96/1, der Abgeordneten Wiedner und Ferstl, betreffend ,Bauinitiative des Landes
Steiermark”, den Antrag, Einl.-Zahl 754/1, der Abgeordneten Schrittwieser und Gennaro, betreffend Landesimmobilien-
gesellschaft, BAU-Initiative NEU, den Antrag, Einl.-Zahl 1239/1, der Abgeordneten Gennaro, Prattes und Stéhrmann,
betreffend Bericht tiber die Winterbauoffensive 2002/ 2003 und den Antrag, Einl.-Zahl 816/1, der Abgeordneten Gennaro,
Schrittwieser, Schleich und Prattes, betreffend Nachdotierung der (Winter)Bauoffensive 2002.

Berichterstatter: Abg. Gennaro.
Redner: Siehe Tagesordnungspunkt 14.

Beschlussfassung.

Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/7, zum Beschluss Nr. 776
des Steiermarkischen Landtages vom 22. Oktober 2002 tiber den Antrag der Abgeordneten Gennaro, Schrittwieser,
Dr. Bachmaier-Geltewa, Bohmer, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef Gruber, Margarethe Gruber, Halper, Kauf-
mann, Kollegger, Mag. Lackner, Prattes, Dr. Reinprecht, Dr. Rieder, Schleich und Stéhrmann, betreffend die Arbeitsmarkt-
situation in der Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Gennaro.

Redner: Siehe Tagesordnungspunkt 14.

Beschlussfassung.

Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft iber den Antrag, Einl.-Zahl 764/1, der Abgeordneten Lafer und
Wiedner, betreffend Schaffung eines Lehrlingsausbildungsverbundes in der Steiermark und den Antrag, Einl.-Zahl 1105/1,
der Abgeordneten Stohrmann und Gennaro, betreffend Férderung von , Ausbildungsverbiinden” und von Firmen, die sich
bei einem , Ausbildungsverbund” beteiligen.

Berichterstatter: Abg. Wiedner.

Redner zu den Tagesordnungspunkten 12 bis 14: Abg. Prattes (2646), Abg. Gennaro (2646), Abg. Strafberger, Abg.
Schleich, Abg. Margarethe Gruber, Abg. Wiedner, Abg. Halper, Abg. Béhmer, Abg. Kasic, Landesrat Dipl.-Ing. Paierl.

Beschlussfassung.



43. Sitzung des Steiermadrkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003 3

15. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1312/1, tiiber die Bedeckung
uUber- und auBerplanmaBiger Ausgaben fiir das Jahr 2003 (dritter Bericht fiir das Rechnungsjahr 2003).

Berichterstatterin: Abg. Mag. Koller.
Beschlussfassung.

16. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle tiber den Bericht des Landesrechnungshofes, Einl.-Zahl 1349/1, betreffend Uber-
prifung der AQUA.NET Wasser- und Freizeitanlagen Steiermark GmbH.

Berichterstatter: Abg. Hagenauer.
Beschlussfassung.

17. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1313/1, betreffend die Uber-
nahme einer Ausfallshaftung fiir eine stille Beteiligung der Steirischen BeteiligungsfinanzierungsgesmbH., 8020 Graz,
Nikolaiplatz 2 an der Firma BOOM Software AG., 8430 Leibnitz, Hasendorfer Strafe 96 in Hohe von einer Million Euro.

Berichterstatter: Abg. Tschernko.
Beschlussfassung.

18. Wahlen in die Landtags-Ausschiisse.
Beginn der Sitzung: 10.05 Uhr.

Prasident Purr: Hohes Haus!

Heute findet die 43. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages in der XIV. Gesetzgebungsperiode statt.

Ich begriile alle Erschienenen, im Besonderen die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung mit
Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic an der Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates mit ihrem
Prasidenten Herwig Hosele.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?

Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus, verehrte Damen und Herren!

Herr Landtagsabgeordneter a. D. Willibald Schén, der fir elf Jahre dem Hohen Haus angehorte, ist vor
kurzem verstorben.

Willibald Schén wurde am 19. Juli 1917 in Kaltenbrunn bei Hohenfurt als Sohn des Stabsfeldwebels Florian
Schoén und dessen Gattin Katharine, geborene Woisetschlager, geboren. Bereits im Frithjahr 1924 tbersiedelte
die Familie nach Eisenerz, wo Schén die Volks- und Hauptschule besuchte und das Spenglerhandwerk erlernte.
Nach eineinhalbjahriger Arbeitslosigkeit und anschlieBender Tatigkeit in der Osterreichischen Alpine Montan-
gesellschaft als Tagbauhauer, Rohrschlosser und Schweiler leistete Schén in den Jahen 1938 bis 1945 als
Gebirgsjager Kriegsdienst und geriet schlieBlich in amerikanische Kriegsgefangenschaft.

In der Zwischenzeit verehelichte Schon sich mit seiner Gattin Maria. Der Ehe entsprangen zwei Kinder.

Nach dem Krieg wurde Willibald Schoén bei der VOEST zuerst als Schweiller, dann als Schweiwerkmeister
in Eisenerz eingestellt.

Parallel dazu begann Schoén seine politische Karriere: von 1955 bis 1960 Gemeinderat, von 1960 bis 1963
Burgermeisterstellvertreter in Eisenerz.

In den Jahren 1966 bis 1977 gehorte Willibald Schén unserem Haus an, in welchem er wesentliche Arbeit
vor allem in den Bereichen des verkehrswirtschaftlichen und volkswirtschaftlichen Ausschusses des Wirtschafts-
und Raumordnungsausschusses sowie des Landwirtschaftsausschusses leistete.

Hohes Haus!

Namens des Steiermdarkischen Landtages und in eigenem Namen danke ich Willibald Schon fir die
erbrachte Lebensleistung im Interesse des Landes Steiermark.

Der Steiermaérkische Landtag wird dem Verstorbenen stets ein ehrendes Gedenken bewahren.

Ich danke fiir die Kundgebung der Trauer.

Ich begruBe die Damen und Herren des Seniorenbundes der Ortsgruppe Dienersdorf unter der Leitung von
Herrn Obmann Alois Cividino. (Allgemeiner Beifall.)

Ich begriBie die Damen und Herren des Seniorenbundes der Ortsgruppe Bad Gams unter der Leitung von
Herrn Obmann Josef Pasqualin. (Allgemeiner Beifall.)

Ich begrifie die Damen und Herren des Seniorenbundes der Ortsgruppe Scheifling unter der Leitung von
Herrn Obmann Kurt Strohmaier. (Allgemeiner Beifall.)

Mit Schreiben vom 2. Mai 2003, eingelangt am selben Tag, teilte Herr Klubobmann Landtagsabgeordneter
Mag. Christopher Drexler mit, dass Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder Mitglied des Landtagsklubs
der Steirischen Volkspartei ist.

Eine Liste der Zuweisungen ist in der heutigen Auflage enthalten.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand erhoben?

Das ist nicht der Fall.
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Hinsichtlich der eingebrachten Antrage wird eine Liste im Laufe der Sitzung aufgelegt werden.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass sechs schriftliche Anfragen und acht Anfragebeantwortungen gemaf
Paragraf 66 GeoLT eingebracht wurden, die ebenfalls in der heutigen Auflage enthalten sind.

Eingebracht wurde am Freitag, dem 9. Mai 2003 eine Dringliche Anfrage von Abgeordneten der SPO und
Griinen, betreffend unsoziale Pensionsreform und andere unsoziale Malnahmen, an Frau Landeshauptmann
Waltraud Klasnic.

Diese Dringliche Anfrage hat die gemall Paragraf 68 GeoLT erforderliche Unterstiitzung.

Gleichzeitig wurde die Abhaltung einer Wechselrede beantragt. Dieser Antrag hat die erforderliche Unter-
stiitzung gemal Paragraf 68 GeoLT.

Nach Beantwortung der Dringlichen Anfrage findet gemafl Paragraf 68 Absatz 4 GeoLT die Wechselrede
statt.

Die Behandlung dieser Dringlichen Anfrage werde ich im Sinne des Paragrafen 68 Absatz 2 GeoLT nach
Erledigung der Tagesordnung durchfiihren, jedenfalls um 16 Uhr beginnen.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des Paragrafen 39 Absatz 3 GeoLT tber. Ich ersuche um
Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung gemal Paragraf 55 GeoLT.

2. Bericht des Ausschusses fiir Landwirtschaft und Umweltschutz iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1101/1, der
Abgeordneten Mag. Zitz, Hagenauer und Lechner-Sonnek, betrefiend Ausweisung des Oderntals als Schutz-
gebiet.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Mag. Edith Zitz. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (11.10 Uhr): Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir Landwirtschaft und Umweltschutz zum
griinen Antrag, betreffend Ausweisung des Oderntals als Schutzgebiet.

Der Ausschuss hat in seinen Sitzungen am 14. Janner und 6. Mai 2003 tber obgenannten Antrag die
Beratungen durchgefiihrt.

Zum Antrag liegt eine Stellungnahme der Landesregierung vor. Darin wird festgehalten, dass bei der
Abgrenzung des Naturschutzgebietes, getrennt in Totes Gebirge Ost und West, grundsatzlich darauf geachtet
wurde, dass im Sinne der Urspriinglichkeit des Gebietes keine Forststraen im Schutzgebiet verlaufen. Der Nord-
teil des Oderntals ist frei von ForststraBen. Der Siidteil ist von ForststraBen und Wirtschaftswaldungen geprégt.
Die Aufnahme des siidlichen Oderntals ist mit Ausnahme des naturkundlich interessanten Gebietes rund um das
Flecklmoos in das Naturschutzgebiet Dachstein-Salzkammergut erfolgt. Der Nordteil des Oderntals, das
Flecklmoos und der Talboden im Siidteil des Oderntals befinden sich im Naturschutz- und vorgeschlagenen
Natura-2000-Gebiet. Eine Ausweisung des restlichen siidlichen Oderntals als Naturschutzgebiet oder Natura-
2000-Schutzgebiet ist fachlich nicht gerechtfertigt, da die naturrdumliche Qualitat sowie die landschaftliche
Ursprunglichkeit durch die forstwirtschaftliche Bewirtschaftung und Nutzung gemindert sind.

Der Ausschuss fiir Landwirtschaft und Umweltschutz stellt den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Der Ausschussbericht wird zur Kenntnis genommen. (10.13 Uhr.)

Prasident: Danke fiir die Berichterstattung.
Erste Wortmeldung Frau Abgeordnete Zitz. Bitte, Sie sind am Wort.
Nachste Wortmeldung Odo Wohry.

Abg. Mag. Zitz (10.13 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Gaste!

Bei unserem Antrag haben wir den Vorschlag gemacht, dieses 6kologisch sehr wertvolle Gebiet als Natur-
schutzgebiet oder Natura-2000-Gebiet auszuweisen.

Ich habe jetzt zwar die Regierungsstellungnahme referieren miussen, mochte aber einen entgegengesetzten
EntschlieBungsantrag der Griinen einbringen, weil wir einfach davon ausgehen, dass Umweltschutz, Natur-
schutz sich mittelfristig sehr stark touristisch und wirtschaftspolitisch auf die Steiermark auswirkt.

Ich stelle deswegen den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, das Oderntal als Naturschutzgebiet oder Natura-2000-Schutzgebiet
auszuweisen und dem Landtag dartiber Bericht zu erstatten.

Ich ersuche um Annahme unseres Antrages. (Beifall bei den Griinen. — 10.14 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Wohry. Herr Abgeordneter, bitte.
Danach Koberl.

Abg. Dipl.-Ing. Wéhry (10.14 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, geschatzte Mit-
glieder der Landesregierung, Hohes Haus, meine Damen und Herren!

Sie haben die Ausfihrungen der Kollegin Zitz gehért und auch den eingebrachten EntschlieBungsantrag;,
der entgegen der Meinung des Ausschusses liegt, vernommen. Es wird darin gefordert, das gesamte Oderntal als
Naturschutzgebiet auszuweisen.
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Es gibt eine Stellungnahme der zustdandigen Abteilung der Landesregierung hinsichtlich der Wertigkeit und
Wertung dieses Gebietes. Festgestellt wird, dass dieses Gebiet zum Teil bereits Naturschutzgebiet ist bezie-
hungsweise ein Teil als Natura-2000-Gebiet ausgewiesen werden soll.

Wir von der Steirischen Volkspartei werden das so wie in der Vergangenheit halten, dass wir speziell beim
Naturschutz die qualitativen Voraussetzungen sehr klar prifen, ob ein Gebiet auf Grund der Qualitat, der be-
sonderen Fauna und Flora das Pradikat Naturschutzgebiet erlangen kann. Es kann nicht sein, dass wir tiberall
dort, wo wir vermeintliche Besonderheiten finden, auch tatsachlich besondere Qualitatskriterien beziehungs-
weise Pradikatisierungen festlegen.

Ich habe auch den Eindruck, dass von Seiten der Griinen immer nur dann Naturschutz Naturschutz ist, wenn
man diesen Naturschutz institutionalisiert, das heiBit per Verordnung und per Gesetz Naturschutz in die Land-
schaft ubertragt. Ich glaube — und das ist auch unsere Position —, dass Naturschutz mehr ist als Paragrafen und
Verordnungen, dass Naturschutz in besonderer Weise eine Geisteshaltung ist, die wir in der Bevolkerung trans-
portieren miissen. (Beifall bei der OVP.)

Es ist letztendlich auch das Ergebnis der Geisteshaltung der Biirgerinnen und Biurger unseres Landes, dass
wir derart viele Schutzgebiete ausweisen konnten. Wenn Sie sich die Verteilung der Schutzgebiete in der Steier-
mark anschauen, so muss man doch festhalten, dass insbesondere im Bezirk Liezen rund zwei Drittel der Bezirks-
flache bereits unter Schutz stehen. Das Unterschutzstellen hat ja auch unmittelbare Auswirkung auf die regionale
Entwicklung. Es ist schon richtig, dass der Naturschutz insgesamt durchaus eine sehr positive Mdéglichkeit ist,
sich touristisch und regional weiterzuentwickeln, er ist aber auch zum Teil eine Moglichkeit, wesentliche wirt-
schaftliche Aktivitaten zu behindern. Deshalb Naturschutz dort, wo er unbedingt notwendig ist, wo wir eine be-
sondere Fauna und Flora haben, aber nicht dort, wo wir einfach vermeintlich derartige Schutzgtter finden.

Wesentlich ist fur mich, dass wir weiter daran arbeiten, bei der Bevolkerung Uberzeugungsarbeit zu leisten,
damit man diese Geisteshaltung zum Naturschutz weiter starkt. Ich glaube, dass sich insbesondere in den letzten
Jahren und Jahrzehnten da Enormes getan hat.

Die Steiermark und der Bezirk Liezen sind auf einem guten Weg, was den Naturschutz betrifft, aber nicht
nur deswegen, weil wir Naturschutzgebiete und Natura-2000-Gebiete oder auch einen Nationalpark ausge-
wiesen haben, sondern vor allem deshalb, weil die Bevélkerung diese Grundideen mit groBem Respekt vor der
Natur und groBer Sensibilitat vor Pflanzen und Tieren weitertragt.

Deshalb werden wir diesen EntschlieBungsantrag ablehnen und die Vorlage beziehungsweise den Aus-
schussantrag beschliefen. Danke! (Beifall bei der OVP. — 10.18 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Koberl, bitte. Sie sind am Wort, Herr Abgeordneter.

Abg. Koberl (10.18 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landes-
regierung, Kolleginnen und Kollegen!

Vielleicht kurz noch ein paar Worte erganzend zum Kollegen Wohry, aus Sicht der Region, der betroffenen
Gemeinden und vor allem auch des Grundeigentiimers, der Osterreichischen Bundesforste.

Wer dieses Gebiet, das Oderntal, im Gemeindegebiet zwischen Tauplitz, Bad Mitterndorf und Grundlsee
kennt, weiB, dass es sich vor allem im nérdlichen Bereich um ein landschaftliches Juwel handelt, aufgenommen
in das Naturschutzgebiet und in das Natura-2000-Gebiet vorgeschlagen. Auch im stidlichen Teil sind Teile davon
betroffen, besonders, wie schon erwahnt, das interessante Gebiet um das so genannte Flecklmoos und der Tal-
boden im stidlichen Teil.

Da dieses Gebiet nicht weit von meiner Heimat entfernt ist, kenne ich das auch vor Ort. Man kann hier
eigentlich nur die Stellungnahme der Landesregierung unterstreichen. Es ist ein krasser Unterschied zwischen
dem relativ unerschlossenen Nordteil dieses Oderntals und dem siidlichen Bereich. Der siidliche Bereich ist
traditionell forstwirtschaftlich genutzt. Hier gibt es auch entsprechende ForststraBen. Aber das ist nicht nur eine
Entwicklung der letzten 20 Jahre, sondern auch historisch gesehen war und ist es immer ein sehr intensiv forst-
wirtschaftlich genutztes Gebiet. Eine totale Ausweisung wiirde sicherlich hier zu Einschrankungen fithren. Noch
einmal, ich kann dem, was der Kollege Wo6hry vorhin gesagt hat, nur beifiigend anmerken, es sollte hier wirklich
auf die Qualitat geachtet werden.

Ich glaube, wir sind gut beraten, in Gebieten, die dafiir ausgewiesen sind, das auch zu verfolgen und zu
handhaben, dass es hier einen hoch qualitativen Naturschutz gibt. Es nur quantitativ zu sehen und auf eine Aus-
dehnung auf gewisse Flache in unserem Bezirk oder in der Steiermark zu sehen, ware hier der falsche Weg, denn
wir wissen, wie grof3 diese Grauzonenbereiche sind.

Sowohl von den betroffenen Gemeinden als auch vom Grundbesitzer besteht hier keinerlei Veranlassung,
an eine Ausweitung dieses Schutzgebietes zu denken. Ich glaube, es ist auch im Interesse der betroffenen
Bevoélkerung beziehungsweise der Forstwirtschaft, dass diese bestehende Regelung, wie sie hier vorliegt, so auch
in Zukunft bestehen bleibt. Ich glaube, das unterstreicht nur die grundsatzliche Linie unseres Klubs, auch durch
die Betroffenen vor Ort, die hier einer Meinung sind, der nordliche Teil, das Flecklmoos und der Talboden okay,
der restliche Teil sollte aber weiterhin fiir eine Forstwirtschaft in diesem Umfang, wie sie jetzt besteht, auch nutz-
bar sein. Danke! (Beifall bei der OVP. — 10.21 Uhr.)
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Prasident: Meine Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nicht
vor. Ich komme damit zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

_ Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen, betreffend Ausweisung des
Oderntals als Schutzgebiet, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Der Antrag ist abgelehnt.

3. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschait iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1281/1, der Abge-
ordneten Dirnberger und Kasic, betreifend Markenrechtsangelegenheiten Lipizzaner.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Erwin Dirnberger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dirnberger (10.22 Uhr): Die LECON - Technische Konstruktions- & Design-GmbH. hat bekannt-
lich dem Tourismusverband Lipizzanerheimat, den Lipizzanerwirten, dem Erzeuger der Lippizanertorte und dem
LC Kohlenhunt als Veranstalter des Lipizzanerlaufs mit Klage gedroht, sollten sie die Verwendung der von der
Firma LECON geschutzten Markenbezeichnung ,Lipizzaner” nicht unterlassen. Die Betroffenen sind jedoch
bestrebt, Begriffe wie beispielsweise Lipizzanerlauf, Lipizzanerwirt, Lipizzanertorte et cetera weiterhin zu
verwenden, zumal rein aus der Verwendung dieser Begriffe keine Erlose erzielt und auf Grund der bereits
langjahrigen Tatigkeit wie zum Beispiel des Tourismusverbandes unter dem Namen ,Lipizzanerheimat” kein
Anlass zur Vornahme beziehungsweise Unterlassung jeglicher Tatigkeiten besteht.

Gerade auch im Hinblick auf die Landesausstellung 2003 ,Mythos Pferd" ist es von grofler Bedeutung fiir
die gesamte Region, den Begriff ,Lipizzaner” weiterhin verwenden zu durfen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, alles in ihrer Macht Stehende zu unternehmen, um
die Region Voitsberg bei ihrer Markenrechtsangelegenheit ,Lipizzaner” bestmoglich zu unterstiitzen. Ich
ersuche um Annahme. (10.23 Uhr.)

Prasident: Danke fiir die Berichterstattung. Ich habe Wortmeldungen, Herr Abgeordneter List, Sie sind am
Wort.

Abg. List (10.23 Uhr): Danke, Herr Prasident! Werte Landeshauptfrau, geschatzter Herr Landeshauptmann-
stellvertreter, werte Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung, Damen und Herren des Steiermarkischen
Landtages, geschéatzte Damen und Herren im Zuhoérer- und Zuseherraum!

Ich darf hier an dieser Stelle einen Beitrag auch im Sinne unseres ehemaligen Kollegen Manfred Porta
liefern. ,Streit um Lipizzaner friedlich beigelegt.” Geschdatzte Damen und Herren, das war eine erfreuliche
Schlagzeile am 30. April dieses Jahres in der ,Stidweststeirer-Woche"”. Der Berichterstattung zufolge soll die
Firma LECON die Anschuldigungen, dass ihre geschitzte Marke ,Lipizzaner” in der Region um Piber zu
Unrecht verwendet wird, bereits zurtickgezogen haben. Als Grund wird, nachdem die Klage angedroht wurde,
das gemeinsame Auftreten aller Verantwortlichen vor Ort angefiihrt. Die Herren Kollegen Dirnberger und
Petinger werden das sicher nachher in ihren Wortmeldungen bestatigen. Gleichzeitig wird auch im Artikel an-
gemerkt, dass nach Uberpriifung der Sachlage und der Gesetze &ltere Rechte in der Region bestehen, die im
moglichen Rechtsstreit dieser Region gute Chancen einrdaumen, die Marke , Lipizzaner” weiterhin verwenden zu
dirfen. Das wurde ebenfalls von einem fiir Patentangelegenheiten zustandigen Anwalt bestatigt. Das sind Zeilen
aus diesem Artikel in dieser Zeitung. Nach einem auf rechtskundlicher Ebene geftiihrten Schriftverkehr teilte der
Anwalt der Firma LECON mit, dass fiir sie die Angelegenheit im Wesentlichen erledigt sei. Trotz dieses ge-
wiinschten Erfolges fiir die Betroffenen, den Namen ,Lipizzaner” weiterhin bei der Vermarktung ihrer Produkte
verwenden zu dirfen, miissen wir hier heute als Abgeordnete fiir die bestmogliche Nachhaltigkeit sorgen.
Daher, geschétzte Damen und Herren, unterstiitzen wir Freiheitlichen diesen Antrag der OVP, der die Marken-
rechtsangelegenheit ,Lipizzaner” zum Inhalt hat. Der Begriff ,Lipizzaner”, die weilen Pferde in Piber, ist mit der
weststeirischen Region untrennbar verbunden. Rechtlich muss gesichert werden, dass dort, wo die Lipizzaner
beheimatet sind, ihr Name ,Lipizzaner” auch kiinftig verwendet werden darf. Das war der erste Teil meines Bei-
trages zu diesem Tagesordnungspunkt.

Geschéatzte Damen und Herren, dieser Tagesordnungspunkt eignet sich selbstverstandlich auch fir die
Analyse und Betrachtung der ersten 14 Tage der diesjahrigen steirischen Landesausstellung ,Mythos Pferd —
Zauber der Lipizzaner". Zur Er6ffnung der Landesausstellung 2003 hat Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic
am Mittwoch, dem 30. April um 18 Uhr in das Festzelt vor dem Schloss Piber recht herzlich eingeladen. Sie alle
kennen diese Einladung! Bereits um 17.30 Uhr drangten sich die geladene Bevolkerung der Region sowie die
Ehrengaste im Festzelt und warteten gespannt auf den offiziellen Startschuss der Eroffnungsfeierlichkeiten zu
+~Mythos Pferd”. Nach der Programmfolge sollte dieser Startschuss mit der Blasmusikkapelle vom Gestlit Piber
um 18 Uhr fallen. Doch dieser Startschuss fiel nicht! Wortlich steht in einer steirischen Tageszeitung unter
,Politik intern” zu lesen: ,Die Landeshauptfrau glanzte durch Abwesenheit. Mit jeder Minute, die ereignislos
verstrich, wurde das Murmeln lauter. Vereinzelt horte man Pfiffe!” Niemand der Verantwortlichen konnte die
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leidige Situation ihrer Verspatung erklaren. Ihr seid ja alle dort gewesen! Wir sind alle dort gestanden, keiner hat
gewusst, was passiert war. Hoért mir weiter zu. Es herrschte Ratlosigkeit, auch bei den OVP-Kolleginnen und
Kollegen, die dort anwesend waren. Oder haben Sie gewusst, dass es spater werden wird? Ich war zufallig im
Festzelt, als sich der Moderator nach 19 Uhr erstmalig beim Publikum fiir den verspateten Beginn entschuldigen
musste. Erstmalig nach 19 Uhr musste sich der Moderator beim Publikum entschuldigen! Ich kann aber sehr wohl
von dieser Stelle aus bestatigen, dass viele der Gaste liber diese Peinlichkeit ungehalten waren und ihren Unmut
weit lautstarker, als hier in der Tageszeitung dargestellt wurde, ausdriickten. (Abg Wiedner: ,Die Leute haben
sich aufgeregt!"”)

Wortlich steht in der Zeitung weiter: , Gegen 19.30 Uhr trudelte Klasnic schlieBlich samt Tross ein!"” So steht
es in der Zeitung! ,Ringsum fragende Gesichter, aber keine erklarenden Worte. Die Frau Landeshauptfrau hat
von ihrer Verspatung nichts gewusst und wahnte sich ptiinktlich!” Ich mag ihr das glauben. Ich weill aber nicht,
wer Thnen, Frau Landeshauptmann, kurz nach Ostern dieses faule Ei ins Nest gelegt hat. Angeblich sollen Sie
bereits um 17.30 Uhr mit Threr Begleitung in einer Kutsche von Barnbach nach Piber gefiihrt worden sein. An-
schlieBfend soll eine Fihrung mit Direktor Pohl durch die Landesausstellung in aller Ruhe erfolgt sein. Unver-
standlich fur uns, traurig und peinlich — ich will mir andere Worte ersparen —, dass niemand von den verantwort-
lichen Organisatoren bereit war, Sie, Frau Landeshauptmann, auf die Beginnzeit 18 Uhr im Festzelt aufmerksam
zu machen! Es war niemand da, der das machte. Sind es gute oder schlechte Berater, die es zulassen, dass unsere
Landeshauptfrau im Gestiit durch die Ausstellung gefiihrt wird, wahrend gleichzeitig in unmittelbarer Nahe ein
volles Zelt ohne Entschuldigung stundenlang auf den Beginn der Ausstellungseroffnung warten muss? Ge-
schatzte Damen und Herren, ich glaube nicht, dass es ein Kniefall war, ein Kniefall vor den amerikanischen und
spanischen Botschaftern, die diese Eroffnungsfeier durch ihre Anwesenheit aufwerteten. Diese auslandischen
Personlichkeiten hatten sicherlich Verstandnis fiir ein Abbrechen der Fithrung gehabt, weil zur gleichen Zeit be-
reits das Eroffnungsprogramm im Festzelt laufen sollte. Fehler gehoren unverziiglich abgestellt! Ist das richtig?
(Abg. Bittmann: ,Herr Lehrer, ich weil was!"”) Fehler gehoren unverziglich abgestellt, auch bei der Eréffnung
der Landesausstellung. Jetzt kommt aber der entscheidende Punkt! Die Entschuldigung der Frau Landes-
hauptmann ware dort bereits in ihrer BegriiBung und Eréffnung angebracht und notwendig gewesen. Dort ware
der richtige Platz dafiir gewesen! Dort hatten es alle anwesenden Gaste sicherlich verstanden und auch gebilligt.
So bleibt der Nachgeschmack bei vielen, die dort anwesend waren, dass diese Eroffnung der Landesausstellung
~Mythos Pferd"” schlecht organisiert war. (Abg. Majcen: , Kurt, freust du dich dartiber?”) Frau Landeshauptmann,
dieses Inserat als Entschuldigung ware tiberfliissig gewesen. Diese Gelder héatte man sich ersparen konnen. Die
Beschwerden — die Leute vor Ort wissen es —, vor allem die Beschwerden telefonischer Natur tiber den verspate-
ten Beginn waren nicht vorhanden gewesen.

Ubrig geblieben wire lediglich — (Abg. Bittmann: ,Hast du keine anderen Sorgen?") Hért ein bisschen zu,
vielleicht noch fiinf Minuten.

Ubrig geblieben ware lediglich die Kritik, dass ein Mangel an Sanitar- und Toilettenanlagen vorhanden war.
Fir diese GroBveranstaltung mit tiber 5000 Besuchern, die ,Lipizzanergala”, wurden nur zwei transportable
Toilettenanlagen aufgestellt. Geschatzte Damen und Herren, nur zu logisch, dass es hier vor allem bei Klein-
kindern und Frauen zu Problemen kam, wenn sie diese Anlagen unbedingt benétigten. Kurzfristig musste sogar
die Trennung der Geschlechter aufgehoben werden.

Wen trifft die Schuld fiir diese Probleme anldsslich der Eroffnungsfeierlichkeiten ,Mythos Pferd”? Liegen
die Ursachen beim Manager fiir GroBevents, Herrn Straka? Liegen die Ursachen bei diesem Manager, an den die
Durchfiihrung der Gala verkauft wurde? Oder liegen sie in der Kulturabteilung?

Geschétzte Damen und Herren, aus unserer Sicht, aus Sicht der Freiheitlichen, wird die Ubernahme der Ver-
antwortung von Ihnen, Frau Landeshauptmann, auch als neue Ressortverantwortliche und -zustdndige
grundsatzlich begriifit. Das ist in Ordnung! Das zeigt Profil und Riickgrat! Offen aber bleibt fiir uns die Frage, ob
es weitere Konsequenzen, auch interne, geben wird oder geben kann.

Ich stelle hier von diesem Platz fest und sage, uns Freiheitlichen liegt es fern, die heurige Landesausstellung
+~Mythos Pferd” schlecht und madig zu machen. Aber als Landtag — und das sind wir alle — und als der Haupt-
geldgeber haben wir fiir die Biirger die Verpflichtung, ein Mindestmal an Kontrolle auch hier bei dieser Landes-
ausstellung anzuwenden. Dieses Mindestmal der Kontrolle ist notwendig!

AbschlieBend kurz zusammengefasst, das auch fiir die Kollegen aus der Region und den einen oder anderen
der Damen und Herrn Abgeordneten, die sich jetzt ein wenig briiskiert fithlen, weil ich hier nur Fakten berichtet
und niemanden direkt angegriffen habe. (Abg. Bittmann: ,Der GAK hat gewonnen!")

Freut mich, wenn du etwa sagst, dass der GAK gewonnen hat.

Geschatzte Damen und Herrn dieses Hauses und vor allem auch fiir Sie, die Sie im Zuhorer- und Zuseher-
raum sitzen oder anwesend sind. AbschlieBend zusammengefasst: insgesamt tberwiegt in den ersten zwei
Wochen bei dieser Landesausstellung ,Mythos Pferd — Zauber der Lipizzaner” um Piber bei weitem das Positive!
Ich betone nochmals, das Positive. Die Besucherzahlen zur Landesausstellung in Piber tbertrafen schon am
Premierentag weitaus die Erwartungen. Die in diese Ausstellung gesetzten Erwartungen wurden in den ersten
14 Tagen bei weitem tibertroffen! Die weillen Pferde und stimmkraftigen Wiener Sangerknaben begeistern und
haben das Publikum bereits eindrucksvoll begeistert. Auch die vielen Sonderausstellungen und Veranstaltungen
im Rahmenprogramm sind so genannte Zugpferde, so genannte Zugpferde fiir einen weiteren Aufschwung, fur
einen weiteren touristischen Aufschwung in dieser Region. Die steirische Landesausstellung ,Mythos Pferd —
Zauber der Lipizzaner” hat mit ihrer regionalen Verbundenheit ausgezeichnete Chancen, eine erfolgreiche
Geschichte zu werden.
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Zuletzt wiinschen wir Freiheitlichen dieser Landesausstellung einen guten Verlauf und als Schluss nach
dem 26. Oktober dieses Jahres eine erfolgreiche Bilanz fiir die gesamte Region. Ich danke fiir Ihre Aufmerksam-
keit! (Beifall bei der FPO. — 10.36 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic. Frau Landeshauptmann,
bitte.

Landeshauptmann Klasnic (10.36 Uhr): Herr Prasident, Hoher Landtag!

Lieber Herr Kollege List, ich méchte mich bei Ihnen auBlerordentlich bedanken, dass gerade dieser Tages-
ordnungspunkt, der mir so wichtig ist, und die Landesausstellung ,Mythos Pferd — Zauber der Lipizzaner” jetzt
schon einen Besucherstrom von tiber 30.000 Leuten verbuchen konnte. Es ist mir viel lieber, es wird hier ange-
sprochen, weil das ist der Platz dafiir, es ist das Gremium Landtag und man kann einige der Fragen beantworten
und sie brauchen auch nicht gestellt werden — Sie haben sie nicht gestellt. Ich sage gleich, dieses Inserat der
Entschuldigung ist nicht aus Steuermitteln bezahlt, ist nicht aus Landesausstellungsmitteln oder Kulturmitteln
bezahlt. Das hat mit dem Landtag nichts zu tun. Das habe ich anderweitig geldst. Das mochte ich an die Spitze
stellen. (Beifall bei der OVP.)

Zum Zweiten: Ich bin auch sehr dankbar, dass Sie ansprechen, dass es eine Einladung fir 18 Uhr gegeben
hat. Ich kann jetzt dazusagen und wollte mit einer Erklarung der Entschuldigung jetzt nicht dann erklaren,
warum es ein genaues, ein minutioses Programm ab 19.20 Uhr gegeben hat, das mir in Handen war, und dass es
diese Fihrung gegeben hat. Nie bin ich in einer Kutsche gesessen in diesem Zusammenhang beim vorher
Bringen — das haben Sie auch gesagt. Aber ich lege Wert darauf, dass ich versucht habe, mich 6ffentlich zu ent-
schuldigen, weil ich beim Einzug ins Zelt, Gott sei Dank, sage ich ehrlich, keine Pfiffe gehort habe — es hat sie
vorher gegeben, das weill ich inzwischen — und ich nicht gewusst habe, dass Menschen, sehr, sehr viele
Menschen in gutem Glauben, dass wir kommen und dass es punktlich beginnt, nicht wissend, dass der offizielle
Teil erst um 19.20 Uhr beginnt, stundenlang warten mussten.

Ich nehme fir alles, ob es jetzt die Toilettenanlage oder der Beginn und so weiter ist, gerne die Verantwor-
tung auf mich, entschuldige mich bei Ihnen und bei allen, die draulen gewartet haben, werde alles tun, gemein-
sam mit denen, die mithelfen, ob jetzt in Form der Abteilung, ob in Form der Agentur, ob in Form meiner eigenen
Mitarbeiter, dass solche Fehler in Zukunft nicht mehr passieren.

Sie haben zum Schluss auch etwas sehr deutlich gesagt und dartiber bin ich auch sehr froh, Sie haben
gemeint, die Ausstellung ist ein Erfolg. Ich glaube, dass wir uns gerade als Steiermarkischer Landtag — und die
Regierung gehort zum Landtag —, dass wir uns sehr, sehr freuen diirfen, dass diese Ausstellung nicht nur ange-
nommen wird, sondern dass sie auch Begeisterung zeigt.

Ich habe am Sonntagnachmittag — Muttertag muss man nicht unbedingt politisch unterwegs sein — auch die
Gelegenheit genutzt, mir diese ORF-Sendung anzusehen, ,Mythos Pferd”, 16.15 Uhr. Ich mdchte mich an dieser
Stelle auch fiir diese Botschaft bedanken, weil es nicht nur eine groBartig geschnittene und eine groBartig vorbe-
reitete Sendung war, sondern weil sie viele Besucher wieder zu uns bringen wird.

Zusammenfassend darf ich nur sagen, Kritik ist wichtig, Kritik ist richtig, ich halte sie aus. Und ich wiunsche
niemandem in der Politik, aus welchem Bundesland, auf welcher Ebene, ganz gleich, ob Gemeinderétin,
Gemeinderat, Biirgermeisterin, Biirgermeister, Abgeordnete, Abgeordneter, dass er je in eine Situation kommt,
wissend, vor ein paar 1000 Leuten zu stehen, die auf ihn viel zu lange gewartet haben und sich dafiir nicht zu ent-
schuldigen. Ich hole das vielfach gerne nach. In der Zeitung konnte ich es tun, auf andere Kosten. Sie haben mir
heute das Gremium geboten, herzlichen Dank. Und noch einmal bitte um Verzeihung! (Beifall bei der OVP. —
10.39 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Petinger. Herr Abgeordneter, bitte.
Danach Dirnberger.

Abg. Petinger (10.40 Uhr): Verehrter Herr Prasident, sehr verehrte Frau Landeshauptmann, Herr Landes-
hauptmannstellvertreter, werte Regierungsmitglieder, meine Damen und Herren!

Vor nunmehr fast genau zwei Wochen wurde die diesjahrige Landesausstellung ,Mythos Pferd” in Kéflach
eroffnet. Trotz der angebrachten Kritik meine ich, dass diese Landesausstellung zweifellos fiir den Bezirk Voits-
berg, fur die Stadtgemeinde Koéflach und wohl auch fir das Bundesgestiit Piber eine Auszeichnung ist, aber auch
einen Impuls fur die Region darstellt, die sicherlich nachhaltig davon profitieren wird. Es besteht bereits jetzt kein
Zweifel, dass diese Landesausstellung (Prasident: ,Ich bitte um mehr Aufmerksamkeit, meine Damen und
Herren!") ein voller Erfolg wird. Ich darf Sie einladen, sich diese Ausstellung anzuschauen und Sie werden er-
kennen, dass hier ein Thema gewahlt wurde, welches eine ganz besonders enge Verbindung mit der Region
und eine hohe Identifikation in der Bevolkerung findet.

Im Vorfeld dieser Landesausstellung haben sich jedoch kuriose Streitigkeiten um den Markenbegriff
+Lipizzaner” abgespielt. Zwischenzeitig konnte dieses leidige Thema ausgeraumt werden und der vermeintliche
Besitzer der Bezeichnung ,Lipizzaner” hat seine Klageandrohung zurtiickgezogen. Ich glaube, das ist nur darauf
zurlickzufiihren, dass die gesamte Region Geschlossenheit gezeigt hat und Herr Lehner von der Firma LECON
erkannt hatte und erkennen musste, dass er sich nicht mit einzelnen Betroffenen anlegt, sondern mit einer ge-
samten Region.
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Ich stehe hier nicht an auch klar zu sagen, dass mein Kollege Erwin Dirnberger sich an vorderster Front
erfolgreich gemeinsam mit uns allen hier betatigt hat. (Beifall bei der OVP.)

Trotzdem mochte ich einige Bemerkungen dazu machen. Diverse Institutionen im Bezirk Voitsberg, wie die
Lipizzanerwirte und der Tourismusverband Lipizzanerheimat und weitere private Unternehmer und Veranstalter
wurden von der Firma LECON aufgefordert, Waren oder Dienstleistungen unter der Bezeichnung ,Lipizzaner”
weder anzukiindigen noch zu vermarkten.

Gleichzeitig wurden diese Unternehmen und Veranstalter unter Klagsandrohung aufgefordert, uiber die
bisherigen Entgelte fakturierte Rechnungsbelege vorzulegen. Diese Firma LECON - Technische Konstruktions-
& Design-GmbH. hat sich die Marke Lipizzaner am 5. Oktober 1999 in bis zu 28 Waren- und Dienstleistungs-
klassen schiitzen lassen. Kurios, meine Damen und Herren, in diesem Zusammenhang ist auch, dass Herr Wolf-
gang Lehner, Geschaftsfiihrer der Firma LECON, gegentiiber dem Patentamt angeblich erklart hat, als Vertreter
des Landwirtschaftsministeriums aufzutreten. Anscheinend kann jeder Name in Osterreich patentrechtlich ge-
schiitzt werden, obwohl gemali dem Patentrecht ein vorheriges Prifungsverfahren erforderlich ist. Es ist erstaun-
lich, wie man mit dem Begriff Lipizzaner in Verbindung mit Waren oder Dienstleistungen diesen problemlos
schiitzen konnte, zumal es sich um einen Zuchtnamen und nicht um eine Waren- oder Dienstleistungsbezeich-
nung handelt. Zu kritisieren in diesem Zusammenhang ist in jedem Fall das Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft. Die Spanische Hofreitschule steht in untrennbarer Verbindung mit dem Namensbegriff
Lipizzaner. Dieses Ministerium war zum Zeitpunkt der Markenregistrierung Besitzer dieser Hofreitschule. Es
ware wohl Aufgabe des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft gewesen, diese Namen rechtzeitig in
jeder Beziehung zu schiitzen, da mit diesem Namen 0Osterreichisches Kulturgut verbunden ist.

Meine Damen und Herren, die Lipizzaner sind das Wahrzeichen der Region Weststeiermark. Es ist ein
unhaltbarer Zustand, dass ein privates Unternehmen dieses 6sterreichische Kulturgut, welches untrennbar mit
der Weststeiermark und somit mit der Heimat der weiBen Pferde verbunden ist, fiir seine Machenschaften
patentieren konnte. Wiinschenswert ware es, wenn das Gestut Piber gemeinsam mit der Hofreitschule und der
Region Weststeiermark den entsprechenden Loschungsantrag fiir die von der Firma LECON geschiitzte Marken-
bezeichnung stellen wiirde. Sollten sich nach der Zuriicknahme der Klagsdrohung weitere Komplikationen mit
Herrn Lehner ergeben, wird, dem Antrag entsprechend, die Steiermarkische Landesregierung aufgefordert, die
Region Voitsberg vorbehaltlos in der Markenrechtsangelegenheit zu unterstiitzen. Ich danke fiir Ihre Aufmerk-
samkeit! (Beifall bei der SPO. - 10.45 Uhr.)

Prasident: Herr Abgeordneter Dirnberger bitte, danach Herr Abgeordneter Hagenauer.

Abg. Dirnberger (10.45 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, werte Regierungs-
mitglieder, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Als Abgeordneter der Region nehme ich selbstverstandlich auch zum Thema Lipizzaner Stellung. Wir alle
wissen, welche Bedeutung die Lipizzaner fiir uns in der Region, fiir die Steiermark, fir Osterreich haben, aber
nattrlich fir Voitsberg, den Bezirk Voitsberg und um Piber herum bewegt sich einiges. Und nattirlich, da wir die
Heimat der weillen Pferde, die Heimat der Lipizzaner sind, verwenden wir auch diesen Namen. So wurde schon
vor uber zehn Jahren eine Torte kreiert, ein Konditormeister aus Koflach erzeugt Lipizzanertriffel, der Touris-
musverband in Voitsberg nennt sich Lipizzanerheimat, eine Laufveranstaltung wird seit zwei Jahren durch-
gefihrt unter dem Titel Lipizzanerlauf, die Wirte in der Umgebung von Koéflach und in Kéflach nennen sich
Lipizzanerwirte. Das ist ein Markenbegriff. Diese Marken wurden auch patentrechtlich geschitzt. ,Lipizzaner-
lauf” und ,Lipizzanerwirte” im Jahre 2001. Im heurigen Jahr im Janner kam dann die Uberraschung. Eine Firma
in Wien, Firma LECON behauptet, dass sie eigentlich alle Begriffe um die Lipizzaner geschiitzt hat, aufier die
Wortbildmarke des Bundesgestiites, wo alles um Pferde und Dressur herum patentrechtlich und markenrechtlich
geschutzt ist. Mit diesem Schreiben wurde auch gleich eine Klage angedroht, wie es Kollege Petinger schon aus-
gefihrt hat, unmissverstandlich wurden die Beteiligten aufgefordert, alle Leistungen und Inverkehrbringung von
Waren einzustellen, samtliche Firmenwortlaute oder ahnliche Begriffe in Institutionen zu streichen, alles, was mit
Lipizzanern zu tun hat, samtliche Werbeaktivitaten einzustellen, alle Homepages zu 16schen und gleichzeitig die
Umsatze, die aus diesen Tatigkeiten erfolgt sind, zu melden, damit diese Firma ihre Schadenersatzforderungen
geltend machen kann.

Der erste Schock ist tief gesessen und dann haben wir eigentlich vereinbart, dass wir uns das nicht gefallen
lassen konnen. Herr Kollege Petinger hat es erwdahnt, wir, alle Betroffenen, haben uns zusammengefunden, iiber
Gemeindegrenzen und politische Parteien hinweg und haben dartiber beraten, was machen wir. Wir sind dann
einmal in die Recherche gegangen und haben festgestellt, es stimmt, 1999 hat diese Firma LECON die Marken-
rechtseintragung beim Patentamt beantragt und 2000 auch zugesprochen bekommen. Es war eine ganz billige
Wortmarke mit verschiedenen Waren- und Dienstleistungsklassen, die alles das abgedeckt hat, was nicht mit
Pferden und Dressur zu tun hatte. In weiterer Folge gelang es mir iiber das Biiro Hirschmann einen Kontakt zu
einem Markenrechtler an der Uni Graz, Herrn Prof. Gunter Nitsche, herzustellen. So haben wir uns mehrmals bei
mir im Gemeindeamt getroffen, Kollege Petinger war dabei und haben dartiiber beraten. Und als der Marken-
rechtler, Herr Universitatsprofessor Gunter Nitsche, dabei war, ist nattirlich wesentliche Entspannung hineinge-
kommen, weil er gemeint hat, wir konnen einer Klage sehr gelassen entgegensehen, weil wir das Naheverhalt-
nis zu den Lipizzanern haben. Wir sind die Region der weilen Pferde und bei einer Klage kommt es darauf an,
wer hat das Naheverhaltnis. So sind wir schon ein bisschen zufriedener auBler Haus gegangen. Aber trotzdem
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haben wir einen Anwalt einer Grazer Anwaltskanzlei, der auf Markenrecht spezialisiert ist, beauftragt, der sich
dieser Sache gemeinsam mit uns und dem Universitatsprofessor angenommen hat. Wir haben dann auf Empfeh-
lung dieser zwei Rechtsexperten bei den beiden Lipizzanerlauf und Lipizzanerwirte eine Namensanderung
durchgefihrt und haben das Wort , Heimat"” dazu gegeben, also die heilen jetzt Lipizzanerheimatwirte und der
Lauf heiBit Lipizzanerheimatlauf, um noch naher zu dokumentieren, dass wir hier die Heimat der weiBlen Pferde
sind.

Unabhéangig davon ist dann ein Antwortschreiben an die Firma LECON, an Herrn Lehner, ergangen, in dem
wir unmissverstandlich erklart haben, dass wir seine Forderungen in keinster Weise erfiillen werden, weiterhin
unsere Werbeaktivitdten durchfiihren werden, weiterhin unsere Veranstaltungen durchfithren werden, ge-
schweige denn uberhaupt irgendwelche Schadenersatzforderungen leisten werden und lediglich diese zwei
Wortanderungen durchgefiihrt haben. Es ist dann umgehend ein Antwortschreiben der Firma LECON ge-
kommen, wo zwar wieder die gleichen Anschuldigungen drinnen waren, aber schlussendlich dann drinnen
gestanden ist, dass sie eigentlich die ganze Aufregung in der Region nicht verstehen und die Angelegenheit sei
im Wesentlichen erledigt. Das war fiir uns an sich schon beruhigend, aber die Wortmarke Lipizzaner fiir die
Firma LECON gibt es nach wie vor und das, glaube ich, kénnen wir in der Region, das kénnen wir als Land und
als Bund eigentlich nicht so stehen lassen, weil es einfach eine billige Geschaftemacherei dieser Firma ist. Wenn
man sich die Homepage dieser Firma anschaut, dann tritt sie sehr elegant und groBzugig auf, versteht sich in
allen Bereichen, unter anderem technische Konstruktionen und so weiter, aber auch bei Lipizzaner bietet sie zum
Beispiel an Bier, Confiserie, Kaffee, Tee, Porzellan, auch ein Lipizzanermagazin. Also wenn man die Startseite
sieht, tolll Man denkt, hier handelt es sich um ein Weltunternehmen. Wenn man dann tiefer hineinschaut, dann
kommt man drauf, das all das nichts ist, es gibt einfach nichts.

Kein Produkt gibt es zu kaufen. Alles ist in Ausarbeitung. Das anscheinend schon monatelang, ja jahrelang.
Wenn man anklickt, als einziges Produkt, was wirklich ernsthaft angeboten wird, mit Bestellschein, ist die
Lipizzanertorte. Und wenn man das dann bestellen mochte, gibt es ein Bestellformular. Schaut man sich das
genauer an, dann war es im Marz noch in Schilling angefiihrt, obwohl wir schon vor sehr, sehr langer Zeit die
Euroeinfiithrung hatten. Und wenn da eine rege Geschaftstatigkeit vorhanden ware, dann wirde ich meinen,
dass das auch auf Euro umgestellt worden ware. In der Zwischenzeit, anscheinend verfolgt auch diese Firma
unsere Presseartikel, weil die Presse war ja sehr rege und hat das auch aufgegriffen — war an sich auch eine
Werbung fur die Region - hat er auch mitbekommen, hoppla, das kéonnte schlussendlich auch ein Bumerang
werden, weil da konnte man ja feststellen, der hat ja keine Geschaftstatigkeit. Jetzt, siehe da, gibt es ein neues
Bestellformular, das auch in Euro ausgefiihrt ist. Aber wenn man bestellen mochte, gelingt es noch immer nicht.
Also man kann kein Produkt in irgendeiner Art und Weise bestellen.

Umgekehrt bei uns, wie ich schon erwdahnt habe, unser Konditormeister Kurt Singer erzeugt diese
Lipizzanertorte tiber zehn Jahre, die Triffel ebenso, der Tourismusverband Lipizzanerheimat nennt sich schon
einige Jahre so und bei den anderen beiden - Lipizzanerlauf und Lipizzanerwirte — haben wir dieses Wort hinein-
gegeben und damit sind unsere Tatigkeiten weiterhin voll aufrecht.

Es wére aber doch ratsam aus Sicht der Region — und der Kollege Petinger hat es auch erwahnt —, dass wir
einen Antrag auf Loschung beim Patentamt beantragen. Und hier hatte natiirlich das starkste Naheverhaltnis
selbstverstandlich Piber und die Spanische, also die Hofreitschule und das Bundesgestut. Hier wurde ich bitten,
dass das Land und die Landesregierung uns unterstiitzen bei der Uberzeugungsarbeit Richtung Piber, dass Piber
auch diesen Antrag stellt. Ich bin mit Herrn Dr. Pohl standig in Verbindung. Natiirlich, aus ihrer Sicht besteht
keine Notwendigkeit, weil sie haben keine Probleme. Aber langerfristig konnte es auch bei ihnen zu Problemen
fihren. Ich glaube, so einer billigen Geschaftemacherei muss man einfach das Handwerk legen. Deswegen bitte
ich auch um Unterstiitzung fiir den Antrag.

Ein weiterer Schritt wéare natiirlich ernsthaft zu tiberlegen, eine Klage beim Wiener Handelsgericht einzu-
bringen, ebenfalls auf Unterlassung. Das ist naturlich mit mehr Kostenaufwand verbunden und da brauchen wir
auch noch rechtliche Recherchen, ob das wirklich von Erfolg gekront ware. Die ersten Stellungnahmen sagen das
aus, dass wir sehr erfolgreich sein konnten. Hier haben wir allerdings das Risiko, dass wir zwar alles gewinnen,
aber schlussendlich die Firma moglicherweise nicht zahlungsfahig ist, dann haben wir die Anwalts- und
Gerichtskosten selbst zu tragen. Und das muss man natiirlich abwégen, ob man dieses Risiko eingeht.

Wie gesagt, die Marke ,Lipizzaner” ist fiir unsere Region bedeutungsvoll, fiir das Land Steiermark, aber
auch fir den Bund. Ich habe mit Herrn Dr. Pohl schon sehr intensive Gesprache gefiihrt und sollte die Léschung
der Wortmarke der Firma LECON gelingen, dann werden wir ernsthaft dariiber nachdenken, dass wir eine Wort-
bildmarke fiir die Region kreieren gemeinsam mit dem Bundesgestit und diese dann registrieren und schutzen
lassen. Dann miisste man aber auch einen Vergabeausschuss installieren, der dann berat und sagt, wer bekommt
diese. Es soll ja nicht eine Inflation mit dem Begriff ,Lipizzaner”, der ja doch ein sehr edler Ausdruck ist, oder
wenn man die Pferde sieht, welch edel Geschopfe das sind, eintreten, dass sich jeder mit dem Fahnchen
.Lipizzaner” schiitzen darf.

Jetzt noch kurz zur Landesausstellung und zu dieser Eréffnung. Ja, das ist ein bedauerlicher Irrtum ge-
wesen, dass das nicht koordiniert war. Aber ich glaube, unsere Frau Landeshauptmann ist wie kein anderer
drauBen bei der Bevolkerung und ihr selbst ist es ein Herzensanliegen gewesen, dass sie sich entschuldigt. Und
sie hat es auch in aller Form mit diesen Inseraten getan. Ich glaube, in Zukunft wird das auch nicht mehr vor-
kommen.
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Zu den anderen Vorwtrfen, beziiglich dass die WCs nicht geoffnet waren und dergleichen, das ist ein orga-
nisatorisches Problem, ganz gleich wie diese Koordination der Termine. Ich habe die Eréffnungsveranstaltung
besucht, war dann zwischendurch oben und war am Sonntag auch bei der letzten Galaveranstaltung. Und von
Tag zu Tag ist das besser gelaufen. Das ist halt leider ein Koordinationsproblem.

Wenn man schon so Irrtimer auffiihrt, dann kann ich berichten, dass das Personal beim Catering drinnen
verzweifelt nach Bieréffnern gesucht hat und dergleichen. Das sind so kleine Dinge, die dann halt im entschei-
denden Moment natiirlich die Welt wesentlich beeinflussen kénnen. Aber im GroBen und Ganzen muss ich
sagen, wenn wir keine gréferen Sorgen als die haben, dann sind wir wirklich in einer sehr heilen und gliick-
lichen Welt.

Und wir sind, glaube ich, in einer glicklichen Welt, wenn ich diese Gala angeschaut habe, dass sie tag-
taglich ausverkauft war, dass 22.000 Leute hier die Gala besucht haben, dass ein GroBteil davon auch die Landes-
ausstellung besucht hat, dass in zehn Tagen, in elf Tagen jetzt genau, 34.000 Besucher dort waren. Das ist ein
ganz toller Erfolg. Das Programm ist wunderbar. Ich darf bei dieser Gelegenheit auch — und das sage ich immer
wieder — unserem Herrn Prof. Ernst Lasnik danken, der dieses Konzept entworfen hat, zuerst ohne Auftrag, vollig
ohne Auftrag und das wurde aufgegriffen, dankenswerterweise auch in der Landesregierung beschlossen und
umgesetzt und unterstutzt. Ich bin sehr zuversichtlich, dass wir die 200.000-Besucher-Grenze tberschreiten
werden.

Ich lade Sie auch ein — wie der Kollege Petinger gesagt hat —, besuchen Sie diese Landesausstellung und Sie
werden von der Landesausstellung beeindruckt sein, aber auch von unserer Region.

In diesem Sinne danke ich fir die Aufmerksamkeit und ersuche um Zustimmung des Antrages. Danke
schén! (Beifall bei der OVP. - 10.58 Uhr.)

Prasident Purr: Die nachste Wortmeldung kommt von Herrn Abgeordneten Hagenauer. Herr Abgeordneter,
Moment bitte, ich mochte die Damen und Herren der Frauenbewegung Trofaiach, Hafning und Gai unter der
Leitung von Frau Obfrau Weithaler und Herrn Gemeinderat Sagadin begriflen. (Allgemeiner Beifall.)

Herr Abgeordneter Hagenauer, Sie sind nun am Wort, bitte.

Abg. Hagenauer (10.59 Uhr): Danke. Herr Prasident, geschatzte Zuseher/Zuseherinnen, Zuhorer, Kolle-
ginnen/Kollegen im Landtag, Regierungsmitglieder!

Ich mochte gleich da anschlieBen, wo der Herr Kollege Dirnberger geendet hat, gliickliches Land, das keine
anderen Sorgen hat. Keine Frage, aber ich mdchte doch zwei Punkte konkret anschneiden, namlich erstens
dieses Inserat.

Frau Landeshauptfrau, wir haben in unserer Anfrage nicht nur die Frage gestellt, wer hat das Inserat be-
zahlt, sondern wie kommt es dazu, dass dieses Inserat im offiziellen Design des Landes gehalten ist? (Landes-
hauptmann Klasnic: ,Ich habe Ihre Anfrage noch nicht!")

Dann wiederhole ich sie jetzt, das steht drinnen: Dieses Inserat ist gestaltet so wie jedes offizielle Inserat der
Landesregierung. Daher auch unsere bescheidene Frage, was hat das gekostet? Das bringt mich namlich genau
zu dem Punkt, den der Herr Kollege Dirnberger aufgeworfen hat, namlich die Frage der Patentierung, die Frage,
wer darf denn welches Design verwenden, und zwar nicht nur jenes der Lipizzaner, sondern auch jenes Symbol,
jenes Design, jene Marke Steiermark. (Abg. Riebenbauer: ,Wir sind alle Steirer!"”) Kollege Riebenbauer sagt und
nimmt mir das Wort dankenswerterweise aus dem Mund, wir sind alle Steirer. Wir sind aber nicht alle OVP-
Mitglieder, Herr Kollege, ist Ihnen das schon einmal aufgefallen? (Beifall bei den Grtinen.)

Ich habe den grausamen Verdacht, Sie verwechseln hier etwas. Und ich habe den grausamen Verdacht, dass
hier etwas gemacht wird, was der Herr Kollege Dirnberger mit Geschéaftemacherei bezeichnet hat, mit
Geschaftemacherei, die es zu verhindern gilt und wo man sich auf etwas draufsetzt, namlich jetzt als Partei, wo
man etwas nimmt, das einem nicht gehort, schlicht und ergreifend. Und der OVP gehort die Steiermark nicht, sie
ist nur ein Teil davon. (Abg. Mag. Drexler: ,Danke fur den selbstverstandlichen Hinweis!") Sie ist nur ein Teil
davon. Und schon ware es, Herr Kollege Klubobmann Drexler, wenn das wirklich selbstverstandlich ware. Nur,
es ist es augenscheinlich nicht.

Das Patentamt fiir derartige Angelegenheiten nach meiner Uberzeugung sind tibrigens wir. Es ist der Steier-
maérkische Landtag, der diese Frage zu klaren hat, ob die Frau Landeshauptfrau beziehungsweise die OVP als
Landesregierung gleichzeitig auftreten darf, ob die Partei und Land dasselbe sind.

Der zweite Punkt, auch in dem Zusammenhang nicht uninteressant, namlich die Geschichte mit der Ver-
spatung. Wissen Sie, ich habe das auch gelesen, ich habe mir genau das gedacht, haben wir sonst keine Sorgen?
Dann ist mir mit zunehmendem Interesse etwas aufgefallen. Da sind zwei Stunden lang viele Leute anwesend.
Kleine Besucher, aber sicherlich auch offensichtlich Landtagsabgeordnete, Biirgermeister, andere wichtige Mit-
glieder der steirischen Gesellschaft. Und wissen Sie, was mir dabei aufgefallen ist? Da sitzen die zwei Stunden
und keiner schafft es, die Frau Landeshauptfrau anzurufen oder wenigstens ihre Sekretédrin, ihren Sekretar,
irgendjemand anzurufen und zu sagen, bitteschon, da ist etwas passiert. Letzteres ist namlich normal. Das weill
ich aus eigener Anschauung, jeder, der einmal derartige Dinge veranstaltet hat, organisiert hat, weiB, so etwas ist
unvermeidlich, keine Frage, das kommt. Mein Mitempfinden fir die arme Haut, der das passiert ist. Mir ist das
auch schon passiert und solche Sachen bugelt man aus, so gut es geht, indem man einfach anruft und fragt, wo
bleibt denn jetzt die Frau Landeshauptfrau? Da ist etwas passiert, das ist ganz normal. Fiir mich ist das Phanomen
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das, dass da zwei Stunden nicht angerufen wird. Wissen Sie, beim Dschingis Khan haétte ich es ja verstanden, weil
wenn da jemand gewagt hatte, an die Fehlbarkeit des ersten Mannes im Staate eine unangenehme Frage zu
richten, daran zu zweifeln, ware ihm der Kopf abgeschlagen worden, aber heute in der Steiermark.

Ich moéchte an der Stelle wieder einmal in der gebotenen Bescheidenheit darauf hinweisen, dass in meinem
Verein zur Abschaffung des Mittelalters in der Steiermark noch Pldtze frei sind, zum Ersten. Ich méchte zum
Zweiten anregen, dass eine der ndachsten Landesausstellungen zum Thema ,Mythos Landeshauptmann” veran-
staltet wird und von meinem Verein zur Abschaffung des Mittelalters kuratiert wird. In diesem Sinne danke ich
fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei den Griinen, der SPO und OVP. - 11.04 Uhr.)

Prasident: Meine Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt liegt mir
nicht vor. Wenn Sie, meine Damen und Herren, diesem Antrag des Berichterstatters Ihre Zustimmung geben,
ersuche ich Sie um ein Handzeichen. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme des Antrages fest. Danke!

4. Bericht des Ausschusses fiir Kultur und Sport iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 855/3, betrefiend
den Bericht uiiber kulturpolitische Leitlinien und Zielsetzungen zum Beschluss Nr. 603 des Steiermdrkischen
Landtages vom 11. Juni 2002 iiber den Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Hagenauer und Lechner-Sonnek,
betreifend Férderung nachhaltiger und innovativer Kultur statt Events.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Mag. Edith Zitz. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (11.05 Uhr): Regierungsvorlage zum griunen Antrag, betreffend Forderung nachhaltiger und
innovativer Kultur statt Events.

Der Steiermarkische Landtag hat die Landesregierung aufgefordert, einen Bericht tiber die kulturpolitischen
Leitlinien und Zielsetzungen vorzulegen.

Im gegenstandlichen Bericht wird dargestellt, dass die freie Kulturszene das Profil der Steiermark pragt, als
Grundlage fiir samtliche Entscheidungen des Kulturférderungsgesetzes herangezogen wird, mit der freien Szene
oder Teilen davon dreijahrige Forderungsvereinbarungen abgeschlossen werden auf Grund der Ergebnisse
einer Evaluierungskommission und dass Forderungsrichtlinien fir die Bereiche Volkskultur, Museen und
Sammlungen und o6ffentliche Bibliotheken bereits bestehen.

Ich stelle den Antrag auf Annahme dieser Vorlage. (11.06 Uhr.)
Prasident: Frau Abgeordnete, Sie haben sich zu Wort gemeldet, Sie sind bereits am Wort.

Abg. Mag. Zitz (11.06 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Gaste, sehr geehrte Mitglieder der
Regierung!

Frau Landeshauptfrau, Sie sind heute anwesend in Ihrer Funktion als Kulturreferentin des Landes Steier-
mark und ich erlaube mir, die Situation dazu zu verwenden, Ihnen eine Riickmeldung zu geben aus mehr-
jahrigen kulturpolitischen Erfahrungen, die ich als Griine in der Steiermark habe. Ich méchte mir auch erlauben,
da einige Themen einzubringen, die von Leuten, die kulturpolitisch aktiv sind, die in der Steiermark kreativ sind,
die diesen Leuten unter den Nageln brennen und die nicht die Moéglichkeit haben, hier in diesem Forum zu
reden.

Punkt eins, die Regierungsvorlage, die ich als Berichterstatterin referieren musste, ist fiir mich absolut unzu-
mutbar. Diese Regierungsvorlage geht nédmlich tiberhaupt nicht auf die Absicht unseres Antrages ein, der
gelautet hat ,Grundsatzentscheidung des Landes, Forderung von innovativer und nachhaltiger Kunst- und
Kulturpolitik oder Weiterfiihrung von durchaus mehrheitsfahigen Events, die sich aber durchaus am freien Markt
mit Sponsoren bewdahren konnten. Die Regierungsvorlage ist nicht bereit, zu griinen Positionen ja oder nein zu
sagen, sondern schldangelt sich in der Mitte durch. Ich halte das fiir einen Stil, der langerfristig fir die steirische
Kulturpolitik sehr, sehr wenig bringen wird.

Das Zweite, der Herr, der bis vor kurzem da auf der Regierungsbank gesessen ist, Herr Landesrat Hirsch-
mann, war teilweise auch ein sehr zaher Knochen, schwer im Umgang, aber in einigen Bereichen war es moglich,
dass er Entscheidungen getroffen hat. Und bei aller Unterschiedlichkeit wie er und die Griinen die kultur-
politische Welt gesehen haben, hat er doch einige Grundsatzentscheidungen getroffen, wo er sich nicht nur
populdr gemacht hat. Frau Landeshauptfrau, ich méchte jetzt an dieser Stelle zu [hnen sagen, Ihre erste Aussage
in Threr neuen Funktion war, dass Sie ein kreatives Publikum sind. Vom Gefuhl her, glaube ich, hat das viele
Leute in der Kulturpolitik gefreut, weil ich auch glaube, dass es eine Qualitat ist, wenn Kulturpolitiker und
Kulturpolitikerinnen zu Veranstaltungen gehen und sich sehen lassen. Als politische Aussage war das fiir mich
eine absolute Nullansage, und zwar deswegen, weil Sie in der Ressortverantwortung im Jahr 2003 mit einer
volligen Unklarheit, wie es in den nachsten Jahren in Graz und in der Steiermark und im landlichen Raum im
regionalen Bereich kulturpolitisch weitergeht, einfach einen politischen Auftrag zu erfiillen haben. Da reicht es
einfach nicht, sich auf das Zuhoren und Zuschauen und das Entgegennehmen zu verlassen. Es gibt einige
Politikfelder, wo Sie sehr wohl bereit waren, Akzente zu setzen, also diese Passivitat ist fiir mich absolut unver-
standlich.
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Ein ndchster Punkt, wo ich sozusagen kontrar zu Herrn Ex-Landesrat Hirschmann immer war, ich glaube,
dass der Landtag in einer gediegenen Kooperation mit Fachleuten von aulen aus dem Kunst- und Kulturbereich
sehr hohe parlamentarische Qualitat anbieten kann. Ich mochte darauf aufmerksam machen, wir haben im Land-
tag unzahlige Unterausschiisse. Im Verfassungsbereich sind es sechs, im Bildungsbereich sind es sechs, in der
Landwirtschaft sind es finf, im Kulturwesen gibt es einen einzigen Unterausschuss, namlich zur freien Theaters-
zene in der Steiermark. Dieser Unterausschuss ist auf Grund eines griinen Antrages eingerichtet worden. Ich
wiinsche mir da wesentlich mehr Forderungen vom Landtag an die Landesregierung und auch Forderungen be-
ziehungsweise Grundsatzentscheidungen und Angebote dazu von der Regierung an den Landtag. Ich glaube,
das ware eine sehr schone Belebung der kulturpolitischen Debatte und auch des Parlamentarismus in der Steier-
mark.

Ich mochte jetzt konkret auf die Regierungsvorlage eingehen, nachdem sie die mehrjahrigen Férderungen
anspricht. Es ist bekannt, dass das Kulturbudget in der Steiermark hochst wankelmiitig ist. Im Jahr 2000 waren
es knapp 68 Millionen Euro, im Jahr 2001 75 Millionen Euro, im Jahr 2002 362 Millionen Euro. Bei den mehr-
jahrigen Forderungen, die mit Kultureinrichtungen vor kurzem in diesem Landtag abgeschlossen wurden, da
haben wir nicht mitgestimmt, und zwar einfach deswegen, weil die Féorderungshohen teilweise nicht index-
angepasst wurden, das Bestehende einfach weitergefiihrt wurde, zweitens, weil das Prinzip der GieBkanne damit
institutionalisiert worden ist und festgeschrieben wurde auf drei Jahre. Und der dritte Punkt, man ist iiberhaupt
nicht hergegangen und hat sich die Qualitdt und den Professionalisierungsgrad von diesen vielen, vielen Initia-
tiven, die in der Steiermark tatig sind, angeschaut.

Diese Forderungsvereinbarungen, bei aller Wertschatzung der Evaluierungskommission, in der politischen
Umsetzung sind eine Pragmatisierung des Prinzips der GieBkanne.

Weiterer Punkt: Starkung der freien Szene. Ich glaube, dass man Kulturpolitik insofern machen soll, als es
Grundsatzentscheidungen politischer Natur gibt, nicht programmatische Entscheidungen, aber Grundsatz-
entscheidungen, etwa ob man sehr gut marktfahige Events von der 6ffentlichen Hand noch einmal weiterfiihrt
und sicherstellt, dass dann die jeweilige KulturpolitikerIn dort auch einen tollen Auftritt hat. Das geht den Gasten
bei solchen Veranstaltungen teilweise unwahrscheinlich auf die Nerven. Ich glaube sogar, dass der ehemalige
Landeshauptfraustellvertreter Schachner und Kulturreferent Schachner damit viele Leute sogar verloren hat,
indem er bei jedem dieser Events am Programm gestanden ist, sein Foto war tiberall, egal ob bei der Landesaus-
stellung oder bei grazbezogenen Events. Das hat Leute sehr oft gestort, weil sie das als kulturpolitisches Rein-
regieren empfunden haben.

Ich glaube deswegen, dass in der Steiermark ein Konzept fur eine strukturelle Kulturférderung vonnéten ist,
wo es schlichtweg auch darum geht, dass man Kunstlern und Kinstlerinnen und speziell auch jungen Leuten
faire Entwicklungschancen zur Verfiigung stellt. In der Steiermark wandern viele etablierte und sehr attraktive
Vereine und Initiativen ab, Einzelpersonen wandern ab nach Wien, nach Linz, nach Berlin, weil sie sagen, in der
Steiermark — bei aller Wertschatzung fur 2003 - ist das Klima eines, das uns nur rudimentare Entwicklungs-
chancen gibt.

Zu dieser strukturellen Kulturférderung, die aus meiner Sicht eines Konzeptes bedarf, damit das nicht ad hoc
je nach kulturpolitischer Konjunktur entschieden wird, gehéren zum Beispiel Proberdaume, Mietenunterstiitzun-
gen, Forderungen bei regionalisierten Auftritten, Zugang zu Schneiderdumen, zu Ateliers. Das sind Forderun-
gen, die nicht besonders teuer sind, aber die trotzdem das Entwicklungspotenzial von Leuten in der Steiermark
stark erhohen wiirden. Kleine Seitenbemerkung: Wir haben immer wieder eingebracht als Finanzierungs-
vorschlag eine héhere Zweckbindung des Fernseh- und Rundfunkschillings fiir den Bereich der Kulturpolitik,
keine hohere Abgabe, aber eine hohere Zweckbindung, was mit Verlaub heiit, weniger Mittel, die aus dieser
Abgabe irgendwie in das Landesbudget laufen, sondern eine klare Zweckbindung.

Ein Punkt, den ich noch anziehen moéchte, nachdem er in dieser ziemlich provozierenden Regierungsvorlage
vorkommt, wo, wie gesagt, auf unsere Punkte tberhaupt nicht eingegangen wurde, nicht einmal abschlagig
eingegangen wurde: Von Seiten der kunst- und kulturpolitisch aktiven Leuten, von Beiratsmitgliedern, von Mit-
gliedern der Evaluierungskommission wird immer wieder ein neues Kunst- und Kulturférderungsgesetz einge-
fordert. Das jetzige in der Steiermark stammt, sehr geehrte Frau Landeshauptfrau, sehr geehrte Kultursprecher
und -sprecherinnen der anderen Fraktionen, aus dem Jahr 1985. Es ist gerade volljahrig geworden. Sie kénnen
sich vorstellen, in einem Gesetz, das Anfang der achtziger Jahre entwickelt wurde, kommt der Bereich Neue
Medien prinzipiell nicht vor, da kommen freie Radios nicht vor, eine Teilhabe von Emigranten und Emigrantin-
nen, von Frauen im Kunst- und Kulturbetrieb, diese Bereiche sind ausgespart worden. Gro3e Teile der Jugend-
kultur haben damals ganz anders ausgeschaut, waren damals noch mehr verbandlich organisiert als heutzutage.
Dieses Kulturférderungsgesetz gehort dringend novelliert, aus meiner Sicht in ein ganz neues Gesetz gegossen.

Und ich mochte dazusagen, es hat im Mai 2000 — vor genau drei Jahren — dazu in diesem Raum eine Land-
tagsenquete gegeben. Die war gut besucht. Da haben uns Leute von auflen guten Input gegeben, wie man so ein
Gesetz strukturieren und organisieren kann. Diese Enquete ist sehr gut vorbereitet worden und ist, wahrschein-
lich auch auf Grund der Landtagswahl, politisch tiberhaupt nicht nachbereitet worden. Es ware dringend not-
wendig, dieses Know-how hereinzubringen, zu aktualisieren und Schritte zu setzen, dass ein neues Kultur-
férderungsgesetz in dieser Legislaturperiode noch auf die Reihe kommt.

Ich mo6chte abschlieBend noch einmal zusammenfassend sagen, bei aller Wertschatzung der Kreativitat des
Publikums, Frau Landeshauptfrau, das darf es nicht sein. Punkt eins.
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Punkt zwei: Heute im ,Standard” ein Artikel, wo angefiihrt wird, dass die Initiative ,Kultur in Graz", die es
geschafft hat, den Bereich Kunst- und Kulturpolitik, jugendliche Ausdrucksformen und Arbeitsmarkt zu ver-
binden, de facto vor dem finanziellen Aus steht. Diese Initiative ist iber Jahre sehr gut gewachsen, war sehr
etabliert, war sehr anerkannt, auch bei den strikten Férderungsgebern und -geberinnen des AMS, und wird aber
hochstwahrscheinlich nicht weitergefiihrt werden kénnen — und das im Jahr 2003. Solche Initiativen stehen des-
wegen vor dem Aus, weil es in der Steiermark keine qualifizierte kunst- und kulturpolitische Debatte gibt. Es gibt
ausgewadhlt gute Foren an einzelnen Leuten, die debattieren, aber die Durchdringung mit der Politik findet nicht
statt und wenn, dann absolut parteipolitisch eingefarbt, was gerade Leuten aus diesem Bereich sehr zuwider ist,
und dann ist ziemlich Wurst, sage ich auch dazu, in welche Richtung parteipolitisch eingefarbt.

Dritte Wahrnehmung jetzt von unserer Seite: Forderpolitik, mehr Jahresféorderungen ja, aber nicht im Sinne
dieser pragmatisierten Gielkanne, wie es in diesem Landtag leider vor kurzem beschlossen worden ist.

Der nachste Punkt: Strukturelle Kulturforderung, was einfach bedeutet Zurverfugungstellung von Infra-
struktur und ein genaues Hinschauen, welche kunst- und kulturpolitisch sehr aktiven Leute aus der Steiermark
weggehen und abwandern. Und ob die wiederkommen, ist derzeit nicht zu sagen.

Ein Element mochte ich jetzt noch abschliefend einbringen — ich hoffe, ich habe jetzt hier ausreichend
erklart, warum wir diese Regierungsstellungnahme aus unserer Sicht nicht annehmen kénnen —, diese Stellung-
nahme ist schlichtweg Debattenverweigerung mit der Fraktion der Grinen, was kulturpolitische Leitlinien und
Zielsetzungen betrifft. Es ist ganz klar, dass alle Akzente, die aus dem kreativen oder auch aus dem widerstandi-
schen oder rebellischen Bereich kommen, aus einem systemkritischen Bereich kommen, kurz- und auch mittel-
fristig Auswirkungen haben auf die Art, wie Innovation in der Steiermark stattfindet, auf die Art, wie man
Kommunikation betreibt, auf die Art, wie man mit Randgruppen umgeht und letztendlich auch auf die Art, wie
man den Wirtschaftsstandort Steiermark sichert. Ich glaube, dass da die Kulturpolitik in der Steiermark einen
verdammt groBen Auftrag hat, Frau Landeshauptfrau, und als Griune haben wir an Sie einiges an Erwartungen,
speziell auch was eine ausgewogene und gemeinschaftliche Kooperation mit dem Landtag und auch mit der
Opposition betrifft.

Ich denke, dass ich jetzt ausreichend dargelegt habe, was unsere Schwerpunkte fiir die nachsten Jahre sind.
Einige Themen habe ich nicht angefiihrt, die fiir uns auch wichtig sind, aber die einfach in anderen Foren disku-
tiert werden sollten.

Ich mochte jetzt zuletzt noch einen EntschlieBungsantrag der Griinen einbringen:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine kulturpolitische Grundsatzentscheidung zugunsten nach-
haltiger und regional verankerter Kunst- und Kulturschaffender zu treffen und zu diesem Zweck die fur Events
vorgesehenen Fordermittel in die Aufrechterhaltung und Weiterentwicklung der Professionalisierung und
Qualifizierung der freien Szene zu investieren.

Ein letztes Wort noch: Ich habe mit sehr grofem Interesse vernommen, dass der Kulturstadtrat von Graz,
Herr Mag. Buchmann, genau in die gleiche Richtung ins Horn sto8t. Gerade was Graz 2003 betrifft, glaube ich,
hat er relativ realistische Einschatzungen. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall bei den Griinen. — 11.21 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Rauch. Bitte.

Abg. Dr. Rauch (11.21 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau Landeshauptmann, Hohes
Haus, liebe zahlreich erschienene Gaste!

Seit Beginn des Jahres 2003 war Kunst und Kultur in fast jeder Sitzung des Steiermarkischen Landtags ein
Thema, und das ist gut so. Wir fithren, Frau Kollegin Zitz, die kulturpolitische Debatte — und ich freue mich
dartiber —, wir fithren sie nicht nur, weil wir in diesem Jahr Kulturhauptstadt Europas sind, wir fiihren sie generell.

Der Steiermarkische Landtag soll und muss Ideen, Beobachtungen aus dem Bereich Kunst und Kultur
sammeln, mit den Biirgerinnen und Biirgern diskutieren und hier in diesem Hohen Haus diskutieren und standig
aufs Neue aufs Tapet bringen.

Wir Landtagsabgeordneten haben in allen Bereichen eine ganz wichtige Kommunikationsfunktion wahrzu-
nehmen. Wir mussen zuhoren, was die Burgerinnen und Birger in unserem Land denken und sprechen und das
hinunterkommunizieren in die Politik. Und wir miissen das, was in der Politik in Graz, in Briissel, in Wien uber-
legt wird, hinaufkommunizieren zu den Biirgerinnen und Biirgern. Und dieser Kommunikationsprozess hat sehr,
sehr viel mit Kunst und Kultur zu tun. Ich will ein Beispiel geben, das fast vorbeigegangen ist an der 6ffentlichen
Debatte, das war GATS, jene generelle Regelung, bei der man sich bemiiht hat, auch kulturelle Themen in
Wirtschaftsbeziehungen einzubeziehen. Manche Menschen glauben, dass Kunst und Kultur etwas fiir den
Sonntagnachmittag sind. Wenn nach getaner Arbeit noch eine halbe Stunde Zeit ist, dann kann man ins Theater
gehen, Musik horen, ein Buch lesen. Wenn das so ware, dann gehort Kunst und Kultur tatsachlich in den Bereich
Dienstleistungen und Unterhaltung, dann kénnen wir komplett den Markt 6ffnen. Diese Vorstellung ist aber zu-
tiefst falsch. Kunst und Kultur sind eine eminent politische Aufgabe. Das hat mit unserem heutigen Tages-
ordnungspunkt und seiner Reaktion darauf sehr viel zu tun.

Ich mochte zwei Beispiele geben, die direkt daran anschlieBen. Zum Ersten, Kultur ist die Basis unserer
nationalen und regionalen Identitat, zumindest in Europa ist das so und wird das so gesehen. Wir miissen uns
daher bemiihen, unsere regionale Kultur zu begreifen, weiterzuentwickeln, zu férdern und wir miussen alle
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anderen gesetzlichen Mafnahmen, nicht nur die im Kunst- und Kulturbereich, auf unsere regionale steirische
Identitét hin prifen. Deswegen, meine Damen und Herren, ist es sehr gut und sehr zu begriiien, dass Kunst und
Kultur ab jetzt direkt bei unserer Frau Landeshauptmann angesiedelt sind. (Beifall bei der OVP.)

Das ist ein spezifisch europaischer Ansatz, das ist ein Ansatz, der uns ganz deutlich, wie auch die GATS-
Verhandlungen gezeigt haben, von anderen Ansdatzen, etwa dem Gegenkonzept des Melting Pot unterscheidet,
das hat etwas mit regionaler Identitat zu tun und das kann ich nur beschrankt einer Globalisierung unter-
werfen.

Zweitens — und das ist mir ebenso wichtig —, Kultur ist eine wesentliche Voraussetzung fur Demokratie. Sie
ist auch, Frau Kollegin Zitz hat das zu Recht betont, eine Form von Kommunikation. Sie macht Gesellschaft erst
artikulationsfahig, daher sind Kunst und Kultur in der Demokratie nicht Luxus, sondern sie sind Grundlage fur
Vielfalt, genauso wie fiir Heimatverbundenheit und fiir Werte. Deswegen kann man Kultur nur teilweise Markt-
mechanismen unterwerfen. Das ist aus meiner Sicht ein wichtiger Hintergrund des Antrages, wenn er fordert,
dass nachhaltige und innovative Kultur starker betont werden soll. Kultur ist auch ein Instrument zur Emanzipa-
tion und Emanzipation kann man nicht kaufen. Aber — und da unterscheide ich mich, glaube ich, sehr deutlich
von Frau Kollegin Zitz — im Bereich von Kunst und Kultur sollen Politikerinnen und Politiker Rahmen-
bedingungen schaffen, aber nicht inhaltlich Stellung beziehen. Wir haben namlich im Bereich der Vermittlung
von Politik zwischen den Biirgerinnen und Bilirgern und dem Staat im Bereich von Kunst und Kultur einen dritten
Partner und das sind die Kiinstlerinnen und Kiinstler selbst. Unser grofer Kollege Hanns Koren hat das vor
35 Jahren schon wie folgt formuliert, ich zitiere: ,(Der Kiinstler) ist heute der Mitwissende, der Mitleidende und
der Mitschuldige geworden an dieser Zeit, an ihren Zustanden und seine Werke sind die Urkunden, mit denen
er sich diese Zugehorigkeit ausweist und mit denen er sich auch verpflichtet, einen neuen Weg in eine neue
Welt zu suchen.” Genau das ist der Punkt. Wir miissen neue Wege in die neuen Herausforderungen suchen und
uns nicht darauf beschranken, Geldmittel, die wir nicht haben, von einem Bereich zum anderen hin- und herzu-
schaufeln oder das zu beantragen.

Wie koénnen wir konkret die Kulturschaffenden in der Steiermark unterstiitzen? Und darauf gibt die
Stellungnahme der Landesregierung sehr wohl Antwort. Antwort, die die Rahmenbedingungen betrifft, und
nicht inhaltliche Positionen. Die Antwort ist, mehr Planungssicherheit. Es war ein ganz entscheidender Durch-
bruch, der auf Antrag dieses Hauses erfolgt ist, dreijahrige Fordervereinbarungen zu erzielen. In die gleiche
Richtung, namlich mehr Planungssicherheit und Autonomie, zielt die Ausgliederung von grofen Kulturtragern,
Joanneum und die Theater.

Zweiter wichtiger Bereich, Aufbau eines kulturellen, erlauben Sie mir das Wort, Mittelstandes. Es ist ein
neues Problem. Wir haben eine Reihe von Initiativen im Amateurbereich, die groBer geworden sind, die
allméahlich in einen professionellen Bereich hineinwachsen und die jetzt dort unterstiitzt werden wollen. Das ist
eigentlich ein positiver Effekt unserer kulturellen Arbeit, dass sich im Amateurbereich so viel entwickeln konnte.
Wir werden uns sehr gut Uberlegen miissen, wie wir fiir diese Gruppierungen sehr wohl auch Mdglichkeit
schaffen, in der Steiermark zu bleiben. Allerdings miissen wir uns bewusst sein, das ist ein neuer Bereich, den wir
auftun. Ich glaube, dass wir natiirlich auch Mittel dafiir brauchen, aber vor allem brauchen wir Strukturen, die
darauf reagieren. Wir haben einen Unterausschuss zu genau diesem Punkt eingerichtet auf Antrag der Grunen,
und zwar konkret am Beispiel der Theater, der professionellen Theater, in dem wir diese Frage diskutieren
werden. Noch sind wir nicht zu einem Ergebnis gekommen.

Dritter Punkt, die Starkung der freien Szene. Auch hier stellt die Stellungnahme der Landesregierung
ganz klar fest, dass das auch von der Landesregierung als Prioritdt gesehen wird und es werden auch die
Instrumente genannt: eine Evaluierungskommission, wobei ich durchaus einrdume, diese Evaluierungs-
kommission hat noch Entwicklungspotenzial, da konnte sich noch das eine oder andere an konkreten Aussagen
scharfen. All das sind Initiativen, meine Damen und Herren, die die Steiermdarkische Landesregierung gemein-
sam mit dem Steiermarkischen Landtag gesetzt hat, die dazu fiithren, dass die nachhaltige und innovative
Kultur sehr wohl verstarkt berticksichtigt wird. Allerdings, und das fiihrt jetzt zu einer gewissen Einschrankung
gegeniiber dem EntschlieBungsantrag der griinen Fraktion, allerdings ohne von einem Extrem ins andere
zu verfallen, ohne Einzelereignisse herauszugreifen und an den Pranger zu stellen. Gerade im Kulturbereich ist
es notwendig, dass wir Kontinuitat, Berechenbarkeit und Nachhaltigkeit haben, keine Hektik, keinen kultur-
politischen Aktionismus. Wir brauchen auch keine einseitigen Festlegungen. Es sollte also nicht heiBlen,
nachhaltige Kultur statt Events, nicht ja oder nein. Wir brauchen beides, vielleicht in einer anderen Gewichtung,
aber nicht entweder — oder. Kultur ist ein Biotop und keine Maschine. Auch darauf verweist die Landes-
regierung in ihrer Stellungnahme, wenn sie in ihrem Bericht auf die gesetzlichen Grundlagen und vor
allem auf die Synergieeffekte mit Bildung und Wirtschaft hinweist. Wir begriiBen daher den Bericht der
Steiermarkischen Landesregierung uber kulturpolitische Leitlinien und Zielsetzungen, er geht auf die Anliegen
des Landtages ein, er zeigt die Bereitschaft zur Weiterentwicklung des Fordersystems und er gibt konkrete
Modelle und Instrumente, die teilweise bereits im Einsatz stehen. Die Abgeordneten der OVP werden
den Bericht daher mit groBer Zustimmung zur Kenntnis nehmen. Vielen Dank! (Beifall bei der OVP. —
11.32 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Frau Abgeordnete Reinprecht. Frau Abgeordnete, Sie sind schon am
Wort.
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Abg. Dr. Reinprecht (11.32 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte
Kollegen und Kolleginnen!

In einer Sache haben die Griinen nattirlich Recht. Die Vorlage, die die Beantwortung des Antrages sein soll,
ist nattirlich, ich moéchte nicht den moralisierenden Ausdruck unzumutbar verwenden, aber doch unzureichend,
weil die Kernfrage, die zentrale Frage in diesem Antrag nicht beantwortet wurde.

Dazu ist zu sagen, diese Frage hdtte vielleicht beantwortet werden kénnen, wenn wir tiber einen Kultur-
bericht verfiigen wirden. Ich mochte darauf hinweisen, dass laut Kulturféorderungsgesetz jahrlich ein Kultur-
bericht vorgelegt werden miisste — der letzte wurde fur die Jahre 1999 und 2000 vorgelegt. Anhand dieses
Kulturberichtes, wenn wir einen hatten, konnten wir vielleicht entscheiden, was war tatsachlich nachhaltig, was
war tatsachlich nur reiner Eventcharakter, wo haufig nur kiinstliche Bediirfnisse auf dem Kultursektor befriedigt
werden.

Der zweite Punkt ist die Evaluierungskommission, die immerhin von der Landesregierung eingesetzt wurde.
Diese Kommission soll Vorschldage erbringen zur Verbesserung der bisherigen Praxis der Kulturférderung. Damit,
mit dieser Aufgabe, ist noch nicht wirklich begonnen worden. Die letzte Sitzung war am 27. Marz. Das scheint
noch nicht so lange her zu sein, aber man muss wissen, dass die Sitzungen davor alle zwei bis drei Wochen statt-
gefunden haben und man sich hauptsachlich beschaftigt hat mit den mittelfristigen Férderungen, aber nicht mit
der Aufgabe, der diese Evaluierungskommission tatsachlich nachkommen sollte.

Ein weiterer Punkt in der Vorlage sind die Dreijahresvertrage. Das ist naturlich grundsatzlich zu begrifien
und dafir sind wir von Anfang an eingetreten, auch, wie der Herr Abgeordnete Rauch gesagt hat, um eine
Planungssicherheit im Kulturbereich und bei den Initiativen zu gewahrleisten.

Aber die Sache hat zwei Schonheitsfehler. Der eine Schonheitsfehler ist, dass die Féorderungsmittel nicht er-
hoht wurden und werden und sie sind, ich glaube, das kann ich guten Gewissens sagen, ohne das jetzt wirklich
direkt uberpruft zu haben, in den letzten zehn Jahren fur die Initiativen und Gruppen nicht erhoht worden.

Und der zweite Punkt ist: Wenn ich mich recht erinnere, steht auch im Férderungsvertrag, dass die Mittel
nach MaBgabe des Budgets gekiirzt werden kénnen. Da frage ich mich, wozu habe ich einen Vertrag, wenn das,
was drinnen steht, unter Umstanden nicht héalt? Das wird auch von den Férderungswerbern sehr bekrittelt und
das muss betont werden. Ich finde, dass das nicht in Ordnung ist.

Wenn wir einen Kulturbericht hatten, wirde sich die Frage nach den Events vielleicht von selbst beant-
worten, namlich es handelt sich immer dann um ein Event, wenn die Forderungsmittel ganz besonders hoch sind.
Ich nehme hier jetzt die Vereinigten Bithnen oder die Styriarte teilweise aus. Aber noch einmal zu betonen, wenn
die Férderungsmittel besonders hoch sind, kénnen wir davon ausgehen, dass es sich um einen Event handelt und
nicht unbedingt um langfristige oder langerfristige Kulturférderung.

Der Begriff Event ist naturlich ein schillernder Begriff, wo man oft nicht so ganz genau weil}, was versteht
man darunter.

Da mochte ich hinzufiigen, man wiirde auch die Landesausstellungen als Events bezeichnen, aber niemand
wird bestreiten, dass zum Beispiel die Landesausstellungen tatsachlich von Nachhaltigkeit gepragt sind. Zu-
mindest wurden in jenen Orten und Regionen, wo diese stattfinden, die Ortsbilder verschonert, hat es zusatzliche
Arbeitsplatze gegeben, sind diese Regionen bekannter geworden. Also infrastrukturell sind die Landes-
ausstellungen sicher nachhaltig gewesen.

Aber auch hier mochte ich etwas bekritteln. In der Vorlage steht, dass die Kulturveranstaltungen immer mit
Synergieeffekten zu rechnen hatten. Besonders erwdahnt werden Synergieeffekte mit der Bildung, mit dem
Tourismus, mit der Wirtschaft. Dann frage ich mich, wenn das so ist, und das stimmt ja, dass das so ist, warum die
Mittel fur diese Veranstaltungen, diese Events fast ausschlieflich aus dem Kulturbereich rekrutiert werden.

Nun zu einem Punkt, den die Grinen in ihrem Antrag angesprochen haben, zu den Jazzveranstaltungen am
Mariahilferplatz. Ich personlich bin eine groBe Anhangerin von Kultur im 6ffentlichen Raum, aus verschiedensten
Grinden, das werde ich am Schluss noch ein bisschen ausfiihren. Aber ich denke, wenn wir ein ernsthaftes
Verhdltnis zu diesen Veranstaltungen entwickeln sollten, miisste es moglich sein, dass die Besucher und
Besucherinnen dort einen Obolus entrichten. Wenn man sich ansieht — ich war o6fters dort —, was dort die
Menschen konsumieren an Essen und Trinken und andererseits die Menschen bereit sind, was mir sehr viel vor-
kommt, namlich 10 Euro fur die Ausstellungen im Rahmen des Kulturjahres 2003 zu bezahlen, ware zum Beispiel
ein Obolus von 5 Euro, denke ich, nicht zu hoch. Wir haben hier Besucher von 500 bis 800 Personen, 18 Veran-
staltungen. Wenn wir nur rechnen, 500 wirden jeweils bezahlen, kann sich jeder ausrechnen, welch ein
hiibsches Stimmchen hier zustande kame. Und wenn wir das Geld haben fiir den Jazz-Sommer, dann kann man
auch davon ausgehen, dass man dieses Geld vielleicht fiir andere Dinge verwendet (Beifall bei den Griinen.),
zum Beispiel fiir die Ausstaffierung einer Halle oder fiir soziale Zwecke. Ich denke, das lieBe sich mit ent-
sprechend medialer Begleitung sehr, sehr gut vermitteln und man koénnte auch dazu kommen, dass diese Sache
so attraktiv ist, dass die Menschen stolz darauf sind, dass sie hier ein paar Euro bezahlen, damit sie diesen Ver-
anstaltungen beiwohnen koénnen.

Nun einer der Griinde, warum ich eine groBe Anhdngerin fir die Kultur im 6ffentlichen Raum bin. Die
deutsche Schriftstellerin Isolde Kurz hat im 19. Jahrhundert einmal dartiber recherchiert, warum es so ist, dass in
Italien so sehr das Gefuhl fur das Schone entwickelt ist, und zwar bei allen Bevolkerungsschichten. Sie fuhrt es
darauf zuriick, dass ein groBer Teil der Kunst in Italien im 6ffentlichen Raum stattfindet und vor allem Kunst, die
man sehen kann und Kunst, die man hoéren kann. Sie berichtet im 19. Jahrhundert, dass fast alle Bauarbeiter zum
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Beispiel perfekt Opernarien wahrend der Arbeit singen — etwas Unvorstellbares in Mitteleuropa — und das hangt
sicherlich damit zusammen, an der Architektur, die fur alle zuganglich ist, an den schonen Platzen, die fur alle
zuganglich sind, an der Musik, die dort sehr viel mehr im o6ffentlichen Raum stattfindet als bei uns, die auch fur
alle zuganglich ist. Ich meine jetzt Musik auf einem gehobenen Niveau. Also, Kunst im 6ffentlichen Raum schafft
keine Barrieren, ist niederschwellig, ist fir alle zuganglich, wahrend, wie sie sagt, in Mitteleuropa der Schwer-
punkt vor allem in der Literatur liegt, faktisch naturgemaB nicht fir alle Bevolkerungsschichten zuganglich und
die Musik in geschlossenen Radumen stattfindet, in geschlossenen Raumen, wo fiir breiteste Schichten die
Schwelle relativ hoch gesetzt ist, wenn ich an Opernhduser und ahnliche Einrichtungen denke.

Also ich glaube, dass diese deutsche Dichterin sicher Recht hat und ich glaube, dass man das Kunst- und
Kulturverstandnis auch fir nicht tiibliche, wo man gewohnt ist, das zu horen oder zu sehen, sondern fiir innova-
tive Kunst, fir moderne Kunst wecken kann, wenn das moglichst oft im 6ffentlichen Raum zu horen ist.

Deshalb bin ich auch der Meinung, dass solche Events durchqus fortgesetzt werden sollen, aber vielleicht
unter anderen Rahmenbedingungen. Danke! (Beifall bei der SPO, OVP und den Griinen. — 11.41 Uhr.)

Prasident: Meine Damen und Herren, zu Wort gemeldet hat sich Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic.
Bitte.

Landeshauptmann Klasnic (11.41 Uhr): Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zuerst einmal zur Frau Kollegin Zitz eine Antwort, weil Sie Sorge haben, dass sich meine Passivitat durch-
setzen konnte. Ich darf Sie beruhigen, das wiirden sich manche Mitbewerber wiinschen, ich darf Ihnen ver-
sprechen, ich werde dieses Ressort mit Begeisterung fihren. Und von der Passivitat der Waltraud Klasnic habe
ich bisher nichts gespurt und ich hoffe, es wird auch in den nachsten Jahren nichts zu spiiren sein. (Beifall bei der
OVP))

Das heifit aber, dass ich es nicht allein kann und dass ich schon zu Beginn alle Damen und Herren, die mit
uns gemeinsam die Verantwortung tragen, dass ich sie auch um ihre Unterstiitzung, um ihren Einsatz, um ihre
Kritik, aber auch um ihre Vorschlage bitte.

Gleichzeitig sage ich dazu, ich habe versucht — seit dem 8. April bin ich nun zustandige Kulturreferentin —,
mich mit diesem Ressort intensiv zu beschaftigen. Ich komme dann gleich zu einzelnen Themen, wo ich Frau
Kollegin Reinprecht sehr danken moéchte fiir manches, was sie anspricht und auch das Wort des Kultur-
forderungsberichtes werden wir ernst nehmen. Sie haben Recht, das ist lange geschehen, das wird bearbeitet.
Die Evaluierungskommission hat zum Teil hier im Haus beraten und auch manches ist entschieden worden, das
wissen wir. Ich sage aber bewusst dazu, das Wort nach MaBgabe der Mittel ist in der Regierung jetzt in allen
Sitzungsantragen enthalten, aus welchem Ressort immer, weil wir sagen, die Beschliisse sind gefasst, es geht
aber um dieses so genannte bertihmte sechste Sechstel und darum heilit es nach MalBgabe der Mittel, das ist nicht
nur im Kulturressort, das muss leider fiir alle Ressorts gelten.

Beim Kollegen Rauch darf ich mich bedanken, er hat es sehr klar formuliert, er hat gemeint, wir brauchen
reichhaltige Kultur und Events. Das heilit, wir brauchen kein Entweder-oder, in dieser Steiermark hat alles Platz.
Er hat aber auch gleichzeitig ausgesprochen, dass es eine neue Herausforderung ist, der professionellen Szene
auf der einen Seite und auf der anderen Seite, die natiirlich auch von Amateuren und von so genannten, die aus-
schlieBlich in diesem Bereich tatig sind, dass diese auch zum Ausdruck gebracht werden kann, dass aber auch
notwendige Mittel dafiir da sein miissen. Die Mafinahmen sind eingeleitet. Der Steiermarkische Landtag hat eine
dreijahrige Fordervereinbarung anhand des Kataloges der Evaluierungskommission beschlossen, die Landes-
ausstellungen sind vorgegeben, die anderen grofen Bereiche auch. Sie kénnen es mir glauben, die Groe des
Spielraums wird eine nicht allzu groBe sein und wir werden versuchen, dort, wo es moglich ist, etwas einzu-
bringen. Weil Sie gemeint haben, mit der Kreativitat des Publikums, die ich angesprochen habe, ist von Frau
Kollegin Zitz in Frage gestellt worden. (Abg. Mag. Zitz: ,Das kann nicht alles sein!") Das kann nicht alles sein!
Ist nicht alles, keine Sorge, bin auch noch nicht fertig. Aber ich sage bewusst dazu, Kultur muss und wird von
Kiinstlerinnen und Kiinstlern angeboten, mit dem Ziel, auch ein Publikum zu gewinnen, weil keiner macht es nur
fur sich allein, sondern er mochte eigentlich auch, dass das Publikum es annimmt. Und so sehe ich mich. (Beifall
bei der OVP.) Ich bin weder Kinstlerin noch Kiunstler, aber ich bin sicherlich auch interessiertes Publikum. Sie
haben absolut Recht, wenn Sie tiber die neuen Medien, das heiit iiber neue Wege reden. Ich darf IThnen sagen,
ich habe gestern mit einigen Kulturverantwortlichen im Amt und anderen Bereichen Gesprache gefiihrt und
habe unter anderem einen, namlich Herrn Hofrat Kriesche, gebeten, dass er sich speziell dieses neuen Medien-
netzwerkes annehmen soll, weil er das ganz besonders kann und dass er hier einen groBen Schritt gehen kann.
Das Wort Digitalisierung wird vom Bund, auf Land, auf Gemeinde angesprochen, ist ein Ziel, mit dem wir uns
auseinander und zusammensetzen miissen. Die offene Kulturszene — wir haben uns getroffen bei einer Ausstel-
lung, ich habe dort die Stimmung schon gesptirt, das geht an mir nicht spurlos vortiber — das heiBt, weil Sie vom
Gesetz reden, Gesetz ist das eine, aber wir haben in so vielen Bereichen Gesetze und die Tat und die Wirklich-
keit sind etwas anderes. Das bedeutet, wir sollten uns um gesetzliche Mainahmen kiimmern, auch dartiber nach-
denken, ob es eine neue Form geben muss. Das Wirkliche muss aber sein, dass wir das, was uns zur Verfiigung
steht, richtig ausniitzen, das heiBit, insbesondere auch im Bereich der Infrastruktur.

Weil Sie den Regierungsbericht angesprochen haben, er wurde am 10. Februar 2003 in der Regierung be-

schlossen. In dem Regierungsbericht ist angesprochen das Kulturland Steiermark mit der freien Kulturszene, mit
den regionalen und uberregionalen Kultur- und Bildungseinrichtungen, dass die Rahmenbedingungen ver-
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bessert werden sollen und das Kulturféorderungsgesetz war die Grundlage mit den allgemeinen Grundsatzen.
Dass es immer neue Anforderungen und damit auch eine steigende Zahl von Kulturtragern bei uns im Lande
gibt, das wissen wir. Gefordert ist da natiirlich auch das Eingehen auf Bedurfnisse der Foérderungswerber, die
Beruicksichtigung der Regionalitat und der Attraktivitat. Ich lege Wert darauf, Regionalitat! Es ist Kultur nicht nur
in der Landeshauptstadt und im Grofiraum Graz zu sehen, wir mussen und wir haben die ganze Steiermark zu
sehen und haben auch ein groBartiges Angebot im Land. Die Arbeit der Evaluierungskommission und diese drei-
jahrigen Forderungsvereinbarungen fiir bessere Planungshorizonte liegen als Ergebnis vor, die Kommission
hatihre Leitlinien eingehalten und hat gemeint, es geht um eine Vereinbarung fiir eine verlassliche Partnerschaft
und Planungssicherheit und Effizienz und auch um die Rickkoppelung durch Kritik und Publikum, das heif}t, der
Mitteleinsatz muss angemessen sein, braucht aber auch einen innovativen Wert.

Die Kriterien, die sich diese Kommission vorgenommen hat, waren acht Grundkriterien, eines davon war
diese dreijahrige Moglichkeit und es gab 16 weitere Kriterien, die gelautet haben, kreativ, innovativ, experi-
mentell, identitatsstiftend, vermittelnd, vernetzend, unverwechselbar und impulsgebend. Das ist zum groB3en Teil
so eingebracht worden, es hat 170 Projekte gegeben, die evaluiert wurden, 68 sind als sehr empfohlen und 44 fur
empfohlene Projekte in diese dreijahrige Vereinbarung abgeschlossen eingebracht worden und sie entsprechen
einem Gesamtforderbetrag von mehr als 1,9 Millionen Euro. Die anderen Projekte, die nicht empfohlen wurden
beziehungsweise nicht unter sehr empfohlen gefallen sind, werden weiterhin jahrlich geprift und auch
entsprechend der MaBgabe der Budgetmittel gefoérdert.

Ich darf nun in der Zusammenfassung zum Thema Kulturpolitik schon auch noch einige Grundsatze an-
sprechen. Wenn ich gesagt habe, das Kulturland Steiermark ist nicht nur die Landeshauptstadt Graz und der
Grofiraum, dann missen wir das Angebot kennen in der Literatur, im Musikbereich, im Theater, in der Malerei,
in der Skulptur, in den Ausstellungen, die moéglich sind im ganzen Land. Wir miissen uns auch entscheiden, wo
die Kulturpolitik von morgen mit uns gemeinsam den Schwerpunkt setzt. Ich denke daran, dass wir in der Zeit
der Erweiterung leben, dass wir mit unseren Nachbarn sehr viele Kontakte haben und nehme zwei Beispiele. Es
ist zum Beispiel im ,Angerer Frihling” momentan eine Ausstellung von Victor Vasarely, einer der grofiten, der
aus Pécs kommt, eine Ausstellung, die vorher in New York, in Turku und in Berlin gewesen ist, jetzt ist sie in
Anger bei Weiz. Das heif}t, gerade diese Zukunftsregion, diese Nachbarn haben bei uns auch einen ganz guten
und einen sehr sicheren Platz. Wir haben aber auch die Moéglichkeit und miissen sie nutzen, in dieser Zeit der
Erweiterung auch wie bisher uns auf der Bundesebene zu vernetzen, aber auch die Erweiterung Richtung Briissel
zu festigen, weil dies auch fir die Moglichkeit, ich sage, fordern und férdern ist ja auch in einem, es geht ja auch
immer um einen finanziellen Einsatz, weil dies die Fiille des Schaffens verstarken konnte.

Den Freiraum und die Entwicklung fiir Kiinstlerinnen und Kiinstler zu erhalten, fiir Autorinnen und Autoren
ist mir das Wichtigste. Der Freiraum — und wir haben in der vorigen Woche das Literaturhaus in der Grazer
Elisabethstralle eroffnet, es waren 50 Damen und Herren Literaten dort, man hat dort gespiirt, dass sie mit ihrer
Einstellung, mit dem, was sie eingebracht haben, wirklich auch in diesem Land frei wirken kénnen. Das ist das
Allerwichtigste, weil ein Kunstler kann nicht kreativ sein, wenn er diesen Entwicklungsfreiraum nicht spurt.
Dialog und Diskurs gehoren vermehrt, da haben Sie Recht, da bin ich absolut dafir. Das Gesprach muss gefiihrt
werden. Ich sehe aber immer bei all diesen Gesprachen ein so genanntes Dreieck. Das Dreieck heifit Kuinstler,
Publikum und Veranstalter. Der Politiker soll sich in die Kunst und die Kultur im Allgemeinen, in das, was wirk-
lich geschieht, nicht einmischen. Das muss man diesem Dreieck tiberlassen, aber wir kénnen begleitende Ma6-
nahmen, sprich auch im Rahmen der Infrastruktur, schaffen, da trennt uns nichts, da gehen wir sicher einen ge-
meinsamen Weg.

Dass die Vernetzung verstarkt werden kann, dabei moéchte ich gerne mithelfen. Dass Verlasslichkeit und
Sicherheit erhalten bleiben, das werden wir gemeinsam schaffen. Dass die Zugange offen sind fiir Kiinstlerinnen
und Kiinstler ist ein Auftrag. Offen jeder Weg! Es muss moglich sein, es muss Anreize geben und es muss auch
den Mut geben. Kunst und Kultur sind als Ganzheit fiir das Leben zu sehen, sind in allen Bereichen zu begreifen
und ich sage bewusst, Kiinstlerin und Kinstler sollen nicht das Gefuhl haben, dass sie vereinnahmt sind, sondern
dass sie hereingenommen sind und dass wir in der Steiermark sie begleiten wollen und dass wir sie brauchen und
auch stolz auf ihre Leistungen sind.

In diesem Sinne kann ich nur sagen, ich lade ein, dass es gerade diese Einmaligkeit und Einzigkeit, die wir
bei uns im Lande haben, mit Menschen, die kreativ, die aus ihrem Inneren heraus, die mit ihren Herzen und mit
ihrer Seele und mit ihren Handen etwas schaffen, dass wir diese Einmaligkeit und Einzigartigkeit nutzen. Ich
mochte Sie noch einmal ersuchen mitzuhelfen, dass wir in der Vielfalt unseres Landes einige Schritte gemeinsam
gehen konnen. Vielfalt heiit nicht immer, dass ich sage, es sind grenzenlos finanzielle Mittel da, aber wir miissen
auch wissen, was es heifit, in einer Kulturzeit und in einer Kulturszene zu arbeiten, die die Grundbegeisterung
hat, die Gestaltungsmoglichkeit, die in Freiheit und Frieden stattfindet und die damit einen guten Blick
ins 21. Jahrhundert bildet. In diesem Sinne bitte ich Sie um Unterstiitzung. (Beifall bei der OVP. — 11.53 Uhr.)

Prasident: Ich begriifie die Schiilerinnen und Schiiler der 4. Klasse der Volksschule Gasen unter der Leitung
von Frau Volksschullehrerin Maria Lang und Frau Fachlehrerin Maria Schweighofer. (Allgemeiner Beifall.)

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen, betreffend Férderung nach-
haltiger Kunst und Kultur statt Forderung von Events, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe.

Der Antrag ist abgelehnt.

5. Bericht des Ausschusses fiir Generationen und Bildung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1049/2,
zum Beschluss Nr. 761 des Steiermarkischen Landtags vom 24. September 2002 iiber den Unselbststindigen
EntschliefBungsantrag der Abgeordneten Dr. Bleckmann und Lafer, betreifend Zuschuss des Landes bei Mehr-
lingsgeburten, die Anspruch auf das Kinderbetreuungsgeld des Bundes haben — Zwischenbericht.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Verena Graf. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Graf (11.54 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Diesem Antrag des Ausschusses liegt ein Antrag der Abgeordneten Bleckmann und Lafer urspringlich vor,
der fiir Mehrlingsgeburten eine finanzielle Abgeltung gefordert hat.

Es wird in der Stellungnahme berichtet, dass die Osterreichische Bundesregierung bis dato keine Antwort
ubermittelt hat. Die Fachabteilung 6B fiihrt aus, dass es Férderungsarten des Landes gibt, die sich unmittelbar
darstellen, namlich durch Kinderbetreuungseinrichtungen und den Bau von Kinderbetreuungseinrichtungen,
und mittelbare Forderungen, wie Landeskinderbetreuungshilfe. Es wird auch angefiihrt, dass hinsichtlich eines
geforderten Zuschusses zur Abgeltung des erhohten Betreuungsaufwandes keine weitere Stellungnahme abge-
geben werden kann.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 761 des Steiermdarkischen Landtages
vom 24. September 2002 iiber den Unselbststandigen EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr. Bleckmann
und Lafer, betreffend Zuschuss des Landes bei Mehrlingsgeburten, die Anspruch auf das Kinderbetreuungsgeld
des Bundes haben, wird als Zwischenbericht zur Kenntnis genommen. (11.55 Uhr.)

Prasident: Danke fiir die Berichterstattung.
Frau Abgeordnete Graf, Sie sind am Wort. Die erste Wortmeldung kommt von Ihnen.

Abg. Graf (11.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, werte Landesrate!

Ich finde es sehr schon, dass ich hier die Moglichkeit und die Gelegenheit habe zu berichten, wie es mit dem
Kinderbetreuungsgeld lauft und auch zu berichten, dass es eine Ausweitung auf Mehrlingsgeburten geben wird.

Fir das Kinderbetreuungsgeld gab es eine Evaluierung und einen Zwischenbericht, der sehr erfreuliche
Daten aussagt, namlich dass ein Geburtenplus von 3,6 Prozent im Jahr 2002 vorlag, dass es 80.000 Bezieher gibt
und dass 220.000 Euro bereits ausbezahlt wurden, dass 49 Prozent der Frauen einen Berufseinstieg bis zum
zweiten Lebensjahr des Kindes planen und 93 Prozent bis zum sechsten Lebensjahr, das heif3it ein Plus gegentiber
den vorherigen Daten von 14 Prozent. Sie konnen sich selbst entscheiden, sie konnen unabhangig von finanziel-
len Einschrankungen bestimmen, ob sie zu Hause bleiben méchten oder ob sie arbeiten gehen wollen. Das heif3t
auch, die Frauen nutzen diese Wahlfreiheit, die sie durch das Kindergeld haben. Und das, denke ich, haben wir
zu akzeptieren und auch zu unterstiitzen, wie wir auch zu akzeptieren und zu unterstiitzen haben, dass immer
mehr Vater das Kindergeld nutzen, namlich 1999 waren es noch 1353 und jetzt im Jahr 2002 waren es bereits
2286, die die Moglichkeit genutzt haben, sich in dieser Zeit, wo die Kinder noch relativ klein sind, intensiv mit
ihnen auseinander zu setzen.

Nun wird es auch fir Mehrlingsgeburten Zuschitisse geben. Ab 2004 wird die Situation von Familien mit
mehreren Kindern, mit Zwillings-, Drillings- oder Mehrlingskindern wesentlich verbessert. Wir wissen auch,
Kinder bringen sehr viel Freude, aber sie bringen auch sehr viel Arbeit und Zeitaufwand und auch finanzielle
Mehraufwendungen fir die Ausstattung, beispielsweise bei Drillings- oder Mehrlingskindern. Und hier wird es
zusatzlich zu den 436 Euro Kindergeld, das es fiir das erste Kind gibt, weitere 218 Euro monatlich fur jedes
weitere Kind geben, fur jedes weitere Zwillings-, Drillings- oder Mehrlingskind und das wird riickwirkend gelten
ab 2002 fir jene Eltern, die 2004 dieses Kindergeld beziehen, und zwar fiir die Dauer der noch verbleibenden
Bezugszeit.

Wir kénnen also sagen, durch diese Ausweitung des Kinderbetreuungsgeldes wird es hier finanzielle
Gerechtigkeit geben fir die Eltern von mehreren Kindern, sowohl als auch wir einen wertvollen Beitrag zur
Armutsbekdampfung leisten, denn Familien mit sehr vielen Kindern, mit mehreren Kindern stehen oft finanziell
nicht so besonders gut da. Wie gesagt, das ist ein weiterer wesentlicher Meilenstein in der Familienpolitik. Es ist
ein weiterer Meilenstein fiir mich in der Erfolgsgeschichte des Kindergeldes. Danke schén! (Beifall bei der FPO.
—-11.58 Uhr))

Prasident: Eine weitere Wortmeldung fir diesen Tagesordnungspunkt liegt nicht vor.

Wir kommen damit zur Abstimmung. Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin die Zu-
stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.
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6. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1201/1, der Abgeordneten Graf,
Wiedner, Zierler, Dietrich, Lafer und Ferstl, betreffend Uberpriifung der Jugendgastehauser.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Johann Bacher. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Bacher (12.00 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Der Ausschuss fir Kontrolle hat in seinen Sitzungen am 1. April und 6. Mai 2003 tuber den obgenannten
Antrag die Beratungen durchgefihrt.

Mit Schreiben vom 25. April 2003 teilte der Landesrechnungshof mit, dass auf Grund der von der Abtei-
lung 15 - Wohnbauférderung und der Fachabteilung 6C tbermittelten Stellungnahmen und einer zur Verfigung
gestellten Unterlage davon ausgegangen werden muss, dass kein Kontrollvorbehalt besteht. Somit kommt die
Bestimmung des Paragrafen 6 Landesrechnungshof-Verfassungsgesetz nicht zum Tragen, wonach der Landes-
rechnungshof befugt ist, die Gebarung aller physischen Personen, Personengesellschaften des Handelsrechts
und aller juristischen Personen des privaten und des 6ffentlichen Rechts zu priifen, sofern das Land diesen finan-
zielle Zuwendungen gewadhrt oder fiir die das Land eine Ausfallshaftung ibernommen hat, wenn sich das Land
vertraglich eine solche Kontrolle vorbehalten hat. Eine Priufungskompetenz des Landesrechnungshofes hinsicht-
lich der zur Verfugung gestellten Landesmittel bestehe daher nicht.

Die gesetzlichen Regelungen fiir den vertraglichen Vorbehalt zur Kontrolle durch den Landesrechnungshof
finden sich in den Paragrafen 6, 7, 8 und 11 des Landesrechnungshof-Verfassungsgesetzes.

Es ist daher in allen Vertrdagen des Landes dafiir vorzusorgen, dass die Kontrolle durch den Landesrech-
nungshof ermdoglicht wird.

Es sollte daher sichergestellt werden, dass die mit der Vergabe von Forderung betrauten Abteilungen des
Landes sich in Hinkunft an den Erlass Nr. 9/2002 Fachabteilung 3A halten und somit eine Kontrolle seitens des
Landesrechnungshofes ermoglichen.

Der Ausschuss fiir Kontrolle stellt den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, erstens sich an den Erlass der Fachabtei-
lung 3A, 9/2002, der den Abschluss von Verpflichtungserkldarungen seitens der Férderungsempfanger, in der sich
diese bereit erkldaren, sich nach Forderungserhalt der Kontrolle durch den Landesrechnungshof im Sinne des
Paragrafen 6 Landesrechnungshof-Verfassungsgesetz zu unterziehen, vorsieht, zu halten und insbesondere
zweitens bei der nachsten Vergabe von Férderungen an den Osterreichischen Jugendherbergsverband eine
derartige Verpflichtungserklarung abzuschliefen und damit eine Kontrolle durch den Landesrechnungshof zu
ermoglichen. Ich ersuche um Annahme des Berichtes. (12.03 Uhr.)

Prasident: Ich danke fiir die Berichterstattung. Meine Damen und Herren, ich ersuche Sie, den Larmpegel
ein bisschen abzusenken. Ich weil3, dass es notwendige Gesprache untereinander gibt. Der Larmpegel ist derart
hoch, dass ich beinahe die Berichterstattung nicht héren kann. Ich bitte um Ricksichtnahme auf viele, die ganz
intensiv zuhoéren wollen.

Frau Abgeordnete Graf hat sich zu Wort gemeldet. Frau Abgeordnete, bitte.

Abg. Graf (12.03 Uhr): Herr Prasident, Frau Landesrat, sehr geehrte Herren Landesrate, werte Damen und
Herren Abgeordnete!

Uber einen Fall wie diesen diskutieren wir hier anscheinend nicht zum ersten Mal, denn ich habe auch einen
Antrag vor mir liegen vom Jahre 1998 der Abgeordneten Dr. Flecker, Huber und List, der besagt, dass die
Landesregierung aufgefordert wird, von der im Landesrechnungshof-Verfassungsgesetz in der derzeit geltenden
Fassung vorgesehenen Moglichkeit des vertraglichen Vorbehalts zur Gebarungskontrolle gemall Paragraf 6
weitestgehend Gebrauch zu machen. In der Begriindung steht dort auch ,dass aus gegebenem Anlass sinnvoll
erscheint, wie auch schon bereits im Jahre 1993 die Regierung aufzufordern”. Also das heif}t, nicht erst mit dem
Antrag 1998, sondern bereits schon 1993 wurde hier die Landesregierung aufgefordert, von diesem vertraglichen
Prifungsvorbehalt vermehrt Gebrauch zu machen. In dem einstimmig angenommenen Antrag des Ausschusses
fiir Kontrolle wird zu diesem Fall festgehalten, dass eben der Landesrechnungshof keinen Kontrollvorbehalt ver-
einbart hat, dass Paragraf 6 somit nicht zum Tragen kommt und eine Prifungskompetenz nicht gegeben ist. Das
heilit, der Beschluss vom Jahre 1998 und auch der daraufhin verfasste Erlass, der den Abschluss von Verpflich-
tungserklarungen, Forderungsvertragen beinhaltet, wurde nicht berticksichtigt. Im Ausschussantrag wurde hier
dies nun wieder festgehalten, dass es zu berticksichtigen ist.

Es gibt noch zwei Dinge, die ich dazu sagen mochte. Im ersten Antrag, der urspriinglich vorlag, in dem diese
Kontrolle gefordert wurde, gab es auch noch einen zweiten Punkt, der zum Inhalt hatte auch dartiber nachzu-
denken, ob Forderungen in einem so groBen Ausmal gerechtfertigt sind und ob es nicht mdglicherweise
Probleme aufwirft fiir private Jugendgéstehausbetreiber. Uber diesen Punkt wurde leider tiberhaupt nicht mehr
diskutiert oder wird nicht mehr diskutiert.

Der zweite Punkt, den ich hier noch anmerken mochte, ist, dass Priifungen auch etwas Positives sein kon-
nen. Es wird immer, wenn eine Prifung verlangt wird, sofort in die ablehnende Haltung gegangen, nein, was
steckt da dahinter, was wollt ihr damit erreichen, was habt ihr vor damit. Aber das ist es nicht und das soll es auch
nicht sein. Es kann ja auch sein, dass uns Prifungen in manchen Bereichen bestatigen, dass es der richtige Weg
war und dass es der richtige Wegq ist, in einen bestimmten Bereich zu investieren, mehr zu investieren als in
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andere, weil diese Férderungen dann auch sparsam, zweckmafig und so weiter verwendet werden und weil zum
Zweiten fur die Menschen etwas Positives getan wurde, weil mit diesen Forderungen etwas Positives erreicht
wurde. In diesem Fall war dieser vielleicht positive Bericht nicht moglich. Fur mich bleibt zu hoffen, dass dieser
Beschluss, den wir auch im Ausschuss gefasst haben, in Zukunft umgesetzt wird und auf Beschliisse und Erlasse
in Zukunft geachtet wird. Danke schén! (Beifall bei der FPO. — 12.06 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Majcen. Herr Abgeordneter, bitte, Sie sind am Wort.

Abg. Majcen (12.07 Uhr): Sehr geehrte Frau Landesrat, meine Herren Landesrate, Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Ich bin dankbar fiur diese Anregung der Freiheitlichen Partei, die Jugendgastehdauser zu uberprifen, und
zwar deswegen dankbar, weil es vielleicht eine Mdglichkeit bietet, die Intentionen des Jugendtourismus 6ffent-
lich darzulegen. Ich moéchte gleich am Anfang sagen, ich bin nicht der Vertreter der Jugendgastehduser hier,
aber es besteht dort véllige Zustimmung zu jeder Uberpriifung, weil, das wissen die Damen und Herren von der
Freiheitlichen Partei nicht, dieser Verein sowieso von Buchpriifern 6ffentlich geprift wird und weil dartiber
hinaus fir jede einzelne Subvention beziehungsweise fur jedes einzelne Darlehen, das vom Land gewahrt wurde,
ausdrucklich die zustandigen Abteilungen prufungsberechtigt sind. Das heilit, es muss immer alles mit Rech-
nungen belegt werden und diese Abteilung hat selbstverstandlich das Recht zu priifen. Dartiber hinaus gibt es
uberhaupt keinen Einwand gegen eine Prifung. Das wurde auch von dem Verein ,Jugendgdstehauser Steier-
mark" offentlich festgestellt und es ist daher der Vorwurf bis zu einem gewissen Grad ungerechtfertigt.

Aber ich nehme die Gelegenheit wahr, meine sehr geehrten Damen und Herren, ein paar Dinge zu sagen.
Der Jugendtourismus in der Steiermark hat eine Entwicklung seit 1945 in zwei Vereinen gehabt, die dann 1998
in einen Verein zusammengefiithrt wurden und es hat sich das Land Steiermark entschlossen, den Jugendtouris-
mus verstarkt zu fordern. Bis 1998 war namlich im Bundeslandervergleich die Steiermark Schlusslicht im Jugend-
tourismus. Zur langerfristigen Aufrechterhaltung dieser Idee der Jugendherbergsbewegung ist es notwendig
gewesen, das Angebot der funfziger Jahre — zum Teil waren also die Herbergen auf diesem Stand - auf eine
zeitgemaBe, im Sinne von heute akzeptierbare Form zu bringen. Die Jugendherbergen wurden mit einem zeit-
gemdaBen Standard als Abgrenzung zur uberlieferten Acht-bis-zwolf-Betten-Schlafsaalherberge in Jugend-
gastehduser umbenannt. Ich kann mich erinnern, meine Damen und Herren, ich war 1960 auf Schikurs in Wald
am Schoberpall in einer privaten Jugendherberge, wir waren 40 in einem Schlafsaal. Heute gehen keine
40 Schiiler mehr in einen Schlafsaal, dann verzichten sie auf diese Unterbringung. Auch die behinderten-
gerechte Ausstattung wurde dabei in Kooperation mit den Behindertenselbsthilfegruppen immer wieder bertck-
sichtigt.

Jetzt bitte horen Sie zu oder auch nicht, ich sage es nur, seitdem, also seit 1998, haben die Jugend-
gdstehduser Steiermark einen in der europdischen Jugendherbergsbewegung anerkannten Aufwaértstrend ge-
schafft, der sich in stetig steigenden Nachtigungszahlen manifestiert. Ich sage Ihnen nur, dass im heurigen Jahr
mehr als 260.000 Nachtigungen von Jugendlichen und Begleitpersonen in diesen Jugendgastehdusern statt-
finden. Wir sind also im internationalen Vergleich gut positioniert und ich danke der Steiermarkischen Landes-
regierung fur das ausdriickliche Bemiihen zur Erreichung dieses Zustandes und ich danke dem Verein Jugend-
gdstehduser, dass er sich diesen Bemiithungen in so hervorragender Form angeschlossen hat. (Beifall bei der
OVP)

Meine Damen und Herren, Frau Graf, Sie wissen das natiirlich alles, was ich Thnen sage, nach den Statuten
und nach dem tatsachlichen Geschaftsablauf sind die Jugendgdastehduser ein gemeinnititziger Verein. Im Falle
der Auflésung des Vereines fdllt das ganze Vermogen dem Land Steiermark zu. Das heif3t also, wir haben zwar
Institutionen, die wir subventionieren, aber wenn irgendetwas passiert, fallt das Vermdgen dem Land Steiermark
oder anderen gemeinnitzigen Vereinen mit demselben Ziel zu. Der Gasteanteil der Kinder und Jugendlichen
nach der Bundesabgabenordnung Paragraf 35 in Verbindung mit dem Paragrafen 10 des Umsatzsteuergesetzes
betragt 87 Prozent, also 87 Prozent, vom Finanzamt anerkannt, sind Jugendliche mit Begleitern.

Und die Zimmer, die ihnen zur Verfiigung gestellt werden, sind zielgruppenorientiert groBteils mit
Stockbetten ausgestattet. Die Hauser miissen fiir mindestens zwei Schulklassen Platz bieten, sonst kann man
keine ordnungsgemale und rationelle Abwicklung erzielen. Und alle Verpflegungsvarianten, inklusive Lunch-
pakete, mussen zur Auswahl stehen.

Die Jugendgastehduser, um das weiter zu sagen, sind ein anerkannter Trager der Jugendwohlfahrt und
Mitglieder des Steirischen Jugendbeirates. Sie legen weit tiber das Ma@, das sie in der Unterbringung liefern
mussten, besonderen Wert auf umwelterzieherische MafBnahmen fir junge Menschen. So sind die Natur- und
Umweltschutztage dieses Vereins mehrfach mit dem Umweltpreis des Landes Steiermark ausgezeichnet worden
und sind Trager der Osterreichischen Auszeichnung des Umweltzeichens fiir Tourismusbetriebe. Fiir das umfas-
sende Konzept ,mit und fiir behinderte Menschen sowie fiir Integrationsprogramme” wurde der Verein mit dem
Job-Oscar 2002 ausgezeichnet. In Kooperation mit Schulpartnern unterstiitzen sie andere Vereine in der karita-
tiven Jugendarbeit, wie die Rote Nasen Clowndoktor oder die Starken Herzen. Die Spielanlagen bei den Hausern
stehen, ebenso wie die Internet-Cafés, kostenlos beziehungsweise zu stark erméBigten Tarifen 6rtlichen Kindern
und Jugendlichen zur Verfiigung. Es stehen auch permanent Ausstellungsflachen fiir Schulen und junge Kinst-
ler durch die Jugendgastehauser zur Verfiigung.
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Uber die Mitgliederorganisationen, Osterreichischer Jugendherbergsverband, Landesgruppe Steiermark
und Steirisches Jugendherbergswerk, sind die Jugendgastehduser seit tiber 40 Jahren ein wesentlicher Bestand-
teil der Osterreichischen Jugendherbergsbewegung und Mitglied in der International Youth Hostelling Federa-
tion, die weltweit internationale Jugendherbergsorganisation, der iiber 4500 Jugendherbergen angehoren.

Meine Damen und Herren, nur ein Zwischensatz. Alle Lander bemiihen sich um Jugendtourismus und
Jugendtourismus ist nicht ohne 6ffentliche Gelder und Zurverfiigungstellung zu erreichen. Es ist notwendig,
wenn ich dieses Segment im Tourismus férdern moéchte, Darlehen zu geben. Und ich sage es noch einmal, es
spricht selbstverstandlich tiberhaupt nichts dagegen, dass diese Darlehen uberpruift werden. Es ist unfair hier zu
sagen, es ist furchtbar, dass die nicht tiberprift werden konnen, wenn eine gesetzliche Bestimmung dem ent-
gegensteht, weil das impliziert, dass sozusagen etwas zu verbergen ist. Die Frau Graf hat das so genannt, es
schaut so aus, als ware etwas zu verbergen.

Die Institution Jugendgastehaus hat keinen Einwand gegen jegliche Priifung und wenn in dem Antrag eine
falsche Wortwahl oder andere falsche Vorgangsweisen gewdhlt wurden, dann ist das von dem in der Steiermark
tatigen Landesrechnungshof so zu beurteilen wie jeder andere. Und ich stelle noch einmal fest, niemand hat
einen Einwand gegen eine Prifung, herzlich willkommen, gerne willkommen zur zweiten Prifung. Ich sage
immer, das ist eine gewisse Verwaltungsvereinfachung, wenn das Land einmal tber die Abteilung und dann
uber den Rechnungshof priift. Ich méchte nicht immer horen, was da auch oft kommt, die Deregulierung, die Ver-
waltungsvereinfachung und so weiter.

Langer Rede kurzer Sinn, ich méchte noch die Regeln aufzdhlen, die in diesen Jugendherbergsinstitutionen
angewendet werden.

Erstens: Mitgliedsausweis ist fiir die Gaste der Jugendgastehduser verbindlich. Der Mitgliedsausweis ist
daher in jedem Haus erhaltlich. Jedes Jugendgastehaus ist verpflichtet, einen Gast mit einem gtiltigen Ausweis
auch ohne Voranmeldung unterzubringen, wenn nicht anders moglich in Notbetten. Jugendgastehdauser miissen
fur Schulklassen und andere Kinder- und Jugendgruppen Aufenthaltsraume zur Verfligung stellen. Es darf kein
Konsumzwang ausgeubt werden. Es muss in jedem Jugendgastehaus tiber die 45.000 anderen Jugendherbergen
auf der ganzen Welt informiert werden. Es liegen dort immer Informationen auf, dass die Jugendlichen weiter
kommen.

Der Grundsatz der Jugendgastehduser Steiermark ist der internationale Grundsatz der weltweiten Jugend-
herbergsbewegung. Sie féordern den Wunsch junger Menschen nach gréBerem Wissen, ihre Wertschatzung
gegeniiber Kulturschdtzen und stellen als Hilfsmittel dazu Unterkiinfte zur Verfiigung, in denen keine Unter-
schiede nach Rassen, Nation, Hautfarbe, Religion, sozialer Klasse oder politischer Herkunft gemacht werden und
durch welche das bessere Verstandnis zwischen Menschen sowohl im Heimatland als auch im Ausland erreicht
wird. Internationale Austauschprogramme mit Deutschland, mit Israel, mit Frankreich und spezielle Programme,
wie der europdische Freiwilligendienst, aus dem Mitarbeiter aus aller Welt zum Verein kommen, oder das
Jugendkulturprogramm , Werkstatt Graz Doorway"” gehoren zu den internationalen Leitlinien des Vereines.

Einzelne Hauser sind in den Katastrophenschutzplanen der Gemeinden als Zivilschutzeinrichtungen vorge-
sehen und so sind sie alle eingebunden. Und ich sage noch etwas dazu: Diejenigen Herbergen, die bestehen,
sollen tiber Wunsch von vielen Gemeinden, in erster Linie Gemeinden, noch um einige erweitert werden, um ein
Netz von Jugendgastehdusern in der Steiermark zu haben. Es wird ganz ausdriicklich vorher tiberpriift, ob ein
Standort ein Standort ist, der ertragfahig ist, ob er lebensfahig ist.

Daher nehme ich gerne diese Anregung auch seitens meiner Fraktion entgegen und ich lade die Jugend-
géstehauser ein, noch einmal das zu tun, was sie schon gemacht haben, ein Uberpriifungsangebot zu legen und
es wird unserer Beschlussfassung bedurfen, dass die gesetzliche Bestimmung, die derzeit dem entgegensteht,
aufgehoben wird. Kein Einwand. Ich wehre mich nur dagegen, wenn versteckt von verbergen oder sozusagen
nicht darlegen zu wollen geredet wird. In diesem Sinn danke ich fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. —
12.19 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Nachdem keine weitere Wortmeldung vorliegt, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. Danke. Gegenprobe.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

7. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle iiber den Bericht des Landesrechnungshofes, Einl.-Zahl 1348/1,
betreifend Priifung der Gebarung, der Organisation und der Auslastung des Landeskrankenhauses Hartberg.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Mag. Ursula Lackner. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Lackner (12.20 Uhr): Hohes Haus!

Der Ausschuss fiir Kontrolle hat in seiner Sitzung am 6. Mai 2003 tuber den Bericht des Landesrechnungs-
hofes, laufende Nummer 76, betreffend Priifung der Gebarung, der Organisation und der Auslastung des Landes-
krankenhauses Hartberg, Einl.-Zahl 1348/1, beraten.

Der Ausschuss fiir Kontrolle stellt den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Der Bericht des Landesrechnungshofes, betreffend Priufung der Gebarung, der Organisation und der Aus-
lastung des Landeskrankenhauses Hartberg, wird zur Kenntnis genommen. (12.20 Uhr.)
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Prasidentin Dr. Rieder: Frau Abgeordnete, bitte auch ums Wort.

Abg. Mag. Lackner (12.21 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich werde einige Bereiche dieser soeben berichteten einbegleitenden Priifung des Landesrechnungshofes
skizzieren.

Was wurde anlasslich dieser Prifung alles genauer betrachtet? Die Aufwands- und Abgangsentwicklung,
die medizinischen Einrichtungen, sowohl die Betten fithrenden als auch die nicht Betten fithrenden Abteilungen,
die Medikamentenversorgung, Physiotherapie, Hygiene, die Verpflegswirtschaft bis hin zur Reinigung, zum
Brand-, Katastrophen- und Arbeitnehmer-/Arbeitnehmerinnenschutz.

Vorausschicken darf ich, dass die Prufung grundsatzlich ein sehr positives Ergebnis gebracht hat.

Hauptaugenmerk wurde bei den Feststellungen des Landesrechnungshofes auf die geburtshilflich-gynako-
logische Abteilung gelegt. Diese nahm im September 1999 nach der erfolgten Umsiedlung in das neu errichtete
LKH Hartberg ihren Betrieb auf.

Im Versorgungsbereich Feldbach-Hartberg, um den es heute geht, und Oberwart/Burgenland besteht ein
Bettentiberhang in diesen Abteilungen, was sich auf die durchschnittliche Auslastung auswirkt. 2001 gab es am
Standort Hartberg eine Auslastung von 77 Prozent, am Standort Feldbach 65 und am Standort Oberwart 58 Pro-
zent. Der Rechnungshof regt an, Synergien in medizinischer und auch betriebswirtschaftlich-6konomischer
Richtung zu nutzen, auch bundeslanderiibergreifend Steiermark — Burgenland, wie gesagt, zu kooperieren, um
die interne Konkurrenzsituation, die ja seit dieser neu errichteten Abteilung besteht, zu reduzieren. Zur internen
Konkurrenzsituation, die angefiihrt wird, moéchte ich aber auch noch Folgendes sagen und das wird auch vom
Landesrechnungshof klargelegt. Im Zuge der Datenauswertung seitens der KAGES - und diese Datenauswer-
tung basiert auf der Inanspruchnahme der Abteilung im LKH Hartberg und auf der Anderung der Patienten- und
Patientinnenstrome - stellte sich heraus, dass es eine sehr hohe Akzeptanz der Bevolkerung und eine sehr hohe
Akzeptanz der zuweisenden Arzte und Arztinnen fiir diesen Standort LKH Hartberg, Abteilung Geb.-Gyn. gibt.
Diese Datenauswertung belegt auch, dass mehr als zwei Drittel der Patientinnen aus der eigenen, das heifit aus
der regionalen Bevolkerung stammen. Zum Anderen hat sich mit dieser Entwicklung auch ein erwtinschter Aus-
gleich der Inanspruchnahme zwischen den Standorten Feldbach und Hartberg eingestellt. Drittens mochte ich
noch anfithren oder etwas ergdnzen aus den Erreichbarkeitsvorgaben des OKAP: Die fiir den stationdren ge-
burtshilflich-gynédkologischen Bereich festgelegte Erreichbarkeit belauft sich auf 30 Minuten. Unter der Bertck-
sichtigung der insgesamt mehr als 2000 Geburten pro Jahr an den beiden Standorten ist mit der Inbetriebnahme
der Geb.-Gyn.-Abteilung des LKH Hartberg eine sehr verniinftige Aufteilung des Einzugsbereiches zwischen
Feldbach und Hartberg erreicht worden.

Zusammenfassend halte ich fest, dass die Prifung des Landesrechnungshofes wie gesagt ein sehr positives
Ergebnis erbracht hat, manche Prifbereiche werden sehr positiv, sehr kompetent, sehr effizient beurteilt. Die
wenigen Mangel oder Beanstandungen wurden im Wesentlichen bereits wahrend des Prifvorganges oder kurz
danach aufgehoben, beseitigt beziehungsweise in Angriff genommen.

Dem EntschlieBungsantrag der Grunen, der uns heute vorliegt, zur Erreichbarkeit dieser beiden steirischen
LKH-Standorte Feldbach und Hartberg mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln, den werden wir unterstiitzen, inhaltlich
ist dem gar nichts hinzuzuftigen. Ich méchte mich fiir den Landtag bei den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen des
Rechnungshofes bedanken, aber auch beim Personal des Landeskrankenhauses Hartberg. (Beifall bei der SPO. —
12.26 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Riebenbauer.

Abg. Riebenbauer (12.26 Uhr): Frau Prasidentin, meine geschatzten Damen und Herren!

Ein uns allen bekanntes Sprichwort lautet: ,Tue Gutes und rede dartiber!” Mit der Neuerrichtung des LKH
Hartberg haben wir Gutes getan und der Rechnungshofbericht bestatigt uns, dass wir dartiber reden dirfen. Wir
in unserer Region und inbesondere im Bezirk Hartberg sind stolz, dass dieses neue LKH errichtet wurde. Es hat
jahrelang Diskussionen gegeben uber die Sinnhaftigkeit, iber die ortliche Gegebenheit, tiber die Notwendigkeit
Schwerpunktkrankenhaus Oberwart, Feldbach ist da, Hartberg — muss das sein? Wer das alte LKH Hartberg
gekannt hat, wer die Séle gekannt hat, in denen bis zu 24 Betten gestanden sind, die rdumlichen Gegebenheiten,
die Arbeitsbedingungen fiir die Bediensteten dort, der hat nur immer sagen konnen: ,Ja, bitte, wir miissen hier
ein neues Spital errichten. Ich bedanke mich bei allen, die dazu beigetragen haben, dass wir das neue LKH
bekommen haben und vor allem auch bei Frau Landeshauptmann, die es mit der Unterstiitzung aller Regierungs-
mitglieder zusammengebracht hat, sie hat im Marz 1996 — und ich werde das nie vergessen — bei der Grabner
Hausmesse vor 2000 Leuten kurz nach ihrer Angelobung gesagt: ,Das LKH Hartberg wird gebaut!” Manche
haben damals noch gezweifelt daran, ob das nicht wieder ein leeres Versprechen ist, aber alle gemeinsam haben
dazu beigetragen, dass dieses Versprechen eingehalten wurde.

Der Rechnungshofbericht bestatigt eigentlich, dass es notwendig war, dass dort gut gearbeitet wird, dass wir
eine tolle Auslastung haben und dass vor allen Dingen jene Menschen, die dort in das Spital kommen, sich dort
auch wohl fiihlen. Weg von den groBen Salen, hin zu den normalen komfortablen Krankenzimmern, so wie es
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sich Menschen,“die krapk sind, einfach wiinschen. Ich méchte mich bei Primarius Resch und seinem gesamten
Team, von den Arzten, Arztinnen bis zu den Krankenschwestern/-pflegern, aber auch beim Pflegepersonal recht
herzlich bedanken fir die Arbeit, die dort geleistet wird im Interesse unserer Patientinnen und Patienten.

Noch ein Wort zur Gyn. — Kollege Bacher hat mich ermutigt, dass ich auch zur Gyn. etwas sage. Meine
geschatzten Damen und Herren, es wird Thnen ja bekannt sein, dass der Bezirk Hartberg und darauf sind wir
besonders stolz, der jingste Bezirk in der Steiermark ist und dass die Errichtung der Gyn. fiir uns eigentlich eine
Notwendigkeit war. Auch hier wird es bestatigt durch die Auslastung, dass die Gyn. in Hartberg eigentlich die
beste Auslastung hat. Ich bedanke mich an dieser Stelle — ich sage das ganz offen und ehrlich — bei jener Region
in Weiz, die eben ndaher zum LKH Hartberg hat, die die Errichtung der Gyn. unterstiitzt hat.

Insgesamt ein positiver Bericht. Auf eines mochte ich besonders hinweisen, es ist eine Besonderheit in unse-
rem Landeskrankenhaus. Es gibt ein neues Modell, im LKH Hartberg betreibt ein niedergelassener Radiologe
seine Praxis und dort besteht die Moglichkeit, dass die Patienten des Krankenhauses zu ihm gehen kénnen, aber
genauso die Patienten aus den Dorfern, Markten und Stadten. Das ist ein neuer Synergieeffekt, der hier erreicht
werden konnte und — wir sind tberzeugt davon — positiv auch fir andere Spitdler sein kann. Ich glaube, Herr
Landesrat, es wird notwendig sein, dass wir das einfach untersuchen, dass wir das beobachten, dass wir schauen,
was kommt da heraus, ist das kostengtinstig, ist das positiv und vor allen Dingen wird damit auch die Qualitat
verbessert? Denn es muss ja sinnvoll sein, wenn ich mich nicht tiber meinen Hausarzt rontgen lassen muss und
dann im Spital noch einmal, sondern wenn das einfach dort im LKH gleich gemacht wird. Ich glaube aber auch,
dass dadurch eine Qualitdatsverbesserung stattfindet.

Auf eines mochte ich auch noch hinweisen, meine geschéatzten Damen und Herren, der Landtag hat ja das
ehemalige LKH dem Roten Kreuz zur Verfugung gestellt. Das Rote Kreuz hat dank der Initiative des Bezirks-
hauptmannes Kogler sehr viel daraus gemacht. Es ist ein Bezirkssozialzentrum geworden, es ist das Bezirks-
feuerwehrkommando drinnen, man denkt daran, auch die Gendarmeriezentrale dort zu machen. Es ist vor allem
eines moglich geworden, dass auch das Finanzamt Hartberg in diesem alten LKH untergebracht werden konnte
und die Bediensteten des Finanzamtes Hartberg auch endlich einmal zeitgerechte Biiros haben, die sie sich schon
lange gewtlinscht haben. Auch hier war das gemeinsame Bemiihen und Bestreben von Erfolg gekront.

Auch dafir einen herzlichen Dank. Zum EntschlieBungsantrag der Griinen mochte ich Folgendes feststellen.
Selbstverstandlich werden wir ihn unterstiitzen, aber ich moéchte klar und deutlich sagen, in manchen Bereichen
der Region ist naturlich die Erreichbarkeit mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln selbstverstandlich schon gegeben,
aber uber jede Verbesserung freuen wir uns, mochte aber auch klarstellen, tiberall wird es nicht moglich sein,
dass offentliche Verkehrsmittel hinfahren, zu den einzelnen Seitentdlern, Ortschaften oder Bauernhofen, die ent-
legen sind. Aber wenn wir eine Verbesserung zusammenbringen, dann freuen wir uns und deshalb werden wir
auch diesen Antrag unterstiitzen. Es ist kein Wunsch an das Christkind, sondern es ist einfach eine Verbesserung,
die auch unsere Unterstiitzung findet. Nochmals; ich bin stolz, dass wir den positiven Bericht haben, bin stolz auf
unser LKH und auf die Menschen, die dort arbeiten und auch auf jene bin ich stolz, die sich bemuht haben, dass
wir das erreicht haben. Danke! (Beifall bei der OVP. — 12.32 Uhr.)

Priasidentin Dr. Rieder: Als Nachste am Wort ist Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Bitte.

Abg. Lechner-Sonnek (12.32 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Wie schon angekiindigt, méchte ich einen EntschlieBungsantrag der Griinen einbringen, betreffend die
Erreichbarkeit der Landeskrankenhdauser Hartberg und Feldbach mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln. Bevor ich ihn
einbringe, mochte ich noch auf den Herrn Kollegen Riebenbauer antworten. Natiirlich niemand, also auch von
uns nicht, wirde erwarten, dass zu jedem Bauernhaus ein Bus fahrt. Das war fruher auch nicht so. Nur, dass Ver-
bindungen mittlerweile abgebaut worden sind, da sind wir uns, denke ich, einig.

Ich bin vor einem Jahr angesprochen worden von einer Frau, die mir erzahlt hat, dass sie in Radkersburg lebt
und nicht in der Lage ist, innerhalb eines Tages mit o6ffentlichen Verkehrsmitteln ihre Schwiegertochter zu
besuchen, die im LKH Feldbach entbunden hat. Mit dem Auto geht es nattirlich. Aber das ist ja auch genau der
Grund, warum wir diesen Antrag stellen, es gibt Menschen, die kein Auto haben oder nicht fahren wollen. Wir
miussen iber jede Person froh sein, die darauf verzichtet, mit Individualverkehr ihre Wege zurtickzulegen. Wir
missen einfach Anstrengungen machen, dass zumindest die Erreichbarkeit von Stddten untereinander gegeben
ist. Also wir denken nicht an einzelne Bauernhduser, da haben Sie Recht. Das hat im Ubrigen nicht bei den
Bauernhausern, aber bei den vielen neuen Siedlungen, die aus dem Boden sprieflen, durchaus auch den Anteil
der Raumplanung, wo ich mir sehr viel mehr wiinschen wiirde, dass man genau diese Dinge der Erreichbarkeit
und der Verkehrsinfrastruktur vorher tiberlegt, bevor man hier in der griinen Wiese bauen lasst.

Nun zu unserem Antrag betreffend Erreichbarkeit. (Abg. Riebenbauer: ,Die dezentralen Regionen werden
entvolkert, wenn man das berticksichtigt!"”)

Ja, aber es ist noch ein Unterschied, ob man einen Dorfkern verdichtet zum Beispiel oder ob man da aufler-
halb in die griine Wiese etwas setzt, nur weil halt jemand ein paar Baugriinde verkaufen will oder aus welchen
Grinden auch immer. Also, da ist die Raumplanung in der Steiermark sicher nicht ganz so, wie wir uns das
winschen wiirden, und zwar sowohl die der Gemeinden als auch die des Landes.

Nun zu unserem EntschlieBungsantrag, betreffend Erreichbarkeit der LKHs Hartberg und Feldbach.
Es wird der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieen:
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Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert sicherzustellen, dass die Landeskrankenhduser in
Hartberg und Feldbach mit o6ffentlichem Verkehr erreicht werden konnen. Ich bitte um Annahme. (Beifall bei
den Griinen. — 12.35 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachstes am Wort ist Herr Abgeordneter Bohmer. Ich erteile es dir.

Abg. Bohmer (12.35 Uhr): Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen des Landtages!

Es ist schon viel gesagt worden tiber das LKH Hartberg beziehungsweise die Gesundheitsvorsorge in
unserem Bezirk. Ich mochte hier eine kleine Anmerkung machen und moéchte es wirklich auch hier in dieser
Runde sagen, lieber Kollege Riebenbauer Franz, es wird heute und es wurde heute von dir von der so genannten
Kooperation unter den Parteien gesprochen. Wenn du in Hartberg unterwegs bist und die letzte Bezirks-
versammlung des Roten Kreuzes am vergangenen Samstag hat es wieder gezeigt: Man hat in Hartberg das
Gefiihl, gebaut haben das Krankenhaus — aufgebaut das Sozial- und Gesundheitsnetz im Bezirk Hartberg — die
Frau Landeshauptmann und, wenn ich an einige Bilder der Power-Point-Prdasentation des Roten Kreuzes denke,
auch der Herr Bundeskanzler. (Abg. Bittmann: , Ubertreibe nicht!*)

Man vergisst leider gerne — auch der Herr Bezirkshauptmann —, wer die Vater fir diese Bauten waren oder
wer erste Schritte geleistet hat. Und wenn man im Bezirk das Gemeinsame auch bei den Reden so hervorheben
wirde, dann wiirden wir uns vielleicht leichter tun und vielleicht hatten wir dann in unserem Bezirk schon
einiges mehr erreicht.

Zum Zweiten: Es ist im Rechnungshofbericht fiir das LKH Hartberg festgehalen worden, dass eine Zusam-
menarbeit, eine Kooperation mit den Krankenhdusern in Vorau und in Oberwart anzustreben ist. Fir mich ist das
nahezu eine Groteske, wenn immer von gewissen Leuten von Globalisierung, von uber den Tellerrand schauen,
weg vom Kirchturmdenken gesprochen wird, aber gerade dann, wenn es darum geht, dann auf einmal reicht der
Blick nicht nur bis zum Tellerrand, sondern er bleibt am Tellerboden haften.

Was meine ich damit? Wir haben voriges Jahr einen Antrag eingebracht — wir, damit meine ich die SPO,
meine Damen und Herren —, dass wir eine regionale Verkehrskooperation zwischen den Bezirken Hartberg und
Oberwart anstreben.

Ich muss der Kollegin Lechner-Sonnek vollends Recht geben und hier dem Kollegen Riebenbauer ein bisserl
widersprechen. Es gibt im Bezirk Hartberg, meine Damen und Herren, Gegenden, aus denen du an Nach-
mittagen nicht mehr in die Bezirkshauptstadt kommen kannst. Wenn ich als Zweites dazurechne, dass unser
Bezirk ein Pendlerbezirk, wenn nicht tiberhaupt der Pendlerbezirk der Steiermark schlechthin ist, wo viele
Manner, viele Vater, viele Sohne in Wien sind, wo eben zu Hause nicht unbedingt ein zweites oder manchmal ein
drittes Auto steht, dann sind eben viele Leute trotz einer scheinbar regionalen Nahe zum LKH Hartberg nicht in
der Lage, den Onkel, die Tante oder Vater und Bruder zu besuchen. Es missen immer wieder gewisse Fahr-
gemeinschaften organisiert werden und das bringt fur diese Leute einen groBen Aufwand, ja ich mochte fast
sagen, fur die heutige Zeit nahezu etwas fir mich Undenkbares. Und ich appelliere wirklich an alle hier im
Landtag.

Die OVP hat voriges Jahr ein Verkehrskonzept auf regionaler Ebene gefordert. Ich weiB nicht, in welchem
Bezirk begonnen worden ist. Gesagt wurde einmal in Leibnitz. Aber wir stecken, glaube ich, irgendwo.

Nehmen wir uns das Beispiel aus Oberdsterreich zum Vorbild, wo wirklich in mehreren Bezirken schon
regionale Verkehrsverbande zum Wohle der Bevolkerung geschaffen wurden. Ob das die gewohnlichen
Buslinien sind, ob das Sammeltaxis sind, ob das Ruftaxis sind, all das koordiniert, um den Leuten eine grofiere
Mobilitat angedeihen zu lassen.

Warum erwdahne ich das? Auch ich danke Primarius Resch und seinem ganzen Team, den Arztinnen/
Arzten, bis zu den Pflegerinnen und Pflegern, ich danke diesem Team, méchte aber sagen, dass der Aufenthalt
in einem Krankenhauses auch wesentlich verkiirzt und dass der Genesungsprozess wesentlich rascher ange-
deiht, wenn auch die verletzte Psyche schén langsam wieder gesund ist. Man muss nicht immer unbedingt krank
sein um zu wissen, wie es einem Kranken geht. Roda Roda hat mit seiner spitzen Zunge einmal gesagt: ,Es ist
ganz gesund, einmal krank zu sein!” Wir brauchen das nicht! Alle von uns haben schon einmal irgendeinen
kranken Bekannten oder Verwandten besucht. Ich kann mir vorstellen, dass jeden, der in ein Krankenhaus als
Kranker hineingeht, auf einmal ein anderes Gefiihl begleitet, ja manche fallen sogar in ein kleines seelisches
Loch. Und da sind es gerade diese Besuche von Verwandten, von Bekannten, die dann diesem Menschen auf
dem Weg zur Genesung helfen.

Ich appelliere wirklich zum Schluss, schauen wir, dass wir gerade in unseren Randregionen, schauen wir,
dass wir in diesen Regionen, meine Damen und Herren des Landtages, Verkehrsverbiinde schaffen, die tiber die
Bezirksgrenzen hinausgehen. Und schauen wir genauso auch, dass in diesen Regionen unsere Gesundheitsnetze
mit kleinen Lichtsaulen — damit meine ich die Krankenhdauser —, dass unser Gesundheitsnetz funktioniert, dass
wir wirklich Kooperation nicht nur am Papier vorfinden, sondern sie auch angedeihen lassen. Es kann nicht sein,
dass sich Krankenhduser um Blinddarmoperationen streiten, wer hat wie viele Blinddarmoperationen bezie-
hungsweise Knieoperationen streiten. Es kann nur einfach so sein, dass wir schauen, dass durch Zusammenarbeit
unseren kranken Leuten die beste medizinische Hilfe gewdahrleistet wird. Ich danke fir die Aufmerksamkeit!
(Beifall bei der SPO. — 12.42 Uhr.)
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Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Lafer bitte.

Abg. Lafer (12.42 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Herren Landesrate, geschatzte Damen und
Herren!

Zum vorliegenden Bericht des Rechnungshofes gibt es hier einmal ausdrucklich nicht sehr viel zu sagen, da
bei dieser Uberpriifung wirklich alles hoch in Ordnung befunden worden ist. Jedoch méchte ich zu einem Punkt
kurz Stellung nehmen, und zwar zu dem EntschlieBungsantrag der Griinen. Es ist nattirlich klar, wenn man heute
hergeht und fordert, dass der 6ffentliche Verkehr in allen Bereichen so ausgebaut werden sollte, damit jeder alles
erreichen kann. Nur, geschatzte Damen und Herren, das wird es in Zukunft nicht spielen. Wir kénnen nicht bei
jedem Haus ein offentliches Verkehrsmittel vorbeischicken, damit derjenige, der gerade vielleicht einen Ver-
wandten im Krankenhaus hat, auch zu seinem Verwandten ins Krankenhaus kommt. Das kann es nicht sein.
(Abg. Gennaro: ,Hartberg ist kein Bauernhof. Das ist eine Bezirksstadt!")

Ich mochte aber hier vor allem auf eine Initiative hinweisen und vor allem an die Adresse der Griinen und
an den Kollegen Bohmer. Es finden bereits auf Initiative unseres Landeshauptmannstellvertreters Leopold
Schoggl regionale Verkehrsplanungskonferenzen in einigen Bezirken in der Steiermark statt. In diesen
Planungskonferenzen werden alle — alle! — 6ffentlichen Verkehrsmittel neu tiberdacht, tiberarbeitet und auf eine
neue Spur gebracht, damit die regionalen Bedurfnisse in den einzelnen Bezirken abgedeckt werden konnen.
Aber nicht nur das, sondern dass sie auch bei den Uberlegungen gemeinsam mit den Nachbarbezirken in einem
vernunftigen Netzwerk untergebracht werden. Genau hier sind wir auf dem richtigen Weg. In einigen Bezirken
wurde dieses Konzept schon umgesetzt, der Bezirk Feldbach ist in der Umsetzungsphase, das heift, wir werden
in den nachsten zwei, drei Monaten zu einem Beschluss kommen, wobei hier auch — und das mochte ich hier
untermauert wissen — auf die Probleme der angrenzenden oder umliegenden Bezirke Bedacht genommen wird.
Hier sind wir schon einen sehr groen Schritt voraus, weil hier in diesem Gremium alle Abgeordneten der Region
eingeladen worden sind mitzuarbeiten und das zu unterstiitzen, vorwiegend auch die wichtigsten regionalen
Vertreter aus der Wirtschaft, damit hier ein verniinftiges Konzept auch fiur die nachsten Jahre entsteht. Ich
glaube, das ist besonders wichtig und deshalb werden wir zwar den griinen Antrag unterstiitzen, aber in dieser
Form ist er, finde ich, etwas iiberzogen. Ich danke! (Beifall bei der FPO. — 12.45 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Ober.

Abg. Ing. Ober (12.45 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasident, werte Damen und Herren!

Ich bin fir die Anregung von Frau Abgeordneter Lechner-Sonnek sehr dankbar, weil wir gerade im Bezirk
Feldbach — von meinem Kollegen angesprochen — dieses Verkehrsleitbild heftig diskutieren und auch den 6ffent-
lichen Verkehr eingebunden haben. Man hat im LKH Feldbach eine sehr grofzugige Garagenanlage bezie-
hungsweise Tiefgarage errichtet, wo man sich sehr viele Sorgen tiber die Kontrolle der aus- und einfahrenden
Bediensteten gemacht hat. Es tut mir eigentlich Leid, dass der Blick auf den wirklichen Besucher, der nicht mit
dem Auto kommt, nicht geworfen wurde, weil bei diesem Umbau auch nicht eine besondere Bushaltestelle
errichtet worden ist. (Beifall bei den Griinen.) Danke!

Ich nehme diese Anregung gerne mit und ich glaube, dass man auch im Landtag nicht zu sehr polemisieren
sollte, sondern wenn wir nicht selbst draufkommen, kommt ein anderer drauf und ich nehme das wirklich gerne
mit. Ich moéchte noch etwas dazu sagen, ich glaube, dass man tberhaupt in Zukunft viel breiter und auch ver-
netzter im Umfeld denken sollte und vielleicht lasst sich das Problem bis zu einer der nachsten Sitzungen schon
l6sen. Einen herzlichen Dank, alles Gute! (Beifall bei der OVP und den Griinen. — 12.46 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Mag. Erlitz.

Landesrat Mag. Erlitz (12.47 Uhr): Die erste Wortmeldung von dieser Position hier lasse ich mir nicht
nehmen. (Beifall bei der SPO und OVP.)

Erstens darf ich festhalten, dass ich diesem Gremium respektvoll begegne und nicht im LKH Weiz war oder
nicht beim Spatenstich war, sondern selbstverstandlich weif} ich, wem ich ygrantworthch bin, namlich hier
diesem Landtag, deshalb bin ich auch hier geblieben. (Beifall bei der SPO und OVP.)

Zweitens darf ich festhalten, wenn auch die Frau Landeshauptmann — wie Herr Kollege Riebenbauer ge-
meint hat — wesentlichen Anteil an diesem Neubau Hartberg hat, so méchte ich mich von dieser Stelle aus trotz-
dem nachtrdglich bei Landesrat Giinter Dorflinger bedanken, der, glaube ich, der eigentliche Initiator dieses
Neubaues war.

Drittens wirde ich meinen, dass das Spitalsressort ja das beste und meistgeprufte Ressort durch den Landes-
rechnungshof ist. Der Landesrechnungshof wird schon wissen, warum er das tut. Ich bin jedenfalls dankbar und
ich kann auch gut schlafen damit, wenn man solche Priifberichte vorgelegt bekommt, denn meistens sind diese
Berichte verkniipft mit einer positiven Beurteilung. Das freut mich als Lehrer ganz besonders. Dazu kann ich nur
sagen, dass diese freien Kapazitaten der Geb.-Gyn.-Abteilung im LKH Hartberg und Feldbach nattirlich Anlass
und Motiv sind, iber Kooperationsmoglichkeiten beziehungsweise tiber Nutzung von Synergien nachzudenken.
Wenn man auch noch das Krankenhaus Oberwart mit hineinbringen kénnte, dann ware dies optimal. Ich meine,
es misste uns doch gelingen, wenn ich denke, im Rahmen einer EU-Erweiterung, wenn wir jetzt von 15 auf 25
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kommen, vielleicht kénnte man auch das LKH Oberwart in diese EU-Erweiterungsiiberlegungen mit einbinden
und wirklich zu einer Kooperation mit Feldbach, Hartberg und Oberwart kommen. Die KAGES hat auch den Auf-
trag sich damit zu beschéaftigen und ich werde mich bemiihen, dass auch weitere Initiativen im Sinne einer
Kooperationsmoglichkeit hier auch gesetzt werden konnen.

Grundsatzlich kann ich ibereinstimmend mit allen Rednern festhalten, dass der Neubau des LKH Hartberg
gerechtfertigt ist, sich ausgezahlt hat, sowohl fiir eine optimale Patientenbetreuung als auch nattirlich eine
regionalpolitische Entwicklung hier damit verknupft ist. Ein Krankenhaus ist ja klarerweise auch ein Wirt-
schaftsfaktor, ein entsprechender Dienstgeber und Arbeitgeber.

Der Ausbau des dffentlichen Verkehrs in vélliger Ubereinstimmung, ich glaube auch zur leichteren Erreich-
barkeit dieser beiden Spitdaler Hartberg und Feldbach ist sinnvoll, ist wiinschenswert und verstarkt geradezu
diese regionalpolitische Bedeutung und die regionalpolitische Relevanz dieser Spitdler. Ich glaube, Herr Prof.
Forenbacher war es letztes Mal, der es angeregt hat und heute hat es Herr Kollege Riebenbauer noch einmal hier
vorgebracht, diese beispielhafte Kooperation zwischen dem niedergelassenen Radiologen im LKH und dem LKH.
Ich glaube, dass es eine sinnvolle Kooperation ist, patientenfreundlich ist und dort fir eine optimale Versorgung
der stationdren und nicht stationdren Patienten sorgt. Ich glaube auch, dass das beispielgebend sein kénnte und
hier auf alle Félle eine Evaluierung erfolgen wird.

In diesem Sinne bedanke ich mich noch einmal fiir alle Beitrdge. Danke schén! (Beifall bei der SPO und
OVP. - 12.50 Uhr))

Prasidentin Dr. Rieder: Ich komme nun zur Abstimmung. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem An-
trag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich darf Einstimmigkeit feststellen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Grunen, betreffend Erreichbarkeit
der Landeskrankenhduser Hartberg und Feldbach, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich darf Einstimmigkeit feststellen.

8. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und Spitdler iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 842/1, Bei-
lage Nr. 111, Gesetz iiber die Patienten- und Pilegeveriretung (Patienten- und Pilegeombudsmann/-irau) und
iiber die Anderung des Pflegeheimgesetzes.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (12.51 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Ich werde den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und Spitdler etwas ausfihrlicher
bringen, vielleicht erspare ich damit meine Wortmeldung.

Der Ausschuss fur Gesundheit und Spitdler hat in seiner Sitzung am 7. Mai 2002 den Beschluss gefasst, die
Regierungsvorlage zum Gesetz iiber die Patienten- und Pflegevertretung und iiber die Anderung des Pflege-
heimgesetzes durch den bereits eingerichteten Unterausschuss zum Pflegeheimgesetz, Pflegeeinrichtungen und
Heimvertrage zu behandeln.

Die Beratungen des Unterausschusses in der Sitzung am 23. April 2003 haben Einvernehmen tber die vor-
liegende Regierungsvorlage erzielt. Folgende Anderungen wurden besprochen und fanden die Zustimmung:

Erstens: Die Formulierungen sind geschlechtsneutral zu halten.

Zweitens: Auf Wunsch der Patientenombudsfrau des Landes Steiermark soll eine Anderung in der Bezeich-
nung ,Patienten- und Pflegevertretung” in ,Patienten- und Pflegeombudsschaft” erfolgen. Die Fachabteilung
8A hat dazu eine schriftliche Stellungnahme abgegeben, die den Klubs tbermittelt wurde. Vorgeschlagen wird
auf Grund dieser Stellungnahme eine Anderung des Klammerausdrucks in ,Patientinnen/Patienten- und Pflege-
ombudsschaft.”

Drittens: Im Paragrafen 5 der Vorlage ist unter Absatz 4 eine Verfassungsbestimmung tiber das AuBer-Kraft-
Treten von Paragraf 1 Absatz 4 des Gesetzes vom 10. November 1992 tber die Patientenvertretung (Patienten-
ombudsmann/-frau) einzufiigen.

Viertens: In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage wird unter Punkt I. Allgemeines angefiihrt, dass fir
den zusdtzlichen Aufgabenbereich eine Personalaufstockung in Form von fiinf weiteren Dienstposten notwendig
ware. Es erscheint sinnvoll, die notwendige Personalausstattung in quantitativer und qualitativer Hinsicht nach
der Aufgabenentwicklung zuzuweisen. Im Unterausschuss wurde zu Protokoll gegeben, dass mit In-Kraft-Treten
des Gesetzes weitere dreieinhalb Dienstposten vom Personallandesrat an die Patienten- und Pflegevertretung
zuzuweisen sind.

Namens des Ausschusses fiir Gesundheit und Spitéler stelle ich daher den Antrag, der Landtag wolle be-
schlieBen:

Das beiliegende Gesetz uiber die Patientinnen-/Patienten- und Pflegevertretung (Patientinnen-/Patienten-
und Pflegeombudsschaft) und die Anderung des Pflegeheimgesetzes wird zum Beschluss erhoben. (12.53 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Erstes am Wort ist Herr Abgeordneter Hammerl.
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Abg. Hammerl (12.53 Uhr): Sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Frau Prasident, geschéatzte Damen und Her-
ren, Hoher Landtag!

In letzter Zeit ist ein Vaterschaftsstreit in Bezug auf die Einrichtung der Pflegeanwaltschaft ausgebrochen.
Offenbar hat das Kind Pflegeanwalt Eigenschaften, die von verschiedenen Seiten erwtinscht sind. Also ist es ein
Kind, wie man es sich wiinscht. Das, meine Damen und Herren, finde ich groBartig. Und von diesen Gemein-
samkeiten sollen wir ausgehen. Ich will den Werdegang und die Idee nicht weit und breit schildern, ich kann nur
angesichts des Vaterschaftsstreites nicht umhin, einige Anmerkungen zu machen.

Bereits am 4. Februar 1997 brachten die Abgeordneten Wicher, Lopatka, Tschernko und Beutl den Antrag
auf Erstreckung des Aufgabenbereiches der Patientenvertretung ein. In diesem Antrag heift es unter anderem:
.Die Einrichtung der/des Patientenombudsfrau/-mannes hat sich sehr bewahrt. Daher wird der Aufgabenkreis
mit der Gesetzesnovelle vom 10. Dezember 1996 liber die Landeskrankenanstalten hinaus auf alle Kranken-
anstalten in der Steiermark erstreckt. Dartiber hinaus ist es zur umfassenden Wahrnehmung der Patienten-
interessen sinnvoll und notwendig, den Aufgabenbereich der/des Patientenombudsfrau/-mannes auch auf den
Bereich der Sozialversicherungen und auf die Alten- und Pflegeheime zu erstrecken.”

Weil diesem Antrag keine Taten folgten, brachten am 19. Dezember 2000 die Abgeordenten Lopatka, Foren-
bacher, Bacher, Tschernko und Wicher noch einmal den Antrag auf Erweiterung des Aufgabenbereiches der
Patientenvertretung ein. Da im Bereich der Alten- und Pflegeheime, der Hauskrankenpflege und der Behinder-
tenbetreuung Pflegebedirftige keinen Ansprechpartner bei Beschwerden haben, ist es wichtig, gerade auch fur
diese Bereiche eine solche Moglichkeit einzurichten. Im Antrag heiit es, ,durch die Umsetzung der Landtags-
beschliisse konnte eine einheitliche, zentrale Beratungs- und Beschwerde- und Koordinationsstelle fiir den
gesamten gesundheitlichen Bereich in der Steiermark geschaffen werden.”

Wieder folgten keine Taten. Es wurden vielmehr von der Landesregierung Griinde geltend gemacht, warum
eine Erstreckung des Aufgabenbereiches der Patientenvertretung nicht zielfithrend sei, unter anderem, als hier
grundsatzlich andere inhaltlich fachliche, aber vor allem auch ganzlich andere rechtliche Rahmenbedingungen,
wie beispielsweise das Steiermarkische Sozialhilfegesetz mit der dazu ergangenen Preisobergrenzenverord-
nung, das Steiermarkische Pflegeheimgesetz mit der dazu ergangenen Personalschliisselverordnung sowie das
Bundes- und Landespflegegesetz, Beachtung finden miissten.

Mit der Neufassung des Pflegeheimgesetzes etwa koénnen nun aber neue Moglichkeiten in Bezug auf diese
Erstreckung geschaffen werden. AuBlerdem gilt es die Frage zu stellen, ob die inhaltlich fachlichen Gesichts-
punkte nicht in der Wahrnehmung der Interessen der zu Pflegenden ihren gemeinsamen Mittelpunkt finden
sollten. Und hier, meine Damen und Herren, miissen wir ansetzen.

Es ist egal, ob die Patienten- und Pflegeanwaltombudsschaft ein rotes, ein schwarzes, ein blaues, ein griines
oder ein andersfarbiges Mascherl tragt, wichtig ist es, dass diese Menschen eine Vertretung ihrer Interessen
finden kénnen. Geht es doch, meine Damen und Herren, um Menschen, die oft selbst nicht in der Lage sind, ihre
Interessen zu artikulieren, geschweige denn durchzusetzen, sind doch diese Menschen oft in einer durch ihre
Situation gegebenen Abhdngigkeit, die die Menschlichkeit nur zu leicht absinken lassen kann. In den Alten- und
Pflegeheimen sowie in der Hauskrankenpflege missen dieselben Servicemoglichkeiten vorhanden sein wie
etwa in den Krankenanstalten, geht es doch um die Wiirde derselben Menschen.

Die Pflegeanwaltschaft ist in Zukunft auch fir die Belange der Mobilen Dienste zustandig. Wir kennen die
neue Badelt-Studie, die die Frau Landeshauptmann in Auftrag gegeben hat. Wir koénnen stolz sein, dass in unse-
rem Land die Hauskrankenpflege flachendeckend abgedeckt ist. Wir sind hier, glaube ich, das einzige Land in
Osterreich — ich habe auch in anderen Bundesldndern nachgeschaut —, wo das bereits passiert. Auch hier, meine
Damen und Herren, ist ein Ansprechpartner, der korrigierend eingreifen kann, wenn keine Abhangigkeiten das
nicht gestatten, notwendig, in der Mobilen Hauskrankenpflege, die mehr denn je in unserem Land auch Zukunft
haben wird.

Wie die Dienstpostenbeschreibung von Regierungsrat Mag. Franz Zingl zeigt, waren auch schon 1997 die
erforderlichen Ressourcen vorhanden gewesen. In diese Richtung geht nun unsere StoBrichtung, das heiit in
Bezug auf Verhandlungen des neuen Pflegeheimgesetzes.

Besondere Sorgfalt ist bei der Verhandlung des Gesetzes zum einen deswegen gefordert, weil in der Ver-
gangenheit auf Grund mangelnder Kontrolle und leichtfertiger Handhabung von Bewilligungen einige Pfleges-
kandale aufgedeckt worden sind. Das neue Gesetz — das miissen wir und das werden wir auch so machen — muss
mehr Schutz fur die Pflegebedirftigen bieten. Dazu kann eine Pflegeombudsschaft wesentlich beitragen.

Zum Anderen belegt die demographische Entwicklung, dass in Zukunft viel mehr Menschen die Pflege-
einrichtungen in Anspruch nehmen werden missen. In Zusammenhang mit dem gleichzeitigen Riickgang der
familidaren Pflege lasst sich ein starker Anstieg der Nutzung der Pflegeeinrichtungen erwarten. Und daftir, meine
Damen und Herren, missen wir Vorsorge treffen.

Mit der vermehrten Nachfrage ist nattirlich auch die Gefahr der Absenkung der Standards auf Kosten der
Armsten gegeben. Das haben auch schon die letzten Skandale gezeigt. Wenn die Nachfrage groB ist, ist auch die
Gefahr, dass Anbieter, die diese Pflege als ein gutes Geschaft sehen und nicht den Menschen in den Mittelpunkt
stellen, auf den Markt kommen, viel groBer. Zugleich steigt auch die Abhédngigkeit.

So ist es fiir die OVP ein groBes Anliegen, das neue Pflegeheimgesetz wenn méglich noch vor der Sommer-
pause im Landtag beschlieBen zu konnen, um damit auch neue Kontrollmoglichkeiten im Interesse der Pflege-
heimbewohner durchsetzen zu kénnen.
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Nattirlich, meine Damen und Herren, und das ist auch wichtig fiir dieses Haus, muss vorher noch eine
realistische Kostenschatzung durchgefiuhrt werden, um die finanzielle Bedeckbarkeit in Zukunft zu gewahr-
leisten. Dies ist auch im Interesse der Stadte, des Stadte- und Gemeindebundes, die bisher im Sozialbereich
schon groBe Belastungen haben und die das auch bei uns im Pflegeausschuss kundgetan haben.

Dass wir das Gesetz verzogern wollen, meine Damen und Herren, wie das auch in den Medien immer
ausgesagt wurde von den anderen Fraktionen, stimmt auf keinen Fall und bedarf hier, glaube ich, einmal
festzuhalten, das ist die Unwahrheit. Wir von der OVP wollen nur die besten Voraussetzungen fiir diesen positi-
ven Gesetzesentwurf.

Zusatzlich fordert die OVP im Sinne der Gewaltentrennung und -teilung, dass eine Pflegeombudsschaft von
einer unabhdngigen Stelle tibernommen wird. Die dazu erforderlichen Ressourcen sind bereits vorhanden.

Nicht nachvollziehbar ist deswegen die Forderung von unserem Landesrat Flecker, zusdtzlich Personal fiir
die Pflegeombudsschaft freizugeben. Es wurde eigens eine Servicestelle in der damaligen Fachabteilung fir
Sozialwesen, der Abteilung 11B, eingerichtet. Leiter dieser Abteilung ist Mag. Franz Zingl, dem zehn Mitarbeiter
zur Bearbeitung von Beschwerden im Rahmen der Pflege- und Behindertenombudsschaft zur Seite stehen. Auf-
zeichnungen, meine Damen und Herren, tiber angefallene Beschwerdefdlle gibt es in dieser Servicestelle leider
nicht.

Und noch etwas muss zur Pflegeombudsschaft gesagt werden. Es geht nicht in erster Linie — und das
mochten wir festhalten, auch vom OVP-Landtagsklub — um die Aufdeckung von Skandalen und schon gar nicht
um die Knebelung von Pflegeplatzbetreibern, es geht vielmehr im neuen Gesetz um eine gesicherte Zusammen-
arbeit aller Seiten zur Optimierung der Leistungen fiur die Pflege. Mit dieser Stelle ist auch den Betreibern die
Sicherheit gegeben, bei guter Fiihrung der Platze vor einer Skandalisierung, wie es jetzt in letzter Zeit vorge-
kommen ist, sicher zu sein. Dies kann nur in enger Zusammenarbeit geschehen. Und dies gilt fiir den gesamten
Sozialbereich.

Dass diese Zusammenarbeit, meine Damen und Herren, funktioniert, dafiir gibt es Hinweise. In einem
Gesprach zwischen den Landesraten Hermann Schiitzenhoéfer, Dr. Kurt Flecker und dem damaligen Landesrat
Gunter Dorflinger wurden folgende PersonalmaBnahmen vereinbart: Fur die Zusammenlegung der Pflege-
anwaltschaft und der Heimbewohneranwaltschaft wurden zusatzlich 3,5 Dienstposten im Bereich der Fach-
abteilung 8A zugesagt. Fur Kontrollaufgaben im Pflegebereich sollten vier der bereits ausgebildeten Amts-
pflegekrafte aufgenommen werden. Die organisatorische Einbindung dieser Bediensteten ist noch offen. Landes-
rat Flecker will sie in der Fachabteilung fiir Sozialwesen verankert wissen. Es ware auch eine regionale Vertei-
lung denkbar. Dies ist aber keine Fahnenfrage. Dieses Personal, meine Damen und Herren, kann voraussichtlich
nicht aus dem vorhandenen Dienststand rekrutiert werden. Es wurde auch vereinbart, dass allfdllige Ver-
mehrungen durch Personaleinsparungen im Sozial- und Gesundheitsbereich mittelfristig kompensiert werden.
Ich méchte heute auch namens des OVP-Landtagsklubs den drei Landesrédten ein herzliches Danke sagen fiir
diese Zusammenarbeit und auch fiir diese Regelung. Man sieht auch noch, meine Damen und Herren, dass man,
wenn man zusammenarbeitet, auch hier in diesem Haus in schwierigen Punkten etwas erreichen kann. Wenn wir
dieses neue Pflegeheimgesetz noch vor der Sommerpause im Landtag beschlieBen kénnen, wird damit ein
wichtiger Schritt in Richtung Erweiterung von Menschlichkeit fir die, die der Pflege bedirfen, erreicht werden
koénnen. Es geht nicht um unsere Sache hier im Haus, es geht um die Sache der Armsten. Mit diesem Gesetz
werden wir uns noch ohne weiteres mit anderen Bundeslandern, keine Frage, messen kénnen. Dies kann durch
die Erstreckung des Aufgabenbereiches der Patientenvertretung geschehen. Die Anderung der Bezeichnung, die
von der Ombudsobfrau des Landes Steiermark gewtinscht wird, und zwar von Patienten- und Pflegevertretung
in Patienten- und Pflegeombudsschaft ist dazu angetan, das Element der Kontrolle besser herauszustreichen. Das
ist sicherlich ein guter Ansatz. Zur Wahrung und Sicherung der Rechte und Interessen der Patientinnen und
Patienten von Krankenanstalten, der Bewohnerinnen und Bewohner von Pflegeheimen und Benutzer mobiler
Dienste ist diese Kontrolleinrichtung, keine Frage, notwendig.

Jetzt kommt auch ein wichtiger Punkt, meine Damen und Herren, mit einer Erstellung eines steirischen
Bedarfs- und Entwicklungsplanes fur pflegebediirftige Menschen — der letzte stammt aus dem Jahre 1987 und
gibt die Situation leider nicht mehr richtig wieder - soll ein weiterer Punkt zur Verankerung dieses Gesetzes
erreicht werden. Wir im Hause missen zusammenarbeiten, damit das Beste fiir die Menschen, die krank oder
pflegebediirftig sind, erreicht wird. Das ist die Aufgabe hier im Hohen Haus. Ich mé6chte auch heute unserer
Landtagsabgeordneten, der Vorsitzenden Frau Barbara Gross, ein groes Danke sagen und allen Mitarbeitern im
Pflegeausschuss. Ich danke Thnen! (Beifall bei der OVP, SPO und FPO. - 13.05 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste am Wort ist Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek bitte.

Abg. Lechner-Sonnek (13.05 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Herr Kollege Hammerl, Entschuldigung, wenn Sie die Vaterschaft gerne klaren wollen in Bezug auf die
Pflegeombudsschaft, miissen wir leider Martin Wabl auch zum Test bitten. Aber ich denke, es ist ja nicht so
wichtig, wer den ersten Impuls gegeben hat, viele haben zusammengewirkt. Und ich bin auch sehr froh, dass wir
heute die Pflegeombudsschaft beschliefen kénnen. Wie das manchmal bei Kindern so ist, es ist fast wichtiger,
wer kiimmert sich dann all die Jahre, wer unterstiitzt, wer gibt die Ressourcen, die dafir notig sind, dass diese
Pflegeombudsschaft gut arbeiten kann und wer beschéaftigt sich damit, was diese Pflegeombudsschaft an Wissen
uber die tatsdachlichen Umstande und Zustdande in unseren Pflegeheimen, auf den Pflegepldtzen und bei den



30 43. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003

mobilen Diensten hier einbringt. Darauf wird es ankommen und wir werden die Qualitat der Arbeit der Pflege-
ombudsschaft damit auch mitgestalten und mitbestimmen, namlich dadurch, was wir daraus machen und was wir
ihr an Unterstiitzung geben.

Ich bin zuversichtlich, dass das eine gute Arbeit sein wird, die wir von der Pflegeombudsschaft bekommen
werden. In diesem Zusammenhang mochte ich auch erwahnen, dass wir ja auch von der Ombudsschaft, von der
Patientinnenombudsschaft bisher immer gute Zuarbeit bekommen haben, gute Vertretungsarbeit gesehen
haben und das, was mir sehr am Herzen liegt, auch jahrliche Berichte bekommen haben, dass wir, die wir hier
herinnen sitzen und vielleicht nicht durch persénliche Umstdnde damit vertraut sind, wie es in den Pflegeheimen
derzeit lauft, uns ein Bild machen konnen und auch miissen und dass wir daraus etwas ableiten kénnen, das
sowohl die Arbeit der Pflegeombudsschaft unterstitzt als auch die Situation insgesamt in der Steiermark ver-
bessert.

Fir besonders gut halte ich, dass die Ombudsschaft eben fiir alle Bereiche der Pflege zustandig ist, dass sich
hier nicht ein Segmentdenken durchgesetzt hat, dass es eben auch um die mobile und die stationare Pflege
gehen wird. In diesem Zusammenhang mochte ich mich bei jenen bedanken, die fiir die Entstehung dieses
Gesetzes einen Beitrag geleistet haben, im Speziellen dem Verein der Sachwalter und Sachwalterinnen, die in
ihren Stellungnahmen und auch sonst wichtige Beitrdage in diesem Bereich geliefert haben. Wichtig ist mir eines
zu erwahnen, dass die Pflegeombudsschaft, so wie wir sie heute beschlieBen, ein wichtiger Teil der Qualitats-
sicherung im Pflegebereich ist, aber nattrlich auch nicht der einzige. Wir werden bei unseren Beratungen zum
Pflegeheimgesetz, die ja schon weit fortgeschritten sind, noch diesen einen Teil zu leisten haben, wo wir noch
kein klares Bild dartiber erzeugen konnten, wie Pflegequalitdt gesichert werden kann, auch von der Struktur und
von den Ablaufen her, wer dafiir zustdandig ist. In Wirklichkeit muss man sich bewusst machen, dass viele Stellen
dazu beitragen, ob Pflege in der Steiermark gut oder schlecht funktioniert. Das ist die Bezirkshauptmannschaft,
die furr die Bewilligungsabwicklung beziehungsweise fir die Kontrolle zustandig ist. Das ist das Land Steiermark,
das zumindest bewilligt, wenn nicht auch kontrolliert. Das ist die Patientenombudsschaft, die uns meldet, wie es
den Bewohnerinnen und Bewohnern, also den Kunden dieses Angebotes gehen wird und das sind auch die Leute
vor Ort, die Heimleiter und Heimleiterinnen, die, bin ich besonders froh vermelden zu koénnen, im neuen
Pflegeheimgesetz festgehalten, festgeschrieben sind, wie auch die Pflegedienstleitungen. Es muss also ein gutes
Zusammenspiel sein, das fordert uns alle auch sehr heraus. Es ist wesentlich komplexer und komplizierter, wenn
mehrere Stellen gut zusammenarbeiten mussen, als wenn eine alles verantwortet und alles bestimmt. Die
Qualitat liegt allerdings auch darin, dass verschiedene Stellen aus ihrem Blickwinkel und aus ihrer Kompetenz
heraus ihre Arbeit machen.

Zum Abschluss ein Wermutstropfen. Ich kann es nicht verstehen, dass ich im November 2001 hier gestanden
bin und den Herrn Landesrat Flecker damals gefragt habe, was ist mit den ausgebildeten Amtspflegefach-
kraften? Die sind jetzt fertig mit ihrer Ausbildung, wann werden sie eingesetzt? Meine Damen und Herren, wir
haben Mai 2003, keine dieser Amtspflegefachkrafte hat bis heute ihren Dienst aufgenommen. Ich weill —ich habe
selbst recherchiert —, dass mittlerweile Landesrat Flecker beziehungsweise seine Abteilung den Bedarf bekannt
gegeben hat, es liegt bei der Personalabteilung. Es ist nichts dafiir getan worden, es ist kein Schritt gesetzt
worden. Mir sagte man, man will das neue Pflegeheimgesetz abwarten. Ich kann diese Begriindung absolut nicht
nachvollziehen und auch nicht akzeptieren, denn, meine Damen und Herren, fiir Kontrolle ist auch heute schon
das Land Steiermark mit den Bezirkshauptmannschaften zustandig. Es erfolgt Kontrolle, nur, sie erfolgt vielleicht
oft nicht so, wie wir uns das vorstellen, namlich mit der Hilfe und Unterstiitzung von fachkundigen Pflege-
personen, die auf diesen speziellen Zweck hin geschult sind. Dass wir uns das leisten, 20 Personen auszubilden,
aber sie dann nicht einzusetzen, ist nicht nur ein kleiner betriebswirtschaftlicher Nachteil, hier ist das Ausmal
des Schadens vermutlich nicht so gro3, aber von der Qualitat der Betreuung her, von der Qualitdt der Pflege her
kann ich das absolut nicht verstehen und ich moéchte hier abschliefend all die Zustandigen fiir den Personal-
einsatz der Amtspflegefachkrafte dringend auffordern, diesen Missstand zu beenden. Danke! (Beifall bei den
Griinen. — 13.11 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste am Wort ist die Frau Abgeordnete Gross. Ich erteile es dir.

Abg. Gross (13.12 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Ich hatte mir wirklich eine Wortmeldung erspart, aber der Kollege Hammerl lasst dies allem Anschein nach
nicht zu. Uns geht es hier nicht um Vaterschaftsstreite, da bin ich ganz der Meinung von Frau Klubobfrau
Lechner-Sonnek, weil die Mutterschaft ist meist genau zuordenbar. Was aber noch wichtiger ist, ist gerade im
Falle von Unterausschussverhandlungen die Partnerschaft.

Und partnerschaftlich wurde im Unterausschuss — und dafiir danke ich allen Fraktionen und danke vor allem
auch allen Frauen und Mannern, die gut zugearbeitet haben, dass wir dieses Gesetz heute beschliefen kénnen —
das nun vorliegende Gesetz liber die Patienten- und Patientinnenombudsschaft am 23. April im Ausschuss be-
schlossen.

Wenn du, Kollege Hammerl, am 24. April mit einer Presseaussendung , Die VP setzt die Pflegeanwaltschaft
durch” hinausgehst, dann soll sich eigentlich ein jeder in diesem Raume und in diesem Saale seine eigene
Meinung tiber deine Wortmeldung bilden.

Ich moéchte aber drei Worte zur Gesetzesvorlage noch einbringen.
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Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die Rechtsposition pflegebedirftiger Menschen und ihrer
Angehorigen muss im Verhadltnis zu den Anbietern von Dienstleistungen im extramuralen und vor allem auch im
stationaren Bereich, die ja eine gut funktionierende Lobby haben, die Dienstleister, da muss die Rechts-
personlichkeit fiir die Angehorigen gestarkt werden. Heimbewohner und Heimbewohnerinnen brauchen eine ei-
gene Vertretung, eine Anwaltschaft. Wir haben uns im Unterausschuss auf eine Patientinnen-/Patienten- und
Pflegeombudsschaft geeinigt, eine Pflegeombudsschaft, die mit entsprechendem Fachpersonal ausgestattet ist.
Nachdem fiir diese zusatzliche Aufgabe der Patienten- und Pflegeombudsfrau nunmehr auch dreieinhalb Dienst-
posten und vier Amtspflegefachkrafte fir die Beratung der Heimbewohner und Heimbewohnerinnen und vor
allem auch ihrer Angehorigen zur Verfiigung gestellt wurden, ist dies auch moglich geworden. Dies war seit
Beginn der Unterausschussverhandlungen zum neuen steirischen Pflegeheimgesetz eine Forderung zur Um-
setzung dieses neuen Pflegeheimgesetzes. Und ich freue mich, dass wir diese Forderung nunmehr heute be-
schlieBen werden.

Meine Damen und Herren, Pflegebedirftigkeit darf nicht zur Ausgrenzung und Vereinsamung fithren. Wir
werden - ich hoffe — demndachst im Landtag mit dem neuen Pflegeheimgesetz einen weiteren Schritt in die
richtige Richtung setzen. Die Menschenrechte Pflegebediirftiger benétigen den besonderen Schutz unserer
Gesellschaft. Und mit der heutigen Beschlussfassung tiber das Gesetz tiber die Patientinnen-/Patienten- und
Pflegevertretung ist ein weiterer Schritt zur Verwirklichung dieses neuen steirischen Pflegeheimgesetzes getan
und damit auch eine Moglichkeit fir die betroffenen Menschen in Pflegeheimen, auf den Pflegeplatzen und auch
bei den Mobilen Diensten durch dieses Gesetz einen fairen Zugang zur Qualitatssicherung in Pflegeheimen und
auf Pflegepldatzen gewahrleisten zu kénnen.

Gut Ding braucht manchmal Weile, aber wenn das Ding gut wird, dann sollten wir uns diese Weile nehmen
dirfen, wobeiich aber auch heute im Landtag wiederholen mochte, was ich im Ausschuss schon gesagt habe. Ich
bin der Meinung, dass vier Amtspflegefachkrafte fir rund 178 Pflegeheime in der Steiermark, fiur etwa
300 Pflegeplatze in der Steiermark und fir 8000 bis 10.000 durch Mobile Dienste betreute Menschen noch nicht
ausreichend sind. Dartiber werden wir uns in diesem Haus sicher noch einmal unterhalten. Ich danke fiir Ihre
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der SPO. — 13.16 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Abschlieend ist Herr Landesrat Flecker am Wort. Ich erteile es dir.

Landesrat Dr. Flecker (13.17 Uhr): Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Mit zunehmender Ruhe und Gelassenheit fiihrt man auch diese Form des Vaterschaftsstreits, Herr Hammerl.
Tatsache ist jedenfalls, dass die Schwangerschaft relativ lang gedauert hat, namlich vom 18. Marz 2002 bis heute.
Und nachdem es sich hier um ein Kind handelt, bei dem man die Dauer der Schwangerschaft durchaus beein-
flussen kann, danke ich all jenen, die diese Schwangerschaft nicht noch weiter hinausgezogert haben. Ich bin
sehr froh, dass das Kind jetzt da ist und bin froh, dass wir diesen Gesetzesbeschluss offensichtlich haben werden.

Ich hoffe auch, dass wir das Pflegeheimgesetz, das mit einer ahnlichen Schwangerschaft behaftet ist, bald
beschlieBen werden. Es scheint ja oft so zu sein, dass, je langer die Schwangerschaft dauert, der Vaterschafts-
streit umso heftiger gefiihrt wird. Wenn das noch vor dem Sommer kommen sollte, ware ich ebenso sehr glick-
lich.

Was die Amtspflegefachkrafte anlangt, so bin ich zufrieden mit dem, was ich mit Kollegen Schiitzenhofer
vereinbaren konnte. Ob jetzt noch bis zum Sommer gewartet wird, dass wir die Amtspflegefachkrafte bekommen
oder ob das heute, morgen oder schon vor einiger Zeit war, spielt jetzt keine Rolle mehr. Ich gebe Ihnen aller-
dings zu, dass es viel sinnvoller gewesen ware, wenn man unmittelbar nach der Ausbildung bereits einige
Damen oder Herren — ich glaube, es ist ein Herr dabei — eingesetzt hatte, im Sinne dieser Ausbildung. Tatsache
ist, dass wir sie bekommen und das ist fur uns wichtig.

Ich halte dieses Gesetz im Interesse der Menschen, die uns am Herzen liegen, fiir von besonderer Be-
deutung, weil es fiir Menschen in stationdren Einrichtungen und deren Verwandte doch wesentlich einfacher
und ohne Biirokratie ist, wenn sie sich an eine weisungsungebundene Stelle wenden kénnen, weil sie dann doch
nicht mit einer so genannten Aufsichtsbehoérde reden, wo man dann immer so das Gefuiihl hat, die halten ja alle
zusammen und da hat das was mit Politik zu tun, da hat man eine Scheu. Ich bin sehr froh, dass das bei der
Spitalsombudsstelle, bei der Frau Mag. Skledar, angesiedelt ist. Diese Stelle hat sich in dieser Fiihrung bewahrt.
Ich hoffe, dass sich die Pflegeombudsstelle ebenso bewahrt. Ich hoffe, dass sie uns und vor allem mir als zu-
standigem Referenten eine Reihe von Anregungen gibt, die Aufsichtstatigkeit noch effizienter zu machen, zu
verbessern und auch vor Ort entsprechende Beratungen durchzufiihren.

In diesem Sinn danke ich Thnen fiir diesen Gesetzesbeschluss und wiinsche uns allen damit alles Gute.
Danke! (Beifall bei der SPO, OVP und den Griinen. — 13.20 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Wir kommen nun zur Abstimmung.

Gemal Paragraf 58 Absatz 2 GeoLT kann ein Landesverfassungsgesetz nur bei Anwesenheit der Halfte der
Mitglieder des Landtages und mit einer Mehrheit von zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen beschlossen
werden. Im vorliegenden Gesetzesentwurf ist eine Verfassungsbestimmung enthalten.

Ich stelle fest, dass das erforderliche Anwesenheitsquorum gegeben ist.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

9. Bericht des Ausschusses fiir Generationen und Bildung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1162/1,
Beilage Nr. 150, Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Gesetz iiber die fachlichen Anstellungserfordernisse fiir
die vom Land Steiermark oder von den Gemeinden oder Gemeindeverbdanden anzustellenden Kinder-
gartnerInnen, ErzieherInnen an Horten und ErzieherInnen an Schiilerheimen, die ausschliefilich oder vor-
wiegend fiir Schiiler von Pflichtschulen bestimmt sind, gedndert wird.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Mag. Ursula Lackner. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Lackner (13.21 Uhr): Frau Prasidentin, Hohes Haus!
Ich berichte tiber den bereits eingeleiteten Antrag des Ausschusses fiir Generationen und Bildung.

Dieser Ausschuss hat in seiner Sitzung am 4. Februar 2003 und am 6. Mai 2003 iiber die obgenannte Regie-
rungsvorlage die Beratungen durchgefiihrt.

Ganz kurz zusammengefasst die Erlduterungen dazu. Das Schwergewicht der vorliegenden Anderungen im
Steiermadrkischen Gesetz iiber die fachlichen Anstellungserfordernisse, ich wiederhole das jetzt nicht noch ein-
mal, ergeben sich durch die Novellierung der EU-Richtlinie 92/51/EWG tiber die zweite allgemeine Regelung zur
Anerkennung beruflicher Befahigungsnachweise in Ergdnzung zu einer weiteren Richtlinie vom Juni 1992 zur
Anderung der oben angefiihrten Richtlinie tiber die allgemeine Regelung zur Anerkennung beruflicher Befahi-
gungsnachweise.

Auf Grund dieser Novellierung wird die in einem der EU-Staaten erworbene Berufserfahrung besonders
stark betont. Es wird daher gefordert, dass diese Berufserfahrung sehr genau zu prifen ist und mit den wesent-
lichen Anforderungen, die die Richtlinie 92/51/EWG verlangt, fur die Ausibung der erwahnten Berufe ver-
glichen wird. Nur wenn diese wesentlichen Grundvoraussetzungen nicht erfiillt sind, kann von der antrag-
stellenden Person ein Anpassungslehrgang oder die Ablegung einer Eignungspriifung verlangt werden.

Die tibrigen Bestimmungen stellen nur geringfiigige Anderungen gegeniiber der bisherigen Rechtslage dar.
Insbesondere werden mit der Novellierung auch samtliche Zitate der EU-Richtlinie aktualisiert.

Zu den Kosten: Mit dieser Novelle sind keine zusatzlichen Kosten verbunden. Durch die von der Europai-
schen Union geforderte eingehende Berticksichtigung der Berufserfahrung wird vielmehr ein Riickgang in der
Durchfiithrung von Anpassungslehrgangen sowie Eignungspriifungen erwartet.

Der Ausschuss fiir Generationen und Bildung stellt den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Das beiliegende Gesetz, mit dem das Steiermarkische Gesetz tiber die fachlichen Anstellungserfordernisse
fir die vom Land Steiermark oder von den Gemeinden oder Gemeindeverbdnden anzustellenden Kinder-
gartnerinnen, Erzieherinnen an Horten und Erzieherinnen an Schilerheimen, die ausschlieBlich oder vor-
wiegend fir Schiiler und Schiilerinnen von Pflichtschulen bestimmt sind, gedandert wird, wird zum Beschluss
erhoben. (13.24 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Nachdem keine Wortmeldung vorliegt, kommen wir bereits zur Abstimmung. Ich
ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich darf Einstimmigkeit feststellen.

10. Bericht des Ausschusses fiir Soziales und Kindergarten iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1085/3,
zum Beschluss Nr. 811 des Steiermarkischen Landtages vom 22. Oktober 2002 iiber den EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Mag. Zitz, Lechner-Sonnek und Hagenauer, betreifend unbegleitete minderjdhrige Fliicht-
linge.

Berichterstatterin ist Frau Landtagabgeordnete Mag. Edith Zitz. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (13.25 Uhr): In diesem Bericht wird die aktuelle Situation der Betreuung und Begleitung von
unbegleiteten minderjahrigen Fliichtlingen dargestellt inklusive den Projekten und es wird auch von Seiten des
Referates Jugendwohlfahrt der Fachabteilung 11A eine Stellungnahme abgegeben. Ich beantrage die Annahme
dieses Berichtes. (13.26 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Frau Abgeordnete, Sie haben sich auch zu Wort gemeldet. Ich erteile es Ihnen.

Abg. Mag. Zitz (13.26 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr
Landesrat, sehr geehrte Gaste!

Zuerst mochte ich einmal sagen, dass die Betreuungssituation fiir unbegleitete minderjahrige Fliichtlinge
sich in den letzten Monaten in der Steiermark tatsachlich verbessert hat und dass wir die Ausfuhrungen in der
Regierungsvorlage grundsatzlich begriien, mit Ausnahme der darin enthaltenen Stellungnahme des Jugend-
wohlfahrtsreferates, weil da namlich festgestellt wird, dass die Jugendlichen, die meistens zwischen 16 und
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18 Jahre sind, lediglich MaBBinahmen zur Sicherung ihres Lebensunterhaltes brauchen. Und das stimmt einfach
insofern nicht, das bestatigt auch der Verein Zebra, der eine Stellungnahme zu dieser Regierungsvorlage an alle
Landtagsklubs geschickt hat, als es eine Reihe von Faktoren gibt, die gefliichtete junge Leute sehr stark betreffen
und die tber die Sicherung dieser Grundversorgung hinausgehen. Es sind Leute, die Gewalterfahrung,
Traumatisierungen, sehr schwierige Fluchtsituationen erlebt haben oder auch sehr bedrohliche Situationen,
politisch, wirtschaftlich, sozial in der Heimat erlebt haben und deswegen kann das Alter nicht das alleinige
Kriterium zur Beurteilung des Betreuungsbedarfes sein. Das ist das eine Argument und das zweite ist einfach,
dass man heute keine so starre Einteilung bei Jugendlichen mehr hat, sondern einfach mehr mit der Uberlegung
von jungen Erwachsenen arbeitet und diese Altersgrenze verschiebt sich teilweise nach oben. Weiters weist der
Verein Zebra darauf hin, dass es regional Unterversorgung bei der Betreuung von unbegleiteten minderjahrigen
Fliichtlingen gibt und deswegen ist es notwendig, dass die durch die Jugendwohlfahrt zur Verfigung stehenden
MaBnahmen bedarfsgerecht nach den individuellen Bediirfnissen eingesetzt werden, um die Situation von
unbegleiteten minderjdahrigen Fliichtlingen zu verbessern.

Ich stelle deswegen im Namen der Grinen einen EntschlieBungsantrag. Es wird daher der Antrag gestellt,
der Landtag wolle beschlieBen, die Landesregierung wird aufgefordert, erstens im Rahmen der laufenden Ver-
handlungen zur Artikel-15 a-Vereinbarung sicherzustellen, dass eine regionale Unterversorgung bei der Betreu-
ung von unbegleiteten minderjahrigen Fliichtlingen beseitigt wird und zweitens, die der Jugendwohlfahrt zur
Verfiigung stehenden MafBnahmen bedarfsgerecht je nach den individuellen Bediirfnissen einzusetzen, um die
Lebenssituation von besagten jungen Fliichtlingen entscheidend zu verbessern. Ich ersuche um Annahme dieses
Antrages. (13.29 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Hamedl.

Abg. Hamed]l (13.29 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasident, Herr Landesrat, sehr geehrte Damen und Herren des
Hohen Hauses!

Wir haben ja bereits in der Landtagssitzung am 22. Oktober 2002 iiber die Asylpolitik und auch tiber die
unbegleiteten minderjahrigen Fluchtlinge gesprochen, deswegen werde ich mich auch kurz halten. Ich mochte
noch einmal betonen, dass unsere Frau Landeshauptmann damals klar und eindeutig festgestellt hat, dass wir in
Osterreich ein Asylland sind und auch immer ein Asylland bleiben werden. Menschen, die in Not sind, miissen
bei uns eine Aufnahme finden. Wenn wir aber heute von den unbegleiteten minderjahrigen Fliichtlingen reden,
dann mochte ich auch darauf hinweisen, dass wir nicht vergessen diirfen, dass hinter diesem eigentlich sehr
abstrakten Wort Menschen stehen. Menschen, die aus ihrer Heimat gefliichtet sind, hinter sich vielleicht
verbrannte Hauser und zerstorte Familien.

Diese minderjahrigen Flichtlinge — und das ist ja im Bericht auch angeftiihrt — brauchen natiirlich eine recht-
liche Begleitung, sie brauchen eine adaquate Unterbringung und Zugang zu Deutschkursen, eine Weiterbetreu-
ung und nattirlich auch eine Abklarung ihrer Zukunftsperspektiven. Wenn notwendig, dann gibt es fiir sie auch
eine psychologische Betreuung. Diese Forderungen waren ja auch ein wesentlicher Bestandteil dieser 15 a-Ver-
einbarung, die zwischen Bund und Landern gefiihrt worden ist, wo eigentlich die Grundversorgung im Vorder-
grund gestanden ist. In der Hauptleutekonferenz wurde auch eindeutig dieser Vorschlag begriufit, leider ist er
noch nicht zustande gekommen. Ich hoife aber, das wird bald nachgeholt.

Zum Schluss darf ich aber noch anfiithren, dass wir im Vergleich zu anderen Landern in Bezug auf
unbegleitete minderjahrige Fliichtlinge ein sehr wohl ausgewogenes Konzept haben, wo aber auch immer
wieder nachjustiert werden muss. Deswegen werden wir auch dem EntschlieBungsantrag der griinen
Fraktion zustimmen. Die zentrale Frage in der Flichtlingspolitik ist nicht, wie viele Fluchtlinge wir aufnehmen
oder wie viele wir vertragen, sondern wie viele wir tatsachlich aufnehmen wollen. Es muss aber einen ein-
deutigen Unterschied zwischen Wirtschaftsfliichtlingen und Asylanten geben. Daher, meine Damen und Herren,
ist die rasche Erledigung von Asylantragen eine Verfahrensvereinfachung. Auch die Frage nach den
sicheren Drittstaaten und vor allem die Vereinheitlichung im Asylverfahren fur Familien und Familien-
angehorige muss geklart werden, so wie fiir mich auch die Koppelung Aufenthaltsbewilligung mit Arbeits-
bewilligung wichtig ist.

Es muss, wie ich schon am Anfang gesagt habe, einen eindeutigen Platz geben fiir Menschen, die
aus ihrer Heimat vertrieben und aus politischen oder religiésen Griinden fliichten missen. Ich danke fur die
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. — 13.32 Uhr))

Prasidentin Dr. Rieder: AbschlieBend am Wort ist Herr Landesrat Flecker. Bitte.

Landesrat Dr. Flecker (13.32 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Frau Abgeordnete Zitz, es ist doch so, dass die von Ihnen monierte Betreuung der Jugendlichen zwar nicht
uber die Jugendamter im Rahmen der klassischen Jugendwohlfahrt erfolgt, aber tatsachlich durch Spezialisten
je nach Bedarf. Also in Wirklichkeit findet diese Betreuung statt und ich glaube, dass die Qualitat sehr gut ist. Wir
brauchen uns als Bundesland Steiermark bei Gott nicht genieren, wir sind sogar Vorreiter.

Ich bin auch glicklich, dass es in bestimmten Bereichen durchaus Konsens gibt, zum Beispiel als die Frau
Landeshauptmann gesagt hat, wir werden von den aus der Bundesbetreuung Entlassenen, uberfallsartig Ent-
lassenen, niemanden auf der Stralle stehen lassen. Ich hatte mir allerdings doch gewtinscht, weil es ja doch ein



34 43. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003

Zeichen von Zivilcourage und Einigkeit gewesen wére, wenn die Frau Landeshauptmann dann doch da und dort
der Asylpolitik des Herrn Strasser etwas entgegengesetzt hatte und zumindest annahernd dort hingekommen
ware, wo Franz Kiiberl damals gestanden ist. Diese Unterstiitzung ist halt von anderen gekommen.

Ich meine, dass Verfahrensvereinfachungen und Verfahrensbeschleunigungen sicher sinnvoll sind, sie
dirfen aber nicht zynischer Vorwand fiir Abschiebungstendenzen sein. Der rechtsstaatliche Weg ist zu sichern.
Und es ist auch meines Erachtens unzumutbar, eine Abschiebung vor Entscheidungen zweiter Instanz durch-
fihren zu lassen.

Ich halte auch die Frage der Unmoglichkeit der Antragstellung, wenn jemand tber Drittstaaten einreist, fir
duBerst problematisch. Sie werden auch alle internationalen Organisationen dort finden, die das nicht besonders
gescheit finden. Ich halte es auch fir dauBerst problematisch, dass man ein ganzliches Nova-Verbot im Asyl-
verfahren zweiter Instanz plant, weil man ja wissen muss, mit welchen Leuten man es dort zu tun hat, dass das
nicht irgendein eloquenter und mit unseren Gesetzen sehr vertrauter Mensch ist.

Dort, wo ich bei Ihnen bin und was ich glaube, was man so bald als moglich umsetzen soll, ist, dass diesen
Menschen auch die Moéglichkeit des Erwerbs gegeben sein muss, weil ein wirkliches Problem ist, dass die
Menschen vom Erwerb ferngehalten werden und sie dadurch auBBer den gegebenen noch die sozialen Probleme
der Unmdoglichkeit des eigenen Erwerbs haben.

Ich hoffe, dass wir das Problem jener, der unbegleiteten minderjahrigen Fliichtlinge, die ja wirklich eine
besonders, wenn Sie so wollen, arme Zielgruppe sind, in der Steiermark halbwegs bewdltigen. Ich glaube, wir
bewadltigen es gut und ich hoffe, dass wir auch im Sinne eures EntschlieBungsantrages da zur Perfektion ge-
langen. Danke! (Beifall bei der SPO. — 13.36 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Grunen, betreffend Jugendwohlfahrt
bei unbegleiteten minderjahrigen Flichtlingen, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

11. Bericht des Ausschusses fiir Europdische Integration, des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft
sowie des Ausschusses fiir Verfassung und Verwaltungsreform iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1279/1, der Abge-
ordneten Mag. Drexler und Majcen, betreffend Wahrung von Landesinteressen in Verhandlungen iiber
internationale Handelsabkommen, den Antrag, Einl.-Zahl 1238/1, der Abgeordneten Schrittwieser, Dr. Bach-
maier-Geltewa, Bohmer, Mag. Erlitz, Gennaro, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef Gruber, Margarethe Gruber,
Halper, Kauimann, Kropil, Mag. Lackner, Petinger, Prattes, Dr. Reinprecht, Dr. Rieder, Schleich und Stéhr-
mann, betreffend die gemeinwirtschaitliche Erfiillung von Aufgaben des Landes in den Bereichen der Daseins-
vorsorge, den Antrag, Einl.-Zahl 1266/1, der Abgeordneten Mag. Zitz, Lechner-Sonnek und Hagenauer, be-
treffend general agreement on trade in services (GATS) und den Antrag, Einl.-Zahl 1273/1, der Abgeordneten
Schrittwieser, Gennaro, Dr. Bachmaier-Geltewa, Bohmer, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef
Gruber, Margarethe Gruber, Halper, Kaufmann, Kropil, Mag. Lackner, Petinger, Prattes, Dr. Reinprecht,
Dr. Rieder, Schleich und Stéhrmann, betreifend Wahrung von Bundesldnderinteressen in Verhandlungen iiber
internationale Handelsabkommen (insbesondere GATS).

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Franz Majcen. Ich erteile Ihnen das Wort.

Abg. Majcen (13.38 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich berichte tiber den Ausschuss fiir Europdische Integration sowie auch tiber einen Bericht des Ausschusses
fur Finanzen und Wirtschaft sowie des Ausschusses fiir Verfassung und Verwaltungsreform tiber den Antrag,
Einl.-Zahl 1279/1, der Abgeordneten Mag. Drexler und Majcen, betreffend Wahrung von Landesinteressen in
Verhandlungen uber internationale Handelsabkommen, tiber den Antrag, Einl.-Zahl 1238/2, der Abgeordneten
Schrittwieser und des gesamten Klubs, betreffend die gemeinwirtschaftliche Erfiillung von Aufgaben des Landes
in den Bereichen der Daseinsvorsorge, iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1266/1, der Abgeordneten Mag. Zitz,
Lechner-Sonnek und Hagenauer, betreffend general agreement on trade in services, also GATS, und den Antrag,
Einl.-Zahl 1273/1, der Abgeordneten Schrittwieser, Gennaro und des ganzen Klubs, betreffend Wahrung von
Bundesldanderinteressen in Verhandlungen tiber internationale Handelsabkommen.

Die Steiermarkische Landesregierung wird mittels eines Vierparteienantrages aufgefordert, erstens mit der
Bundesregierung unverziiglich in Verhandlungen zum Abschluss einer rechtlich verbindlichen Vereinbarung
Uber die Wahrung der Rechte und Interessen der Ldnder beim Abschluss internationaler Handels-
lUbereinkommen im Rahmen der WTO einzutreten. In einer solchen Vereinbarung ist der in den WTO-Verhand-
lungsprozess eingebundene Bund zur rechtzeitigen, umfassenden und qualifizierten Information der Lander tiber
alle Verhandlungen und Entscheidungen zu verpflichten, und zwar in Bereichen, in denen die 6ffentliche Hand
als Anbieterin o6ffentlicher Dienstleistungen selbst oder als Eigentumerin auftritt oder die sonst von relevanter
Bedeutung fiir die Lander und Kommunen sind. Des Weiteren ist in dieser Vereinbarung ein am Artikel 23d
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Absatz 2 B-VG orientiertes Verfahren weiterzuentwickeln, das den Landern in den genannten Bereichen eine
effiziente Beteiligung an der innerstaatlichen Willensbildung und die Berticksichtigung ihrer Anliegen in den
von Osterreich vertretenen Positionen sichert.

Zweitens die Bundesregierung aufzufordern — ebenfalls mittels dieses Vierparteienantrages —, sich im
Zusammenhang mit der aktuellen Diskussion tiber eine Liberalisierung des internationalen Handels mit Dienst-
leistungen dafiir einzusetzen, dass die sensiblen und bedeutenden Bereiche der 6ffentlichen Dienstleistungen
(wie beispielsweise die Trinkwasserversorgung und Abwasserentsorgung, den o6ffentlichen Personennah-
verkehr, insbesondere die Auftragserteilung, Bildungsleistungen, sozialen Leistungen oder Gesundheitsdienste)
nicht den Marktoffnungsmechanismen der Liberalisierung und Privatisierung ausgesetzt sowie damit jedenfalls
aus dem Angebot der EU und ihrer Mitgliedsstaaten ausgegrenzt werden.

Ich bitte um Beratung und Beschlussfassung. (13.42 Uhr.)
Prasidentin Dr. Rieder: Als Erster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Prattes.

Abg. Prattes (13.42 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Durchgangig bei diesen Antragen ist ein Wort zu finden, namlich das Wort Daseinsvorsorge. Dieses Wort
Daseinsvorsorge steht fiir eine Leistungserbringung durch 6ffentliche Leistungstrager an den Birger. Ich moéchte
im Rahmen der Debatte vor allem jene Daseinsvorsorge ansprechen, die ganz, ganz wichtig fir den Birger ist,
die die Gemeinden erbringen. Ich meine namlich jene drei Saulen, die besonders wichtig sind, das Wasser, der
Kanal, die Miillabfuhr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Gemeinden bringen in diesem Zusammenhang Leistungen,
deren Qualitat, Sicherheit und Preiswirdigkeit nicht nur Lebensqualitat fiir die Gemeindebtirger sind, sondern
auch eine wesentliche Standortsicherung darstellen. Wir wissen alle, wenn es darum geht, Betriebe anzusiedeln,
Wohnungen zu bauen, dann schaut man einmal auf die Infrastruktur, ob sie funktioniert. Gerade diese Form der
Daseinsvorsorge ist in dieser Art und Weise besonders wichtig. Der Burger kann derzeit — ich sage bewusst
derzeit — darauf vertrauen, dass die offentlichen Dienstleister eine qualitdtvolle Grundversorgung und dies
flachendeckend, ohne Absicht einer Gewinnmaximierung, bieten. Ich habe es bereits angesprochen, gerade im
Bereich der Wasserversorgung, beim Kanal und der Mullabfuhr haben die Gemeinden eine Kernkompetenz. Die
erhobenen Gebiihren sind — und das wissen alle, die Gemeindehaushalte fihren, in der Gebiihrenordnung
vorgesehen - kostendeckend zu fithren und lediglich mit einer Erneuerungs- und Instandhaltungsreserve
versehen. Das heilit fiir den Biirger, giinstige Tarife, hochste Qualitdat und Leistungssicherheit nach dem Stand
der Technik. Diese 6ffentlichen Dienstleistungen, meine sehr verehrten Damen und Herren, miissen unbedingt
bei den Gemeinden bleiben und diirfen keinesfalls zur Spielwiese des Neoliberalismus werden und damit rein
privaten Interessen ausgeliefert werden. Jetzt bekommt der Biirger diese Leistungen zu einem fairen Preis. Hier
ist es besonders wichtig wachsam zu sein. Wasser, meine sehr verehrten Damen und Herren, darf kein
Spekulationsobjekt sein. Dieses im wahrsten Sinne des Wortes ,Lebensmittel” muss verantwortungsvoll ge-
schiitzt und verwendet werden. Die negativen Auswtichse im Ausland sind ja hinldanglich bekannt. Ich méchte
nur das Beispiel aus GroBbritannien zitieren, wo die Privatisierung der Trinkwasserversorgung fast zur Ver-
doppelung der Preise innerhalb von nur vier Jahren gefiihrt hat. Dafiir aber wurde in die Erhaltung der Wasser-
leitung kaum oder gar nichts investiert. Was war dann das Ergebnis? Wasserverluste von bis zu 25 Prozent durch
undichte Rohre waren die Folge und was noch viel bedenklicher ist, meine sehr verehrten Damen und Herren, es
nahmen aullerdem die Hepatitis-A-Erkrankungen auf Grund schlechter Wasserqualitat um 200 Prozent zu. Welt-
weit engagieren sich die Menschen in ihren Gemeinden und Stadten heute dafiir, dass ihre Wasserversorgung in
offentlicher Hand bleibt oder wieder unter 6ffentliche Kontrolle zurtickgefiihrt wird.

Ich mochte auch eines gerne hier anfuhren. Unbestritten ist, dass es viele Bereiche gibt, die Private besser
erledigen als die Gebietskorperschaften. Der Bereich der Daseinsvorsorge aber muss jedoch ausschlieBlich durch
Bund, Lander oder Gemeinden in den jeweiligen Sparten besorgt werden. Hier mussen wir die Burger schiitzen
und dirfen sie nicht der Liberalisierung und Privatisierung ausliefern! Ich danke Ihnen, meine sehr verehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der SPO. - 13.48 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste am Wort ist Frau Klubobfrau Dietrich.

Abg. Dietrich (13.48 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Hoher Landtag, meine Damen und Herren!

Der Kollege Prattes hat schon einiges vorweggenommen. Aber man darf nicht zu schwarz sehen im Bereich
von GATS, weil GATS darf weder Zwang noch Einfluss darauf austiiben, ob Dienstleistungen im 6ffentlichen oder
im privaten Bereich vergeben werden. Es bleibt der nationale Handlungsspielraum erhalten und auch bei
vollstandiger Marktoffnung miissen noch immer nationale Gesetze eingehalten werden. Der Kollege hat auch
negative Beispiele genannt von GrofBbritannien. Ich gebe ihm Recht, das gibt es auch in Bolivien und Argen-
tinien, wo sich der Wasserpreis um 100 Prozent verdoppelt hat. Auch bei den britischen Eisenbahnen gibt es ne-
gative Beispiele. Man denkt zum Beispiel, dass Linien, die nichts mehr gebracht haben, stillgelegt worden sind,
die Zige viel unpunktlicher fahren, es statistisch gesehen zu viel mehr Unfallen kommt und auch das Vermoégen
der britischen Bahnen wurde leider Gottes verspekuliert.



36 43. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 13. Mai 2003

Was das Wasser betrifft, so bezieht sich GATS nur auf die Verteilung und auf die Wasserleitung, nicht aber
auf das Verfugungsrecht und auf den Transport. Hier gibt es keinen Zugriff. Auch bei der Verteilung des Wassers
gibt es unterschiedliche Moglichkeiten, die landerweit geregelt werden konnen. Zum Beispiel hat ein Land die
Moéglichkeit, die Wasserverteilung entweder 6ffentlich oder privat zu regeln oder als zweite Moglichkeit fiir den
Wettbewerb zu 6ffnen, aber der Wettbewerb begrenzt national, also dass es zu keiner internationalen Ausschrei-
bung kommt. Als dritte Moglichkeit konnte ein Land einen Wettbewerb ausschreiben, national und international.
Und als vierte Mdglichkeit sogar eine volle oder eine eingeschrankte Offnung fiir auslandische Bewerber. Man
sieht also, mit GATS wurden Rahmenbedingungen geschaffen, inwieweit die jeweiligen Regierungen das aus-
nutzen, das liegt wiederum in der Verantwortung der politischen Parteien. Im Regierungsprogramm hat man sehr
wohl Stellung zu GATS bezogen und es wurde eindeutig artikuliert, dass in den Bereichen Gesundheits- und Bil-
dungswesen sowie bei Wasserversorgung, Kunst und Kultur nicht weiter liberalisiert werden darf. Also ich
glaube, eine Panikmache ist nicht angebracht.

Wir bringen einen EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dietrich und Graf ein, betreffend Wahrung
wichtiger Aufgaben durch die 6ffentliche Hand.

Es wird der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen, die Landesregierung wird aufgefordert, erstens
in ihrem eigenen Zustandigkeitsbereich dafiir zu sorgen, dass wesentliche 6ffentliche Dienstleistungen der
Grundversorgung, wie zum Beispiel Wasserversorgung, Abwasserentsorgung und Stromversorgung, unter staat-
lichem Einfluss bleiben und zweitens sicherzustellen, dass Liberalisierungen in derartigen Bereichen, die von der
Bundesregierung durchgefiihrt werden, nur unter Wahrung der Interessen der Lander sowie mit deren Zustim-
mung erfolgen kénnen. Ich ersuche um Annahme. (Beifall bei der FPO. — 13.52 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Majcen.

Abg. Majcen (13.52 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren, Frau Prasident, Herr Prasident — weil3
man noch nicht, wer da zustandig ist, beide in gemeinsamer Verantwortung — meine Herren Landesrate!

Ich mo6chte mich ganz am Anfang sehr bedanken fiir die sehr sachliche Diskussion zu diesem Thema, weil
es eine Zeit lang so etwas Ahnliches gegeben hat wie eine Weltuntergangsstimmung in dem Moment, wo das
Wort GATS gefallen ist und weil ich noch vor ungefahr eineinhalb Monaten als Teilnehmer an einer Bezirks-
versammlung der Gewerkschaft dort das Hauptthema und das Hauptreferat zum Thema GATS gehort habe,
wobei das Referat an sich ein sehr fundiertes und sehr sachliches war, aber natiirlich eine gewisse Angst damit
verbunden war. Darum danke ich auch heute.

Der Abgeordnete Prattes hat nicht umhin kénnen, das Wort Neoliberalismus — das ist ja das Drohwort samt-
licher Debatten, die heute stattfinden — zu verwenden. So konntest du es sehen, so kann man es sehen.

Die Frau Abgeordnete Dietrich hat dann gesagt, man soll nicht so schwarz sehen. Ich sage, das ist richtig.
Man soll aber auch nicht rot sehen in dieser Sache, sondern man soll es sachlich sehen. (Abg. Gennaro: ,Man soll
nicht blaudugig sein!")

Es ist richtig, dass inzwischen die Situation sich beruhigt hat. Fir die Sozialdemokratie ist ein neues Thema
aufs Tapet gekommen, es ist die Pensionsreform. Jetzt kann man sich dort ordentlich aufregen, jetzt ist das
ursprungliche Aufregerthema GATS in den Hintergrund gertickt.

Langer Rede kurzer Sinn: Osterreich hat seine Position eingebracht und Bundesminister Bartenstein hat
ganz eindeutig zu dieser GATS-Problematik gesagt, GATS ist keine Zwangsbegliickung. Jeder Staat kann selbst
entscheiden, welche Dienstleistungen fiir den internationalen Wettbewerb gedffnet werden. Hinzu kommt, dass
Osterreich aus seinem GATS-Angebot die Verfiigungsgewalt {iber die Wasserressourcen, iiber die 6ffentlichen
Gesundheitssysteme und Bildungsdienstleistungen ausgeklammert hat.

Damit ist ein groBer Teil der Befiirchtungen zumindest vorerst einmal beseitigt. Die Frage wird sein, wie die
weiteren Verhandlungen stattfinden und was sie ergeben, weil das Ganze ist jetzt ein EU-Angebot an die WTO.
Und die Frage wird sein, wie wird die WTO mit diesem Angebot der EU, das wiederum eine Sammlung der
Angebote aus den einzelnen Nationalstaaten ist, umgehen?

Es ist richtig, dass wir diese Sache sehr zurtickhaltend und sehr vorsichtig betrachten miissen. Und des-
wegen bedanke ich mich fiir den gemeinsamen Antrag heute hier im Hause, weil es jetzt heifit, aufmerksam zu
verfolgen, was kommt zuriick und was wird dann moglicherweise im Abtausch wieder neu aufgeschntrt werden.

In dem Sinne lade ich alle zu dem ein, was wir gesagt haben in diesem Antrag, was wir tun wollen, auf-
passen und schauen, dass dem Landtag in der Steiermark und den Verantwortlichen rechtzeitig die Informatio-
nen zukommen, um sagen zu konnen, das gefallt uns nicht, das wollen wir anders. Danke! (Beifall bei der OVP.
—13.56 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Zitz.

Abg. Mag. Zitz (13.56 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Gaste und
sehr geehrte Herren Landesrate!

Es ist interessant, dass wir es jetzt geschafft haben einen Allparteienantrag zustande zu bringen aus einer
Reihe von Ausschiissen, und dass man trotzdem bei den Wortmeldungen hier im Plenum merkt, wie unter-
schiedlich die Zugange zur Frage demokratischer Umgang mit sensiblen Giitern ist.
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Vom Inhalt her moéchte ich mich sehr bei dem anschlieBen, was der Herr Kollege Prattes gesagt hat. Ich
denke, wir sind jetzt in einer Situation, wo die so genannte Zivilgesellschaft in Osterreich — das ist ein hoch-
trabendes Wort, hinter dem sich aber Teile der Kirche verbergen, katholische Frauenbewegung, katholische
Mannerbewegung, katholische Arbeitnehmerlnnenbewegung, Gewerkschaft der Eisenbahner, ADAK, Green-
peace, diverse Lehrer- und Lehrerinnenorganisationen und Jugendorganisationen —, diese Organisationen haben
sich in der Steiermark in den letzten Monaten sehr bemiiht, offenbar auch mit dem Effekt, dass wir im Landtag
jetzt an diesem 13. Mai uns mit dem Thema GATS auseinandersetzen. Wenn diese Teile, die auBlerhalb der
Parlamente agieren, aber sehr politisch mit Zielsetzungen agieren, sozialpolitischen, frauenpolitischen, umwelt-
politischen, die ich uber weite Strecken teile, wenn die nicht aktiv gewesen waren, dann hatte namlich der Wirt-
schaftsminister in Wien mit seinem Ressort und seinen Parteikollegen und -kolleginnen die Bereiche, in denen
Osterreich sehr groBziigig die Liberalisierung stattfinden hétte lassen, ungeschauter an die EU weitergemeldet
und die hatte es natiirlich ungeschauter an die WTO weitergemeldet.

Dass jetzt wenigstens die einzelnen Parteien sich mit diesen Themen auseinander setzen und dass dieses
seltsame GATS, das ja ziemlich sperrig ist, auch konkretisiert worden ist, hangt genau mit den aktiven Leuten in
den NGOs und mit den Fachleuten zusammen. Von Regierungsseite selber hat es da nicht rasend viel Kommu-
nikationsbereitschaft gegeben.

Zweitens, eine Erfahrung von mir als Oppositionspolitikerin: Die Regierung geht immer dann schnell vor
und immer dann unter Ausschluss der Offentlichkeit hinter dick gepolsterten Tiiren, wenn es um das Einge-
machte geht, bei den Fragen, wer strukturiert unsere Wasserversorgung, wer von uns hat wann und in welcher
Qualitat Zugang zur Gesundheitsversorgung, wie wird Bildung angeboten fir alle Altersschichten? Das sind ein-
fach Kernfragen. Und die groBe Beftirchtung hat bestanden und ist bei weitem noch nicht ausgeraumt, dass
man diese Bereiche von Seiten der Osterreichischen Bundesregierung sehr groBziigig auf den internationalen
Markt wirft. Und die, die sich dort als Erste anstellen und sich die marktfahigen Gustostiickerln herauszupfen,
das werden grofie Wirtschaftskartelle sein.

Aus dem Grund war es auch ziemlich selbstverstandlich, dass es von kommunaler Ebene etliche Aktivitaten
und Statements gegeben hat, erfreulicherweise von etlichen OVP-Biirgermeistern, besonders im Bundesland
Oberosterreich. Ich glaube, die GATS-Plattform in der Steiermark, die mit diversen o6ffentlichen Aktionen das
Thema sozusagen auch in der Offentlichkeit verankert hat, hat einen guten Beitrag geleistet, dass wir iiberhaupt
auf einer nachvollziehbaren, offentlichkeitswirksamen und halbwegs bilirgernahen Basis eine Auseinander-
setzung mit dem Thema GATS in der Steiermark derzeit haben.

Zweites Thema: Bei der Frage Liberalisierung und VerauBlerung von strategischen Themen, die uns aber in
unserem Leben und eigentlich in der Korperlichkeit, so wie wir uns ausbilden lassen, wie wir Nahrung genieBen,
welches Wasser uns zur Verfligung steht, diese Bereiche sind strategisch so wichtig, dass es natiirlich globaler
Akteure bedarf, die bereit sind da einzugreifen. Und eine starke Beftirchtung, auch von den Medien, die sich mit
dem Thema auseinander setzen, ist, dass auch bedingt durch den bereits erfolgten Irak-Krieg die Spaltung
zwischen Erster Welt, Zweiter Welt, Dritter, Vierter Welt, also zwischen Arm und Reich, auf der globalen Ebene
und den jeweiligen Eliten in diesen Bereichen sich noch einmal verscharfen wird und dass bei den kommenden
GATS-Verhandlungen diese internationale, globale verteilungspolitische Dimension noch einmal starker drin-
nen sein wird als das zuvor der Fall gewesen ist und die USA und die europaischen Verbiindeten da leider Gottes
sich noch einmal um ihre strategische Stellung stark bemiihen werden. Da muss man einfach strukturiert und
sehr konsequent von allen Ebenen her Widerstand leisten.

Ein letzter Punkt noch: Es ist bekannt, das GATS wird 2005 ausverhandelt werden. Also in zwei Jahren wird
dieses globale Abkommen, das sich speziell auf Dienstleistungen ausrichtet, auf der Reihe sein miussen, ausver-
handelt zwischen derzeit 145 Staaten. Ich gehe fix davon aus, dass unsere Vision von einer gerechten Grund-
versorgung fir alle Teile der Bevolkerung, auch Teile der Bevolkerung, die am Rand stehen, die ausgegrenzt
werden, die sich nicht artikulieren kénnen, die man in der Politik gar nicht mehr wahrnimmt, weil sie teilweise
nicht einmal ihr Wahlrecht mehr gebrauchen wollen, weil sie mit der herrschenden Politik da entsprechend auf
Distanz gehen, dass wir gerade diesen Bevolkerungsteilen gegentiber hoch verantwortlich sind.

Aus dieser Sicht mochte ich einen Antrag der Grinen einbringen betreffend Information der Bevolkerung
uber die Auswirkungen des GATS.

Wie gesagt, die derzeitige Kommunikation ist unter Garantie nicht von den politisch Zustandigen getragen
worden, sondern von NGOs, von Fachleuten aus dem Sozial-, aus dem Umwelt-, aus dem Frauen- und aus dem
Bildungsbereich.

Wir stellen daher den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregierung heranzutreten und von dieser einzufordern,
dass erstens keine volkerrechtlich verbindlichen Vereinbarungen zum GATS eingegangen werden, bis eine
breite 6ffentliche Diskussion und demokratische Willensbildung stattgefunden hat, zweitens jene Bereiche offen
gelegt werden, die vom Wirtschafts- und Arbeitsministerium zur Liberalisierung im Rahmen des GATS ausge-
schrieben wurden — die Homepage des Ministeriums zum GATS ist erst seit sehr kurzer Zeit halbwegs annehm-
bar bestiickt, also da war man nicht besonders der Idee der Biirgergesellschaft, die die OVP sonst propagiert, auf-
getan — und drittens 6ffentliche Diskussionen unter Einbeziehung von Interessenvertretungen und NGOs tiber
die Auswirkungen des GATS gefiihrt werden.
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Ein Allerletztes noch. Es liegt zu diesem Tagesordnungspunkt ein EntschlieBungsantrag von den Freiheit-
lichen vor und der, den ich gerade vorgestellt habe, von den Grunen. Den freiheitlichen EntschlieBungsantrag,
Waltraud Dietrich, werden wir nicht unterstiitzen, weil er fur uns einfach an der zentralen Frage, namlich eines
klaren Bekenntnisses und einer verfassungsrechtlichen Garantie auf eine Grundversorgung mit besonders
sensiblen Giitern fiir alle Menschen, vorbeigeht. Deine Argumentationen sind ja auch genau in die Richtung
gegangen zu sagen, GATS ja bitte, aber mit minimalen Einschrankungen genau in den Bereichen, die man nam-
lich zum Gliick beim besten Willen nicht auf den internationalen Markt werfen kann. Ich bitte Sie deshalb um
Unterstutzung fir unseren grunen Antrag und wie gesagt halte ich den freiheitlichen Antrag von der strategi-
schen Auslegung her fiir sehr OVP- und Schiissel-nahe und aus dem Grund werden wir ihn nicht unterstiitzen.
Danke schon! (Beifall bei den Griinen. — 14.04 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Majcen.

Abg. Majcen (14.04 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich moéchte es ganz kurz machen. Es ist ein EntschlieBungsantrag der Griinen da, der in Einzelteilen durch-
aus akzeptabel ist. Ich darf den Antrag stellen um eine punktuelle Abstimmung. (14.04 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Dr. Reinprecht. Ich
erteile ihr das Wort.

Abg. Dr. Reinprecht (14.05 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ich denke, nachdem ich jetzt die vorigen Wortmeldungen gehort habe, werde ich sicher der Schwarz-
malerei bezichtigt werden, weil ich diesen Thesen ,es wird nicht alles so heil gegessen, wie es gekocht wird"
Uberhaupt nicht folgen kann. Waren beziehungsweise der Warenverkehr werden im Allgemeinen, wenn man sie
schiitzen will, normalerweise durch Zolle geschiitzt. Dagegen sind Dienstleistungen in weitaus starkerem
Ausmal durch innerstaatliche Gesetze und Verordnungen reguliert und Basisdienstleistungen also jene, die
allen zugute kommen sollen, wie Gesundheit, Bildung, Wasser und anderes mehr, sind in Europa vor-
wiegend durch o6ffentlich-rechtliche oder staatliche Einrichtungen garantiert. Durch GATS erfolgt ein direkter
Eingriff in die staatliche regionale und kommunale Souverdnitdt. Wir wissen ganz genau, auch hier sollte
man ehrlich sein, dass die Entscheidung der WTO 1iiber nationalen Entscheidungen steht. Unberticksichtigt bleibt
bei GATS das Solidarprinzip. Dieses Prinzip sorgt fiir einen Ausgleich zwischen unterschiedlich rentablen Be-
reichen, zum Beispiel die teure Postzustellung oder Stromversorgung in landlichen Gebieten einfach durch lange
Entfernungen wird durch Gewinne in den Stadten ausgeglichen und mitfinanziert. Auch die Bildung fur alle
oder der gleiche Anspruch auf Gesundheit folgt diesem Prinzip, was bedeutet, dass Leistungen fur die
Daseinsfiirsorge nicht der Profitmaximierung unterliegen sollen. Dtirfte ich bitten, etwas ruhiger zu sein, Herr
Prasident?

Die sozialen Aspekte der Daseinsvorsorge werden von GATS jedoch ignoriert oder kann mir jemand
sagen, wo das besonders bertcksichtigt wurde, jedenfalls nach dem, was bis jetzt bekannt ist? Zwar von
GATS ausgeschlossen sollen die Dienstleistungen sein, die in Austibung hoheitlicher Gewalt erbracht werden.
Aber welche Dienstleistungen sind das bitte? Denn der grofite Teil dieser Dienstleistungen ist zum Teil
schon privatisiert oder wird von staatlichen und privaten Einrichtungen gleichzeitig angeboten, also zum
Beispiel im Pflegebereich, wo wir eine 6ffentliche wie auch eine private Versorgung haben. Der Druck auf das
Vorantreiben von GATS ist kein Zufall. Manchmal ist die Welt wirklich so, wie der kleine Max es sich vorstellt.
Hier einiges sehr anschauliches Zahlenmaterial. Der Dienstleistungssektor hat die hoéchsten Wachstums-
raten und erwirtschaftet etwa 6 Prozent des globalen Bruttosozialproduktes. Bei Landern mit niedrigem Ein-
kommen sind es nur 38 Prozent, bei den OECD-Landern 65 Prozent. Andererseits machen Dienstleistungen
nur 20 Prozent des Welthandels aus. Also man vergleiche: um die 60 Prozent des Bruttosozialproduktes werden
tUber Dienstleistungen erwirtschaftet, nur 20 Prozent werden davon gehandelt. Man kann sich vorstellen, welches
Potenzial hier Anbieter und internationale Konzerne sehen. Kiihlschranke und Autos bringen offenbar
nicht mehr genug Geld, das kann man von mir aus liberalisieren bis zum Gehtnichtmehr, also greift man auch
hier zu.

Jahrlich werden weltweit zirka eine Billion Dollar fiir Wasserversorgung, zirka 2 Billionen Dollar fir
Gesundheitsversorgung und zirka 3,5 Billionen fir Bildung ausgegeben. Hier sind besonders die USA die
treibende Kraft, da sie mit ihren weitgehend privatisierten, organisierten Bildungs- und Gesundheitskonzernen
uber Wettbewerbsvorteile verfiigen. Aber auch in Brussel gibt es ein grofes Interesse zum Beispiel an der Priva-
tisierung von Wasser, denn Unternehmen wie Vivendi und Suez Lionez haben hier eine starke Wettbewerbs-
position. Wenn wir zu den allgemeinen Folgen von GATS kommen und auch hier glaube ich nicht, dass das
Schwarzmalerei ist, denn wenn es wirklich um das grofie Geld geht, werden kaum mehr Riicksichten genommen,
da geht es um die Auslieferung von 6ffentlicher Daseinsvorsorge an den Wettbewerb und das heifit Gewinn-
orientierung, das heifit Zerstérung von Solidarsystemen, Senkung von Qualitats- und Umweltstandards. Und es
ist kein Zufall, dass hier immer wieder England, aber auch gewisse Lander der Dritten Welt genannt werden. Ich
meine, das sind nur die Vorreiter. Irgendwann, wenn wir diese Entwicklung nicht stoppen, wird diese Ent-
wicklung auch uns erreichen.
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Es bedeutet auch Verunmoglichung von 6ffentlichen Kontrollen. Vor allem Frauen, die ja hauptsachlich im
Dienstleistungssektor beschaftigt sind, schlecht bezahlte und ungelernte Arbeitskrafte werden wohl auch unter
dem weitaus sinkenden Schutz von Arbeits- und Sozialgesetzen leiden miissen. Besonders betroffen sind die std-
lichen Lander, denn die haben wenig zu handeln, miissen aber ihre Markte fiir die groBen Konzerne von Dienst-
leistungen 6ffnen.

Nur noch kurz, welche Folgen wird GATS fiir die Kommunen haben, wenn das so durchgezogen wird, wie
das geplant ist? Durch den Verkauf von o6ffentlichem Eigentum findet ein Enteignungsprozess von Gemein-
einkommen statt, die Kommunalverfassungen werden ausgehohlt und Kontrollrechte der Biirger gehen verloren.
Eine Quersubventionierung wird nicht mehr moéglich sein, ist ja heute auch kaum mehr moglich, wenn alle
Bereiche gewinnorientiert arbeiten miissen, bedeutet das Preissteigerungen und Senkung von Qualitats-
standards. Das bedeutet aber auch — und auch diese Erfahrungen macht man schon, nicht nur bei uns, auch in
anderen Landern, in weitaus groBerem Ausmall — Rationalisierung und Massenentlassung. Nicht zuletzt aber
werden auch ortliche Beziige und Zusammenhénge aufgelost, ortsnahe mittelstandische Unternehmen sind nicht
mehr konkurrenzfahig, wenn sie mit auslandischen Grofkonzernen in diesen Bereichen konkurrieren miissen.
Langerfristig gehen durch die Privatisierungen den Kommunen auch Gebtuihren verloren, was das Finanz-
desaster, das jetzt schon immer beschworen wird, noch zementieren wird. Ich halte das fur keinen Zufall,
dass tiber GATS keine 6ffentliche Debatte stattfindet. Hier wird so getan, als hatte man das vergessen oder die
Menschen interessieren sich nicht daftir. Das stimmt nicht. Ich glaube, dass hier ganz bewusst den Menschen
Informationen vorenthalten werden.

Ich denke, es ist auch unsere Aufgabe als Politiker und Politikerinnen, die Offentlichkeit fiir diese Vorhaben
zu interessieren und tatsachlich eine 6ffentliche Debatte anzuheizen und zu fiihren.

Was offentliche Debatten anbelangt: Die letzte wirklich o6ffentliche Debatte habe ich 1976 im Zusammen-
hang mit der Fristenlosung erlebt. Heute unterhalten wir uns dartiber, ob der Herr Schroder gefarbte Haare hat
oder wie oft er geheiratet hat. Oder wir unterhalten uns dartber, welche Designerklamotten der Herr Grasser
tragt oder welche Porsches der Herr Haider fahrt. Das ist das, womit wir unterhalten werden.

Ich glaube, die Offentlichkeit darf mit diesen Dingen nicht unterhalten werden, sondern sie muss mit diesen
Dingen beschaftigt werden. (Beifall bei der SPO. — 14.13 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Lechner-Sonnek. Ich
erteile ihr das Wort.

Abg. Lechner-Sonnek (14.13 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Es gibt einen zweiten EntschlieBungsantrag, den ich Thnen gerne vorstellen moéchte, betreffend keine
Liberalisierung des Gesundheitswesens. Kurz zum Inhalt.

Wie Sie sich sicher vorstellen kénnen, hat die Liberalisierung im Gesundheitswesen zahlreiche Folgen, tiber
die man sich im Klaren sein muss, bevor man Schritte in diese Richtung macht. Einer, der vor allem uns hier zu
interessieren hat, ist, dass es mit der demokratischen Kontrolle weitgehend vorbei ist. Ein zweiter, dass die Per-
sonen leicht rausfallen aus dem Gesundheitswesen, die Mehrleistungen brauchen und auch jene, die weniger
Einkommen haben. Das ist ganz klar erwiesen, das ist nicht eine Behauptung des heutigen Tages, das liegt auf
der Hand, denn privatisierte Gesundheitseinrichtungen gehorchen anderen Gesetzen als 6ffentliche, ihnen wer-
den andere Kriterien angelegt als eine sozial gerechte Gesundheitsversorgung durch die 6ffentliche Hand.

Ich bin mir sicher, wenn es um Ihre eigene Gesundheit geht, wiirden Sie mir sofort Recht geben, dass
Entscheidungen nach medizinischen Gesichtspunkten erfolgen sollen und nicht nur nach 6konomischen. Was fir
uns selbst gilt in unserer personlichen Betroffenheit, muss erst recht fiir uns gelten als Politikerinnen und
Politiker, die Grundlagen fiir die ndachsten Jahrzehnte schaffen in diesem Land, unter anderem auch Grundlagen
fur die Gesundheitsversorgung.

Und nun zur aktuellen Entwicklung in der Steiermark. Wir wissen, dass daran gedacht wird, der KAGES ein
privates Management zur Seite zu stellen, und zwar von der Firma SANA. Die Firma SANA arbeitet schon seit
mehr als einem Jahrzehnt in Deutschland. Sie betreut — unter Anfithrungszeichen — mehrere Krankenanstalten.

Es gibt Erfahrungen, die aus Deutschland vorliegen, und die will ich Thnen kurz zitieren: 1991 wurden die
ersten Vertrage verschiedener 6ffentlicher Kérperschaften mit SANA geschlossen.

Darf ich um Thre Aufmerksamkeit bitten? Es ist sehr unangenehm, wenn man das Gefiihl hat, man muss
anschreien gegen andere Unterhaltungen. Ich kann auch lauter reden. Ich weil} nicht, ob das der Qualitat zu-
traglich ist.

Die Erfahrungen mit SANA seit 1991. Das gerihmte Modell Stuttgart — dort hat man begonnen - zeigt, dass
man sofort mit Personaleinsparungen begonnen hat, was ganz kurzfristig auch zu finanziellen Einsparungen ge-
fihrt hat. Mittelfristig jedoch ist es nicht gelungen, das existierende Defizit wirklich zu reduzieren. Das ist gleich
geblieben. Auch die Qualitat des Angebotes konnte nicht gehalten werden. Und Bedarfsplanung wurde tiber-
haupt grundsétzlich abgelehnt mit der Behauptung, das regle ohnehin der Markt.

Das Uni-Klinikum Rostock ist fiir uns auch besonders interessant, denn bei uns ist in der KAGES auch das
Universitats-Klinikum enthalten, und das ist noch einmal eine andere Sache, denn da geht es auch um so sensible
Bereiche wie Forschung.
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Es war ausgemacht, dass, wenn die Erfahrungen gut sind im Uni-Klinikum Rostock, man die Vertrdage ver-
langern wird und dieses Projekt auch in anderen Universitatskliniken durchfiihren wird. Es ist Tatbestand, dass
die Vertrage nicht nur nicht verlangert worden sind, sondern dass auch keine neuen Vertrage geschlossen wur-
den.

Der Verwaltungsdirektor ist in der letzten Phase dadurch aufgefallen —ich zitiere wortlich — ,durch blinden
Aktionismus, im Versuch noch zu schnellen Einsparungen zu kommen"”.

Laut Gabriele Welsch, einer Krankenschwester und der Vorsitzenden des Personalrats im Uni-Klinikum
Rostock, war eben an diese Ubernahme des Modells in den Dauerbetrieb durchaus gedacht und ist eindeutig er-
wiesen, dass das Modell gescheitert ist. Und Frau Bachmann - die Vorsitzende des Personalrats — hat aufgezahlt,
die erwarteten Einsparungen sind nicht erfolgt. Konzepte hat es nur in der Form gegeben, dass man tber Ideen
hat reden kénnen. Also Konzepte im Ideenstadium, nicht ausgereift, oft sogar ohne betriebswirtschaftliche Unter-
mauerung. Das muss man sich einmal vorstellen, was das heiBit. Dass bauliche Planungsprobleme entstanden
sind, weil die Projekte nicht wirklich von Anfang bis zum Ende konsequent durchbetreut wurden und dass eine
medizinische Planung, meine Damen und Herren, nie vorgelegt worden ist. Stellen Sie sich das bitte vor, denken
Sie daran, wenn es um die Sicherung der Qualitat unserer Krankenanstalten geht.

SANA hat im schwéabischen Bad Wildbad eine chirurgische Akutstation geschlossen, obwohl diese sehr gut
ausgelastet war, von den Leuten vor Ort der Bedarf durchaus immer wieder bestatigt wurde, sie dem Manage-
ment von SANA aber wahrscheinlich offensichtlich zu wenig rentabel war.

Zu Landesrat Erlitz mochte ich sagen, Sie haben gesagt, Herr Landesrat, bei Angebots- und Standort-
entscheidungen muss der Eigentiimer das letzte Wort haben. Zu diesem Thema méchte ich IThnen mitteilen, wie
das ausschauen wird, wenn der Ex-Vorstandsvorsitzende Ulrich Bosch wieder in die Steiermark ziehen wird. Er
hat gesagt, der Kaufmann hat das letzte Wort und hat uns auch erklart, dass das Grundprinzip von SANA
genauso lautet.

Ich mo6chte Sie alle hier in diesem Raum, alle handelnden Personen, den Soziallandesrat, den Wirtschafts-
landesrat, den Landtag, auffordern, sich diesen Schritt noch einmal gut zu tiberlegen und ganz dezidiert, diesen
Schritt nicht zu tun. Ich denke, auch die 6ffentliche Hand muss gut und betriebswirtschaftlich vertretbar und zeit-
gemadl arbeiten. Wir alle haben die Moglichkeit, diesen Beweis anzutreten und sollten das auch tun. Dazu
mochte ich Sie auffordern.

Und nun der Antrag betreffend keine Liberalisierung des Gesundheitswesens.
Der Landtag wolle beschliefen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, von MaBnahmen in Richtung Liberalisierung und
Privatisierung im Bereich der KAGES Abstand zu nehmen. Ich ersuche um Annahme. (Beifall bei den Griinen
und der SPO. - 14.20 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Gennaro. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Gennaro (14.20 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Wenn von der Kollegin Dietrich gesprochen wurde, keine Panikmache, dann halte ich es mit meinem
Kollegen Majcen, der sehr sachlich darauf hingewiesen hat, auf Grund eines gemeinsamen Erlebnisses, das wir
gehabt haben, wie bereits schon angeschnitten, bei dieser Konferenz. Ich glaube, dass wir auf diese Linie ein-
steigen miissen. Es muss eine rechtzeitige Diskussion starker in der Offentlichkeit in Gang gesetzt werden, denn
ich glaube, der Zug fahrt bereits mit Volldampf. Und es wird sicherlich nicht méglich sein etwas zu verhindern,
sondern wir mussen nur schauen, dass wir auch Landerinteressen in dieser Frage, in dieser Auseinandersetzung
starker diskutieren und Modglichkeiten haben eventuell einzuwirken, um das eine oder andere noch zu ver-
dndern. Weil in Wahrheit muss dort gefeilscht werden wie auf einem Basar, was kriegst du von mir, was kann ich
abgeben, was miissen wir abtauschen.

Es sind schon einige Beispiele angeschnitten worden, zum Beispiel das Wasser. Es ist nachgewiesen, dass in
GrofBbritannien nach der Liberalisierung das Wasser um 50 Prozent gestiegen ist, man hére und staune, in
Bolivien um 100 Prozent. Meine Damen und Herren, in England sind bereits schon tiber 19.000 Haushalte, denen
voribergehend das Wasser abgedreht wurde, der Wasserhahn. Man kann sich jetzt anhalten, das kann jeder von
uns Uberprifen. Es gibt die Moéglichkeit in Wien, am Graben, bei der Firma Meinl, ich will keine Reklame
machen, dort konnen Sie bereits Wasser aus Alaska kaufen, kostet 1,90 Euro. Bei uns kostet ein Kubikmeter
Wasser, sprich 1000 Liter, noch in Schilling 13, also rund einen Euro. Da kann man sich einmal die Dimensionen
ausrechnen.

Lass mich auf ein anderes Beispiel hingehen, Waltraud, weil du gesagt hast, keine Panikmache.

Wenn ein Ruméne in Osterreich anbietet, dass er mit seinem zerlemperten Lkw, um das salopp zu sagen,
dass er als Frachter einsteigen will, so gelten bitte — das kannst du nachpriifen — die Bestimmungen des Landes,
von dem der Frachter kommt, beginnend von Arbeitsrecht, die Arbeitszeiten und alles, erster Punkt. Zweiter
Punkt, Naturschutz, Raumordnung. Es gibt die Moglichkeit, wenn zum Beispiel ein englischer Hotelier sagt, er
mochte in Osterreich in ein ausgewiesenes Naturschutzgebiet ein Hotel hineinstellen, dann kann sich der
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Biirgermeister, der das dort ablehnt, nach Briissel begeben und dort die Verhandlungen fithren, warum das ab-
gelehnt wird. Das kann man alles nachvollziehen, daher meine ich, dass wir sehr wohl auf der Hut sein sollten,
denn die Auswirkungen dieser Liberalisierung speziell im 6ffentlichen Bereich sind fatal. Das kann man nicht
wegdiskutieren.

Daher bin ich auch froh, dass wir einen gemeinsamen Antrag dahin gehend zustande gebracht haben, weil
ich glaube, dass die Problematik uns allen bewusst ist. Beim Strommarkt ist das dasselbe. Wir kennen alle das
Beispiel Kaliforniens, wo durch die Liberalisierung dann die Stromabschaltungen begonnen haben. Meine
Damen und Herren, in den USA sind 16 Prozent der Bevolkerung nicht krankenversichert, weil sie es sich nicht
leisten konnen. In zahlreichen Entwicklungsldandern — das ist eine Studie, die kommt nicht von der Gewerkschaft,
wir haben die Aktion mit untersttitzt ,Stoppt GATS" — miissen Kinder nach der Einfiihrung von Schulgebiihren
aus der Schule genommen werden, weil sich die Leute das nicht leisten kénnen. Im Krankenversicherungs-
bereich wird es eine Zweiklassengesellschaft geben, da buhlen sich in den guten Landern fir junge, gut ver-
dienende gesunde Kinderlose und fir die mannlichen Vollzeiterwerbsarbeitnehmer, weil die gibt es auch nicht
uberall, beziehungsweise konkurrieren sich die kommerziellen Kranken- und Pensionsversicherungen. Die
Grund- und Armutsversorgung bleibt dann dem Staat. Es gibt Verlierer. Die Interessenslagen sind fir mich
sicherlich klar und daher heiBt es hier, aufmerksam zu machen und stérker in der Offentlichkeit zu informieren.
Denn wenn man drauflen fragt, nicht einmal bei den Politikern und Funktiondren kénnen die mit den Dingen
etwas anfangen. Wir haben eine Aktion gestartet, eine uberparteiliche in Graz auf der Murbriicke, da haben die
Leute gefragt, was das eigentlich ist, weil niemand einen Zugang zu Informationen hat und weil es von der
Bundesregierung so schon still abgehandelt wird. Hie und da hast du erzahlt, Kollege Majcen, gibt es einmal
einen Riilpser von irgend jemand aus der Bundesregierung. Es ist ja ganz klar, wenn man auf den Dienst-
leistungssektor schaut und man muss da schon iiber den Tellerrand hinausschauen, wenn in den USA 70 Prozent
der Wirtschaftsleistung im Dienstleistungssektor liegen und zum Vergleich in Kambodscha 34 Prozent, dann wird
ja keiner annehmen, dass die Kambodschaner nach Amerika drangen, sondern umgekehrt wollen die mit ihrem
uberhohten Dienstleistungssektor dort hinein. Man soll die Dinge niichtern betrachten und ich glaube, deshalb
sollten wir weiterhin stark auf dieser Linie bleiben und einfordern, dass wir das, was bereits abgehandelt unter
dem Strich — ich bin nicht in der Lage, das aufzuzdhlen, wo man sich vielleicht schon geeinigt hat oder wo
nicht —, sondern dass wir eine Transparenz verlangen, dass die Bundesregierung auch einmal den Landern
Informationsmaterial zur Verfiigung stellt, was ist bis dato besprochen worden, wo gibt es Anderungen, wo muss
etwas abgetauscht werden? Es geht nicht um Panikmache, sondern letztendlich wenn der Zug einmal am Bahn-
hof einfahrt, konnen wir nichts mehr verandern, weil dann ist er da. Ich danke fiur die Aufmerksamkeit! (Beifall
bei der SPO. — 14.26 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Grabner. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (14.26 Uhr): Herr Prasident, meine Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses!

Weil das Wort gefallen ist, man moge das nicht dramatisieren, bei aller gemeinsamen Sicht, dass man auf-
passen miusse und man moge das doch oder man koénne das doch, wie Franz Majcen gemeint hat, durchaus den
Bundesministern, die damit befasst sind, iiberlassen, sich um unsere Angelegenheiten zu kiimmern. Da habe ich
so meine Sorgen. Erstens einmal dramatisieren. Wenn man das liest und sich erzahlen lasst, wie es in einem der
reichsten Lander der Welt, in Kalifornien, voriges Jahr zugegangen ist, dann liest sich das zuerst wie ein Horror-
szenario. Die Bevolkerung hat stundenlang pro Tag keinen Strom, der Fernseher bleibt finster, es gibt kein Licht,
es gibt keinen Kiihlschrank, die Firmen in Silicon Valley haben die groten Probleme, weil sie nicht laufend
produzieren koénnen, sondern immer wieder Produktionsstopps erleiden miissen, Millionen Liter Milch mussten
den Gully hinunter, weil sie nicht mehr gekiihlt werden konnten. Wenn man das alles hort, dann kommt es einem
zuerst vor wie ein Horrorszenario in einem Science-Fiction-Film, aber den Gouverneur von Kalifornien, keinen
halblustigen Sozialdemokraten oder keinen Gewerkschafter, hat es dazu veranlasst, den Notstand in seinem ge-
lobten Land Kalifornien auszurufen. Und Allen Greenspan, auch kein Halblustiger, hat fiir gesamt Amerika
empfohlen, sich der Angelegenheit durch 6ffentliche Investitionen wiederum anzunehmen, damit dieses Szena-
rio sich nicht von Kalifornien aus tiber ganz Amerika verbreiten moége. Was hat man richtigerweise getan? Die
offentlichen Hande haben selbstverstandlich wiederum die Investition ibernommen, die die privaten Investoren
nicht getatigt hatten, das dazu gefiihrt hat, dass im Jahre 1996 die Stromliberalisierung gegriffen hat und seit
damals nichts mehr investiert worden war. Wir kennen das gleiche Szenario von den Eisenbahnen in England
und wir kennen vieles andere, was heute schon hier gesagt wurde.

Es bedarf also nicht einer Dramatisierung von unserer Seite, es bedarf lediglich des Hinweises, dass sich
hinter diesen Worthtilsen GATS, aber auch Liberalisierung nicht irgend etwas Lustiges oder Halblustiges ver-
birgt, sondern dass das ganz eminent wichtige Angelegenheiten sind, die sich fir jeden Einzelnen von uns fir
das ganz personliche Leben dramatisch auswirken konnen, wenn man nicht aufpasst.

Jetzt haben wir zwar noch Frist, wir wissen im Jahre 2006 wird sich die Europaische Kommission zu einem
Bericht tiber die Ergebnisse der Stromliberalisierung finden. 2007 wird die Europaische Kommission sich zu
einem Bericht tiber die Ergebnisse der Eisenbahnprivatisierung finden und jeweils hat dieser Bericht dann am
Schluss auch einen Passus, wo es heifit, wo soll nachjustiert, wo soll nachgebessert werden und wo soll man die
so genannte Liberalisierung zuricknehmen. Das heiBit, es gibt auch seitens der Mitgliedstaaten, also auch von
Seiten Osterreichs, die Moglichkeit, die eigenen Positionen darzulegen, denn erst im Jahre 2008 sollen dann
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seitens der Europaischen Kommission die Mitgliedsstaaten eingeladen werden, ihre eigenen Positionen end-
gultig festzuschreiben und einzunehmen. Das heiB3t, wir haben noch die Chance dazu, wir sollten nur nicht so tun,
als ob sich da irgend jemand schon darum kiimmere, uns braucht das eigentlich nicht weill Gott wie kiimmern,
weil die in Wien machen es ohnedies. Ich habe deshalb auch meine Bedenken, als unser Herr Bundeskanzler im
Jahre 1983, als er in das Parlament eingezogen ist, im selben Jahr sein Buch veréffentlicht hat, das ganz offen-
sichtlich bis heute noch das Credo fir sein Handeln ist, ,Mehr Privat und weniger Staat". Wenn Sie in dem Buch
nachlesen, werden Sie auf den Seiten 33 bis 37 alles das aufgelistet finden, was er dem staatlichen Einfluss ent-
ziehen und dem reinrassigen privaten Denken tiberantwortet wissen mochte. Wenn ich das lese, dann weif ich,
dort sind wir nicht in besten Handen. Deshalb unterstiitzen wir auch alle heute eingebrachten Antrage, weil sie
durchwegs in die Richtung gehen, dass wir uns selbst darum kiimmern moégen und dass wir seitens dieses Hauses
an den Bund herantreten, das ja nicht irgend jemandem zu tiberantworten, sondern gefalligst aufzupassen, dass
uns hier nicht etwas Ubles widerféhrt. (Beifall bei der SPO. — 14.31 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Mag. Erlitz.

Landesrat Mag. Erlitz (14.32 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Ich mochte eine Antwort geben auf das, was die Frau Kollegin Lechner-Sonnek gesagt hat beziehungsweise
eine Antwort auf den EntschlieBungsantrag. In vélliger Ubereinstimmung sind auch wir der Meinung — darum
unterschreiben wir auch diesen Entschliefungsantrag —, dass es zu keiner Liberalisierung, keiner Privatisierung
der steirischen Spitdler kommen darf. Das sage nicht nur ich hier, sondern es hat auch ein Gesprach mit dem
Herrn Landesrat Schutzenhofer gegeben. Da gibt es also auch keine Meinungsverschiedenheit.

Aber es steht etwas ganz anderes an. Es geht um etwas ganz anderes. Die KAGES steht — immerhin das
grofite Unternehmen in diesem Lande mit 15.000 Mitarbeitern, mit einem Umsatz von 15 Milliarden Schilling —
vor einer Reorganisation, vor einer Erneuerung ihrer Organisationsstruktur. Sie wissen,es gibt eben im Auftrag
des Landesrechnungshofes diese IRO-Studie, Kock-Studie beziehungsweise auch das Universitatsgesetz 2002,
das sieht eine Verselbststandigung der Universitat vor. Das heiit, die KAGES steht vor einer Reorganisation. Und
um diese Reorganisation optimal durchzufiihren, wollen wir uns eines Managements mit internationaler Erfah-
rung bedienen, das heilit, dieser KAGES an die Seite geben, damit es zu optimalen Arbeitsablaufen kommt. Und
um nichts anderes geht es. Einfach dass diese Gelder, die Steuergelder, optimal eingesetzt werden.

Das hat mit einer Privatisierung nichts zu tun. Das heif}t, in strategisch wichtigen Bereichen ist weiterhin die
Zustimmung des Eigentumers notwendig, wenn es um Standorte geht, wenn es um Leistungsinhalte geht, wenn
es um Qualitatsstandards geht und dergleichen mehr. Ich kann ja Verantwortung nicht privatisieren, das geht ja
gar nicht, wollen wir auch nicht, haben wir auch nicht vor. Wir wollen aber zu einer optimalen, vielleicht kosten-
glnstigeren Betriebsfiihrung kommen.

Und Sie wissen ja selbst, Frau Kollegin, in den letzten sechs Jahren ist der Landeszuschuss um 43 Prozent
gestiegen. Auch das darf nicht ganz tibersehen werden. Ich bin auch Ihrer Meinung, dass der medizinische Auf-
trag der Eigentliche sein muss, aber die 43 Prozent Kostensteigerung sind halt Realitat. Und auch dafur bin ich
zustandig, dass diese Gelder halt sparsamst und wirtschaftlich eingesetzt werden. Und darum geht es, um nichts
anderes. Es geht nur um eine optimale Betriebsfithrung der KAGES-Spitdler, um das geht es, der KAGES einen
strategischen Partner an die Seite zu stellen, nicht mit Geld, sondern mit Know-how, mit internationaler Erfah-
rung. Das wollen wir, und nichts anderes. Ich spreche mich auch gegen jede Privatisierung aus. Danke! (Beifall
bei der SPO. — 14.35 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich noch einmal die Frau Abgeordnete Lechner-Sonnek.

Abg. Lechner-Sonnek (14.35 Uhr): Herr Landesrat Erlitz, das klingt ja ganz hiibsch, wir stellen der KAGES
ein privates Management zur Seite. Ich habe nur das Gefiihl, Sie sind nicht ganz offen mit uns. (Landesrat Mag.
Erlitz: ,Das ist jetzt eine Unterstellung!”)

Ja, ich habe das Gefiihl.

Ich habe das Gefiihl, Sie sind nicht ganz offen mit uns, denn ich wurde einfach gerne horen, was der eigent-
liche Grund ist. Wenn das Management bisher nicht gut gearbeitet hat, dann denke ich, haben wir ein Recht auf
diese Information, und zwar auf eine detaillierte. Mir geht es nicht darum, Bewertung, die sind schlecht, die
haben schlecht gearbeitet, sondern was ist nicht gelungen, was wurde nicht erzielt, welche Probleme sind auf-
getreten? Daruber hore ich aber nichts.

Wenn ich dann auf der anderen Seite die Berichte aus Deutschland hore, wo SANA, das ist ja, wie wir schon
gehort haben, ein Unternehmen, das nicht nur einen Namen hat, sondern wo es auch Erfahrungen gibt, das Ver-
trage gemacht hat mit zahlreichen Anstalten. Und ich habe einige dieser Erfahrungen Ihnen heute vorgestellt.

Wenn wir horen, dass SANA tiblicherweise interessiert daran ist, in eine Beteiligung zu gehen und dass
manche Kliniken — das habe ich auch noch recherchiert, habe ich jetzt nicht in meiner Rede gehabt — vom Rechts-
status her in eine Ges.m.b.H. umgewandelt wurden, damit SANA Teilhaber werden kann, und ich mir denke,
aha, die KAGES ist schon eine Gesellschaft, da braucht es diese Umwandlung gar nicht mehr, dann kommt natur-
lich das zum Zug, dass ich zu wenig Informationen habe, was passt nicht in der KAGES und gibt es vielleicht auch
andere Méglichkeiten, gibt es vielleicht auch ein Know-how in Osterreich, das man anzapfen kann und kann
man nicht unseren Managements, bitte, Reformvorschlage abfordern? Das verstehe ich einfach nicht.
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Und deswegen habe ich nicht das Gefiihl, dass Sie ganz offen sind mit uns und deswegen verwahre ich mich
auch dagegen, dass ich hier angeblich Dinge in den Raum stelle. Ich kann Ihnen die Erfahrungen aus Deutsch-
land nur anbieten, das habe ich jetzt auszugsweise getan, und Sie werden sich einfach nicht wundern — hoffe ich
— wenn auf Grund dieser Erfahrungen und auf Grund der mangelnden Information, was genau wirklich nicht
passt in unserer KAGES, bei mir ein Eindruck entsteht, dass das nicht ganz mit rechten Dingen zugeht und dass
da vielleicht auch eine Teilhaberschaft eines privaten Anbieters, der dann nach véllig anderen Kriterien Gesund-
heitspolitik macht oder Gesundheitsversorgung macht, ins Haus steht. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall
bei den Grinen. — 14.37 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Jetzt hat sich zu Wort gemeldet die Frau Abgeordnete Zitz.

Abg. Mag. Zitz (14.38 Uhr): (Abg. Tasch: ,Das ist aber nicht gerecht, dass der Erlitz nicht ganz offen wae!")
Lieber Kurti Tasch, dass du dir wegen der Frauenkooperation bei den Griinen graue Haare wachsen lasst, das
kann ich mir gut vorstellen.

Ich mochte jetzt zu dem Tagesordnungspunkt drei Themen auch ansprechen.

Ein Punkt, der mir bei dieser GATS-Debatte einfach sehr schwer aufgefallen ist, bei der SPO Steiermark
kann ich keine Linie erkennen.

Was Prattes und Gennaro gesagt haben, ist fur mich tber weite Strecken sehr gut nachvollziehbar. Herr
Landesrat Erlitz, so wie Sie argumentiert haben, namlich im konkreten Fall IThrer Ressortzustandigkeit, hore ich
Thnen zu und kenne mich nicht mehr genau aus und schatze das deswegen gleich ein wie die Ingrid Lechner
argumentiert hat.

Ein zweiter Punkt: Beztiglich der strategischen Partner gibt es ein paar konkrete Vorschlage. Wie ware es,
wenn man in die Nahe der Krankenanstalten und deren strategischer Planung zum Beispiel Sozialmediziner und
Mediziner lassen wirde, die sehr viel Erfahrung haben, wie sich in der Steiermark Armut auf Gesundheit aus-
wirkt. Die haben keinen Zugang zu den Chefetagen von der Struktur. Wie ware es, wenn man endlich, was ja
spat genug passiert ist, eigene Frauenforderungsplane in den Krankenanstalten durchsetzen wiirde? Die gibt es
erst seit ganz, ganz kurzer Zeit. Und wie ware es — das ist ein dritter Punkt —, wenn man den ganzen Komplex der
Krankenanstalten kinder- und familienvertraglich gestalten wiirde?

Das waren drei ganz konkrete Bereiche, die strategisch nachhaltige Auswirkungen héatten, wo es in der
Steiermark unter den NGOs und unter den Fachleuten ausreichend Experten und Expertinnen gabe. Und ich bin
sogar ziemlich sicher, dass unter Einbeziehung von sozialmedizinischen, frauenpolitischen und jugend-
politischen Aspekten, dass diese sogar betriebswirtschaftlich positive Effekte auf die Struktur der KAGES hatten.

Ein letzter Punkt noch, der mich besonders beunruhigt. Ich bin auch Suchtsprecherin der Griinen. Ich frage
mich, wie Sie sich vorstellen oder wie sich die OVP vorstellt, eine Krankenanstaltenpolitik zu machen, die rein
betriebswirtschaftlich ausgerichtet wird, wenn es um ganz, ganz schwierige Personengruppen geht mit einer
sehr schwierigen Geschichte, die spezifische Betreuungsformen brauchen und wo in der Steiermark der Markt
der Krankenanstalten, der mobilen und der ambulanten Betreuung, ohnehin nicht sehr toll ist. Meine Befiirch-
tung ist einfach, dass im Bereich der Pravention und des Umgangs mit Personen mit Abhdngigkeitserkrankungen
und mit psychischen Erkrankungen, dass die im Rahmen dieser geplanten Ausgliederung absolut unter die
Rader kommen witrden.

Ich bin sehr gespannt, wie Sie in den nachsten Monaten, in Kooperation mit OVP, mit Schiitzenhofer oder
Schilcher, da eine Struktur anbieten wollen. Aber im Moment nehme ich Sie speziell fiir die Bereiche,
die ich genannt habe — Sozialpolitik, Frauenpolitik und Umgang mit auch innerhalb der Krankenszene margina-
lisierten Gruppen — beim besten Willen nicht wahr. (Beifall bei den Griinen. — 14.41 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landesrat Mag. Erlitz.

Landesrat Mag. Erlitz (14.41 Uhr): Ich muss mich noch einmal zu Wort melden.
Das sind einfach hypothetische Annahmen, die Sie da von sich geben.

Noch einmal, die Verantwortlichkeit kann das Land - ich habe ja schon gehort, jetzt werden dann, wenn die
Spitaler privatisiert werden, nur mehr jene Patienten aufgenommen, die lukrativ sind, die eine Zusatzversiche-
rung haben oder, was weiB} ich, deren Behandlung halt entsprechend Gewinn bringend ist. Das ist doch ein
Blodsinn. Die Gemeinntitzigkeit, der allgemeine Versorgungsauftrag, der bleibt ja vorhanden, der ist im KALG
verankert, da d@ndert sich tiberhaupt nichts, im Kernbereich. Da geht es, noch einmal, um die wirtschaftliche
Fiuhrung eines Spitals, und nicht um den Kernbereich Patientenbetreuung. Ganz im Gegenteil, wir wollen es
wirtschaftlicher fithren, damit es fir die Patienten qualitatvoller und besser wird, und nicht schlechter wird.

Und das ist meine Eigentumerverantwortlichkeit, die ich auch nicht herausriicken und herausgeben kann,
Punkt eins. Punkt zwei, das Ganze ist erst im Entstehen. Es ist ja nicht einmal noch ausgeschrieben. Geschweige
denn, ich getraue mich auch nicht zu sagen, so wie Sie, Frau Kollegin Lechner-Sonnek, von der SANA reden. Da
wird europaweit ausgeschrieben und wir werden sehen, welche Anbieter es gibt. Ich getraue mich das nicht zu
sagen, die SANA macht das Rennen, so wie Sie das sagen. Ich sage das hier nicht. Eine europaweite Ausschrei-
bung von entsprechenden potenziellen moglichen Partnern fur die KAGES, Partner fur die KAGES, nicht Ersatz
der KAGES, werden der KAGES an die Seite gestellt. Wir reden da noch genug, wenn es um den Management-
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vertrag geht, wenn es um die Inhalte geht. Da werden wir dann intensiv diskutieren — da kénnen Sie mich dann
testen — ob wir das hineingebracht haben, was ich hier sage, keine Auslagerung der Verantwortlichkeit oder
nicht. Dann kénnen Sie mich testen! Es gibt ja noch nichts, es liegt ja noch gar nichts vor. Es konnte ohne weiteres
so sein, dass diese Anbieter sagen, bitte unter diesen Voraussetzungen mache ich es ja gar nicht. Ich habe ja gar
keine Moglichkeit, einen Standort zu sperren, ich habe gar keine Mdglichkeit tiber Strukturen nachzudenken
oder Inhalte zu andern, da mache ich es vielleicht gar nicht. Das konnte ja auch sein. Nur, das geben wir sicher-
lich nicht aus den Hénden, diese Verantwortung. Es geht nur um optimalere Betriebsabldaufe, um das umzu-
setzen, was die IRO-Studie da festhdlt. Holding, Regionalisierung, Verbunde schaffen, mehr Eigenverantwort-
lichkeit den Spitdlern geben mit einer internationalen Erfahrung, das kann ja kein Verbrechen sein, bitte. Nur
darum geht es mir. Und ich verheimliche Ihnen tiberhaupt nichts, das ist mein ehrlicher Zugang zu diesem
Thema. Wenn gewisse Inhalte nicht tibertragbar sind, nicht tibersetzbar sind, was ich jetzt gemeint habe, gewisse
Forderungen, dann gibt es auch keine Zustimmung von hier und von mir. (Beifall bei der SPO. — 14.44 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Poltl.

Landesrat Poltl (14.44 Uhr): Herr Kollege Erlitz ist momentan sicherlich der ZweitfleiBigste. Er ist sehr ge-
fordert gewesen, weil sich die ganze Diskussion um die Frage der Gesundheit abgespielt hat. Ich bin wirklich
kein internationaler Experte, aber wenn man sich mit GATS ein bisschen beschéftigt, dann ist das ja international
in der globalen Wirtschaft gesehen ein Schutz fir die Schwachen, damit sie die Moglichkeit haben, den Markt in
jenen Regionen zu erreichen, die gewissermaBlen sich ganz brutal monopolisiert haben, die Amis und so fort.

Ich will nicht provozieren. Die Schweizer miissen Kédse importieren, weil sie selbst genug Kéase haben, das
heifit, ein gewisser Handelsweg ist an und fiir sich nach den jetzigen Zeiten da.

Wir haben das bitter mitgemacht im Bereich der Landwirtschaft. Das sind sehr harte Bandagen, die wir in
solchen Bereichen haben. Wir kénnen uns alle massiv sozusagen einigeln. Nur, wir im Bereich der Wasser-
versorgung, der Abwasserentsorgung haben sehr wohl — und da bin ich mit dem Kollegen Prattes eins —in dieser
Verantwortung, nattirlich werde ich da oft kritisiert, die Privatisierung auf eine andere Art durchzufithren mit
einer tollen Betriebsfuhrung. Fast alle diese Verbande sind Gesellschaften mit beschrankter Haftung oder
Aktiengesellschaften, die vor allem im Wettbewerb und zum Teil in einer steiermarkweiten Kooperation sich ver-
netzen und verbinden und damit tiberhaupt nicht bedroht werden kénnen auf der Ebene des Marktes. Ich
glaube, dass der gewisse Selbstschutz fiir die lebenswichtigen Dinge eine sehr wichtige und notwendige Grund-
haltung darstellt. Ich glaube, dass wir gerade in einer solchen Diskussion und wir sehen sie gerade momentan in
der Wasserfrage sehr entschieden und sehr klar bei uns in der Steiermark in dieser Eigenverantwortung der
Gemeinden und der Gemeinnttzigkeit dies selbst in die Hand nehmen missen. Ich glaube, nur dann, wenn eine
solche Bereitschaft vor allem auch gegeben ist, ist dies moglich. Wir haben auch Fordermittel vom Land Steier-
mark in die Hand genommen, um solche Voraussetzungen zu schaffen. Wenn ich an die Wasserversorgungs-
leitungen der Obersteiermark denke, was sich da abgespielt hat. Da haben wir jetzt eine Notwasserleitung
machen kénnen. Wenn wir diese Investitionen vorher nicht gehabt hatten, hatten wir keine Chance mit dem
Stiden, Stidost und Westen zu kooperieren.

Ich glaube, dass diese Diskussion, dass uns irgendwer das Wasser aus der Hand nimmt - ich weil schon, wo
ich jetzt rede —, der Herrgott aus der Hand genommen hat. Also Wasser international zu handeln, da wiinsche ich
jedem viel Glick. Redet mit dem Bilirgermeister von Wildalpen, seinen Reichtum kann man leicht iiberschauen,
weil das ein ganz beinhartes Geschéft ist. (Beifall bei der OVP. — 14.47 Uhr.)

Prdasident Ing. Kinsky: Meine Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung zum Tagesordnungs-
punkt 11 liegt nicht vor. Ich komme daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme des Antrages fest.

Ich ersuche nunmehr die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO, betreffend Wahrneh-
mung wichtiger Aufgaben durch die 6ffentliche Hand, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme.

Zu dem EntschlieBungsantrag der Griinen, betreffend Information der Bevolkerung iiber die Auswirkungen
der GATS, ist eine punktuelle Abstimmung beantragt worden. Ich ersuche um erhéhte Aufmerksamkeit. Dieser
EntschlieBungsantrag hat drei Punkte.

Ich komme zum Punkt eins. Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundes-
regierung heranzutreten und von dieser einzufordern, dass keine volkerrechtlich verbindlichen Vereinbarungen
zum ,general agreement on trade in services” eingegangen werden, bis eine breite 6ffentliche Diskussion und
demokratische Willensbildung stattgefunden hat. Wer diesem Punkt eins seine Zustimmung gibt, den bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Punkt eins hat nicht die erforderliche Mehrheit.
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Punkt zwei heifit: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heran-
zutreten und von dieser einzufordern, dass jene Bereiche offengelegt werden, die vom Bundesministerium fur
Wirtschaft und Arbeit zur Liberalisierung im Rahmen des GATS ausgeschrieben wurden. Wer diesem Punkt zwei
seine Zustimmung gibt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Der Punkt zwei hat eine einstimmige Annahme.

Punkt drei lautet: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten und von dieser einzufordern, dass offentliche Diskussionen unter Einbeziehung von Interes-
senvertretungen und NGOs tber die Auswirkungen des GATS gefiihrt werden. Wer diesem Punkt drei seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Auch dieser Punkt drei hat eine einstimmige Annahme erhalten.

Ich ersuche nunmehr die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen, betreffend keine
Liberalisierung des Gesundheitswesens, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit bekommen.
Meine Damen und Herren, ich komme damit zu den Tagesordnungspunkten 12 bis 14.

Bei den Tagesordnungspunkten 12 bis 14 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich schlage
daher im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, diese drei Tagesordnungspunkte gemeinsam zu be-
handeln, jedoch uber jeden einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

12. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft und des Ausschusses fiir Infrastruktur iiber den
Antrag, Einl.-Zahl 51/1, der Abgeordneten Schrittwieser, Gennaro und Schleich, betrefiend ein Investitions-
programm fiir die steirische Bauwirtschaft, den Antrag, Einl.-Zahl 96/1, der Abgeordneten Wiedner und Ferstl,
betreffend ,Bauinitiative des Landes Steiermark"”, den Antrag, Einl.-Zahl 754/1, der Abgeordneten Schritt-
wieser und Gennaro, betreffend Landesimmobiliengesellschaft, BAU-Initiative NEU, den Antrag, Einl.-
Zahl 1239/1, der Abgeordneten Gennaro, Prattes und Stéhrmann, betreifend Bericht iiber die Winterbau-
offensive 2002/2003 und den Antrag, Einl.-Zahl 816/1, der Abgeordneten Gennaro, Schrittwieser, Schleich und
Prattes, betreffend Nachdotierung der (Winter)Bauoifensive 2002.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Kurt Gennaro. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gennaro (14.52 Uhr): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Ich darf den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft und des Ausschusses fir
Infrastruktur bringen.

Der vom Ausschuss fur Finanzen und Wirtschaft eingesetzte Unterausschuss hat in zwei Sitzungen tiber die
bereits erwahnten Antrage beraten. Dartiber hinaus liegt zu diesen Stiicken eine Stellungnahme der Landes-
regierung vor, die Folgendes zum Inhalt hat:

»Fur MaBnahmen zur Erzielung von Beschaftigungseffekten im Baugewerbe in den Wintermonaten wurden
die so genannten Bauinitiativen Steiermark ins Leben gerufen. Die erste wurde im Zuge des Sonderinvestitions-
programms in den Jahren 1996 bis 1998 mit einem Volumen von 130 Millionen Schilling finanziert.

Eine weitere Initiative wurde fiir das Jahr 2002 durch Bereitstellung von 2,180.185,03 Euro mit Regierungs-
beschluss vom 17. Dezember 2001 ermdglicht.

Da aber nach wie vor strukturelle Probleme am Bauarbeitsmarkt bestehen und insbesondere minder
qualifizierte Arbeitskrafte von der Arbeitslosigkeit betroffen sind, muss man heute schon und in der Zukunft
mehr bemitiht sein, von kurzfristigen, nicht nachhaltigen Forderungsmafinahmen wegzukommen und sie durch
langfristige MaBnahmen zu ersetzen. Das Bau- und Strukturverbesserungsprogramm 2003 sieht als nachhaltige
MaBnahme vor: die Qualifizierungsoffensive fiir den Bau; kurzfristige MaBnahmen: Bauarbeiten im Landes-
hochbaubereich, Privatprojektférderungen 2003.

Die Ausschiisse fiir Finanzen und Wirtschaft und Infrastruktur stellen den Antrag, der Landtag wolle
beschlieBen:

Der Bericht des Ausschusses fur Finanzen und Wirtschaft zu den Antragen, Einl.-Zahl 51/1, der Abgeord-
neten Schrittwieser, Gennaro und Schleich, betreffend ein Investitionsprogramm fiir die steirische Bau-
wirtschaft, Einl.-Zahl 96/1, der Abgeordneten Wiedner und Ferstl, betreffend ,Bauinitiative des Landes
Steiermark”, Einl.-Zahl 754/1, der Abgeordneten Schrittwieser und Gennaro, betreffend Landesimmobilien-
gesellschaft, Bau-Initiative NEU, und die Einl.-Zahl 1239/1, der Abgeordneten Gennaro, Prattes und Stohr-
mann, betreffend den Bericht tiber die Winterbauoffensive 2002/2003 und der Bericht des Ausschusses fiir
Infrastruktur zum Antrag, Einl.-Zahl 816/1, der Abgeordneten Gennaro, Schrittwieser, Schleich und Prattes, be-
treffend Nachdotierung der (Winter)Bauoffensive 2002, werden zur Kenntnis genommen. Ich bitte um Annahme.
(14.45 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
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13. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschait iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/7,
zum Beschluss Nr. 776 des Steiermdrkischen Landtages vom 22. Oktober 2002 iiber den Antrag der Abgeord-
neten Gennaro, Schrittwieser, Dr. Bachmaier-Geltewa, Bohmer, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef
Gruber, Margarethe Gruber, Halper, Kaufmann, Kollegger, Mag. Lackner, Prattes, Dr. Reinprecht, Dr. Rieder,
Schleich und Stohrmann, betreffend die Arbeitsmarktsituation in der Steiermark.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Kurt Gennaro. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gennaro (14.54 Uhr): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Nachdem es sich hier um eine Vorlage handelt, die jeder schon vor dem Ausschuss bekommen und durch-
gelesen hat, wie ich annehme, darf ich mich auf den Antrag beziehen.

Der Landtag wolle beschlieBen:

Erstens: Die Einrichtung eines erweiterten — und jetzt sage ich es dazu, ich ersuche nachstes Mal, vielleicht
kann man doch deutsche Woérter finden — Private Equity beziehungsweise Venture-Capital-Systems mit einem
geplanten Beteiligungskapitalvolumen von 5 Millionen Euro und einem Ausfallshaftungsvolumen von 10 Millio-
nen Euro im Land Steiermark wird zur Kenntnis genommen.

Zweitens: Im Zusammenwirken mit der Steirischen Beteiligungsfinanzierungs-GesmbH. hat die FA14C —
Wirtschaftspolitik bis spatestens 30. Juni 2003 dem Land Steiermark einen Vorschlag zu unterbreiten, in welchen
konkreten Bereichen und mit welchen organisatorischen und gesellschaftsrechtlichen MaBnahmen, vor allem
aber mit welchen marktrelevanten Grundsatzen ein Private Equity- beziehungsweise Venture-Capital-System
fir das Land Steiermark als strategisches Instrument der steirischen Wirtschaftspolitik zum Einsatz gelangen soll.
Hiezu ist dem Landtag nachtraglich zu berichten. Ich ersuche um Kenntnisnahme. (14.56 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Wir kommen zum Tagesordnungs-
punkt

14. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft iiber den Antrag, Einl.-Zahl 764/1, der Abge-
ordneten Lafer und Wiedner, betreffend Schaifung eines Lehrlingsausbildungsverbundes in der Steiermark
und den Antrag, Einl.-Zahl 1105/1, der Abgeordneten Stohrmann und Gennaro, betreifend Férderung von
~Ausbildungsverbiinden” und von Firmen, die sich bei einem , Ausbildungsverbund” beteiligen.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Karl Wiedner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Wiedner (14.56 Uhr): Herr Prasident! Herr Landesrat! Sehr verehrte Damen und Herren des Hohen
Hauses!

Ich berichte zum Antrag, Einl.-Zahl 1105/2 und 764/2. Es geht hierbei um den Lehrlingsverbund in
der Steiermark und um Antrdge der FPO und der SPO. Hiezu wurde uns folgender Bericht von der Landes-
regierung, und zwar von der Fachabteilung 14B Ausbildungs- und Beschéaftigungspolitik erstattet. In dem ist
angefiihrt, dass Ausbildungsverbiinde sinnvoll sind, dass sie sowohl die Qualitat der Lehrlingsausbildung férdern
als auch fiir hoch spezialisierte Betriebe erst die Moglichkeit schaffen, Lehrlinge auszubilden. Es wird weiter an-
gefiihrt, dass Betriebe diese Mdoglichkeit, die gegeben ist, leider eingeschrankt nur wahrnehmen und hierbei
handelt es sich speziell um Klein- und Mittelbetriebe, da sie haufig nicht die Zeit finden, sich tiber die gesetz-
lichen Méglichkeiten ausreichend zu informieren, tiber ausreichende Ressourcen verfiigen, die Kooperationen
aufzubauen und Schwellendngste hinsichtlich der potenziellen Abwerbung guter Arbeitskrafte an andere Be-
triebe haben. Ich ersuche um Annahme dieses Geschaftsstiickes. (14.57 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Danke dem Herrn Berichterstatter. Als Erster hat sich zu Wort gemeldet der Herr
Abgeordnete Prattes. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Prattes (14.58 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Landesrat!
Ich darf zum Tagesordnungspunkt 12 einen Unselbststandigen EntschlieBungsantrag einbringen:

Die Stellungnahme des zustandigen Mitgliedes der Landesregierung zu diesem Thema, die in dem vor-
liegenden gemeinsamen Ausschussantrag verarbeitet worden ist, stellt eindeutig fest, dass ,nach wie vor struk-
turelle Probleme am Bauarbeitsmarkt bestehen und insbesondere minder qualifizierte Arbeitskrafte von der
Arbeitslosigkeit betroffen sind“. Demnach sieht das Bau- und Strukturverbesserungsprogramm 2003 nachhaltige
MaBnahmen vor.

Daraus ergeben sich fir die Antragsteller die zwei folgenden wichtigen Aspekte: Einerseits muss die
Landesregierung im Winter 2003/2004 bei gleichbleibenden strukturellen Problemen am Bauarbeitsmarkt
wiederum eine ,Winterbauoffensive” starten, andererseits ist nunmehr die bereits im SPO-Antrag, Einl.-
Zahl 1239/1, gestellte und unbeantwortet gebliebene Frage zu beantworten, inwieweit das Bau- und Struktur-
verbesserungsprogramm 2003 tatsachlich kurz- beziehungsweise mittelfristige Verbesserungen dieses Arbeits-
marktes mit sich gebracht hat.

Ich darf daher den Antrag stellen, der Landtag wolle beschlieBen:
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Die Steiermadrkische Landesregierung wird aufgefordert, erstens rechtzeitig fiir den Winter 2003/2004 bei
gleichbleibenden strukturellen Problemen am Bauarbeitsmarkt wiederum eine , Winterbauoffensive” zu starten
sowie zweitens zu prufen, inwieweit das Bau- und Strukturverbesserungsprogramm 2003 tatsachlich kurz-
beziehungsweise mittelfristige Verbesserungen des Bauarbeitsmarktes mit sich gebracht hat sowie drittens dem
Landtag dartiber zu berichten. Ich bitte um Annahme. (15.00 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Gennaro. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Gennaro (15.00 Uhr): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Ich darf zum Tagesordnungspunkt 14 einen Unselbststaindigen EntschlieBungsantrag meiner Fraktion ein-
bringen.

Trotz aller steuerlichen und sonstigen ForderungsmaBnahmen der Bundesregierung sinkt die Anzahl
der ausbildungswilligen Betriebe in der Steiermark stetig. Waren es mit 31. Dezember 1998 noch 5953
steirische Betriebe, die die arbeitsmarkt- und wirtschaftspolitische Verantwortung, Lehrlinge auszubilden, ernst
genommen haben, waren es Ende 2002 nur mehr 5.550 und damit um 6,83 Prozent weniger als vier Jahre
ZUvor.

Das Bekenntnis der steirischen Wirtschaft zur Umsetzung des Lastenausgleichs ist gegeben. Konkret halten
laut einer Befragung der Arbeiterkammer 66 Prozent jener befragten Betriebe, die derzeit keine Lehrlinge aus-
bilden, einen Lastenausgleich zwischen Ausbilderbetrieben und nicht ausbildenden Betrieben fiir ,sehr not-
wendig” beziehungsweise ,notwendig”. In einigen Bundesldandern gibt es solche Modelle bereits.

Auch die OAAB-OVP-Fraktion in der Kammer fiir Arbeiter und Angestellte spricht sich fiir die Schaffung
eines Lastenausgleichsfonds aus. So wurde in einem an die Vollversammlung am 27. Marz 2003 gerichteten und
beschlossenen Antrag argumentiert: ,Ein derartiger Lastenausgleich ist unbedingt erforderlich, da nur eine
forcierte, in allen Bereichen der Wirtschaft vorhandene Lehrlingsausbildung den kiinftigen Bedarf an Fach-
krédften in unserem Land gewdhrleisten kann."” Sogar der steirische Landesobmann des OAAB und Landesrat
argumentiert fiir einen Lastenausgleich und tituliert in der Offentlichkeit die Betriebe, die dies verweigern, als
» Trittbrettfahrer”, nachzulesen in der ,Kleinen Online"” vom 3. Februar 2002.

Die bisherige Beschlusslage des Steiermadarischen Landtages ist eindeutig. Unter anderem wurde mit Be-
schluss Nr. 666 am 23. Juli 2002 einstimmig und schon lange davor am 30. Juni 1999, Beschluss Nr. 1325 mit
Mehrheit beschlossen, dass ein Lastenausgleichsfonds eingerichtet werden soll. Der letzte vom SPO-Landtags-
klub eingebrachte Antrag, betreffend eine Férderung von Ausbildungsverbiinden und von Firmen, die sich daran
beteiligen, wurde von der Steiermdarkischen Landesregierung zur Abgabe einer Stellungnahme zugewiesen.

Die politische Realitdt der Umsetzung dieser Beschliisse durch die in der steirischen Landespolitik Verant-
wortlichen ist eine andere.

Auf Grund der aktuellen Arbeitsmarktsituation, der Tendenz der immer mehr sinkenden Anzahl der aus-
bildungswilligen Lehrbetriebe, der Tatsache, dass Steuererleichterungen anscheinend auch ihr wirtschafts- und
arbeitsmarktpolitisches Ziel, mehr Lehrlinge auszubilden, verfehlen, ist es notwendig, diese Forderung immer
wieder zu erneuern.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, erstens an die Bundesregierung mit dem drin-
genden Ersuchen heranzutreten, nunmehr endlich Regelungen zu treffen, dass Betriebe, die keine oder zu
wenige Lehrlinge ausbilden, Mittel zugunsten ausbildender Betriebe bereitzustellen haben, zweitens fiir den
Fall, dass sich die OVP/FPO-gefiihrte Bundesregierung auch in dieser Frage uneinsichtig zeigt, einen landes-
politisch eigenstandigen Weg der Schaffung eines Lastenausgleichsfonds, zum Beispiel nach dem Vorarlberger
Modell, zu schaffen, drittens Ausbildungsverbiinde bei ihren Investitionen und administrativen Aufwendungen
zu fordern sowie viertens Firmen zu fordern, die einem Ausbildungsverbund beitreten und dafiir entsprechende
Richtlinien zu beschlieBen. Ich bitte um Annahme. (15.04 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Stralberger. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. StraBiberger (15.04 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr Landesrat, geschatzte Damen und Herren
Abgeordnete, Hohes Haus!

Ich darf zum Tagesordnungspunkt 12 Stellung nehmen und darf mich einmal vorweg recht herzlich be-
danken fir den gemeinsamen und damit einstimmigen Ausschussantrag betreffend die Winterbauoffensive. Ich
bedanke mich bei allen, die im Ausschuss mitgewirkt haben, aber auch bei der Beamtenschaft, die letztendlich
immer wieder hervorragende Unterlagen geliefert hat. In diesem Ausschussantrag ist auch festgehalten, dass in
den letzten Jahren 160 Millionen Schilling —ich darf das in Schilling sagen, weil es hier so angefiihrt ist - fiir diese
MaBnahmen bereitgestellt wurden. Im November des letzten Jahres hat Herr Landesrat Dipl.-Ing. Herbert Paierl
gemeint, man soll eine Million Euro fur QualifizierungsmaBnahmen in der Bauwirtschaft bereitstellen und das hat
er auch getan. Herr Kollege Prattes hat das sehr ausfuhrlich dargestellt, dass nattrlich auch in der Qualifizierung
gewisse Defizite bestehen. Bei diesem Baugipfel, der immer wieder eingerichtet wird, wenn es notwendig ist, hat
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sich im vergangenen Herbst gezeigt, dass die Arbeitslosenrate in der Bauwirtschaft gerade in diesem Zeitraum,
ich will nicht sagen erfreulich, aber ertraglich ist. Das hat auch der Leiter des AMS, Herr Dr. Helfried Fasching-
bauer, sehr deutlich gesagt.

Lieber Kurt Gennaro, du bist so ein ehrlicher Bursche, wenn wir zwei etwas ausmachen und was du sagst,
das gilt auch, das weil} ich. Du hast hier einen Ausschussantrag gebracht und deine Berichterstattung ist immer
sehr ausfiihrlich. Ich bin schon lange genug hier, dass ich das weil}, aber du hast nattirlich bewusst einen
wesentlichen Absatz tibersprungen, wo genau die Arbeitslosenrate drinnen ist, du hast alles andere vorgetragen.
Jetzt weil} ich, dass das kein Zufall oder ein Missverstandnis war. Ich mochte das hier nur ausfiihren, es ist nattir-
lich auch sehr deutlich gesagt worden, dass im Oktober die Arbeitslosenquote fast ein Prozent unter der Gesamt-
arbeitslosenrate liegt. Das muss man nattirlich schon dazusagen. Verehrte Damen und Herren, gerade in der
Bauwirtschaft ist im 6ffentlichen Bereich in den letzten Jahren, darf ich das so sagen, Herr Prasident, irrsinnig viel
passiert. Wenn Sie in das Land hinausschauen, die ganzen Ortserneuerungsmafnahmen, fast jede Gemeinde hat
sich hier ins Zeug gelegt. Die Gemeindeamter sind tiberwiegend neu der adaptiert, die Schulen, die Feuerwehr-
hauser. Man muss sich das alles aufschreiben, so vieles konnte man sagen, es ist alles neu. Letztendlich bin ich
aber etwas kritisch dem Baugewerbe gegentiber, ich habe das auch im Ausschuss einige Male gesagt. Auch im
Baugewerbe muss ein Strukturwandel stattfinden. Verehrte Damen und Herren, die GrofSbauunternehmen
konnen sich nicht nur auf die MaBnahmen oder auf die Auftrage der 6ffentlichen Hand verlassen, das muss man
auch deutlich sagen. Hier hat es eine Strategie gegeben. Wir wissen genau, gerade im Hochbau, zuerst waren es
2400 Wohneinheiten, dann ist man heruntergefahren auf 1700 Wohneinheiten, jetzt vielleicht noch weiter
herunter. Und auf der anderen Seite wird dann aufgeschrieen, um Gottes willen, die 6ffentliche Hand tut nichts.
Ich glaube, dass auch die Bauwirtschaft hier den Auftrag hat und irgend jemand hat das hier gesagt, ein Buch ist
hier zitiert worden, mehr Privat und weniger Staat. Die Bauwirtschaft muss mehr in private Nischen hineingehen
und sich doch weniger auf die 6ffentlichen Auftrage generell verlassen.

Wir haben seinerzeit auch eine gute Einrichtung gehabt, das war die Althaussanierung. Hier haben auch die
privaten Menschen viel Geld in die Hand genommen und haben die Bauwirtschaft dementsprechend beschaftigt
und das waren grofle Impulse. Es hat hier hervorragende Gepflogenheit im Steuerrecht gegeben. Ich sage das
deshalb, weil ich von dort komme und mich ein bisschen auskenne. Hier hat es fur den Privaten Moglichkeiten
gegeben, dass man dort einfach gewisse BaumafBnahmen im Sanierungsbereich auch steuerlich berticksichtigt
bekommen hat. Da sage ich ganz offen, jeder Mensch will vom Staat etwas haben. Aber das waren letztlich
Motivationsschiibe, aber nur bis 1999, denn dann sind jene Finanzminister, die fir diese Zeit zustandig waren,
mit diesen Moglichkeiten abgefahren und man hat genau gesehen, dass in diesem Bereich bei den
SanierungsmaBnahmen im privaten Bereich Einbriiche stattgefunden haben. Ich glaube auch, wenn sich die
Privatwirtschaft vermehrt wieder in die private Sphare hineinbewegt, wird auch die Pfuschertatigkeit etwas
zuruckgehen. In einigen Landern gibt es ja schon Beispiele, wo man eventuell Mehrwertsteuerriickersatze und
anderes erhalt, denn der Pfusch ist nicht mehr das Beste, das wissen wir genau. Die Preise sind hier auch dem-
entsprechend und auf der zweiten Seite habe ich dort keine Garantie. Ich meine, dass wir auch vielleicht vom
Gesetzgeber her oder wie auch immer nachdenken sollen, dass wir hier dementsprechende MaBnahmen setzen
sollen, um gerade im privaten Bereich die offizielle und professionelle Bauwirtschaft etwas zu verstarken, wenn
ich das so sagen darf.

Zu diesem Antrag, der hier vorgetragen wurde, zum Punkt zwolf, mochte ich schon sagen. Das ist eigentlich
kontraproduktiv, wenn im Punkt eins drinnen steht, rechtzeitig fir den Winter 2003 und 2004 bei gleich-
bleibenden strukturellen Problemen. Verehrte Damen und Herren, das kann ja nicht sein, dass sich eine Branche
tUberhaupt nicht bewegt und weil sie sich nicht bewegt, miissen wir einen Beschluss fassen, dass wir dort wieder
Mittel hingeben miissen. Ich glaube, das ist nicht das Richtige. Man sollte hier einmal auf etwas anderes schauen,
man sollte die Bauwirtschaft herausfordern, dass sie sich diesbezuglich auch verandert. Ich weif}, das geht nicht
von heute auf morgen. Aber man sollte nicht von Haus aus Beschlisse fassen und wenn es dann wieder so ist,
dann muss die offentliche Hand wieder Mittel zur Verfiigung stellen. Es war auch in der Vergangenheit immer
so, wenn es wirklich eng wurde, dann gab es Baugipfel, die mit der Bauwirtschaft und mit der Regierung, sprich
mit Wirtschafts- und Finanzlandesrat Dipl.-Ing. Herbert Paierl, stattgefunden haben. Es wurde hier immer
rechtzeitig ein Signal gesetzt und das soll auch in der Zukunft so sein. Natirlich spielen auch die Witterungs-
verhaltnisse eine grofe Rolle. Man hat ja gerade gesehen, im heurigen Winter kaum Schnee, letztendlich die
Temperaturen haben es auch zugelassen, dass fast durchgehend gearbeitet worden ist und das ist fiir die Bau-
wirtschaft nattirlich auch eine tolle Geschichte. Wir haben auch in der Steiermark im Tiefbau die Situation, dass
im Moment nicht so grof3e Probleme bestehen wie im Hochbau. Aber wir hoffen, dass hier die Bauwirtschaft auch
einen Schritt in die Zukunft macht und einen Strukturwandel zumindest andenkt. Ich weill schon, von heute auf
morgen geht das nicht, aber letztendlich in vielen anderen Bereichen ist es auch gegangen. Und es ist heute
schon gesagt worden, der Herr Landesrat Poltl hat das angesprochen, welcher groBle Strukturwandel war gerade
in der Landwirtschaft notwendig. Da hat man auch geglaubt, es geht tiberhaupt nicht und alles bricht zusammen.
Nein — man hat sich hier bemiiht und ich glaube, dass das auch in der Bauwirtschaft moglich ist. In diesem Sinne
bedanke ich mich fiir die Aufmerksamkeit und bitte Sie sehr hoflich, dem Ausschussantrag zum Punkt 12 zuzu-
stimmen. Danke schén! (Beifall bei der OVP. — 15.13 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Schleich. Ich erteile es
ihm.
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Abg. Schleich (15.13 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Landeshauptmannstellver-
treter! Herr Landesrat! Meine sehr geehrten Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

An und fur sich wollte ich nur zum Tagesordnungspunkt 13 reden, aber nachdem der Kollege StraBberger
hier alles so rosig dargestellt hat, glaube ich, muss man schon eines wirklich berichtigen. Natiirlich hat sich frither
ganz vieles getan, Winterbauoffensive am Bausektor. Die Summe wurde ja genannt, 150 Millionen. Wenn man es
vergleicht mit dem letzten Jahr, ich glaube, dann sind wir uns alle einig, dass die Nachdotierung und auch die
Dotierung in Wirklichkeit in einer Hohe passiert sind, dass naturlich die Bauwirtschaft und damit die Arbeits-
platze enorm darunter gelitten haben. Und wenn man von hier aus sagt, die Bauwirtschaft muss sich umstellen,
es muss alles tiber die Privatwirtschaft funktionieren, so glaube ich schon einmal sagen zu miissen, wenn man
Gemeinden, Land und Bund hernimmt, ist das ein wahnsinniger Faktor und eine wahnsinnige Verantwortung
der Politik, dass man schon dort auch schaut, dass etwas weitergeht. Ich hoffe nur, dass das bei euch nicht so ist.

Ich mochte mich auch in diesem Sinne — weil es dort sehr, sehr wichtig war und vor allem die Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer aus der Bauwirtschaft uns wirklich fast vor die Tir gestellt haben und auf die Proble-
me aufmerksam gemacht haben — ganz besonders bei unserem Gemeindereferenten und Landeshauptmann-
stellvertreter Franz Voves bedanken. Denn er hat die sozialdemokratischen Gemeinden dazu bewogen sofort zu
investieren, eben weil das Wetter so schon ist, dass die Leute, die bei Schonwetter daheim sitzen und nicht
arbeiten kénnen am Bau, dass sofort etwas weitergeht. Es ist uns in vielen, vielen Gemeinden gelungen. Herz-
liches Danke dafiir! (Beifall bei der SPO.)

Ich glaube, man soll viele Dinge auch so sehen wie sie sind. Und, Kollege StraBberger, ich hatte bald gesagt
.StraBenberger”, aber fiir alles bist du ja nicht zustdandig, auch in der Bauwirtschaft und vor allem auch wie du
gesagt hast, der Hochbau, dem geht es schlecht und dem Tiefbau geht es besser. Man sieht trotzdem jetzt bei
Ausschreibungen, wo frither fiinf bis zehn abgegeben haben, hast du heute 30. Also man sieht, dass hier der Hut
brennt und dass nattirlich die Bauwirtschaft Arbeit braucht, aber das wissen wir alle.

Ich darf zu einem Unselbststandigen Entschliefungsantrag kommen und damit bin ich beim Tagesord-
nungspunkt 13, der sich mit der Wirtschaft beschaftigt, und zwar betreffend die Arbeitsmarktsituation in der
Steiermark (Private-Equity- beziehungsweise Venture-Capital-Systems) der Abgeordneten Schleich, Gennaro,
Schrittwieser und Prattes.

Die zu behandelnde Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/7, folgt grundsatzlich den Intentionen des be-
handelnden Punktes des SPO-Antrages vom 22. Janner 2002, Einl.-Zahl 749/1, betreffend die Griindung einer
,Landes-GBI", der auch im betreffenden Landtagsbeschluss beinhaltet war.

In dieser Regierungsvorlage bedarf nur ein Teil einer weitergehenden Ausfiihrung, namlich der Punkt III.
bei den Empfehlungen. Dieser betrifft den Defensivbereich, wo folgende im Beschlusstext wiedergegebene
Erganzungen notwendig erscheinen:

Weiters sollte der Landtag mit dieser EntschlieBung bekraftigen, dass die beiden zur Einl.-Zahl 749/7 im
Beschlusstext angefiihrten Punkte vollinhaltlich im Sinne der in der Landtagsvorlage voranstehenden Be-
grindung umzusetzen sind.

Es wird der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, erstens zur Einrichtung eines erweiterten Private-
Equity- beziehungsweise Venture-Capital-Systems im Defensivbereich eine eigene, neue Gesellschaft zu
grunden, weil bei der Betrauung einer der vorhandenen, fiir die Wirtschaftsférderung zustandigen Gesellschaf-
ten wettbewerbsrechtliche Probleme auftauchen kénnten, sowie diese mit Eigenmitteln auszustatten, da sie wie
ein Privater agieren konnen muss; wobei diese Gesellschaft nur fiir Klein- und Mittelbetriebe zustandig sein soll
und ihr ein Veranlagungsbeirat oder ein Aufsichtsrat, der mit Experten besetzt ist, beizuordnen ist; der Offensiv-
bereich kann mit den bestehenden Strukturen und mit einigen Adaptierungen (Eigenkapital, Ausstattung,
eigenes Beratungsgremium) erfiillt werden, sowie zweitens den Landtagsbeschluss zur Regierungsvorlage mit
der Einl.-Zahl 749/7 vollinhaltlich im Sinne der in dieser Vorlage weitaus langer gefassten Begrindung umzu-
setzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gerade dieser Antrag ist sehr, sehr wichtig, nachdem wir
ja alle wissen, dass die Wirtschaft sich in einem Strukturwandel bewegt, die internationale Konkurrenz immer
groBer wird, vor allem auch aus dem Osten, weil sie natiirlich die Chance der Erweiterung niitzen wollen, die
Technik nicht stehen bleibt, das Lohngefdlle gerade an den osterreichischen Grenzen sehr stark vorhanden ist.
Das sieht man ja auch an der Praxis, dass jene, die in Konkurs gehen, immer mehr werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass es gerade in diesem Bereich sehr, sehr wichtig ist,
dass man fir Leute, die neue Ideen haben und um diese auch umsetzen zu konnen im Technologiesektor, aber
auch im anderen Bereich, als Selbststandige einfach Geld braucht oder Risikokapital braucht oder Eigenmittel
einzubringen sind. Und nachdem das sehr schwierig ist in der Europaischen Union, wissen wir, dass es hier
solcher Forderungsmoglichkeiten bedarf, dass man die im Wirtschaftssektor dort genehmigten Gesellschaften
damit ausstattet. Das beweist uns ja auch das Nachbarburgenland, weil dort sieht man, dass es viele, viele Grin-
dungen gibt, weil sie eben den Vorteil des Ziel-1-Gebietes haben und wir wissen, dass in Zukunft Slowenien
ganz Ziel-1-Gebiet sein wird. Und hier wird uns einiges erwarten. So ist es — glaube ich — sehr, sehr entscheidend,
dass wir hier vorsorgen und wirklich jenen Leuten, die hier die Mdéglichkeit haben, unter die Arme greifen. Ich
kann das an einem Beispiel in meiner Gemeinde beurteilen. Vor tuber zehn Jahren, damals ein junger Mann mit
einer guten Idee, Techniker bei einer Elektrofirma, hat ein Unternehmen gegriindet. Wenn ich mir das heute
anschaue, jetzt war das Zehn-Jahres-Jubilaum, ich konnte dort dabei sein, mit Stolz tiber 50 Beschaftigte, liefert
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Elektroteile in die ganze Welt, aus zwolf Landern bis nach Australien waren dort die Leute anwesend, ist heute
eines der Zukunftsunternehmen. Es war damals nur moglich, weil wir als Gemeinde uns eingesetzt haben, weil
wir Forderungen lukriert haben, die es damals in anderer Form gegeben hat wie heute. Und wenn man schaut,
was daraus geworden ist, sind es hauptsachlich Frauenarbeitsplatze. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Das Land hat
mitgewirkt!“) Das Land hat mitgewirkt. Heute gibt es viele dieser Moglichkeiten nicht mehr, die es damals in der
Form gegeben hat. Ich glaube, das soll nur ein Beispiel sein, was manchmal mit einer kleinen Hilfe, wenn man
gerade Klein- und Mittelbetriebe unterstiitzt, moglich ist. Und dies méchte ich deshalb zum Schluss als Beispiel
bringen, da ich hoffe und glaube, dass Sie unserem Antrag folgen werden, um weitere Chancen jenen Menschen
zu geben, die sich wagen und jenen Menschen, die Arbeit suchen, denn davon haben wir genug. Danke schén
fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der SPO. — 15.22 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Gruber. Ich erteile ihr
das Wort.

Abg. Margarethe Gruber (15.22 Uhr): Ich glaube, wir konnen Einstimmigkeit erzielen, jeder/jedem von uns
liegt die Jugend, liegen unsere Jugendlichen am Herzen, weil sie unsere Zukunft sind, weil ihre Ausbildung, ihre
Weiterbildung die Ressourcen fir die Zukunft sind, fur dieses so genannte Wirtschaftsland Steiermark. Wir
wissen aber auch, dass mit jedem Anstieg an Arbeitslosen auch jene der Jugendlichen steigt und hier gilt es MaB-
nahmen zu treffen, dass wir diese Arbeitslosigkeit, um ein neuzeitliches Wort zu gebrauchen, etwas abfedern
koénnen.

Wir brauchen zukunfts- und erfolgsorientierte Ausbildungsmodelle, die so genannten Ausbildungs-
verblinde. Wir haben die gesetzlichen Rahmenbedingungen bereits, es geht nur um die Umsetzung derjenigen.
Es gilt vor allem, Klein- und Mittelbetriebe zu férdern, weil es diejenigen sind, die teilweise noch Angst da-
vor haben. Es gilt Informationen zu geben tiber die Mdéglichkeit dieser Ausbildungsverbiinde, es gilt aber auch
die Beratung und die Begleitung dieser Angelegenheiten. Vor allem, denke ich mir, kénnte man mit Erstellen von
Ausbildungsplanen jenen Betrieben helfen, die sich scheuen Lehrlinge aufzunehmen. Es hat sich auch das
Berufsbild der Lehrlinge in diesen Jahren sehr geandert, es gibt sehr spezifische Ausbildungsmoglichkeiten. So
werden zum Beispiel — und wir hatten es im Landtag — die Lehrlinge des Flughafens Zeltweg bei der OBB aus-
gebildet und wir haben auch die Partner in unseren Schulungszentren. Im Buch ,Der Magnolienbaum"” von Frau
Landeshauptfrau Klasnic steht: ,Ich sehe meine Aufgaben darin, dass die Kinder, die im Jahre 1990 geboren
wurden, eine Zukunft haben und fiir diese Zukunft arbeiten wir jetzt. Bis 2010, 2020 brauchen sie einen Arbeits-
platz, bis dorthin brauchen sie ihre Ausbildung, sie brauchen Wohnungen, sie brauchen ein Land, in dem sie
leben kénnen, im Sinne des groen Europas!” Diese Jugendlichen, meine Damen und Herren, die 1990 geboren
wurden, sind jetzt 13 Jahre alt, im ndachsten Jahr sind sie vierzehn Jahre alt und stehen vor der Entscheidung der
Aus- oder Weiterbildung oder ob sie einmal eine Lehre beginnen sollen. Das Budget der Bundesregierung sieht
weniger Mittel fiir berufsbildende Schulen vor, trotz steigender Schiilerzahlen und wir wissen, dass sich sehr
viele Jugendliche, weil sie keinen Lehrplatz bekommen, entschlieBen, eine weiterbildende Schule zu besuchen.
Ich bitte die Frau Landeshauptfrau, alles in ihrer Moglichkeit Stehende zu unternehmen, bei ihren Regie-
rungskollegen im Bund daftir zu sorgen, dass das, was sie im ,Magnolienbaum"” geschrieben hat, auch wirklich
Wirklichkeit werden kann. Ich danke Ihnen! (Beifall bei der SPO. — 15.26 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich jetzt Herr Abgeordneter Wiedner. Er hat sich eigentlich
schon frither gemeldet, ich bitte den Lapsus zu entschuldigen.

Abg. Wiedner (15.26 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmannstellvertreter, Herr Landesrat!

Das ist heute eigentlich eine recht ruhige Diskussion tiber Arbeit, Arbeitsmarkt und Bauwirtschaft. Wahr-
scheinlich sparen alle schon die Krafte fir die Dringliche Anfrage. Es war eigentlich erst bei den letzten beiden
Rednern eine Substanz da, auch vom Kollegen StraBberger, wo wir eigentlich in vielen Bereichen unab-
gesprochen abgesprochen sind, wenn ich mir die Inhalte anschaue und die Antrdge der SPO, die ich mir jetzt
durchgelesen habe.

Zum Punkt zwolf der Winterbauoffensive: Das war sicherlich eine wichtige Mafinahme in den letzten Jahren
und wir haben auch dazu unsere Antrage eingebracht. Die Initiative ist in der letzten Periode gestartet worden,
dass man im Winter die Beschaftigung steigert. Nur — und das ist auch schon gesagt worden — Gott sei Dank hat
sich im letzten Jahr die Arbeitslosigkeit am Bau doch verringert. Es ist nicht so, dass es keine Probleme mehr gibt,
das ist schon richtig, aber es ist in diesem Bereich zumindest eine Verringerung passiert. Wir haben eigentlich
weit mehr Probleme in den Metall verarbeitenden Berufen, Elektriker und so weiter. In diesem Bereich haben wir
viel mehr an Arbeitslosigkeit als es Gott sei Dank im Bereich des Baues ist.

Und wenn ich den Antrag durchlese, in dem eindeutig festgestellt wird, es sind strukturelle Probleme am
Arbeitsmarkt und es sind minder qualifizierte Arbeitskrafte, die scheinbar dieses Problem auslosen, da muss auch
ich sagen, wir konnen nicht standig mit 6ffentlichen Mitteln Strukturprobleme l6sen. Das wird nicht méglich sein.
Das hat man in den spaten siebziger Jahren versucht. Wohin diese Diskussion gefiihrt hat, diese Diskussion
brauchen und wollen wir heute nicht mehr fithren. Also es muss sicherlich auch die Bauwirtschaft die Struktur-
probleme selbst einmal anpacken und selbst versuchen auf jenes Maf zu reduzieren, das der Markt erfordert, das
der Markt braucht.
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Ein paar Dinge noch zur Arbeitslosigkeit, nicht nur im Bereich des Baues, sondern in allen Bereichen der
momentanen Arbeitslosigkeit. Manches Mal, wenn man drauBlen mit den Menschen spricht und unterwegs ist,
mit den Unternehmern redet, mit den Arbeitern redet, kommt einem der Verdacht, dass sehr viel der momenta-
nen Arbeitslosigkeit selbst gewollt und selbst verschuldet ist. (Abg. Gennaro: ,Geh, geh!") Ich sage es hier ganz
offen und ehrlich. Ich wei3, dass es natiirlich jetzt sofort zu Diskussionen kommt. Aber bitte, gehen wir einmal
alle mit offenen Augen drauBlen herum, schauen wir, was sich am Arbeitsmarkt abspielt. Und jeder, der ehrlich
ist, muss sagen, diese Aussage ist richtig. Ich will mich jetzt auf keine Prozente festlegen, aber es ist kein unbe-
deutender Prozentsatz. Ich sage auch, solange der Unterschied zwischen arbeiten und nicht arbeiten relativ bis
gar nicht vorhanden ist, werden wir mit diesen Problemen nicht fertig werden. Schauen wir die Probleme
drauBen an. Eine Teilzeitarbeit, nicht einmal eine Teilzeitarbeit, sondern eine geringfiigige Arbeit, dazu
Arbeitslosengeld und zusatzlich sind er oder sie noch bei einer schwarzen Arbeitspartie. Der wird doch nicht
dumm sein, jemals eine Arbeit anzunehmen. Das ist keine Generalisierung, aber diese Probleme haben wir in zu-
nehmender Form drauflen, mit denen miissen wir kdmpfen und das ist ein Problem, das wir in nachster Zeit auch
angehen missen.

Es muss natiirlich im Arbeitsmarkt eine gewisse Flexibilitdt herrschen. Flexibilitat hinsichtlich der Schulung
und Ausbildung, das haben wir schon gesagt. Man muss in der Flexibilitat vielleicht auch den einen oder anderen
Nachteil in Kauf nehmen. Ich habe das in meinem eigenen Ort miterlebt, als wir die Diskussionen mit Philips ge-
fihrt haben. Ich sehe jetzt, dass all jene, nahezu all jene, die bereit sind, eine Flexibilitat an den Tag zu legen,
wieder einen Arbeitsplatz haben. Also es ist in vielen Bereichen moglich. Es ist aber dann nicht moéglich, wenn
man glaubt, man bekommt wieder einen Arbeitsplatz vor der Tir, man bekommt dafiir eine Bezahlung, die tiber
dem liegt, wie man sie bis jetzt hatte und es geht alles so weiter wie es immer war. Das wird sicherlich nicht még-
lich sein. Da wird man nattrlich die Probleme haben, einen Job zu bekommen.

Schwarzarbeit wurde heute angesprochen, daruber brauchen wir nicht weiter zu reden, speziell im Bau.
Fahren wir Samstag, Sonntag quer durch die Steiermark und wir sehen, was hier alles entsteht. Ich sehe zwar
Firmentafeln dort, aber keine Leute von den Firmen, die dort arbeiten.

Der dritte Antrag, es geht hier um den Tagesordnungspunkt 14, die Lehrlingsverbundgeschichte und
Lastenausgleich der Lehrlingsausbildung. Auch hier in diesem Bereich bitte, diese Diskussion wurde des Ofteren
gefihrt. Es ist das Problem nicht damit zu 16sen, wenn wir Firmen bestrafen, die nicht ausbilden. Damit 16sen wir
das Problem nicht! Wir 16sen das Problem auch nicht damit, dass wir nur Firmen fordern, die ausbilden. Nur
Forderungen alleine, das haben wir auch schon gesehen, 16sen dieses Problem auch nicht. Es ist ein Mix an vielen
Lésungsansatzen, die hier angegangen werden miissen. Wir haben das in den letzten Jahren des Ofteren disku-
tiert. Es liegen auf beiden Seiten die Probleme, es sind nicht nur die bésen Lehrherren oder die bosen Firmen, die
nicht ausbilden oder die die Leute knechten, wie wir es ja auch schon gehort haben, es gibt auch viele falsche
Voraussetzungen oder viele falsche Vorstellungen von jungen Menschen, die in den Arbeitsprozess eintreten
wollen. Es gibt viele falsche Qualifikationen dazu, es ist hier ein Mix an Problemen, der anzugreifen ist und nicht
nur zu sagen, jetzt gehen wir her und belegen jene, die nicht ausbilden, mit einer Abgabe, dann wird sich das
Problem schon 16sen. Das 10st sich damit nicht und ich werde daher bitten, Herr Prasident, dass wir den Antrag
zum Tagesordnungspunkt 14 ,Lehrlingsausbildungsverbund” punktuell abstimmen, damit wir hier auch
differenzieren kénnen.

Investitionen sind nur dann wichtig, wenn es in arbeitsintensive Bereiche geht. Mit dem Tiefbau
allein schaffen wir nichts, sondern mit dem Hochbau. Ich darf versuchen, auch in dem Bereich nicht zu dramati-
sieren, sondern das so zu sehen, wie es ist und auch die MaBnahmen so zu setzen, wie sie notwendig sind. (Bei-
fall bei der FPO. - 15.33 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Halper. Ich erteile es ihr.

Abg. Halper (15.33 Uhr): Ich habe dem Herrn Landesrat schon ein Lob ausgesprochen, weil mich seine
Anwesenheit sehr erfreut.

Herr Prasident! Geschatzter Herr Landesrat! Geschatzter Herr Landeshauptmann! Hohes Haus!

Trotz Sonderprogramm Jugendbeschaftigung der Bundesregierung, aber auch dem Jugendausbildungs-
sicherungsgesetz hat sich die Arbeitsmarktsituation fiir Jugendliche in der Steiermark nicht wirklich entscharft.
Die Jugendarbeitslosigkeit in der Steiermark lag im Feber dieses Jahres noch immer bei 7563 jungen Menschen.
Trotz MaBnahmen ist es leider nicht gelungen, fir diese jungen Menschen Arbeitspldtze zu finden und ihnen
damit eine Existenz zu geben. Und gerade wenn ich mir das Beispiel des Jungendausbildungssicherungsgesetzes
und der damit verbundenen Mainahmen anschaue, dann zeigt mir die Statistik schon eines sehr deutlich. Die
Lehrgange des JASG 5 und die verlangerten Lehrgange des JASG 4 haben lediglich 740 Teilnehmer und
Teilnehmerinnen hervorgebracht. Und ich habe zuvor schon gesagt, iiber 7000 Jugendliche in der Steiermark
haben auf diese Chance gewartet, doch allein iiber den JASG konnten nur 740 in eine MaBnahme gehen. Noch
trauriger ist es fiir mich, dass nur 88 Personen hierbei eine Lehrstelle finden konnten. Und ich stelle mir schon die
Frage, was passiert eigentlich mit den restlichen 652 Personen? Kein Arbeitsplatz, keine Existenz und grofe Ver-
zweiflung macht sich breit, weil de facto keine Anderung der Situation in Sicht ist. (Beifall bei der SPO.)

Woran es lag, dass 7653 junge Menschen in der Steiermark keinen Arbeitsplatz bekamen, hat uns der Herr

Landesrat Paierl in der Vorlage 749/7 sehr plausibel erklart. Das Problem liegt namlich beim Privat-Equity- und
beim Venture-Capital. Ich gehe einmal davon aus, dass es jeder in diesem Haus versteht, was diese Begriffe be-
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deuten und ich gehe einmal davon aus, dass auch viele junge Menschen verstehen werden, dass an diesen Be-
griffen ihre Existenz liegen wird. Herr Landesrat Paierl, die Stellungnahme spricht von sehr hoher fachlicher
Qualitat in Threm Biro, aber mir ist es bis dato unklar, wie Sie 7653 jungen Menschen in der Steiermark mit
Privat-Equity- und Venture-Capital erklaren wollen, in welcher Misere sie sich eigentlich befinden. Arbeitslos,
dann groBe Hoffnung durch eine AusbildungsmaBnahme und dann wieder arbeitslos. (Landesrat Dipl.-Ing.
Paierl: ,Noch so jung und schon so polemisch!"”) Noch so jung und schon polemisch, weil es ein Faktum ist, dass
hier davon 7653 Menschen in der Steiermark betroffen sind. Ob wieder eine MaBinahme kommen wird ist
fraglich. Der Stichtag zur Aufnahme in das Sonderprogramm Jugend und im derzeit laufenden JASG 5 liegt beim
31. Juli. Wer nach dem 31. Juli noch die Chance auf eine Qualifizierung und auf eine MaBnahme, um am Arbeits-
markt Full fassen zu koénnen, haben méchte, hat nach dem 31. Juli Pech gehabt, denn mit Ende des Jahres laufen
die MaBnahmen aus. Es wird also Zeit, dass man sich Gedanken dariiber macht, was wir mit den Jugendlichen
in den kommenden Jahren zu tun gedenken, die auf Grund von Wirtschaftsrezession keine Chance auf einen
Arbeitsplatz haben. Denn eines, Herr Landesrat, ist schon klar, die Belastbarkeit in Sachen Beratung, Qualifizie-
rung und vor allem im Bereich des AMS-Budgets ist bald erreicht. Wer keinen Arbeitsplatz hat, hat keine eigene
Existenz, kein Geld, um die Wirtschaft ankurbeln zu kénnen und vielen jungen Leuten bleibt heute nur mehr die
Moglichkeit Sozialhilfe zu beantragen, damit man tiberhaupt iiberleben kann in diesem Bundesland. Danke!
(Beifall bei der SPO. - 15.37 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordneter Bohmer. Ich erteile es
ihm.

Abg. Bohmer (15.37 Uhr): Herr Prasident! Frau Landeshauptmann! Herr Landeshauptmannstellvertreter!
Herr Landesrat! Werte Kolleginnen und Kollegen des Landtages!

Es gibt ein schones Sprichwort mit einem schlechten Beginn und einem schénen Ende und das heiBit: , Arbeit
hat eine bittere Wurzel, aber eine siile Frucht!” Nur leider ist manchen nicht einmal die bittere Wurzel gegonnt.
Was meine ich damit?

Ich moéchte dazu dem Kollegen Riebenbauer und auch Ihnen, Herr Landesrat, aus dem Dezember noch eine
kleine Klarung geben. Ich wiirde alle Kolleginnen und Kollegen warnen, nur von monatlichen Berichten des
AMS auf die Situation unseres Arbeitsmarktes zu schlieBen — nur! Denn wenn ich mir den Bezirk Hartberg
anschaue, so steht hier ganz toll - momentan haben wir nahezu so viele lehrstellensuchende Jugendliche wie
Arbeitsplatze — und wenn ich das vergleiche, ist das im Jahr 2001, im Jahr 2002 und im Jahr 2000 gewesen.
Kollegin Halper hat es gesagt. Jugendliche, die keine Arbeitsstelle beziehungsweise keinen Lehrplatz be-
kommen, beginnen alljahrlich so ab dem August, September, wenn sie das Gliick haben, noch in irgendeinen
Lehrplatz hineinzuschliipfen, wenn sie das Gliick haben, kommen sie in irgendeine Férderung, sei das JASG 5
oder JASG 4 - Pluspunkt, und dann ist schon ab dem November, wenn man sich erkundigt beim AMS, das erste
Ansuchen und Bitten: ,Nehmt mich herunter von der Liste der Lehrstellensuchenden, aber merkt mich bitte fur
das nachste Jahr vor!” Und auch diese Zahl ist alljahrlich die gleiche. In Hartberg zum Beispiel pendeln immer
wieder die Lehrstellensuchenden von 205 bis rund 154 und von diesen 205 bis 154 ist es mindestens die Halfte,
die irgendwo bei uns im Hartberger Raum oder im niederdsterreichischen Raum oder im Wiener Raum als ange-
lernte Arbeiter oder Arbeiterinnen verschwinden. Diese jungen Menschen fahren vielleicht mit ihren Eltern, mit
Verwandten und mit anderen mit und arbeiten und sind dann, wenn ich an einige denke, mit 35 und 40 gesund-
heitlich, physisch wie psychisch fertig gefahren. Sie hatten nicht das Gliick, im Bezirk Hartberg oder in einem der
angrenzenden Bezirke eine Lehrstelle zu bekommen.

Ich ersuche Sie daher, Herr Landesrat Paierl, und auch Sie, Frau Landeshauptmann, die wahren hellen
Kopfe des Landes Steiermark aufzufordern, auch fiir die benachteiligten Regionen, und das ist auch mal der
Bezirk Hartberg, des Weitern die Bezirke Liezen und wenn ich an die arbeitslosen Jugendlichen denke,
nattrlich auch Graz und seine Umgebung, ich ersuche Sie wirklich, fur diese Regionen im Speziellen Pro-
gramme ins Leben zu rufen, damit wir diesen Jugendlichen eine Chance geben! Danke! (Beifall bei der SPO. —
15.43 Uhr.)

Prasident Purr: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Kasic bitte.

Abg. Kasic (15.43 Uhr): Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, Herr Landeshauptmannstellvertreter, Herr
Landesrat, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich mochte zundachst einmal ein herzliches Dankeschon sagen fur eine bisher tiber weite Strecken sehr sach-
liche Diskussion zu einem Thema, das, wenn ich mich an die kurze Zeit, die ich in diesem Landtag bin, zurtiick-
erinnern kann, immer sehr emotional besetzt war und wo oft von anderen Seiten Angriffe gekommen sind, die
unter der Grtellinie waren und wir damals oft vergessen haben, dass wir hier, wenn wir iber Arbeitslosenzahlen
oder Ahnliches gesprochen haben, von Schicksalen gesprochen haben, von Menschen gesprochen haben, wo
jeder Einzelne ein Schicksal hat und der darauf gehofft hat, dass wir ihm vielleicht helfen kénnen oder dass wir
MafBnahmen setzen, wo ihm geholfen werden kann. Zuerst einmal ein herzliches Dankeschon fiir diese sachliche
Diskussion. Lassen wir bei dieser Diskussion auch in Zukunft nie auler Acht, dass es sich um Menschen handelt,
die hinter diesem Schicksal stehen.
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Ich mochte aber doch auf dich, Mischa Halper, antworten, weil du schon wieder Zahlen — und dein Folge-
redner hat sie ja dann ein bisschen korrigiert und ins rechte Licht gertickt, dass es nur Zahlen aus einer Statistik
heraus sind — genannt hast, wo du gesprochen hast von 7000 Jugendlichen, die selbstverstandlich noch arbeits-
los sind, in Wirklichkeit sind es mit Ende April 6094 Jugendliche insgesamt, wo wir also Verbesserungen ver-
zeichnen konnten, um 600 gesunken. Wir haben hier also einen Riickgang in der Steiermark von rund 10 Prozent.
10 Prozent weniger gegentiber dem Vormonat, wahrend wir 6sterreichweit nur einen Riickgang von insgesamt
6,1 Prozent verzeichnen konnten und in der Steiermark haben wir einen Riickgang von 10 Prozent. Das heiit, wir
liegen auch in diesem Segment wieder deutlich besser als der Osterreichdurchschnitt, indem wir auch die
Jugendarbeitslosigkeit senken konnten.

Und Ahnliches zeichnet sich ja auch am Bau ab, lieber Kurt Gennaro. Wenn du anschaust, dass wir gegen-
uber dem Vormonat eine Reduktion von 48,2 Prozent der vorgemerkten Arbeitslosen in den Bauberufen hatten,
so ist das ein deutliches Signal dafiir, dass in die Baubranche wieder ein Schwung gekommen ist. Wir erwarten
uns naturlich noch deutlich mehr, aber es ist ein Zeichen dafiir, dass wir auch hier in der Steiermark auf dem
richtigen Weg sind. Ich glaube, dass wir bei all diesen so dister geschilderten Dingen das richtige Licht nicht ver-
nachlassigen diirfen und dass wir in der Steiermark die richtigen hellen Képfe haben, dass wir mit den Impulsen,
die durch die verschiedensten Initiativen sowohl des zustandigen Landesrates und der Frau Landeshauptmann,
dass wir durch diese Initiativen und die Programme, die in der steirischen Wirtschaftsférderungsgesellschaft ge-
setzt worden sind, auf dem richtigen Weg sind. Und die Zahlen des vergangenen Monats sprechen eine deutliche
Sprache. Es geht wieder bergauf! Danke! (Beifall bei der OVP. — 15.46 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Paierl. Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Dipl.-Ing. Paierl (15.46 Uhr): Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, Kollege Voves, meine
Damen und Herren!

Ich mochte auf ein paar Dinge hier eingehen, die angesprochen wurden. Die Steiermark ist — und das sage
ich von dieser Stelle aus hier nicht das erste Mal — selbstverstandlich nicht abgekoppelt von der internationalen,
insbesondere europdischen Wirtschaftskonjunkturentwicklung. Die Steiermark ist nicht Konjunkturgeber,
sondern Konjunkturnehmer. Wir spiiren das selbstverstandlich. Auf der anderen Seite ist es gerade bei uns sehr
schon nachweisbar und wir haben internationale Analysen, die sich die steirische Situation, den Wandel der
Steiermark, die Veranderung der Steiermark, die den ,turn around” oder die Widerstandsfahigkeit, die sich
entwickelt hat, studieren, gerade jetzt. Wir haben gestern gemeinsam auch mit einem slowenischen und ungari-
schen Kollegen hier in Graz an der Uni einen diesbeziglichen Band auch vorgestellt, der diese Geschichte, das
Geschichtsbuch des steirischen Wandels von den siebziger/achtziger Jahren herauf bis jetzt, nachzeichnet und
dann auch modellhaft darstellt, wie man sich in so einer Situation bei so einer Struktur, bei so einer Ausstattung,
bei solchen Moglichkeiten sich auch zu entwickeln, wie man sich dabei politisch und gesellschaftlich verhalt, wer
da aller mitspielen muss. Glauben Sie mir eines, dass die Bauwirtschaft, die hier auch in einem Antrag ange-
sprochen wurde und wo wir immer wieder und wie wir im Sommer die Dtrre, die Wasserknappheit diskutieren,
so diskutieren wir im Winter die Frage der hoher werdenden ausschlagenden Bauarbeitslosigkeit. Dass das
naturlich mit dem Konjunkturzyklus zu tun hat, ist auch klar. Die Bauwirtschaft ist konjunkturzyklisch, pro-
zyklisch mitgehend. Da kommt es nattirlich immer wieder vor, dass, wenn dann die Konjunktur insgesamt ab-
schwacht, dass die Baukapazititen noch bleiben und dass es dann im Nachhang, ein Jahr, eineinhalb Jahre,
zwei Jahre Probleme bei der Strukturanpassung gibt. Hier ist es gesagt worden, ich muss das nicht wiederholen,
es macht naturlich wenig Sinn, man kann schon da oder dort Hilfe zur Selbsthilfe, Abfederungen geben, aber
insgesamt, hier offentliche steuerfinanzierte Mittel langfristiger Programme zu fahren macht keinen Sinn. Des-
wegen haben wir auch und da bin ich sehr dankbar, dass hier die Sozialpartner mitgegangen sind, dass wir bei
dem letzten Gipfel uns entschlossen haben, neben sinnvollen MaBinahmen im Bereich von Winterbau Privat-
forderaktionen, eine Million Euro auch zur Verfiigung zu stellen, das heiit 50 Prozent des Gesamtvolumens fir
strukturanpassende menschennahe Programme. Das heifit, wir haben dort qualifiziert, weil gerade in der Bau-
wirtschaft das Qualifizierungsthema auf neue Berufe besonders herausfordernd ist fiir den Arbeitsmarkt. Der
Arbeitsmarkt ist naturlich — und das ist die Dramatik, die wir haben, da brauchen wir gar nicht um den heilen
Brei herumreden, das gilt, Frau Kollegin Halper, nattirlich auch fur die Jungen — abhangig von der Flexibilitat.
Sie konnen heute genau so viele Arbeitsplatze anbieten, wie Sie auf dem Arbeitsmarkt nicht befriedigte Nach-
frager haben. Das ist das Phanomen. Das geht gar nicht so sehr iiber das offizielle AMS-Statistikwerk, sondern
das ist eine gesellschaftliche Thematik, der wir uns stellen miissen. Die Flexibilitdat, Karl Wiedner hat es ange-
sprochen, wir sehen das reihum, wir sehen das in dem konkreten Beispiel von Lebring, Philips, wo ich dann auf
einem Standort plotzlich so ein heraufgesprungenes Angebot habe. Die Arbeitslosigkeit ist selbstverstandlich nur
bekampfbar mit Wachstum. Wir brauchen Wachstum. All jenes, was man tun kann, um Wachstum zu erzeugen,
missen wir tun. Das sind zum Teil Entlastungen, das sind zum Teil auch biirokratischer Hiirdenabbau.

Weil Frau Kollegin Halper das angesprochen hat mit private equity und adventure capital, ich tibersetze es
gerne, private equity ist das Privatkapital in Unternehmungen und adventure capital ist Wagniskapital. Frau
Kollegin Halper, wenn Sie mir jetzt ein bisschen zuhoéren wiirden, hatte ich Thnen gerne — aber ich verstehe
schon, der Flirt ist auch ein Thema - erkldrt, worum es hier geht, warum private equity, warum Wagniskapital fir
die Jungen wichtig ist. Ich hatte Sie gestern gerne in diesen Brutkasten eingeladen, in den business incubator zu
mir zu kommen auf den Entenplatz, wo sich Jungunternehmer (Abg. Halper: ,Warum haben Sie es nicht ge-
macht, Herr Landesrat?”) Es geschieht ja. 5000 junge Unternehmungen schaffen Arbeit, Frau Kollegin. 5000
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junge Unternehmer schaffen jahrlich zusatzlich Arbeit. Es wachsen interessanterweise die steirischen Arbeits-
platze jahrlich, auch jetzt in der schwierigen Wirtschaftslage, um 5000. Wir haben bereits wieder 5000 Arbeits-
platze mehr als im Vergleichsmonat im Vorjahr. Also nicht viel Polemik, sondern versuchen wir die Dinge sehr
sachlich und fachlich anzusprechen, wir brauchen natiirlich Wachstum, wir brauchen junge Unternehmungen,
wir brauchen das Kapital dafiir und es gibt ja genug Beispiele, wo wir hier helfend von der Wirtschaftsférderung
—in 1000 Fallen im Jahr — mithelfen konnen. Also so gesehen danke ich auch fir die sehr konstruktive Diskussion
und, wie gesagt, auch fir diese sehr sachliche Aufarbeitung dieses schwierigen Themas, wie man bei jungen
Unternehmungen zu entsprechendem Kapital kommt, wo auch Wachstum damit verbunden ist. Ich danke fir die
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. — 15.52 Uhr.)

Prasident: So, da es dazu keine Wortmeldungen mehr gibt, komme ich nunmehr zur Abstimmung.

Meine Damen und Herren, wenn Sie dem Antrag des Berichterstatters zur Einl.-Zahl 51/1, zu den
Zahlen 96/1, 754/1, 1239/1, 816/1, das ist der Tagesordnungspunkt 12, Ihre Zustimmung geben, ersuche ich Sie
um ein Handzeichen. Danke.

Ich stelle dazu die einstimmige Annahme des Antrages fest.

Die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag des SPO, betreffend Winterbauinitiative, zu Tages-
ordnungspunkt 12 ihre Zustimmung geben, ersuche ich nun um ein Handzeichen. Gegenprobe.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Einl.-Zahl 749/7 ihre Zustimmung geben,
ersuche ich nun um ein Handzeichen und stelle dazu die einstimmige Annahme des Antrages fest.

Die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, betreffend die Arbeitsmarktsituation in der
Steiermark, zu Tagesordnungspunkt 13 ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein Handzeichen. Gegenprobe.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu Einl.-Zahlen 764/1, 1105/1, Tagesord-
nungspunkt 14, ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein Handzeichen und stelle dazu die einstimmige An-
nahme des Antrages fest.

Die Damen und Herren, die dem Entschliefungsantrag der SPO, und hier erfolgt eine punktuelle Abstim-
mung, betreffend Lehrlingsausbildungsverbund und Lastenausgleich zum Punkt eins, der lautet wie folgt: ,Die
Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit dem dringenden Ersuchen heranzutreten,
nunmehr endlich Regelungen zu treffen, dass Betriebe, die keine oder zu wenige Lehrlinge ausbilden, Mittel zu-
gunsten ausbildender Betriebe bereitzustellen haben”, wenn Sie dem Punkt Ihre Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Handzeichen. Gegenprobe.

Dieser Punkt eins hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich komme damit zu Punkt zwei, Lehrlingsausbildungsverbund und Lastenausgleichsfonds, Punkt zwei:
.Die Landesregierung wird aufgefordert, fiir den Fall, dass sich die OVP-FPO-gefiihrte Bundesregierung auch in
dieser Frage uneinsichtig zeigt, einen landespolitisch eigenstandigen Weg der Schaffung eines Lastenaus-
gleichsfonds zum Beispiel nach dem Vorarlberger Modell zu schaffen”, wenn Sie dem Ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Handzeichen. Gegenprobe.

Punkt zwei hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Damit komme ich zu Punkt drei, der lautet: ,Der Landtag wolle beschlieBen, die Steiermarkische Landes-
regierung wird aufgefordert, Ausbildungsverbtunde bei ihren Investitionen und administrativen Aufwendungen
zu fordern”, wenn Sie dem Ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein Handzeichen und stelle zu Punkt drei die
einstimmige Annahme fest.

Damit komme ich zu Punkt vier dieses Antrages: ,Der Landtag wolle beschliefen, die Landesregierung wird
aufgefordert Firmen zu fordern, die einem Ausbildungsverbund beitreten und dafur entsprechende Richt-
linien zu beschlieBen”, wenn Sie dem Ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein Handzeichen und stelle zu
Punkt vier die einstimmige Annahme fest.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 14 ebenfalls als erledigt zu bezeichnen.

Meine Damen und Herren, auf meiner Uhr ist es zwei Minuten vor 16.00 Uhr und wir kommen damit zur
Dringlichen Anfrage der SPO und der Griinen, betreffend unsoziale Pensionsreform und andere unsoziale MaB-
nahmen, an Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic. Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Kurt Gennaro das
Wort zur Begriindung dieser Dringlichen Anfrage, verweise darauf, dass fir die Begriindung eine Redezeit von
20 Minuten gilt. Herr Abgeordneter, bitte.

Abg. Gennaro (15.58 Uhr): Herr Prasident! Frau Landeshauptmann! Sehr geehrte Herren Landesrate! Herr
Landeshauptmannstellvertreter!

Das Thema ,Pensionen” beriihrt buchstiblich jeden Osterreicher und jede Osterreicherin in ihrer Lebens-
planung. Im Umgang mit dieser Thematik wird unmittelbar offenkundig, ob mit den Hoffnungen und berechtig-
ten Erwartungen der Bevolkerung verantwortungsbewusst umgegangen wird oder nicht.
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Die derzeitige Bundesregierung hat dieses Vertrauen, eine verantwortungsvolle Position dazu einnehmen
zu konnen, unter nahtloser Fortfihrung ihrer Politik des ,Druberfahrens” restlos verspielt. Es soll unser bewahr-
tes Pensionssystem zerstért, die Jungen gegen die Alteren ausgespielt und das Vertrauen zwischen den Genera-
tionen nachhaltig destabilisiert werden.

Es gibt weit verbreiteten Konsens dartiber, dass UmgestaltungsmaBnahmen im Pensionsbereich erforderlich
sind, um die Pensionen fiir kiinftige Generationen zu sichern. Die nun an den Tag gelegte Eile ist jedoch weder
aus pensionsrechtlicher Sicht noch aus der abzusehenden Entwicklung der Hohe der Bundesbeitrage gerecht-
fertigt. Davon ableitbar ist einzig, dass uber die geplante Festschreibung langfristiger Unsicherheit und Unge-
rechtigkeit hinweggetdauscht werden soll.

Eine Reform des Pensionssystems mit dieser Tragweite und in dieser Gréolenordnung muss die Einhaltung
eines umfassenden Vertrauensschutzes beinhalten, um die Akzeptanz des Systems und damit den Generatio-
nenvertrag zu erhalten. Weiters muss Altersarmut verhindert werden, Perspektiven fir jingere Generationen
mussen erkennbar sein und Frauen durfen nicht benachteiligt werden.

In diesem Sinne besteht ebenfalls zunehmende Einigkeit dariiber, dass ein groftmoglicher und sozial ver-
traglicher Konsens unter Einbindung aller politischen Parteien, der Sozialpartner und sonstiger wichtiger Inter-
essenvertretungen gefunden werden konnte.

Die Bundesregierung will aber laut ihren eigenen Begutachtungsunterlagen mit der Pensionsreform bis 2007
uber eine Milliarde Euro einsparen, obwohl bis zu diesem Zeitpunkt der Anteil der Pensionskosten fiur das Bud-
get, gemessen am Bruttoinlandsprodukt, auch ohne eine Reform abnehmen wiirde. Die Pensionskiirzungen sind
damit keine langfristigen Absicherungen der Pensionen, sondern reine Geldbeschaffungsaktionen auf dem
Riicken zukiinftiger Pensionisten.

Von den dramatischen Pensionskurzungen waren mit einem durchschnittlichen Minus von 15 Prozent ab
2004 - in etlichen Féllen jedoch Kirzungen von bis zu tiber 40 Prozent — alle betroffen. Ganz besonders drama-
tisch wiirde es jedoch junge Menschen und Frauen treffen, die eine sehr geringe Eigenpension erhalten werden,
die deutlich unter der Armutsgrenze liegt. Damit sind durch das Ansteigen des Bezieher- und Bezieherinnen-
kreises fiir Sozialhilfe auch finanzielle Auswirkungen auf das Land zu erwarten.

AuBerdem wird durch die Pensionsreform der Vertrauensgrundsatz verletzt, da sie extrem kurzfristige Ver-
schlechterungen bringt. Dartiber hinaus ware die Abschaffung der Frihpension fir Frauen bis 2009 verfas-
sungswidrig. Reine Geldbeschaffung auf dem Riicken der zukiinftigen Pensionisten/Pensionistinnen kann nicht
der Ausgangspunkt und die Kernidee einer Pensionsreform sein. Die Pensionsreform darf nicht als kurz- bis mit-
telfristige BudgetsanierungsmaBnahme angelegt sein und wesentliche soziale Komponenten auller Acht lassen.

Die Unterfertigten stellen daher an Sie, sehr geehrte Frau Landeshauptmann, folgende Dringliche Anfrage:

Erstens: Wie wirkt sich die Erh6hung des Durchrechnungszeitraumes von 15 auf 40 Jahre auf Pensionen der
Steirerinnen und Steirer aus?

Zweitens: Wie wirkt sich die Erh6hung des Durchrechnungszeitraumes speziell auf die Frauen, die jetzt
schon tiberwiegend teilzeit- oder atypisch oder mit Werkvertrag beschaftigt sind und daher jetzt schon wesent-
lich weniger verdienen als Manner, aus?

Drittens: Um wie viel Prozentpunkte wiirden die Steirerinnen und Steirer in 15 beziehungsweise 25 Jahren
weniger an Pension bekommen, wenn der Pensionsraum der OVP-FPO-Bundesregierung so bleibt wie er jetzt
geplant ist?

Viertens: Sehen Sie Frauen als die besonderen Verliererinnen der Pensionsreform?

Finftens: Schon jetzt sind laut steirischem Armutsbereich rund 14 Prozent der Steirerinnen und Steirer, also
zirka 170.000, armutsgefdahrdet. Wie viele Personen mehr wird ein in 15 Jahren erstellter steirischer Bericht als
armutsgefdahrdet ausweisen? Was konkret gedenken Sie dagegen zu tun?

Sechstens: Durch die Abschaffung der vorzeitigen Alterspension wegen Arbeitslosigkeit und langer Ver-
sicherungsdauer werden ungleich mehr Steirerinnen und Steirer als bisher in die Arbeitslosigkeit gedrangt und
nach Auslaufen der Notstandshilfe sogar zu Sozialhilfeempfangerlnnen. Um wie viel mehr wird es Ihrer Ein-
schatzung nach auf Grund dieser Mafinahmen in zehn Jahren Arbeislose in der Steiermark geben?

Siebentens: Um wie viel werden die Aufwendungen fiir die Arbeitslosenunterstiitzung steigen? Sind IThnen
— als Ausgleich fiir die erhéhten Ausgaben - Pldane zur Kiirzung der Arbeitslosenunterstiitzung oder Einschran-
kungen beim Arbeitslosenbezug bekannt?

Achtens: Um wie viel schétzen Sie werden die Aufwendungen des Landes Steiermark und der steirischen
Gemeinden fiir die aus der Arbeitslosigkeit in die Sozialhilfe gedrdangten Steirerinnen und Steirer steigen?
Koénnen Sie das verantworten, wenn ja, warum, wenn nein, was gedenken Sie dagegen zu tun?

Neuntens: Treten Sie als Ausgleich fur die erhohten Ausgaben im Sozialhilfebereich fiir Kirzungen oder
Einschrankungen beim Sozialhilfebezug ein?

Zehntens: Das Einkommen der Steirerinnen und Steirer lag in den letzten Jahrzehnten immer unter dem
osterreichischen Durchschnitt, wobei sich der Abstand zu den anderen Bundeslandern vergroBert hat. Nun wird
den Menschen gesagt, sie miissen sich vermehrt privat versichern. Halten Sie das gerade fiir die Steirerinnen und
Steirer mit den niedrigsten Einkommen, die die grofite Solidaritat der Gesellschaft brauchen, bei der jetzigen
Wirtschafts- und Einkommensentwicklung fur leistbar, zusatzlich zur grofiten Steuer- und Abgabenbelastung der
Nachkriegszeit jahrlich hunderte Euro fiir eine private Vorsorge auf die Seite zu legen?
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Elftens: Treiben Sie mit den in der Frage zehn genannten Mafinahmen nicht nur die steirischen Pensioni-
stlnnen, sondern auch schon die aktiv Beschaftigten mit ihren Familien in die Armutsfalle?

Zwolftens: Koénnen Sie es verantworten, dass die von Ihnen unterstiitzte Bundesregierung gleichzeitig mit
ihrem Belastungspaket, in dem der Pensionsraub enthalten ist, um 2 Milliarden Euro Abfangjager beschafft und
zusatzlich durch das so genannte Budgetbegleitgesetz Unternehmern, FreiberuflerInnen und Frachtern in den
Jahren 2004 bist 2007 um 1,6 Milliarden Euro Steuergeschenke macht?

13.: Kénnen Sie es angesichts dieser unvorstellbaren Umverteilung von Geldern in Wirtschaft und Kriegs-
maschinerie verantworten, dass Arbeitnehmerlnnen und Pensionistinnen durch Pensionsraub und Budget-
begleitgesetze in den Jahren 2004 bis 2007 mit 3,6 Milliarden Euro belastet werden?

14.: Sie waren in allen beratenden Gremien der Bundesregierung beziehungsweise Ihrer Bundespartei an-
wesend, die die angefihrten unsozialen, einen GroSteil aller Osterreicherlnnen und damit SteirerInnen duBerst
negativ betreffenden Regelungen entworfen und gut geheilen haben. Wie kénnen Sie das als christlich-soziale
Politikerin vertreten?

15.: Haben Sie bei der Landeshauptleutekonferenz am 30. April 2003 in Graz die Pensionsreform zur
Sprache gebracht? Wenn ja, welche Position haben Sie vertreten?

16.: Sind Sie bereit, im Interesse der Steirerlnnen die Bundesregierung zu drangen, das Angebot der Sozial-
partner anzunehmen, in guter und bewdhrter Art rasch zu Gesprachen zusammenzukommen und bis zum Herbst
ein sozial gerechtes, alle Bevolkerungsgruppen gleich behandelndes Pensionssicherungskonzept zu erarbeiten?
Wenn ja, was konkret werden Sie tun, wenn nein, warum nicht?

17.: Werden Sie sich daftir einsetzen, dass Pensionsprivilegien von PolitikerInnen, wie insbesondere mehr-
fache Pensionsbezuge, abgeschafft werden? Wenn ja, was werden Sie hiefiir konkret tun?

18.: Sind Sie bereit, Ihre steirischen Abgeordneten im National- und Bundesrat aufzufordern, dem Pensions-
raub in der vorliegenden Form die Zustimmung zu verweigern? Wenn ja, was konkret werden Sie tun, wenn
nein, warum nicht?

19.: Werden Sie die durch die Pensionsreform verursachten finanziellen Ausgaben fiir das Land Steiermark
und die steirischen Gemeinden ablehnen?

20.: Auf welche Summe wird sich die durch die Pensionsreform verursachte Kostenabwalzung auf das Land
Steiermark und die steirischen Gemeinden belaufen?

21.: Werden Sie die Landeshauptleutekonferenz als Koordinationsgremium fiir gemeinsame MaBnahmen
gegen die geplante Pensionsreform nutzen?

22.: Werden Sie beim Gesetzesentwurf beziehungsweise Gesetzesvorschlag der Pensionsreform den Konsul-
tationsmechanismus in Ganz setzen, um die Pensionsreform zu stoppen?

23.: Werden Sie das Pensionsrecht der Landesbediensteten im Sinne des Pensionspaktes der Bundes-
regierung andern? Wenn ja, bis wann ist mit einer entsprechenden Regierungsvorlage zu rechnen? Wenn nein,
wie konnen Sie die Ungleichbehandlung von ASVG-Pensionistinnen und pensionierten Landesbediensteten
verantworten?

Und letzter Punkt: Warum haben Sie sich 6ffentlich gegen die offenbar einzig mogliche Mafnahme der be-
troffenen Bevolkerung gestellt, gegen diese Einschnitte durch die Bundesregierung vorzugehen, dem Streik?
Wie stehen Sie zum Streikrecht?

Ich ersuche auch um die Abhaltung einer Wechselrede. (16.08 Uhr.)
Prasident: Zur Beantwortung der Dringlichen Anfrage erteile ich Frau Landeshauptmann das Wort.

Landeshauptmann Klasnic (16.08 Uhr): Herr Prasident, Hoher Landtag!

Die Bundesregierung hat mit Ministerratsbeschluss vom 29. April 2003 dem Nationalrat eine Regierungs-
vorlage ,Pensionssicherungsreform 2003" vorgelegt. Im Begutachtungsverfahren wurde auf Kritikpunkte des
vom Sozialministerium und anderen Ministerien erarbeiteten Erstentwurfes reagiert und Veranderungen insbe-
sondere im Hinblick auf den Pensionserwerb von Frauen vorgenommen.

Diese umfangreiche Novelle liegt nunmehr im Parlament, wo alle Fraktionen aufgefordert und eingeladen
sind, in sachliche Verhandlungen zu treten und Verbesserungsvorschlage zu machen. Ich gehe davon aus, dass
die gewdhlten Mandatare die Regierungsvorlage intensiv diskutieren und bis zur Beschlussfassung noch Ande-
rungen vornehmen werden.

Da dieser Gesetzesvorschlag noch nicht vom zustandigen Gesetzgebungsorgan beschlossen wurde, ist es
auch mir nicht moéglich, Fragen zu den tatsachlichen Auswirkungen — laut Ihrer Anfrage oft auf Jahrzehnte hin-
aus — serios zu beantworten. In weiten Teilen der Anfrage ist die richtige Ansprechstelle, da das Pensionsrecht
mit Ausnahme der Landes- und Gemeindebediensteten in Gesetzgebung und Vollziehung Bundessache ist, der
Bund. Ich ersuche Sie daher, in Beachtung der in der Bundesverfassung festgelegten Kompetenzverteilung
zwischen Bund und Landern um Verstandnis, dass ich nicht alle Fragen beantworten kann.

In der Begrundung Ihrer Anfrage wird die rhetorische Frage gestellt, ob ,mit den Hoffnungen und berech-
tigten Erwartungen der Bevélkerung verantwortungsbewusst umgegangen wird“. Ich sage: Ja! Denn die Bevol-
kerung hat ein Recht darauf, dass die Bundesregierung die Verantwortung fiir alle Generationen wahrnimmt und
nicht Einzelinteressen in den Vordergrund riickt. Schon in der Regierungserklarung vom 6. Marz 2003 heil3t es:
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.Die Generationengerechtigkeit ist das grofe Schliisselthema einer nachhaltigen Gesellschaftspolitik.” Auch
Vertrauen ist in Ihrer Anfrage angesprochen. Haben die Jungen von heute nicht das Recht, auf eine gesicherte
Zukunft von morgen zu vertrauen? (Beifall bei der OVP.)

Haben wir nicht die Verantwortung, ja sogar die Verpflichtung, frith genug zu reagieren, damit jene, die
heute auf Grund ihres Alters oft nicht einmal im Erwerbsleben stehen, ein sicheres Fundament fir die Finan-
zierung ihrer Pension erhalten? An unsere Kinder und Enkelkinder haben wir auch zu denken, wenn wir heute
debattieren.

Die Bundesregierung nimmt diese Verantwortung ernst und hat eine Vorlage fir eine Pensionsreform
erarbeitet, die zukunftsfest, nachhaltig und gerecht sein soll. Man darf die Augen und Ohren nicht vor folgender
Entwicklung verschlieen:

Die Geburten gehen zurtick, so dass die Anzahl der Erwerbstatigen im Vergleich zu der Anzahl der Pensio-
nisten immer weniger wird.

Hingegen steigt erfreulicherweise die Lebenserwartung kontinuierlich, um 8,3 Jahre in den letzten 30 Jah-
ren.

Dazu sinkt auch das Pensionsantrittsalter stetig, die Frithpensionierung vor dem 65. Lebensjahr ist von der
Ausnahme zum Regelfall geworden. Somit stehen immer mehr Pensionisten immer weniger Erwerbstatigen
gegeniiber. Kommen jetzt auf einen Pensionisten drei Erwerbstatige, so wird das Verhaltnis im Jahr 2015 zwei zu
eins, zwei Erwerbstatige, ein Pensionist betragen. 2035 wird es sich so finanzieren, dass es heif}t eins zu eins, ein
berufstatiger Mensch und ein Pensionist. In der Steiermark ist innerhalb von knapp drei Jahrzehnten die Zahl der
Volksschiiler von 109.000 auf 53.000 gesunken. Der Generationenvertrag ist, wenn er ernst gemeint ist, keine
EinbahnstraBe zugunsten einer Generation. Im Wissen, dass die Finanzierung der Alterszukunft der jungen
Generation ohne entsprechende Schritte in einer Sackgasse endet. Die Kinder, die jetzt geboren oder zurzeit die
Schule besuchen, tragen die Last im Jahre 2030. Deshalb sind MaBnahmen erforderlich, die das Funktionieren
des Pensionssystems auf Dauer und in der Zukunft sicherstellen.

Zu den einzelnen Fragen:

Wie bereits ausgefiihrt, liegt die Zustandigkeit der Beantwortung der Fragen eins, zwei, drei, vier, sechs,
sieben, acht, neun, zwolf, 13 und 20 bei der Bundesregierung. Die nachgefragten Auswirkungen in einer
Pensionsreform kénnen weiters erst bei Vorlage des Ausschussberichtes des Nationalrates beurteilt werden.

Zur Frage vier:

Gerade im Hinblick auf die Situation der Frauen und Miitter wurde der erste Begutachtungsentwurf zur
Pensionsreform vor Beschlussfassung im Ministerrat abgedndert. Drei Mafnahmen sollen die Chancen der
Frauen auf eine eigene Pension erhohen:

Erstens: Es werden 24 Monate Kindererziehung als pensionsbegriindend anerkannt, das heifit, es wird
die Anrechung von Kinderbetreuungsgeldbezugszeiten als Beitragsmonate von 18 auf 24 Monate ausgedehnt.

Zweitens: Es werden fir jedes Kind bis zu drei Jahre fiir die Kindererziehung aus der Durchrechnungszeit
herausgenommen. So wird eine Frau mit zwei Kindern bis 2010 von der Anhebung des Durchrechnungs-
zeitraumes nicht betroffen sein. Besonders freut mich — und es ist besonders wichtig —, dass diese Regelung auch
fur die Familienhospizkarenzzeiten gilt.

Drittens: Die Bemessungsgrundlage fiir die Zeiten der Kindererziehung von heute 650 Euro wird in Schritten
um 2 Prozent pro Jahr insgesamt auf 150 Prozent erhoht.

Zu den Fragen zehn und elf:

Auch wenn Sie es immer wieder versuchen, ich lasse die Steiermark nicht schlechtreden (Beifall bei der
OVP.), wenn Sie in Threr Anfrage den Einkommensdurchschnitt zitieren. Nach mir vorliegenden Unterlagen lag
die Steiermark im Jahr 2001 im Bundeslandervergleich nach den fir den Beschaftigungsort ausgewerteten
Sozialversicherungsdaten beim mittleren Bruttoeinkommen an vierter Stelle und konnte das Bundesland Salz-
burg iiberholen. Die Steiermark hat einen erfolgreichen Strukturwandel zu einer technologieorientierten Wirt-
schaft geschafft und hat im Forschungs- und Technologiebereich Spitzenplatze im Bundeslandervergleich inne.
Ich verweise auf die Kompetenz- und Impulszentren, auf die Fachhochschulen, auf den Autocluster, auf den
Tourismus und vieles mehr. Die Beschéaftigungs- und die Arbeitslosenquote hat sich tiber viele Jahre im Ver-
gleich zum Osterreichschnitt positiv entwickelt.

Dass sich der hohe Anteil an Teilzeitarbeitskraften sowie der hochste Wertschopfungsanteil am tertiaren
Sektor der Landwirtschaft in der Steiermark auf die Einkommenshoéhe niederschlagt, ist bekannt.

Nun zu Ihrer eigentlichen Frage zur Pensionsvorsorge. Die Pension sichern heiit auch die Eigen-
verantwortung in der Pensionsvorsorge zu starken. Das Drei-Saulen-Modell mit der privaten, betrieblichen und
staatlichen Pensionsvorsorge wird helfen, die Altersversorgung zu garantieren. Es gibt aber Jahrgange, die hier
die Ubergangsregelung einfach brauchen. Das ist uns bewusst.

Zur Frage 14:

Gerne bekenne ich mich — so wie Sie es zitieren — als christlich-soziale Politikerin, der die Zukunft unserer
Kinder und Kindeskinder ein besonderes Anliegen ist. Die Pensionssicherungsreform blickt iiber den Tellerrand
der Tagespolitik hinaus in das nachste und ubernédchste Jahrzehnt. Ich lade alle ein, in 20 Jahren die heute noch
junge Generation zu fragen, ob es richtig war, schon heute die Weichen fiir morgen und tibermorgen zu stellen.
Und ich stelle mir die Frage, wenn wir die Weichen nicht stellen, was muss dann von jenen in zehn oder 15 Jah-
ren, ohne mit uns zu reden, gestaltet werden?
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Zu den Fragen 15, 19, 21 und 22:

Die Landeshauptleutekonferenz hat sich unter meinem Vorsitz in ihrer Sitzung am 30. April 2003 in Graz mit
dem Thema ,Pensionssicherungsreform” befasst. Dabei wurde berichtet, dass der Ministerrat am Vortag eine
vom Begutachtungsentwurf deutlich unterschiedliche Regierungsvorlage beschlossen hat. Die Anderungen
waren zu diesem Zeitpunkt im Detail nicht bekannt. Die Landeshauptleute waren sich einig, dass die Diskussion
uber eine Pensionsreform auf Grund der Kompetenzverteilung nicht Aufgabe der Landeshauptleute ist. Sehr
wohl wurde zum Ausdruck gebracht, dass eine Kostentiberwdalzung auf die Lander strikt abzulehnen ist. Deshalb
wurde auch bereits der Konsultationsmechanismus eingeschaltet. Die Absicht nach einer Harmonisierung der
Pensionssysteme wurde begriiit. Abschliefend wurde in der Landeshauptleutekonferenz festgehalten, dass die
weiteren Beratungen zur Pensionssicherungsreform im Nationalrat zu fiihren sind.

Zur Frage 16:

Jeder Weg, zu verniinftigen Gesprachen im Interesse der Sache zu kommen, wird begriit. Die Dringlichkeit
der Problematik erlaubt es jedoch nicht, die Reform auf die lange Bank zu schieben. Es ist schon lange bekannt,
dass es eine Pensionsreform geben muss, um Bestehendes zu wahren und Kinftiges zu sichern. Vielleicht konnen
Sie hier die Antwort mir heute geben oder konnen wir sie hier erhalten, warum die Gewerkschaften der Sozial-
partner bis jetzt nicht in der Lage waren, ein Zukunftskonzept fiir die Pensionen zu erstellen, welches gemein-
sam mit der Regierungsvorlage diskutiert werden kénnte oder warum — und ich sage es manchmal — der Prasi-
dent des Osterreichischen Gewerkschaftsbundes monatelang ab dem 24. November zu keinem Gesprédch mit
dem Herrn Bundeskanzler bereit war.

Nunmebhr ist ein Gesprach am ,runden Tisch” angedacht. Diese Einladung wird angenommen werden. Ge-
sprache am Tisch sind sicherlich Streiks auf der StraBle vorzuziehen. Die Fraktionen im Nationalrat werden letzt-
lich entscheiden und ich frage mich mit dem Prasidenten des Nationalrates, was ware im September, was wird im
September 2003 anders sein?

Zur Frage 17 und 18:

Selbstverstandlich werden Politiker in die Pensionsreform mit einbezogen. Dies wurde schon im Minister-
ratsbeschluss festgehalten. Es ist beabsichtigt, die Entgeltfortzahlung fir Politiker neu zu regeln, das Pensions-
alter hinaufzusetzen und fiir Politiker die gleichen Abschldge in der Hohe von 4,2 Prozent wie fiir alle anderen
einzufiihren. Zusatzlich wird es einen erhéhten Solidarbeitrag geben. Aulerdem soll kein Politiker neben einer
nach dem Bezligegesetz beantragten Pension auch noch einen Aktivbezug nach dem Beziligegesetz haben. Die
Details werden im Nationalrat verhandelt. Die Mandatare sind gewdhlt und werden entsprechend ihrem Wahler-
auftrag Verantwortung in der Entscheidung im Nationalrat ibernehmen.

Sie sprechen mehrmals auch in dieser Frage von einem ,Pensionsraub”. Diese Wortwahl wird von mir strikt
abgelehnt, weil sie nicht nur falsch ist, sondern weil sie in der Bevélkerung fiir Verunsicherung sorgt. Ich betone:
Keinem Pensionisten von heute wird durch diese Reform etwas von seiner Pension weggenommen. (Beifall bei
der OVP))

Wenn Sie diese Wortwahl treffen, dann ist das entweder Unkenntnis oder populistische Strategie, die mit der
Angst der Menschen spekuliert. Dem trete ich entschieden entgegen.

Zur Frage 23:

Gerade im Landesdienst ist Dank der hervorragenden Verhandlungsfiilhrung des zustiandigen Personal-
landesrates Hermann Schiitzenhofer durch Beschluss dieses Landtages am 23. Oktober 2002 eine umfassende
Pensions- und Besoldungsreform gelungen. Ich mdchte nur daran erinnern, dass einvernehmlich mit der Perso-
nalvertretung der Durchrechnungszeitraum auf 21 Jahre fiir im Dienst stehende und auf 25 Jahre fur neu eintre-
tende Bedienstete verldngert wurde und das Pensionsantrittsalter auf 61,5 Jahre angehoben wurde. Auch ein
Solidarbeitrag wurde beschlossen. Zusatzlich zum Pensionsbeitrag ist fiir den tiber der Hochstbemessungs-
grundlage nach dem ASVG liegenden Bezugsteil eine Solidarabgabe von 0,8 Prozent zu leisten. Das Land rich-
tet eine Pensionskasse ein, die zusatzlich zu der umlagenfinanzierten Pension auch verpflichtende Beitrage des
Dienstgebers und freiwillige Beitrage des Dienstnehmers eine Pensionsvorsorge darstellt. Durch die Einfiihrung
der Héchstbemessungsgrundlage fiir alle kiinftigen Beamten haben wir als bisher einziges Bundesland Oster-
reichs die vielfach geforderte Harmonisierung des Pensionssystems im Dienstrecht des Landes bereits umgesetzt.
(Beifall bei der OVP.) Das nenne ich Generationenverantwortung und ich rede von Beschliissen, die in diesem
Hause gefasst wurden. Das nenne ich Generationenverantwortung und verantwortliche Lastenverteilung.

Hinsichtlich der weiteren Vorgangsweise im Pensionsrecht der Landesbediensteten ist zunachst der
Gesetzesbeschluss im Nationalrat abzuwarten, um dann - falls erforderlich — die Verhandlungen mit der
Personalvertretung wieder aufzunehmen.

Zur Frage 24:

Ich kann einem Streik nichts abgewinnen, wenn vorher nicht alles versucht wird, um in Gesprachen und
Verhandlungen komplexe gesellschaftspolitische Probleme zu 16sen. Vorbeugend zu streiken, um ein bestimm-
tes Ergebnis unter Druck zu erreichen, kann nicht der richtige Weg sein. Im Arbeitskonflikt zwischen Arbeit-
geber und Arbeitnehmer mag er als letztes und ultimatives Mittel tauglich sein. In der Frage der Pensions-
sicherung ist es ein Streik gegen die Zukunft unserer nachsten Generation.

Lassen Sie mich abschlieBend eine Bitte formulieren. Solidaritat hort nicht bei der eigenen Betroffenheit auf,
sondern fordert eine besondere soziale Verantwortung fir alle Generationen ein. Aber nur im Zusammenwirken
aller Krafte in der Politik, bei den Sozialpartnern, in unserer Gesellschaft, aber auch bei den Medien wird es uns
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gelingen, Generationensolidaritdt zu leben und bereits heute jene Mafinahmen zu treffen, die die Zukunft von
morgen und iibermorgen sichert. Die kommenden Generationen sind uns anvertraut und vertrauen uns, recht-
fertigen wir dieses Vertrauen durch entsprechendes Handeln. (Beifall bei der OVP. — 16.24 Uhr.)

Prasident: Damit komme ich nunmehr zur Wechselrede der Dringlichen Anfrage. Zu Wort gemeldet hat sich
die Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek.

Ich verweise darauf, dass nach der Geschaftsordnung eine Redezeit nicht mehr als 20 Minuten betragen soll.

Abg. Lechner-Sonnek (16.25 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren der Landesregierung, sehr
geehrte Frau Landeshauptfrau, werte Damen und Herren!

Ich habe in der letzten Zeit eine Uberdosis an Sonntagsreden zur Pensionssicherungsreform von der OVP
bekommen und es ist mir auch heute wieder so gegangen. (Abg. Mag. Drexler: ,Es wird noch einiges kommen!")
Frau Landeshauptfrau, Sie sagen, Sie sind nicht zustandig. Im Endeffekt haben Sie hauptsachlich gesagt, Sie sind
nicht zustdndig und deswegen spreche ich Sie als Landeshauptfrau an, die fiir dieses Land und fiir die Folgen
dieser Pensionsreform in diesem Land aber mit Sicherheit zustandig ist, als Leiterin der Landeshauptleute-
konferenz und als stellvertretende OVP-Obfrau. Ich denke, Sie werden sich entscheiden miissen. Sie werden sich
entscheiden miissen, ob Sie getreue Gefolgsfrau von Bundeskanzler Schissel sind, der eine Reform durchziehen
will und damit zeigen will, dass er der groBe Reformator Osterreichs ist oder ob Sie und damit offenen Auges
akzeptieren, dass die Bevolkerung in der Steiermark mit gewaltigen Nachteilen zu rechnen hat, die bis zur
Existenzsicherung gehen oder ob Sie das Bild aufrechterhalten kénnen, dass Sie die Landeshauptfrau sind, die in
diesem Land fur Sicherheit sorgt, auch gegentiber dem Bund zum Beispiel.

Sie alle wissen, meine Damen und Herren, und auch Sie, Frau Landeshauptfrau, dass die Steiermark kein
reiches Land ist. Die Steiermark ist in Bezug auf die Einkommen nicht an der Spitze in Osterreich, sie ist in Bezug
auf die Wertschépfung nicht an der Spitze in Osterreich, sie ist in Bezug auf die Kaufkraft bei den Schlusslichtern
in Osterreich, wir haben tiberdurchschnittlich viele alte Menschen in diesem Land, die Schere zwischen Frauen-
und Ménnereinkommen ist hier besonders gro und wir haben eine hohe Arbeitslosigkeit.

Frau Landeshauptfrau, was wird mit der Kaufkraft in unserem Land passieren in den nachsten Jahren, wenn
die Pensionen derart gekiirzt werden? Was wird mit den Arbeitspldatzen passieren fiir die jungen Menschen in der
Steiermark, die in den Beruf einsteigen wollen und gar nicht reinkommen, weil mit einem Schlag mehrere Jahr-
gange von Menschen am Arbeitsmarkt gehalten werden miissen und Ihnen diese Platze versitzen? Und was wird
mit diesen jungen und auch alteren Menschen sein, die einen Arbeitsplatz suchen und keinen finden und damit
leben miissen, dass dem AMS immer weniger Mittel zur Verfiigung gestellt werden von Seiten des Bundes, weil
sich vergangene Regierungen — und da mdchte ich auch die Fraktion der Sozialdemokraten einbeziehen — sehr
groBzigig an diesem Topf bedient haben, den die werktatige Bevolkerung fiir Krisenzeiten gefiillt hat? Was
werden die alle tun, wenn das AMS keine SchulungsmaBnahmen, keine EingliederungsmaBnahmen mehr
leisten kann und seine Beratung zuriickfahren muss? Was werden die Pensionistinnen in der Steiermark in den
nachsten Jahren erleben, wenn wir jetzt schon wissen, dass im Durchschnitt, und zwar im Osterreich-Durch-
schnitt, Frauen nur 63 Prozent von dem verdienen oder Pension bekommen, wie Manner das bekommen und
wenn wir heute schon wissen, dass 30 Prozent der Pensionistinnen in Osterreich unter der Armutsgrenze leben?
Was ist mit jenen 400.000 Menschen in Osterreich, die heute noch vor dieser Pensionsreform ohne eigenstandige
Pensionsabsicherung sind? Fiir die halt dieses Modell tiberhaupt nichts bereit, die gibt es im Modell Schiissel
uberhaupt nicht.

Ja naturlich, das Pensionssystem hat Probleme, das wissen wir, das sehen wir auch. Und im Gegensatz zu
dem, was immer von der OVP behauptet wird, meine Damen und Herren und Frau Landeshauptfrau, es gibt ein
Grundsicherungsmodell der Griinen, es gibt ein eigenstandiges Pensionsmodell, das zum Beispiel Personen wie
diese 400.000 Menschen, die in Osterreich ohne Absicherung sind, eine Moglichkeit bietet existieren zu kénnen.
Es gibt ein Modell seit Jahren, es ist durchgerechnet, es ist von Experten als sehr gut befunden. Uber dieses
Modell wollte Ihr Bundeskanzler Schiissel bei den Verhandlungen tiber eine moégliche Koalition mit den Griinen
nicht sprechen. Wir kennen dieses OVP-Pensionsmodell, das heute vorliegt, schon aus dieser Zeit. Das war ein
groBer Grund fiir uns zu sagen, so nicht. Wir kénnen nicht mit der OVP regieren, wenn sie solches vorhat. Und
dass uber unser Modell, das nicht diese Harte enthalten hatte, aber auf lange Sicht genauso die Vorteile lukriert
hétte, nicht einmal gesprochen wurde, das wirft ein deutliches Bild darauf, was die OVP in diesem Land vorhat.
Offensichtlich miissen wir alle einen hohen Preis bezahlen dafiir, dass Kanzler Schiissel seinen Ruf verbessern
kann, dass er sein Renommee steigern kann als der groe Reformer oder dass das Budget abgesichert werden
kann, denn wir alle wissen, dass es nicht notwendig ware in dieser Intensitat und in dieser Kuirze und Scharfe und
Harte zu kiirzen, die Pensionen niederzufahren. Das ist nur begriindbar aus den budgetdaren Notwendigkeiten
dieses und des nachsten Jahres.

Und, meine Damen und Herren, offensichtlich soll auch Geld dafir da sein, dass man Abfangjager kaufen
kann. Ich will mich zu diesem Thema nicht verbreitern, es ist genug gesagt worden und es wird noch viel mehr
bekannt werden in den nadchsten Tagen. Aber dass es moglich ist, zur selben Zeit Menschen an die Existenz-
grundlage zu bringen, unter die Armutsgrenze zu bringen und diese Dinge anzukaufen, wo man weiB}, dass die
Mehrheit der Bevélkerung in Osterreich dagegen ist, das kann ich einfach nicht verstehen. (Beifall bei den
Griinen und der SPO. — Abg. Wiedner zur SPO: ,Ihr seid schon am Géngelband der Griinen!") Es gibt
Schlimmeres als am Gangelband der Griinen zu sein, aber das ist ja noch gar nicht der Fall. Frau Landeshaupt-
frau, Sie sprechen gerne von der Sicherheit in der Steiermark.
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Wir haben im Wahlkampf viele Plakate und Meldungen in Bezug auf Sicherheit bekommen. ,Die Steier-
mark ist ein sicheres Land und das soll so bleiben.” Auch bei einer Veranstaltung letzten Freitag, wo es um die
Geburtenrate gegangen ist, haben Sie, Frau Landeshauptfrau, ein Interview gegeben und gesagt: ,Kinder
brauchen Sicherheit.” Wie schaut das aus, wenn die Kinder Sicherheit brauchen? Wie schaut das mit den
Familien aus? Wie schaut das mit den Eltern aus? Wie schaut es mit den Miittern aus? Was finden Frauen vor in
der Steiermark, wenn sie erwachsen werden und beginnen an Beruf und Familie zu denken? Einen erschwerten
Eintritt ins Berufsleben, weil es sind ja mit einem Schlag viele Leute am Arbeitsmarkt festzuhalten, die an sich
weg waren, wenn es nach dem bisherigen Modell ginge. Das heif}t, sie finden die Moglichkeit des Einstieges
nicht. Sie finden jetzt schon geringere Lohne und Gehalter als die Manner vor, weniger Karrierechancen, sie
haben im Durchschnitt die alleinige Betreuungspflichten der Familie zu erfiillen, das kann Kinderbetreuung
heiBlen, das kann Betreuung alterer Angehoriger heifien. Sie finden zu wenig bedarfsgerechte Kindereinrichtun-
gen vor, sie haben Wiedereinstiegsschwierigkeiten im Beruf und das alles mit der Perspektive, im Alter nicht
sicher sein zu konnen, dass sie existieren kénnen mit dem, was sie als Pension bekommen, meine Damen und
Herren. Wenn das fur Sie in Ordnung ist, fur uns sicher nicht. (Beifall bei den Grunen.)

Ich frage mich langsam, ob das Modell meiner GroBmutter aus Birkfeld wieder attraktiv gemacht werden
soll, die, nachdem sie viele Kinder geboren hatte, neun an der Zahl, und als Schulwartin gearbeitet hat, nicht mit
ihrer Pension leben konnte und darauf angewiesen war, dass ihr lebenslanglich ihre Kinder etwas zugeschossen
haben. Ist das die Perspektive? Fiir uns sicher nicht, nicht im drittreichsten Land dieser EU. Das kann auf keinen
Fall die Perspektive sein.

Und nun zum Umgang mit politischen Entwicklungen. Es hat mich sehr eigenartig bertihrt, dass Ihr Landes-
geschaftsfiihrer, Frau Landeshauptfrau, unlangst verkiindet hat tiber die Medien, man muss mit den Menschen
sprechen. Gerade anldsslich der Pensionsreform habe sich fir ihn gezeigt, dass man mehr mit den Menschen
sprechen muss und er propagiert da verschiedene Formen, Stammtische und so weiter und so fort. Ich muss Ihnen
sagen, das halte ich zu diesem Zeitpunkt fiir unverfroren (Abg. Riebenbauer: ,Das halte ich fiir wichtig mit den
Menschen zu reden!"), ja, es ist wichtig, mit den Menschen zu reden. Ich tue das auch. Ich stehe derzeit fast jeden
Tag in den verschiedenen Stadten der Steiermark auf der Strafle und rede mit den Menschen, die einen groen
Informationsbedarf haben und die auch den Bedarf haben zu erzahlen, wie es ihnen geht und was ihre Sorgen
sind. (Abg. Wiedner: ,Zwischen aufheizen und reden ist aber ein Unterschied!") Machen Sie sich keine Sorgen,
ich weiB, dass es wichtig ist, mit den Menschen zu reden. Ich werfe aber Thnen von der OVP und Ihrem Kanzler
Schussel vor, dass er das in Bezug auf die Pensionsreform mit Sicherheit nicht getan hat. Sonst miusste es heute
keine Streiks geben, sonst miisste es heute keine Initiativen des Bundesprasidenten geben, dass es tiiberhaupt
einmal zu einem ,runden Tisch” kommt, meine Damen und Herren! Ein Armutszeichen!

Man kann nicht immer die Basis fragen gehen, hat Ihr Kanzler Schiissel heute in einem ORF-Interview ge-
sagt. Er hat sich auf die Griunen bezogen, die ja dafur bekannt sind, immer wieder die Basis zu fragen. Ich bin
stolz darauf, dass wir das tun, meine Damen und Herren. Und wenn einmal der Tag kommt, wo wir Regierungs-
verantwortung tibernehmen werden, werden Sie sehen, dass wir das auch beibehalten werden mit der gebote-
nen Seriositat. (Abg. Mag. Drexler: ,Reden Sie einmal mit dem Joschka Fischer!") Was passiert, mit dieser Form
Politik zu machen, mit dieser Form, die in den Menschen das Bild erweckt, iiber uns wird driitbergefahren und die
da oben haben es sich gerichtet, das ist, dass Politik madig gemacht wird, dass Politik schlecht gemacht wird
(Abg. Zierler: ,Von wem denn?"), dass Demokratie beschadigt wird, Frau Zierler. Demokratie wird beschadigt,
und zwar durch jene, die druberfahren, und nicht durch jene, die Probleme aufdecken. Und ich denke, es ist ge-
rade in diesem Zusammenhang hochst an der Zeit, bei sich selbst anzufangen, und zwar bei jenen hier im Land,
die noch immer auf Grund ihrer politischen Tatigkeit hohe Pensionen in Anspruch nehmen, noch immer
Politikerprivilegien in Anspruch nehmen. Wir kennen die Namen, wir kennen die Zahlen Dank einer Berichter-
stattung der , Kleinen Zeitung", sonst unterliegen diese Zahlen ja dem Datenschutz, also ich komme nicht dazu.
Eines ist mir aber auch noch sehr wichtig Ihnen zu berichten oder Ihnen in Erinnerung zu rufen. Eigentlich mis-
sten Sie es ja noch wissen. Im Laufe dieser Landtagsperiode haben die Griinen bereits zweimal einen Antrag
eingebracht, das Pensionsantrittsalter fiir PolitikerInnen auf 65 Jahre zu erhohen. Beide Male hat sich dieser
Antrag nicht durchgesetzt. Das letzte Mal im April 2002 ist auf Initiative der OVP ein Beschluss heraus-
gekommen, der sich auf 61,5 Jahre eingependelt hat und der damalig amtierende Klubobmann hat gesagt, das
ist kein Privileg. Mit dem heutigen Beschluss —ich zitiere aus dem Protokoll - mit dem heutigen Beschluss kommt
es genau wie im ASVG-Bereich zu einer Anpassung auf 61,5 Jahre. (Abg. Mag. Drexler: ,Aber das war damals
ja richtig!"”) Aber die ASVG, ja, das ASVG-Antrittsalter fur normale Menschen, nicht PolitikerInnen, liegt nicht
bei 61,5 Jahren. Ich finde, es ist an der Zeit zu tiberprifen, ob eine Andersbehandlung von Politikerinnen und
Politikern noch geboten ist und ob es nicht héchst an der Zeit ist, dass jene, die auch auf Grund geltender Rechts-
lage noch Privilegien aus der Vorzeit haben, sich tiberlegen, wie sie korrekt, politisch korrekt auf diese Privile-
gien verzichten kénnen. Und das erwarte ich mir von Thnen.

Frau Landeshauptfrau, wir brauchen Ihre Aktivitat. Ich kann nichts damit anfangen, dass Sie sagen, das wird
im Bund entschieden. Nattirlich wird es im Bund entschieden, nattirlich wird es im Nationalrat abgestimmt. Aber
es ist eine OVP, die diesen Entwurf, der jetzt vorliegt, vorantreibt. Und Sie sind Stellvertreterin des Bundes-
kanzlers als Parteichefin. Und Sie haben Méglichkeiten und ich ersuche Sie dringend, diese Moéglichkeiten wahr-
zunehmen. Entschiedenes Handeln ist gefragt! (Abg. Mag. Drexler: ,Frau Klubobfrau, das stimmt nicht!"”) Die
Steiermark wird dadurch, dass wir hier darauf hinweisen, dass Sie Verpflichtungen haben fiir die Steiermark,
auch anderenorts nicht schlechtgeredet, sondern wir versuchen fur die Steiermark hier einzutreten, jene, die
diese aktuelle Anfrage an Sie eingebracht haben, fir die Steiermark einzutreten und sicherzustellen, dass alles
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ausgeschopft wird, was die Steiermark hat und kann, um dieses unmenschliche Pensionssystem abzuwiegeln
und um diesem Pensionsmodell, das Kanzler Schiissel vorgelegt hat, deutlich zu einem Ende zu verhelfen, zu
einem raschen Ende, und ein Pensionsmodell zu erarbeiten unter Einbeziehung aller, die davon betroffen sind,
ihrer Interessenvertretungen, das wirklich zukunftstrachtig ist und das nicht solche Harten birgt wie das Modell,
das vorgeschlagen ist. Denn, Frau Landeshauptfrau, Barmherzigkeit, dann die Menschen auf die Sozialhilfe zu
verweisen, dann Hartefonds einzurichten, wie es bei der Wohnbauhilfe geschehen ist, weil man keine gescheite
Regelung zusammengebracht hat, Barmherzigkeit ist keine politische Kategorie. Was jetzt gefragt ist und immer
gefragtist, aber heute offensichtlich mehr denn je, ist soziale Gerechtigkeit. Und der haben wir zum Recht zu ver-
helfen und da muss uns auch recht sein, dass wir auf unsere Pflichten hingewiesen werden, meine Damen und
Herren.

Kanzler Schiissel hat im Ubrigen heute vor Neuwahlen gewarnt. Ich kann mir gut vorstellen, dass er es nicht
gerne hatte, dass jetzt gewahlt wird.

Frau Landeshauptfrau, wie Sie sich entscheiden, wie Sie sich verhalten, das wird ubrigbleiben, das wird
Wirkung erzeugen, das werden wir spuren, das werden die Menschen auBlerhalb dieses Raumes in der Steier-
mark spiren, auch dann, wenn die Sonntagsreden zur Pensionsreform verklungen sind. Daran werden Sie auch
gemessen werden, Frau Landeshauptfrau.

Ich bringe nun den Entschliefungsantrag der Griinen ein betreffend Verhinderung der geplanten Pensions-
reform durch das Land Steiermark:

Der Landtag wolle beschlieen:

I. Der Landtag spricht sich gegen die am 29. April dieses Jahres von der Bundesregierung beschlossene
Regierungsvorlage zur Pensionsreform aus.

II. Die Landesregierung wird aufgefordert, erstens der Bundesregierung mitzuteilen, dass das Land Steier-
mark die geplante Pensionsreform ablehnt.

Zweitens dabei der Bundesregierung insbesondere mitzuteilen, dass die geplante Pensionsreform die Alters-
armut von Frauen auf erschreckende Weise erh6hen wiirde.

Drittens den Konsultationsmechanismus in Gang zu setzen, um die geplante Pensionsreform zu verhindern.
(Abg. Bittmann: , Bereits erfolgt!“) Stimmt, nehme ich zurtick! Das habe ich aber erst heute erfahren, so viel zum
Thema Informationspolitik.

Ich freue mich dartiber, dass er in Gang gesetzt worden ist, habe ich jetzt erst erfahren.

Viertens bei den Verhandlungen im Konsultationsgremium die durch die Pensionsreform verursachten
finanziellen Ausgaben fur das Land Steiermark und die steirischen Gemeinden abzulehen.

Flnftens die Landeshauptleutekonferenz als Koordinationsgremium fiir gemeinsame MaBnahmen gegen
die geplante Pensionsreform zu nutzen. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit und bitte um Ihre Zustimmung.
Danke! (Beifall bei den Griinen und der SPO. — 16.41 Uhr))

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Abgeordneter Gennaro, bitte!

Abg. Gennaro (16.41 Uhr): Frau Landeshauptmann! Herr Prasident!

Ich mochte gleich mit dem letzten Punkt beginnen, Frau Landeshauptmann, wo Sie gesagt haben, fiir Streik
haben Sie kein Verstandnis und fiir Demonstrationen, es ist Ihnen wichtiger, der ,runde Tisch"” wird vorgezogen
und die Gewerkschaft ware nicht bereit gewesen zu einem Gesprach. Das ist eine Unterstellung. Wir waren
immer bereit. Aber wenn der Herr Bundeskanzler sagt, ihr kénnt schon kommen, aber wenn er es so macht, dann
wird die Bereitschaft natiirlich geringer sein. Aber, Frau Landeshauptmann, jetzt muss ich Sie einmal etwas
fragen. Ich weiB nicht, vielleicht konnen Sie sich 14 Jahre zurtickerinnern. Ich habe mir das herausgeholt. Ich darf
Sie zitieren, da haben die Lkw wegen des Nachtfahrverbotes gestreikt. Da haben die Klasnic-Lkws
in der StraBganger StraBle, Karntner Stralle beim McDonald voll blockiert. Die Frau Landeshauptmann hat dort
gemeint — damals waren Sie ja noch Wirtschaftslandesratin — , die Wirtschaftslandesratin ist als Frachterin aller-
dings mit den Blockierern solidarisch”. Jetzt frage ich Sie, sind Sie mit den Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern, die Sie immer vortauschen zu vertreten, nicht solidarisch? Die haben keine andere Moglichkeit als zu
demonstrieren. (Beifall bei der SPO.)

Frau Landeshauptfrau, ich habe Sie noch nie gehort, wenn die Bauern mit den Traktoren auf der Ringstrale
auffahren, wenn die Arzte mit dem weiBen Kittel demonstrieren — ist alles ihr Recht —, wenn die Rechtsanwilte
streiken und, und, und. Da gibt es niemanden, der Verantwortung einfordert, Schadenersatz fordert. Herr
Landesrat Paierl hat gesagt, das soll die Gewerkschaft zahlen, weil wir schadigen die Betriebe. Ich darf euch auch
eines sagen: Die Unternehmer sind mit eingebunden, meine Damen und Herren. Drei Jahre hat sich die Wirt-
schaft jetzt zuriickgelehnt und Sie alle wissen genau, dass die Unternehmer und die Arbeitnehmer das soziale
Netz, sprich die Finanzierung der Pensions- und Krankenversorgung finanzieren, dass dieses soziale Netz leider
durch diese Bundesregierung immer mehr Locher kriegt. Das heif}t fiir uns, aufpassen, da miissen wir eingreifen.
Die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer haben keine andere Wahl, wenn es Angriffe auf das Sozialsystem
gibt, sich mit einem Abwehrstreik zu betatigen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO.)

Man wird sich anschauen. Zurzeit findet in Wien eine Demonstration statt. (Abg. Wiedner: ,Die Lehrer!")
Nein, die Lehrer waren schon Vormittag dran. Ihr kénnt es ja dann im Fernsehen nachvollziehen. Ich bin tiber-
zeugt, es wird sich zwar der Herr Bundeskanzler nicht beeindrucken lassen, aber eines wird erreicht werden.
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Diese Zugénge in den letzten Wochen und Tagen, da spurt man, wie die Menschen der Betroffenheit jetzt erst
einmal nachkommen. Warum gehen so viele Leute auf die StraBBe? Weil sie langsam nachdenken und jeder weil,
das kann es ja nicht sein, wenn so viele Leute demonstrieren gehen, vielleicht bin ich auch Betroffener und fangt
an, sich mit der Materie weiter auseinander zu setzen, ohne dass man in die Tiefe gehen muss, in die Zahlen.
(Beifall bei der SPO.)

Wir mussten diese Demonstration, meine Damen und Herren - ich werde euch dann um fiinf Uhr weiter be-
richten, weil ich werde dann in einer zweiten Wortmeldung unseren EntschlieBungsantrag einbringen —, wir
mussten diese Demonstration, die auBlerhalb stattfindet vom Ballhausplatz auf den Heldenplatz verlegen, weil so
eine groBe Teilnahme ist. Ihr werdet euch iiberzeugen kénnen. Wenn Sie die Rolle der Sozialpartner heraus-
streichen, Frau Landeshauptfrau, dann weil ich schon, dass im Regierungspapier auch drinnen steht, man muss
uber das Versammlungsrecht nachdenken. Was heiit denn das im Klartext, meine Damen und Herren? Im Klar-
text heiBt das, da mussen wir etwas andern, weil es gibt zurzeit Gott sei Dank in Osterreich das Streikrecht, die
Moéglichkeit und es darf sogar laut Verfassung keiner entlassen werden, wenn er streikt. Da will man auch ein-
schneiden. Der Gewerkschaft haben Sie die Frage gestellt, Sie haben gar nicht gewusst, dass so viel Geld in der
Streikkasse ist, da muss man etwas uberlegen. Was wollen Sie denn tberlegen? Wollen Sie den Gewerk-
schaftern, wollen Sie den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern Ihre Beitrage fir andere Dinge wegnehmen,
damit sie sich nicht rithren kénnen, wenn es eng wird, Frau Landeshauptmann? Ist das Ihre soziale Einstellung?
Ist das Thre Magnolienbaumtheorie? (Beifall bei der SPO.)

Es trifft jeden, meine Damen und Herren, es tritt natiirlich nicht die, die derzeit in Pension sind. Aber, wenn
er ein, zwei Jahre vor der Pension ist oder alle, die knapp vor der Pension sind, die sind alle verunsichert. Frau
Landeshauptmann, wenn Sie sich da herstellen und sagen, es passiert niemandem etwas, dann darf ich Ihnen das
sagen, hier gibt es Berechnungen - (Abg. Bittmann: ,Das glaubst du ja selber nicht. Das stimmt ja nicht!") Du
kannst nachher reden, Bittmann, du bist ohnedies nicht betroffen, weil du hast so viel Geld, dass du eine Privat-
vorsorge machen kannst, aber wir nicht.

Jeder, der bitte im Jahr 2004 seine Pension antritt, hat, wenn diese Reform durchgeht, von Beginn an
11 Prozent weniger Pension, das miissen Sie einmal wissen, Frau Landeshauptmann. Ich glaube, Sie kennen die
Details nicht. Dann stellen Sie sich her und sagen, es ist ohnedies keiner betroffen. Ich trete genauso ein fiir einen
Generationenvertrag. Mir tut das weh, wenn meine Neffen zu mir sagen: ,Du weiit ohnedies, Onkel, wir werden
wahrscheinlich tberhaupt keine Pension kriegen!” Wir sind gemeinsam verpflichtet, Alt und Jung, dass wir
diesen Generationenvertrag aufrechterhalten und uns dafiir einsetzen. (Beifall bei der SPO.)

Frau Landeshauptfrau, wo ist Ihre christlich-soziale Einstellung? Wenn Sie den Menschen versprochen
haben, Sie wollen sie an dem Erfolg teilhaben lassen. (Abg. Zierler: ,30 Jahre SPO!") Sie sind eine Frau,
jetzt frage ich Sie konkret. Da gibt es einen Punkt drinnen: Durchrechnungszeitraum 40 Jahre. Meine Damen und
Herren, jeder, der 40 Jahre Vollbeschaftigung hat, hat iberhaupt kein Problem mit einem Durchrechnungszeit-
raum von 40 Jahren. Jetzt horen Sie mir genau zu, Frau Landeshauptmann, Sie wissen es. Wenn eine junge Frau
Kinder bekommt, geht sie einmal in Karenz, diese Zeiten sind schon einmal nicht Beitragszeiten, auler es wird
etwas gedandert, dann in der weiteren Folge muss sie eventuell ein paar Jahre Auszeit nehmen, weil sie zu
Arbeiten aufhort. Dann gehen die Kinder in die Schule, dann fangt sie einsteigen an, aber auch nur mit Teilzeit-
beschaftigung und jetzt rechnen wir 40 Jahre diese Versicherungszeiten durch, weil es keine Beitragszeiten sind,
dann koénnen Sie sich anschauen, wenn jetzt die Durchschnittspension der Frauen bei rund 700 Euro ist, wie viel
die dann nach 40 Jahren Durchrechnungszeitraum ausmacht. Und da sagen Sie, es ist keine Verschlechterung?
Ich bitte Sie sogar darum, erheben Sie Ihre Stimme in diesem Sinne fiir diese Frauen, die Sie auch vertreten sollen
und wo Sie das Leid der Mitter kennen. Weil wenn ich mir den ,Magnolienbaum” durchlese, kommen mir
manchmal die Trédnen, weil irgendwo haben wir den gleichen Zugang, was die Jugend betrifft, aber Ihr Handeln
ist ganz anders, als Sie offentlich darlegen.

Wenn wir vom Drei-Saulen-Modell reden, meine Damen und Herren. Ich frage euch jetzt konkret, Kollege
Bittmann und du, Kurt Tasch, hort zu jetzt. Drei-Saulen-Modell, Eigenvorsorge, staatliche, betriebliche und
Eigenvorsorge. Kennt ihr oder wisst ihr, wovon ihr redet? Kennt ihr das Durchschnittseinkommen der Steirerin-
nen und Steirer? (Abg. Wiedner: ,Nur du weiit es!”) Ich weill es besser als du vielleicht. Das Durchschnitts-
einkommen der Manner durchschnittlich 1300 Euro und bei den Frauen sind wir knapp tiber 800 Euro, darf ich
Ihnen sagen, Abfertigung. Der Gehalt von einem Jugendfacharbeiter — das wisst ihr alle genau und Herr Landes-
rat Paier], Sie miissten die Zahlen kennen als Wirtschaftslandesrat, was draulen bezahlt wird, ich glaube, Sie
haben keine Ahnung, was sich in den Betrieben abspielt, denn sonst wiirden Sie nicht so glorreiche AuBerungen
machen. Wenn jetzt einer eine private Vorsorge machen soll, dann frage ich euch, wir haben von Versicherun-
gen Berechnungen bekommen, ein heute zum Beispiel 52-Jahriger braucht iiberhaupt nicht mehr anzufangen
eine Pensionsvorsorge zu machen. Selbst ein 40-Jahriger misste tiber 230 Euro, rund tiber 3000 Schilling, zahlen,
dass er den Verlust, den er durch diese Reform erleidet, aufholen kann. Meine Damen und Herren, das ist un-
moglich. Wir koénnen bei Kollektivvertragsverhandlungen nie so viel herausholen, dass wir diesen Verlust wett-
machen. Das sind die Realitaten, meine Damen und Herren, so schaut es aus. Daher konnen wir nicht hergehen
und sagen, wir forcieren das. Privatvorsorge ist schon klass, die macht ohnedies jeder, der es sich leisten kann.
Nur, ich will von Thnen die Antwort haben, ob eine Frau mit 700 oder 800 Euro Verdienst eine Privatvorsorge
machen kann und ein Familienvater, eine Jungfamilie mit vielleicht 1300, 1400 Euro, dass sich der 300 Euro im
Monat weglegen kann, damit er eine Eigenvorsorge macht. Wir liigen uns ja alle selbst in den Sack, meine
Damen und Herren, und daher sind wir aufgerufen zu sorgen, dass hier Ubergangsregelungen, dass, wenn einer
45 Jahre schwer am Bau gearbeitet hat, dass es genug ist und dass er in Pension gehen kann mit 80 Prozent des
Einkommens. (Beifall bei der SPO.)
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Und, meine Damen und Herren, weil ich gerade bei den Bauarbeitern bin. Ich glaube, wir haben heute die
Bauinitiative diskutiert. Wisst ihr, dass ein Bauarbeiter oder ein Saisonbeschaftigter aber nicht im Geringsten in
diese Moglichkeit kommt, dass er in die Hacklerregelung fallt, was ohnedies schon eine Frechheit ist, weil die
Menschen haben sich dieses Wort gar nicht verdient, weil die arbeiten fleiBig und selbst diese sind betroffen,
wenn sie jetzt in Pension gehen und wenn einer noch sogar im Betrieb eine Altersteilzeit hat, hat er schon Pro-
bleme mit dem Ubergangsgeld. Ein Bauarbeiter, der ausgeschunden ist, kann nach 45 Jahren nicht in Pension
gehen, weil er die Beitragszeiten nicht zusammenbringt, meine Damen und Herren. Das ist auch ein Faktum,
daher redet nicht, es sei alles in Ordnung.

Von den Zuschiissen noch ganz kurz. Wir wissen, dass die Pensionszuschiisse — Zuschuss ist auch schon
schlecht, der Pensionsbeitrag, weil diese Theorie, die es einmal gegeben hat, ein Drittel der Staat, ein Drittel der
Arbeitgeber und ein Drittel der Arbeitnehmer, das hat ja im ASVG-Bereich der Staat nie einldésen missen, das
missen wir einmal sagen und durch diese jetzige Reform werden nur bei den ASVG-Versicherten die Haare ge-
schnitten, alle anderen bleiben verschont. Das wissen wir, das steht auch drinnen. Und, Herr Landeshauptmann-
stellvertreter Schéggl —ich war ja ganz entztickt, als der das gestern im Fernsehen gesagt hat, naja, da muss man
schon harmonisieren, das kann nicht heiBlen, dass ein paar bessergestellt sind. Ich stehe zu einer Harmonisierung
der Pensionsreform, weil wir das schon 1990 als Metallgewerkschaft und GPA-Gewerkschaft gefordert haben.
Nur hat man sich vor einer Harmonisierung des Systems immer vorbeigeschwindelt.

Meine Damen und Herren!

Wir haben das schon umgesetzt, wir werden das umsetzten. Wenn die Frau Landeshauptmann, das muss ich
Ihnen auch noch sagen, dass ich ja nicht vergesse, wenn Sie 6ffentlich im Fernsehen auftreten so wie gestern am
Abend, ich hatte mich bald verschluckt, wie ich Sie gehort habe, als Sie von einer Emotion geredet haben und
gesagt haben, Sie merken, wie bei mir die Emotion durchgeht. Wissen Sie, was bei mir durchgegangen ist? Am
liebsten ware ich in den Fernseher reingehtipft, so zornig war ich, weil Sie die Frechheit —ich sage das Wort — be-
sessen haben, Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter hinzustellen, dass sie nicht menschennahe sind und
nicht wissen, was sich drauBlen abspielt. Sie haben gesagt, Personalvertreter, da gibt es uberall ein paar gute, da
haben Sie gleich die Kurve bekommen. Ich frage Sie jetzt, warum haben wir — Gott sei Dank, meine Damen und
Herren — im OGB iiber alle Fraktionen einen einstimmigen Streikbeschluss, FCG, Freiheitliche Arbeitnehmer,
Sozialdemokraten, und warum beteiligen sich bei der heutigen Demonstration nicht nur Gewerkschafter, Frau
Landeshauptfrau? (Beifall bei der SPO.) Da redet der Neugebauer, der dagegen auftritt, da reden andere Orga-
nisationen. Wollen Sie behaupten, dass Caritas und alle auch der OVP nahe stehenden Organisationen, die die-
sen Pensionsraub nicht mittragen wollen, nicht in Ordnung sind? Sind die im oberen Stock nicht ganz rein oder
was, weil sie die beteiligen? Ich halte das fur eine verninftige Aktion und ich bedanke mich offiziell auch bei
allen anderen Fraktionen, die diesen Beschluss mittragen. Ich hoffe nur, es fallt keiner um. (Beifall bei der SPO.)

Und zum Schluss kommend, Frau Landeshauptfrau, die Wirtschaft, wie der Herr Landesrat Paierl gesagt hat,
die Wirtschaft ist ja gar nicht betroffen, die Gewerkschaft streikt gegen die Betriebe, sie treffen die Falschen. Ich
habe am Beginn gesagt, die Wirtschaft ist betroffen, die finanzieren das soziale Netz. Und fragen Sie einmal, Herr
Landesrat, wenn Sie in einen Betrieb reinkommen, ich mache das bei jeder Versammlung, jetzt habe ich wieder
viele Gelegenheiten, da frage ich im Betrieb, bitte, meine Kolleginnen und Kollegen, Hand auf, wer ist dlter als
58 Jahre bei den Mannern und alter als 53, 54 bei den Frauen? Da tdaten Sie sich einmal anschauen, wie viele die
Hand aufheben. Daher weill die Wirtschaft ganz genau, dass sie die dlteren Menschen nicht beschaftigen kann,
dass sie mitfinanzieren muss und dass wir sonst nur Arbeitslose produzieren, weil im Betrieb finden wir keine
Beschaftigung, Herr Landesrat. Und daher muss uns etwas einfallen. Ich kann nicht auf der einen Seite sagen, ihr
seid zum In-die-Pension-Gehen zu jung, aber zum Arbeiten seid ihr zu alt und da bringen wir Probleme zu-
sammen. Wir wiirden um 80.000, tiber 85.000 die Arbeitslosigkeit ansteigen lassen, wenn das ohne irgendwelche
Einschnitte tiber die Biithne geht. Dann haben wir mehr Arbeitslose.

Und zum Schluss noch eines, das ist das Wichtigste, da redet keiner driiber. Die Pensionisten kénnen dann
raufschauen, wenn wir weniger haben, da oben ist unser Geld, da fliegen die Abfangjager.

Letzter Punkt in dem 703 Seiten langen Budgetbegleitgesetz. Meine Damen und Herren, sind o6ffentlich
noch nicht diskutiert, ist aber drinnen, die Anderung der Arbeitslosenversicherungssituation, Notstand wird
Sozialhilfe. Wisst ihr, was das bedeutet? Notstand habe ich, Versicherung brauche ich nicht zurtickzahlen, Sozial-
hilfe — bin ich nicht versichert, muss ich zurtickzahlen, kann ich es nicht zurtiickzahlen, miissen es die Kinder und
Angehorigen bezahlen. Sozialhilfe kann ich nur beziehen, wenn ich kein Vermdégen habe. Wenn ich eine
Eigentumswohnung habe, bin ich schon ausgespart und, und. Wenn die Frau beschaftigt ist, kriege ich keine
Sozialhilfe und wenn ich zwei, drei Jahre vor der Pension Sozialhilfeempfanger werde fir das, dass ich 45 Jahre
gearbeitet habe, weil ich langer arbeiten muss, dann bin ich ein Sozialschmarotzer und muss das zurtickzahlen
bei einer geringen Pension. Ist das christlich-sozial, Frau Landeshauptmann? Ich glaube, da gibt es gentigend
Argumente, die Zeit der Diskussion oder der Rede ist leider schon zu Ende. Ich kénnte Ihnen noch zwei Stunden
etwas sagen, dass Sie munter werden. Unter dem Strich, meine sehr verehrten Damen und Herren, heifit das,
wenn ich keine Sozialhilfe beziehen kann, dann sind die Menschen wie vor zig Jahren ausgesteuert. Und die
Plakate, damit bin ich fertig, meine Damen und Herren, ihr habt gelacht dartiber. Wisst ihr, wie alt die sind? (Abg.
Dietrich: ,Aus den funfziger Jahren!") 1953, gewonnen, ein Sackerl Gelee und einen Weinbrand. Danke! (Beifall
bei der SPO und den Griinen. — 16.56 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Abgeordneter Drexler.
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Abg. Mag. Drexler (16.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Landeshauptmann! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Vielleicht gleich zu Beginn! Danke fiir das Quiz, wie alt die Plakate sind. Sie gehoren in den Berg der
Erinnerungen und nicht an die Spitze einer Diskussion iiber die Zukunft Osterreichs. (Landesrat Schiitzenhéfer:
»Ihr habt leider nichts gelernt in der Zeit!") Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es war, seitdem der Text
der Anfrage so weit bekannt war, davon auszugehen, dass es nicht in erster Linie um eine seridse Debatte, um
eine verantwortungsvolle Debatte geht (Abg. Kaufmann: ,Was war da jetzt unserios?”), sondern dass es um
populistischen oppositionellen Reflex geht in weiten Teilen. Das war anzunehmen, denn wenn man sagt, es ist
unsozial, tiber eine Pensionsreform zu reden, es ist unsozial, eine Pensionsreform durchzufiihren, die eine
ordentliche Pensionsreform sein muss, die auch wirklich ein Ergebnis bringt. (Abg. Gross: , Genau so eine wollen
wir!”) Wenn man sagt, das ist unsozial, dann hat man die Botschaft wirklich nicht verstanden, denn es geht genau
darum. Es ware unsozial, keine Reform zu machen. (Beifall bei der OVP.) Es ware unsozial, keine Reform zu
machen und wenn jetzt davon gesprochen wird, dass die Jugendlichen und die Jungen im Land besonders von
dieser Reform betroffen waren und versucht wird, ihnen Angst zu machen, was Gott sei Dank zu einem GrofBteil
nicht gelingt, dann ist das eine interessante Botschaft. Denn der Neuigkeitswert, dass die Jliingeren stdarker von
der Reform betroffen sein werden, ist ja wohl kein besonderer. Es kann gar nicht anders sein. Nur, was ist die
Alternative dazu? Was ist die Alternative dazu, wenn es keine Reform gibt, wenn wir eine Nichtreform haben?
(Landesrat Mag. Erlitz: ,Keine ist es ja nicht!"”) Dann werden die Pensionen der heute unter 40-Jahrigen zu einer
Zitterpartie. Und auf die wollen wir uns nicht einlassen. (Beifall bei der OVP.)

Und wenn Kurt Gennaro sagt, dass ihn seine Neffen darauf ansprechen, Onkel, es ist leider so, wir fiirchten
uns, wir kriegen gar keine Pension mehr. Dann kommt mir das vor wie beim Walt Disney, da sind die drei Neffen
auch immer gescheiter als der Donald Duck.

Die Diktion dieser ganzen Anfrage — die Alternative Nichtreform wird uns zum Beispiel sehr serids vor-
gerechnet in einer Broschiire der Arbeiterkammer Vorarlberg. Und auch der Kurt wird zustimmen, dass man dem
Josef Fink und seinen Leuten in der Arbeiterkammer Vorarlberg sicher nicht Rechtstiberholertum oder soziale
Kalte oder sonst etwas vorwerfen kann. Aber die haben mit Experten Folgendes berechnet: Wenn es keine Re-
form gibt, gibt es im Jahre 2045 drei Moglichkeiten: Beitrage um 53 Prozent erhéhen, Pensionen um 45 Prozent
kiirzen oder Pensionsantrittsalter um mehr als zehn Jahre erh6hen. Das wollen wir nicht und daher brauchen wir
heute eine Reform. (Beifall bei der OVP.)

Um auf die Diktion zuriickzukommen, mit der hier gearbeitet wird. Von Pensionsraub ist die Rede. Wer mit
Gewalt gegen eine Person oder durch Drohung mit gegenwartiger Gefahr fiir Leib oder Leben einem anderen
eine fremde bewegliche Sache mit dem Vorsatz wegnimmt oder abnétigt, durch deren Zueignung sich oder
einen Dritten unrechtmaBig zu bereichern, ist mit Freiheitsstrafe von einem bis zu zehn Jahren zu bestrafen, das
ist der Raub. Meine Damen und Herren, wir sind hier nicht in einer Diktatur oder in einem autoritaren Regime,
wir sind in der demokratischen Republik Osterreich und hier raubt keine Regierung irgendjemandem etwas. Wer
eine tief greifende Pensionsreform zu Fall bringen will, iibt Verrat an der Jugend und das ist die Motivation, die
uns dabei treibt, eine wirkliche und tief greifende Pensionsreform durchzufiihren. Nicht, wie es in der Anfrage-
begriindung heifit, durch die geplante Reform wird unser bewdhrtes Pensionssystem zerstort. Durch Nichtstun,
durch Zaudern kommt unser bewéhrtes Pensionssystem in Gefahr. (Beifall bei der OVP.)

Jene, die das blockieren, die eine tief greifende Reform blockieren, zerstéren die Verldsslichkeit unseres
Pensionssystems. (Beifall bei der OVP.)

Eines darf ich schon auch sagen, wir horen in den letzten Tagen und Wochen permanent davon, dass alles
uberfallsartig und eilig ist, als hatte niemand irgend etwas gewusst, dass der demografische Hintergrund sich
andert, dass wir hier einen Wandel haben, dass die Leute Gott sei Dank alter werden, dass wir leider weniger
Geburten haben. Ja, wir mussen vor diesem Hintergrund die Pensionen fur die Zukunft sichern und dann ist Eile
angebracht, weil es ist fiinf vor zwolf. Wenn wir jetzt nicht mit Eile handeln, dann sind wir mir mitten in der
sozialpolitischen Geisterstunde und dort wollen wir nicht hin! (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Bachmaier-
Geltewa: ,Das sagen ja sogar die Pensionsexperten, dass das in so einem Affentempo nicht geht!"”) Es ist ja nicht
so, dass seit gestern iiber dieses Thema diskutiert wird. Ich frage mich nur, warum manche jetzt plotzlich drauf-
kommen, dass sie jetzt noch tiber den Sommer diskutieren miissen. Wir haben uns eben schon in der Ver-
gangenheit ausreichend Gedanken gemacht uber diese Thematik. (Abg. Gross: ,Das sieht man!“ — Abg.
Gennaro: ,Ja, ihr tut nichts, das ist der Unterschied!") Es ist schon auf eines auch hinzuweisen. Wenn wir jetzt
uber manches in dieser Reform sprechen und Sie werden ja auch bemerkt haben, dass vom urspriinglichen
Entwurf zum derzeit vorliegenden Entwurf es maBgebliche Veranderungen gegeben hat. (Abg. Gennaro: ,Ma_-
gebliche Verschlechterungen!”) Malgebliche Veranderungen, die vielfach berechtigter Kritik entgegengekom-
men sind. Frau Landeshauptmann hat es in ihrer Beantwortung entsprechend auch zum Ausdruck gebracht.
Aber ich sage Ihnen eines, manches an dem, was hier argumentiert wird, erinnert mich eben wieder an die Pro-
paganda, die wir auch 2000 erlebt haben. Ich weil nicht, ob man allen Berechnungen, die es hier gibt, trauen
kann. Denn ich erinnere mich, dass wir vom OGB im Jahre 2000 vorgerechnet bekommen haben, dass, wenn man
Kreuzschmerzen hat, das in Hinkunft 3155 Schilling kostet. Niemals eingetreten, niemals geplant. Warum soll ich
dann den OGB-Plakaten mit den 47 Prozent Pensionsverlust fiir die Frau Geburtsjahr 66, derzeit 37 Jahre, Pen-
sionsstichtag 2028, wieso soll ich diesen Berechnungen mehr trauen, wenn die eigenen Berechnungen uns fir
das gleiche Beispiel eine Summe von 10 Prozent an Verlust hier zeigen? Das ist keine seridse Debatte, die wir im
Grunde genommen fiihren wollen. Ich darf vielleicht zu der Anfrage auch noch eines sagen. Manche der kon-
kreten Fragen demaskieren ja hier den Charakter dieser Dringlichen Anfrage als populistisches Unterfangen.
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Denn bitte schon erkldaren Sie mir, wie irgendein Mensch eine seriése Antwort darauf geben soll, wie viele
Arbeitslose es im Jahre 2013 gibt. Also diese Frage zeigt eindeutig, worum es IThnen geht. Oder schauen wir zur
Frage 18. Was wollen Sie denn da bitte von der Frau Landeshauptmann? Dass Sie die Mandatare der Volkspartei
im Nationalrat und Bundesrat knebelt und ihnen vorgibt, wie sie in den Verhandlungen zu agieren haben, wie
sie abzustimmen haben? (Abg. Gennaro: ,Einfluss nehmen kann sie!”) Meine Damen und Herren, es wird Thnen
wahrscheinlich die Bundesverfassung einigermaBen bekannt sein. Sie fordern ja geradezu zum Verfassungs-
bruch auf, wenn Sie das freie Mandat im Artikel 56 des BVG hier auf diese Art und Weise hintanstellen.

Jetzt vielleicht noch einmal zu ein paar grundsétzlichen Punkten. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
wir sind gerne bereit, eine seriose und ernsthafte Debatte dariiber zu fihren, wie wir nachhaltig die sozialen
Sicherungssysteme in dieser Republik absichern wollen, wie wir nachhaltig Verlasslichkeit unseres Sozialstaates
garantieren konnen. Das ist jene Politik, von der wir reden und die wir praktizieren. Soziale Gerechtigkeit muss
in der heutigen Zeit vor allem vor dem Hintergrund der Generationengerechtigkeit gesehen werden und alles
andere als heute — ich habe schon gesagt, es ist fiinf vor zwolf, wir wollen nicht in die sozialpolitische Geister-
stunde, wo dann plétzlich der groBe Crash kommt. Wir missen nachhaltige Reformen machen und diirfen sie
nicht zerreden. Wir durfen sie nicht auf die lange Bank schieben, wir missen sie umsetzen. Denn ich sage
es noch einmal, sonst werden die Pensionen der unter 40-Jahrigen eine Zitterpartie und das ist keinesfalls das,
was wir unter verantwortungsvoller Politik verstehen. Es sind die parlamentarischen Verhandlungen ernst zu
nehmen. Es hat bisher schon Veranderungen vom ersten Entwurf des Sozialministeriums gegeben und es wird in
den parlamentarischen Verhandlungen sicher auch noch Gesprache geben, es wird noch an Schrauben gedreht
werden. Es ist tiber die Frage der Wertsicherung all der Beitrdge zu diskutieren. Ja, es ist tiber verschiedene
Punkte noch zu diskutieren und daher werden wir auch den EntschlieBungsantrag der Freiheitlichen unter-
stutzen in dem Bemiihen, noch die eine oder andere Diskussion jedenfalls im Parlament zu fiihren. Aber es geht
nicht darum, eine Politik der billigen Effekthascherei, wie sie zum Teil auch bei den Streiks und MaBnahmen im
Hintergrund gestanden ist, zu tiben, sondern es geht um Verhandlungen.

Kurt, ich muss — ich weill nicht, ob er momentan da ist — schon eines sagen, aus einem Nebensatz im
Regierungsprogramm, wo drinnen steht, dass in dieser Legislaturperiode die Reform des Versammlungsgesetzes
auch zu diskutieren ist, abzuleiten, dass diese Bundesregierung das demokratische Demonstrationsrecht, die
Versammlungsfreiheit und das Streikrecht in Abrede stellt, das ist schon ein starkes Stiick und das mochte ich an
dieser Stelle entsprechend auch zuriickweisen. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt noch einen wesentlichen Punkt, auf den ich noch
hinweisen méchte. Wir haben jetzt gehort, dass die Sozialpartner eigentlich, wenn sie jetzt eben draufgekommen
sind, dass hier jetzt eben eine Reform zu machen ist, im Sommer die Zeit dazu hatten, diese Reform irgendwie
vorauszuplanen. Wenn die Kapazitdt der Sozialpartner grof ist, dann modchte ich an dieser Stelle diese Sozial-
partner auffordern, sich uber ein wirkliches Problem, das im Zusammenhang mit dem Thema Pensionsreform
steht, Gedanken zu machen, da sind die Sozialpartner aufgerufen. Nicht nur billige Effekthascherei auf der
StraBle, sondern da ware die Kreativitdat gefordert, da ware es gefordert Ideen zu gebaren, wenn es darum geht,
was konnen wir tun, damit wir die alteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer auch tatsachlich in Beschafti-
gung halten. Das wiére ein Thema fiir eine Sozialpartnerinitiative. (Beifall bei der OVP.)

Denn es ware jedenfalls zynisch von der Politik zu sagen, bitte, wir machen eine Reform, ihr miisst alle bis
65 arbeiten, aber gleichzeitig gibt es keine Jobs fiir die bis 65-Jdahrigen. Da wére eine Sozialpartnerinitiative
wirklich gefragt. Und ich sage das deswegen heute, damit es dann, wenn es von der Bundesregierung vielleicht
eine MaBnahme zu diesem Thema gibt, nicht wieder heilit, die Sozialpartner miissen von dann weg wieder drei
bis vier Monate brauchen, um dariiber zu beraten. Ich fordere die Sozialpartner auf, sehr intensiv und rasch tiber
dieses Thema nachzudenken und ein Paket zur Beschaftigung der dlteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
sich vorzunehmen und dazu Ideen zu haben. Ich glaube, dass das im Sommer eine sehr sinnvolle Beschaftigung
fir die Gewerkschaft und alle anderen in dem Zusammenhang waére. (Abg. Gennaro: ,Da brauchst du dir keine
Sorgen machen!")

Meine sehr verehrten Damen und Herren, worum es mir geht, ist klar zu machen, es braucht jetzt eine
tief greifende Pensionsreform. Die Alternative dazu, das Verschleppen, das Weiter-auf-die-lange-Bank-
Schieben, ware ein Verbrechen an der jungen Generation in diesem Land. Wir brauchen diese Reform jetzt und
ich bitte Sie, jeden auf seine Weise, einen Beitrag zu dieser sozial gerechten, aber auch generationengerechten
Politik zu leisten. (Abg. Gennaro: ,Dann setzen wir das um, was die Sozialpartner wollen und alle politischen
Vertreter!”) Wir haben auch schon in der Beantwortung unserer Frau Landeshauptmann gehort, dass das der
Weg hier im Lande in jedem Fall ist. Ich darf Ihnen versichern, dieses Mall an Gerechtigkeit ist auch der Weg der
Bundesregierung. Recht herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP. — 17.12 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Herr Klubobmann Abgeordneter Schrittwieser.

Abg. Schrittwieser (17.13 Uhr): Frau Landeshauptmann! Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Irgendwann, meine Damen und Herren — vor allem von dieser Seite — ist lustig vorbei und irgendwann sage
ich euch aus ganz personlicher Betroffenheit, konnt ihr euch das Schmdahfiihren, wenn es um eine so wichtige
Debatte der Pensionssicherung wirklich geht, in die Haare schmieren. So geht man, meine Damen und Herren,
mit Leuten, die in 30, 40 Jahren keine Pension mehr haben werden, weil sie Ausgleichszulagenbezieher sind,
nicht um. (Beifall bei der SPC).) Und man lacht auch nicht driber in diesem Hohen Haus, wenn es Leute gibt,
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meine Damen und Herren, die sich um diese Sache annehmen. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Du weif}t ja gar
nicht, wovon du redest!”) Ich wirde mir endlich einmal wtinschen, Frau Landeshauptmann, bitte hoéren
Sie mir jetzt zu, ich habe das schon ein paar Mal gesagt, ich wirde mir endlich winschen, dass Sie das,
was Sie im Wahlkampf, was Sie taglich bei Besuchen von Veranstaltungen vorgeben, namlich fur das Land und
fiir die Menschen dieses Landes da zu sein, auch tun. Weil eines steht fest, Sie halten bei allem, was vom Bund
kommt und uns schadet, dieser Bundesregierung die Stange. Und bei dieser Pensionsreform sind sie noch dazu
dabeigesessen und haben gesagt, jawohl, so machen wir es, weil der Herr Schiissel der grole Macher sein will.
Endlich sollten wir dafur eintreten, was notwendig ist, namlich fir die Menschen, die kunftig wirklich ein Pro-
blem haben. Und Sie schreiben, Frau Landeshauptmann, im ,Magnolienbaum®”, dass Sie eine gute Fliigung ge-
habt haben. Meine Herrschaften, ich werde euch das vorlesen, ich werde euch das zitieren, im ,Magnolien-
baum”, Seite 47. Ich weil} nicht, wer den gelesen hat von euch, aber da steht: ,Ich habe immer Gliick gehabt. Es
ist immer die richtige Fligung gewesen.” Und weil sie selber in ihrem Leben immer Gliick hatte, wie sie sagt,
will Waltraud Klasnic auch zum Gliick anderer Menschen beitragen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der
OVP)

Mit dieser Pensionsreform tragen Sie nicht zum Gliick anderer Menschen bei, sondern Sie tragen dazu bei,
meine Damen und Herren, dass Leute in 20 und in 30 Jahren 30, 40 Prozent weniger Pension haben als heute.
Und ich méchte noch zitieren den Kollegen Schiitzenhofer, der von einer OAAB-Veranstaltung zur anderen, wir
machen das schon seit langer Zeit, Uiberall predigt aus parteipolitischen Griunden, wir wollen eine Mindest-
pension von 1000 Euro, wir wollen ein Mindesteinkommen von 1000 Euro. Jawohl, wir wollen das. Aber was hier
passiert, meine Damen und Herren, da kénnen wir von 1000 Euro nur traumen. Da wird nichts davon tubrig-
bleiben als ein Almosen. Und ich kann euch eines versichern, Freunde, ich wei3, von was ich rede. Wir waren
sechs Kinder zu Hause Anfang der fiinfziger Jahre und uns ist es oft so gegangen, dass wir beim Bauern die Milch
geholt haben, haben sie nicht bezahlen kénnen und der Bauer hat gesagt, zahle sie im nachsten Monat. Und es
hat Tage gegeben, weil der Bub ministriert hat, wo er meiner Mutter ein paar Schilling zugesteckt hat, dass wir
fur das Notige aufkommen konnten. Und jetzt sage ich dir, wer soll denn kuinftig noch fur das Notige aufkommen
konnen? Ich weill, wovon ich rede. Und wenn ihr euch da lustig macht, meine Damen und Herren der OVP und
der FPO, dann schdmt euch dafiir. Wir stehen fiir diese Art der Politik nicht zur Verfiigung. Wir stehen wirklich
fir die Menschen zur Verfligung und wir werden alles tun, das kénnen wir euch garantieren, dass wir die
Abgeordneten davon liberzeugen, dass sie gegen diese unsoziale und ungerechte Pensionsreform im Parlament
stimmen. Ich hoffe, ich habe von Herrn Landeshauptmann Haider nie sehr viel gehalten, aber ich hoffe, dass er
einige der freiheitlichen Abgeordneten iiberzeugen kann, weil uns jeder, der gegen diese Pensionsreform auf-
tritt, recht ist. Denn diese Pensionsreform ware fiir die Betroffenen eine Katastophe. Ich habe eine 24-jahrige
Tochter. Wisst ihr was, eine 24-jahrige Tochter, die 50 Prozent Beschaftigung hat! Andere arbeiten beim Billa drei
Stunden, finf Stunden, zwei Stunden. Und jetzt nehmen wir denen noch, wenn sie ohnedies nur Teilzeit-
beschéftigung haben, weil es keinen anderen Job gibt oder sie keinen bekommen, denen nehmen wir dann
auf Grund der Durchrechnung, auf Grund des Steigerungsbetrages und auf Grund des hoheren Antritts-
alters noch einmal 20, 30 und 40 Prozent weg. Was glaubt ihr, wer das Ganze zahlen und finanzieren wird? Es
wird zurticklaufen auf die Gemeinden, in der Sozialhilfe und wir werden diese Menschen in 30, 40 Jahren zu
Bittstellern machen, dass sie, obwohl sie ein Leben lang gearbeitet haben, Bittsteller sind, dass sie das
Notigste haben, dass sie leben kénnen, meine Damen und Herren. Es ist eine Schande, wenn ihr nur ein Wort der
Verteidigung fir diese Reform findet. Wir werden diese Reform bekdmpfen so lange es geht. (Beifall bei der
SPO.)

Ich sage noch etwas dazu. Ich sehe, es gibt bei euch, die nicht rein parteipolitische oder Parteisoldaten
spielen, sogar betroffene Gesichter, und das ist gut so. Aber ich sage eines dazu, das ist ja nicht eine Hetz, die sich
die SPO da macht, dass dieser Pensionsentwurf, dem Sie, Frau Landeshauptmann, zugestimmt haben als stell-
vertretende Bundesparteivorsitzende, es sind ja nicht nur wir, die sagen, das ist nichts wert. Es sagt zum Beispiel
ein Pensionsexperte der WIFO, warum im ASVG-System so abrupt, so hart gekitirzt wird, verstehe ich nicht. Es
sagt der Alois Guger: ,Das Hauptproblem ist, dass einige Bevolkerungsgruppen kumulativ betroffen werden. Bei
Frauen etwa ist durch die geringe Bewertung der Kindererziehungszeiten die Halfte der Pension weg!” Und es
sagt der Bernd Marin, der wirklich nicht in Verdacht ist, zutiefst sozialdemokratisch zu sein, er sagt, das ist ein
klarer Fall von Pensionsraub, meine Damen und Herren. Ein Experte, der weil}, wovon er spricht. Und wir haben
den Bernd Marin im Landtag gemeinsam schon gehabt da driben im Saal, wo alle beeindruckt waren, was er uns
dort erzdhlt hat und gesagt hat. Aber kein Wort hat der Bernd Marin da driiben gesagt, dass es zu einem Uber-
fall der Pensionisten und der Jugendlichen kommen muss. Und das lehnen wir ab.

Ein weiterer Punkt, auch Bernd Marin, meine Damen und Herren, er sagt: Ein Aprilscherz an technischer
Stumperei und Fehlerleistung. Jetzt droht ein Eingriff in die Eigentumsrechte, der mit Beitragswahrheit nichts zu
tun hat, meine Damen und Herren.

Es hat Heinz Maier, der Verfassungsjurist, gesagt: Das, was derzeit methodisch passiert, ist schrecklich.
Damit wird das Vertrauen der Menschen in die Rechtssicherung vollig untergraben.

Und in der ,Kleinen Zeitung"” sagt Bernd Marin auf die Frage: Was macht eigentlich ein Pensionsguru Bernd
Marin zur Absicherung seines Lebensstandards, und was sagt er, wenn man die dritte Saule anspricht? Er sagt
wortlich: Ohje, ich habe viele Fehler gemacht. Ich habe einmal eine Million erspart und habe das in einen an-
geblich deppen- und mundelsicheren Pensionsfonds gegeben. Nach zwei Jahren sind von den 75.000 Euro exakt
49.000 Euro ubrig geblieben. Ich werde also wie mein Vater wohl bis tiber 80 Jahre arbeiten und ich sehe an ihm
das, was das fir eine Problematik war, meine Damen und Herren. Das sind die Experten, die heute den Herrn
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Bundeskanzler auf das hinweisen. Nicht nur die politischen Parteien, die Gewerkschafter, die Sozialpartner,
meine Damen und Herren. Alle diejenigen, die etwas davon verstehen, weisen darauf hin. Und du hast gesagt,
wir sind in einer Demokratie und in keiner Diktatur, lieber Kollege Drexler. Jawohl! (Beifall bei der SPO.)

Aber es ist unerhort, wenn in einer Demokratie der Herr Bundeskanzler den Dialog verweigert. Es ist uner-
hort, wenn die Wirtschaft und die Sozialpartner zu ihm gehen und sagen, bitte, beschlieBen wir diese Pensions-
reform im Herbst dieses Jahres, im September. Wir brauchen ausreichend Zeit, um tber die Betroffenheit und
uber die einzelnen Betroffenen nachzudenken. (Allgemeine Unruhe.) Liebe Frau Kollegin Zierler, ich wtirde hier
in dieser Frage mit Zwischenrufen ein bisschen aufpassen, weil Sie haben es wesentlich leichter. Wenn Sie einen
Engpass haben finanziell, lassen Sie sich Ihr Gewand von irgendwoher bezahlen. Das haben andere nicht, diese
Moglichkeit, meine Damen und Herren. Aber nur, wenn das sehr tief ist, meine Damen und Herren, wenn wir
daruber lachen, wenn wir dartiber spotten, wenn sich ein sozialdemokratischer Abgeordneter dartiber aufregt,
was hier passiert, dann ist es wohl gerechtfertigt, dass man sagt, wenn eine freiheitliche Abgeordnete, nur dass
sie adrett ausschaut, sich von der Partei ihre Kleidung bezahlen lasst, dann ist das nicht in Ordnung, sage ich,
meine Damen und Herren. (Abg. Wiedner: ,Setz dich nieder, Siegi!")

Meine Damen und Herren, es ist ja wunderbar — Herr Landeshauptmann, du musst dich ja melden, du bist
ja Parteiobmann —, wenn das Brunnenvergiftung ist, wo ihr die Pensionsbezieher von morgen verhohnt und euch
hier abhaut, weil wir vielleicht von gestern sind, weil wir fur etwas eintreten, was notwendig und tberlebens-
wichtig ist. Meine Damen und Herren, ihr habt in 50 Jahren nichts gelernt (Abg. Bittmann: ,Ihr habt 30 Jahre
nichts getan und das ist noch viel schlimmer!"), weil vor 50 Jahren haben wir euch schon gesagt, dass die Renten-
sicherung wichtig ist. Gott sei Dank ist die heutige Generation, die Pensionen bezieht, in einer Generation, die
gute Renten hat, weil Sozialdemokraten immer dafiir eingetreten sind. Wenn wir damals schon auf euch gehort
héatten, waren das heute auch bereits Mindestrentner und Ausgleichszulagenbezieher. Gott sei Dank hat es uns
immer wieder gegeben, damit wir die noétige Absicherung gehabt haben.

Ich sage euch noch etwas. Dass ihr die Abfangjager trotzdem — und der Kollege Gennaro hat das schon ange-
schnitten — kauft, obwohl das Notigste fiir unsere kiinftigen Pensionen nicht bereit sein wird, daftir, meine Damen
und Herren, wiirde ich mich schamen. Ich mochte abschlieBend noch zitieren, Frau Landeshauptmann, auch Sie
miissen das wissen.

Hort schnell zu, Kollege Majcen, das betrifft wieder euch. (Abg. Wiedner: ,Siegi, das war schwach! Heute
bist du schon schwach!") Ja, dass euch das nicht passt, Kollege Wiedner, ist klar. Thr seid ja nur mehr Anhangsel
des Bundeskanzlers Schiissel, ihr habt keinen eigenen Willen mehr, ihr seid mehr denn je willenlose Geschopfe.
Dass ihr zu dem verkommt, tut mir eigentlich leid, weil man kann ja mit euch in der Steiermark durchaus
konstruktive Gesprache fithren. Aber dass ihr nach wie vor nur Parteidisziplin haltet und bei dieser Sache mittut,
verstehe ich nicht. Ich méchte einmal dabei sein, was ihr der Bevolkerung in euren Heimatbezirken erzahlt. Jetzt
sage ich euch noch etwas. Bundeskanzler Schiissel, nur um bei der Wahrheit zu bleiben, hat 1990 behauptet, man
darf den alteren Menschen keine Angst machen, die Pensionen sind sicher. Fragen Sie den, der am 1. Janner
ndchsten Jahres in Pension geht und 11 Prozent bereits verloren hat, nur weil diese Pensionsreform in Kraft tritt.
Bei der Erhohung miussen wir bei 0,7, 0,8 oder 1,1 Prozent jedes Jahr gewaltige Initiativen setzen, dass das Uber-
haupt geht. Aber dass jene Pensionisten 11 Prozent weniger haben ist euch egal, weil ihr sagt, ihr miisst hier eine
Sicherung fiir die Zukunft vornehmen. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Das ist deine Berechnung?”) Wisst ihr was?
Lieber Herr Kollege Paierl, ich bin gleich so weit. Bis 2006/2007 wissen wir, dass beim Bruttoinlandsprodukt, bei
den ASVG-Versicherten zum Beispiel der Anteil des Staatszuschusses sogar knapp um einen Prozent runtergeht.
Das heif}t, dieses Geld, das jetzt beschafft wird, ist nichts anderes, als dass ihr auf Kosten der Pensionisten eure
Budgetlocher stopft (Abg. Mag. Drexler: ,Die ihr gemacht habt!”), meine Damen und Herren, weil ihr das Null-
defizit, das ihr versprochen habt, nie zusammengebracht habt. Das ist euer groes Problem. (Abg. Wiedner: ,Das
versteht ja keiner!")

Herr Bundeskanzler Schiissel hat noch etwas gesagt, und zwar bei der Wahl 2002 hat er Folgendes auf die
Frage, was mit den Pensionen sei, erklart: ,In Sachen Pensionsreform gibt es keinen Zeitdruck.” Meine Damen
und Herren, die Regierung gibt es jetzt ein paar Monate und die hat das Pensionssystem in einer Form umge-
dreht, dass in der ndchsten Zeit iiberhaupt niemand mehr eine hat. Das heilit, er hat bewusst die Unwahrheit ge-
sagt und ihr gebt euch dafur her, dass ihr diese Unwahrheit noch verteidigt.

Ich appelliere an alle Abgeordneten im Parlament, welcher Fraktion sie immer angehoren, dass sie diesem
Pensionsraub und dieser Pensionsreform in dieser Form nie zustimmen werden, weil da werden nur die kleine-
ren Einkommensbezieher die Zeche bezahlen und fiir das wollen wir und kénnen wir uns auch nicht hergeben.
(Beifall bei der SPO. — 17.26 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Klubobfrau Abgeordnete Dietrich. Frau Abgeordnete, bitte!

Abg. Dietrich (17.27 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, meine
Damen und Herren!

Heute ist wohl eines klar geworden: Die SPO ist an Ideenlosigkeit von niemandem mehr zu iiberbieten. (Bei-
fall bei der FPO.) Wenn man sich anschaut, womit argumentiert wird, da kommt man direkt zum Lachen. Ein
Plakat aus den fiinfziger Jahren, wo oben steht: ,Kriegsopfer wehrt euch gegen den Rentenraub!” Meine Damen
und Herren, ich glaube, Sie sind in Ihrer Zeit Jahrzehnte zurtick! (Beifall bei der FPO.)
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Noch ein Punkt, wo ich mir denke, Sie sind nicht ganz up to date, ist jener, wie es darum gegangen ist, dass
die SPO Vorschldge zur Pensionsreform bringen sollte, so konnte sie dies nicht, obwohl die Problematik jahr-
zehntelang bekannt ist. Ich persénlich vermute, wahrscheinlich hat die Ideenwerkstatt der SPO die Griinen nicht
prompt geliefert und deswegen diese Ahnungslosigkeit. (Beifall bei der FPO.)

Geschatzte Kollegen von der SPO, ich kann Sie nur auffordern, beenden Sie den Arbeitsstreik, kehren Sie
wieder an den Verhandlungstisch zurtick, beginnen Sie mit Ihrer politischen Arbeit! (Abg. Gross: ,Die Tir muss
aufgemacht werden, dass man zum Tisch kommt!" — Abg. Gennaro: ,Es gibt noch keinen Streik, nur Demonstra-
tionen!”) Meine Damen und Herren, es gibt Fakten, die man nicht wegdiskutieren kann. (Abg. Gennaro: ,Die
wirst auch du nicht verhindern kénnen!”) Und ein Faktum ist, an einer Pensionsreform fihrt kein Weg vorbei,
Kollege Gennaro. Ob du es mochtest oder nicht. (Abg. Gennaro: ,Ich habe noch nie gehort, dass du die Bauern
verurteilst, wenn sie mit dem Traktor auffahren! Da habe ich dich noch nie gehort!") Im Bereich der Pensionen
gibt es Fakten, Kollege Gennaro. (Abg. Riebenbauer zur SPO: ,Das ist nur Klassenkampf!" — Abg. Gennaro: ,Das
ist nicht Klassenkampf! Merk dir das einmal, Riebenbauer. Ich weil genau, was du am Samstag gesagt hast, jetzt
redest so!") Herr Prasident! (Prasident: ,Am Wort ist die Frau Abgeordnete bitte! “) Kollege Gennaro, lernen kann
man nur durch Zuhoéren. Ich wirde dir raten zuzuhoren. Im Bereich der Pensionen gibt es Fakten, die seit Jahr-
zehnten bekannt sind und die Sie, geschatzte Kollegen, einfach ignoriert haben. Wir werden zum Gliick alle
alter, wir haben langere Ausbildungszeiten und es hat sich eines gravierend verdandert und das ist unser Problem.
In den fiinfziger Jahren hat es noch auf einen Pensionisten drei Beitragszahler gegeben, 2020 nahern wir uns
einem Verhiéltnis von eins zu eins. Ich frage da schon die SPO, die sich gegen alle Reformen wehrt, meine ge-
schatzten Kollegen, wie wollen wir das finanzieren, wenn wir nicht tatsachlich anpacken und Reformen in die
Bahnen leiten? Diese Problematik ist seit 20 Jahren bekannt. Was war Ihr groBartiger Beitrag? Die Vranitzky-
Briefe, wo die Menschen unter Angst gesetzt wurden, wo von Pensionsraub gesprochen wurde. Das allein war Ihr
Beitrag!

Und 1997 bei der groBartigen Reform, wo auch Vizekanzler Schiissel der Meinung war, dass diese Reform
bis 2020 halten sollte, da wurden eindeutig die falschen Signale gesetzt. Da hat man falsche Schritte unter-
nommen und das fallt uns heute auf den Kopf! Das jetzige Pensionssystem, das Sie alle beibehalten wollen, das
mochte ich nicht beibehalten, denn es ist ein System voll von Ungerechtigkeiten! (Beifall bei der FPO.)

Vergleichen wir Beitragsleistung und Pensionsleistung. Da ist es heute so, wenn Herr Maier und Herr Huber
die gleichen Beitrage leisten, kann es sein, dass Herr Huber elfmal so viel Pension bekommt wie der Herr Maier.
Das ist das System, das Sie behalten wollen und dagegen wehren wir uns. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe den Eindruck, dass es bei den Privilegien vor allem um Ihr Klientel geht. Es geht um Ihr
Klientel, das Sie schiitzen mdchten. Sprechen wir den Bereich der Sozialversicherungen an! Bereits im Jahr 2000
hat Herbert Haupt den Hauptverband beauftragt hier eine Reform zu starten, weil es dort ungeheuerliche
Privilegien gibt. Dort bekommt ein leitender Angestellter mehr als 8000 Euro Pension, meine Damen und Herren
und eine fette Abfertigung dazu! (Abg. Wiedner: ,Kurt, hor zu!") Da ist mir schon klar, warum Sie in den letzten
20 Jahren keine Harmonisierung wollten, weil Sie Thr Klientel dort schiitzen wollten! (Beifall bei der FPO.) Oder
wie kann man es einem Kraftfahrer in einem Bauunternehmen erklaren, dass er um etliche Jahre langer arbeiten
sollte als sein Kollege bei der OBB? Ich kann mir da eine verniinftige Erklarung nicht vorstellen. Aber nun,
Kollege Schrittwieser, du hast gemeint, so etwas auf tiefstem Niveau zu meiner Kollegin Zierler schnell einmal
hingeworfen wegen dem Gewand, ich muss dir schon eines sagen, erstens einmal lehne ich Diskussionen auf die-
sem Niveau ab, aber du entscheidest dich selbst fiir dein Niveau.

Aber wenn wir von Politikern sprechen, dann schauen wir einmal, wie es bei uns ausschaut. Ich kann sagen,
ich habe freiwillig verzichtet, habe in das neue System gewechselt, so wie meine Kollegen Karl Wiedner und der
Kollege Kurt List. Im freiheitlichen Landtagsklub ist kein einziger Privilegienritter, wahrend du dich hier heraus-
stellst mit zukiinftig vollen Taschen in der Pension und arg gegen das System wetterst. Mir ist schon klar, dass du
eine Reform verhindern wolltest, weil du bist der eigentliche NutznieBer des jetzigen Systems. (Beifall bei der
FPO.)

Und, meine geschdatzten Damen und Herren, ein Streik ware gerechtfertigt, allerdings nur gegen die Politik
der vergangenen 30 Jahre, gegen die Politik der Ignoranz, der Ideenlosigkeit, wie sie heute wieder unter Beweis
gestellt wurde und gegen die Politik der Verantwortungslosigkeit. Kollege Stohrmann, Verantwortungslosigkeit,
Schulden von 2200 Milliarden Euro und jeder Osterreicher hatte im Monat um 530 Euro mehr, hattet nicht ihr
diese Schuldenpolitik betrieben. (Beifall bei der FPO.)

Trotz allem, die Menschen sind auf Grund der Diskussionen zutiefst verunsichert und sie haben, glaube ich,
das Vertrauen in die Politik verloren. Auch deshalb, weil man sich nicht auf der Ebene von Fakten in den Dis-
kussionen bewegt, sondern weil immer wieder negativste Beispiele herausgeholt werden und den Menschen er-
klart wird, wie furchtbar und wie schlimm alles ist. Aber eine Alternative konnten Sie in Thren 30 Jahren nicht
geben. Und niemand in ganz Osterreich wird es Thnen zutrauen, dass Sie auch in Zukunft dazu in der Lage sind.

Politik heiBit nach meinem Verstandnis politische Entscheidungen auf Grund sachlicher Gegebenheiten zu
treffen. Und es geht darum, zukunftsweisende, verantwortungsvolle Entscheidungen zu treffen, die einen lange-
ren Zeitraum fir ihre Giltigkeit haben und nicht nur von einem Wahltermin bis zum ndchsten Wahltermin. Die
Pensionsreform ist ein Thema, das jeden betrifft, auch alle Generationen. Und ich glaube, an der Diskussion
miussten alle Generationen teilnehmen, weil es kann aus meiner Sicht und aus meinem Verstandnis nicht sein,
dass jene, die ihre Schafchen im Trockenen haben, und zwar weit tiber der ASVG-Hochstgrenze, ungeschoren
davonkommen. Ich wiinsche uns, dass die Pensionsreform so beschlossen wird, dass sie sozial gerecht, transpa-
rent und nachhaltig ist.
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Und in diesem Sinn bringe ich auch den Unselbststandigen EntschlieBungsantrag ein der Abgeordneten
Dietrich, Ferstl, Graf, Lafer, List, Wiedner und Zierler, betreffend soziale Pensionsreform. (Die Begrindung -
glaube ich — kann ich weglassen.)

Es wird der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschliefen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, mit dem Ersuchen an die Bundesregierung heranzutreten, dass
diese unter Einbeziehung aller im Parlament vertretenen Fraktionen, Sozialpartner und von Fachleuten auf dem
Gebiet des Pensionsrechtes weiter uber eine sozial gerechte, nachhaltige Pensionsreform berat, wobei vor einer
Beschlussfassung folgende Kriterien erfiillt werden sollen: erstens Harmonisierung aller Pensionssysteme, so
dass es zu einer Gleichbehandlung von ASVG-Versicherten, Beamten, Eisenbahnern, Gewerbetreibenden und
Bauern kommt; zweitens Beseitigung von bestehenden Privilegien in den unterschiedlichen Pensionsversiche-
rungssystemen; drittens faire Behandlung von Personen mit langen Versicherungszeiten in korperlich an-
strengenden Berufen (,Hacklerregelung”); viertens Berucksichtigung der besonderen Situation der Frauen
(Doppelbelastungen Familie und Beruf), die durch ihre Leistungen wesentlich zum Funktionieren des Genera-
tionenvertrages beitragen; flinftens Eingriff in bestehende Politikerpensionen und bei Pensionen, die hoher als
die ASVG-Hochstgrenze sind, ist ein gestaffelter Beitrag zur Reform zu leisten. Ich ersuche um Annahme. (Bei-
fall bei der FPO. — 17.37 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landeshauptmannstellvertreter Voves. Ich erteile ihm das Wort.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Mag. Voves (17.38 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolle-
gen auf der Regierungsbank!

Frau Kollegin Dietrich, das kann ich nicht so im Raum stehen lassen, wenn Sie meinen, die SPO jetzt
so ein bisschen in ein lacherliches Eck zu stellen. Wenn die Menschen in diesem Land Osterreich und Steiermark
einer politischen Bewegung Sozialstaat und Wohlstand zu verdanken haben, dann war es nicht unwesentlich
auch die Sozialdemokratie, die zu diesem Sozialstaat gefiihrt hat. (Beifall bei der SPO.) Aberich gebe zu, seit dem
Jahr 2000 ist alles ein bisschen anders und ins Wanken geraten. (Abg. Lafer: ,Wer hat denn die Schulden bis
2000 gemacht?”) Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir wissen alle und da braucht es keinen Populismus.
(Prasident: ,Am Wort ist der Herr Landeshauptmannstellvertreter!“) Sehr geehrte Damen und Herren, ich glaube
wirklich, den Populismus koénnen wir uns ersparen, wenn es darum geht, dass wir — glaube ich — gemeinsam fest-
stellen konnen, dass die Alterspyramide die Pensionsreform, eine Pensionsreform, unbedingt verlangt und es
liegen auch von allen politischen Parteien und ganz sicherlich auch, wie wir wissen, von den Sozialpartnern dazu
modellhafte Vorstellungen vor. Es geht ausschlieBlich um eine Frage im ideologischen und im ideellen Zugang
zu diesem Problem. Und das sollten wir uns einfach vor Augen fithren. Und da hat die SPO in einer Kernfrage
einen anderen Zugang als scheinbar OVP und eine FPO, die inzwischen ohnedies kleine Fragezeichen zeichnet.
Und das ist Folgender: Wir wollen weiterhin am Generationenvertrag, am Umlageverfahren, wirklich festhalten,
indem wir uns aber intensiv mit allen politischen Kraften dartiber auseinander setzen wollen, wie das am besten
und am sozialsten funktionieren kann. Die Frau Landeshauptmann hat aber sehr klar heute wieder OVP-Diktion
in diesem Bereich vertreten. Das heifit, abgehen vom Generationenvertrag, vom Umlageverfahren, von der
Solidaritat zwischen Jung und Alt in Richtung Drei-Saulen-Prinzip. Und jetzt sind wir beim Kernthema. (Abg.
Mag. Drexler: ,Das hat dir der Landesrat Flecker eingesagt!*”) Ich habe Privat Equity schon gemacht, da hast du
das sicherlich noch nicht vollzogen, Kollege Paierl. Und jetzt sage ich Folgendes zum Drei-Saulen-Prinzip und
komme noch einmal auf die Zielgruppe zuriick, die der ,Magnolienbaum” und alle, die wirklich bei den
Menschen sind, sich vor Augen fiihren sollen. Jemand, der 1000 Euro im Monat hat und sein ganzes Leben lang
monatlich nie mehr verdienen wird im Schnitt als diese 1000 Euro, ich frage Sie bei einem Vierfamilienhaushalt,
bei den Verpflichtungen, die die vier Personen in der Familie mit sich bringen, was soll der noch in die private
Saule einsparen? Ich frage Sie ganz konkret, und hunderttausende, das sind hunderttausende, in diese Richtung
zu fuhren und ihnen 30 Prozent ab 2028, den heute 35-jahrigen, weniger Pension in Aussicht zu stellen, der hat
keine Chance, bis dorthin in die dritte Sdule einzusparen. (Beifall bei der SPO.)

Und noch etwas: Ich habe es unldngst erst in einer groen Grazer Tageszeitung gelesen. Es kommen auch
die Wirtschaftsfachleute, die sehr nahe an der OVP stehen, jetzt langsam auch drauf, warum kommen wir aus
dem wirtschaftlichen Wellental nicht heraus, Kollege Paierl? Weil wir den Ubergang im Neoliberalismus vom
Realkapitalismus zum Finanzkapitalismus erlebt haben. Jetzt ware Vorlesung angesagt. Das heiBt, dass die
Unternehmen ihre Gewinne nicht mehr reinvestiert haben, sondern in Milliarden- und Billionendollarbetragen
an den Kapitalmarkten verspekuliert haben. Und ebenso hat man Menschen ohne Kenntnis, wie Finanzmarkte
reagieren und funktionieren, in Amerika bereits in die dritte Sdule getrieben, die vor einigen Monaten auf ein-
mal mit 40 Prozent Lebenseinkommenserwartung weniger dagestanden sind. Sie sind vom Stiden, aus Florida,
wieder in die GroBstadte zurickgefahren, und zwar hunderttausende. In diese Richtung will man mit dem Drei-
Saulen-Modell gehen. Das ist ein vollig falscher volkswirtschaftlicher Ansatz, glauben Sie mir, der die sozial
Schwaéchsten in die Armut treibt. (Beifall bei der SPO.)

Und weil dieser Ansatz die sozial Schwéchsten in die Armut treibt, lehnt die SPO unter anderem diese Re-
form ab. Da kommt das Frauenthema, da kommt die Gerechtigkeit bei jenen, die ihre Lebensplanung abge-
schlossen haben. Ich frage Sie, wieso soll der nach 38 Versicherungsjahren, der jetzt zwei Jahre spater in Pension
gehen kann, verstehen, dass er 10 Prozent weniger bekommt und vielleicht fiinf Monate — es wird in Etappen an-
gehoben - langer arbeiten soll? Das ist eine Ungerechtigkeit sondergleichen, das ist ein Vertrauensbruch. Ich bin
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aber der Uberzeugung und der runde Tisch mége das als ersten Ansatz bringen, dass wir zu einem sozial ge-
rechteren System kommen koénnen, das diese Problematik der Alterspyramide letztlich bewaltigt. Das ist unsere
verdammte Pflicht!

Frau Landeshauptmann, mein Angebot fiir die Steiermark steht weiter. Wir haben versucht, mit der Budget-
vereinbarung 2003, indem wir Kompromisse zu vielen Themen wirklich ordentlich gefunden haben, fiir die
Steiermark etwas weiterzubringen. Sagen Sie Ihren Kollegen auf Bundesebene auch, das hier ware der richtige
Weg auch fiir den Bund und fiir Osterreich! (Beifall bei der SPO. — 17.44 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Paierl. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Dipl.-Ing. Paierl (17.44 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

(Abg. Gennaro: ,Das gibt es ja nicht! Das darf nicht wahr sein!”) Was ist denn? (Abg. Gennaro: ,In so einer
ernsten Situation grinst der Landesrat oben provokant herunter! — Prasident: ,Herr Abgeordneter, ich ermahne
zu einer ordentlichen Diskussion und weise derartige Formulierungen fiir jedermann zurtck, egal von welcher
Fraktion sie kommen. Man denke da nach! Herr Landesrat, bitte!") Ich verstehe die Aufregung nicht (Abg.
Schrittwieser: ,Wenn du die Aufregung verstehen wiirdest, wiirdest du nicht so grinsen!"), weil wenn man, wie
Franz Voves durchaus schon bewiesen hat und hier auch beteuert, aber in einem durchaus sehr aufgewuhlten
Zustand, dass man Losungen, gemeinsame Losungen, miteinander entwickelte Losungen will, dann frage ich
mich, wo war auf Bundesebene in einer sehr, sehr schwierigen Situation, wo man doch gewusst hat — nicht von
heute auf morgen, nicht iiberfallsartig —in einem Expertenteam, in dem selbstverstandlich auch die Sozialpartner
und vor allem Arbeitnehmervertreter vertreten waren, man Konzepte vorlegen hatte konnen. Und wenn ich das
richtig mitgekriegt habe, hat Alfred Gusenbauer zuerst einmal gesagt, er sagt es nicht, sein Konzept kommt nicht
in die Offentlichkeit und dann, als es vorgelegt wurde, sagen die Experten, die sich wirklich damit beschaftigt
haben, es ist eigentlich inhaltlich dasselbe, was die Tomandl-Kommission der Regierung vorgelegt hat und was
der Sozialminister in die Regierung eingebracht hat und in das Begutachtungsverfahren geschickt hat. Dasselbe
Konzept, nur um zehn Jahre spater. Insbesondere von Expertenseite und ich fiihle mich da als jemand, der sich
damit wirklich auseinander gesetzt hat aus wirtschaftspolitischer, aber auch aus sozialpolitischer Sicht. Es ist ja
nie gesagt worden von niemanden hier — auch nicht von Kurt Gennaro als Generalredner und auch sicherlich
nicht vom Siegi, der sowieso prophetische Zige in seiner Wortmeldung hat, der weil namlich, wie die Pensionen
einer heute 24-Jahrigen ausschauen. Gratuliere Siegi, das ist eine tolle Geschichte! Ich wiirde mich das nie
trauen, weil Sie einen oder zwei ganz grundlegende Fehler machen in Ihrer Argumentation. Erstens — bitte
zuhoren —, Sie sagen nicht, dass selbstverstandlich diese MaBnahmen dazu fiihren miissen und werden, dass es
eine Verhaltensanderung gibt. Wenn Sie Marin, der wirklich kein Regierungsfreundlicher ist oder jemand, der
sogar vom Neoliberalismus angekrankelt ist, sagt, es wird, wenn es zu diesen Verhaltensanderungen kommt,
selbstverstandlich der heute noch junge zukunftige Pensionist zu denselben Pensionserwartungen kommen,
wenn sich das System so entwickelt, wie man annimmt. Das sind ja lauter Annahmen, die man hier nehmen muss,
insbesondere die Wirtschaftsentwicklung und die Zahlungsfahigkeit der ganzen Systeme. Also bitte, keine Auf-
regung, sondern gerade, wenn man es fachlich und sachlich angeht, wiirde ich doch bitten, dass man dies-
beztiglich doch in aller verstandlichen politischen Auseinandersetzung ein bisschen beim Thema bleibt.

Die zweite Frage, die niemand anschneidet, ja woher denn nehmen, diesen Bundeszuschuss? Das sind
Steuermittel! Bitte sage mir dazu, es kommt zu zwei Moglichkeiten, das erste ist Steuererhéhung, das zweite ist
Schuldenmachen. Den Bundeszuschuss kann ich nur iiber Schulden machen oder tber die Steuererh6hung
machen. Das andere ist ja sowieso der selbst tragende Zuschuss der Einzahlenden, der Beitragsleistenden,
Wirtschaft und Arbeitnehmer. Also bitte, keine kiinstliche Erregung, sondern ich glaube wirklich, dass, wie Frau
Landeshauptmann in ihrer ausfihrlichen Anfragebeantwortung es gesagt hat, dass wir in unserer politischen
Verantwortung vom Land das Bestmogliche tun, auch den Konsultationsmechanismus dafiir verwenden werden,
um zu schauen, wie verteilen sich die Lasten. Und bitte, was wollen wir mehr? Eine Verantwortung, die jeder, der
vor allem in der Regierung sitzt und auch frither gesessen ist, hatte wahrnehmen kénnen und heute auch wahr-
nehmen muss. Also in diesem Sinne glaube ich, dass der Steiermarkische Landtag das zwar diskutieren soll, aber
keine falsche Erregungen auf die Tagesordnung und durchaus eine entsprechende Diskussion auch bei uns, aber
nicht diese Art der Erregtheit, die eigentlich auch keinen Beitrag zur Problemlosung bringt. Danke sehr! (Beifall
bei der OVP. — 17.49 Uhr.)

Prasident: Meine Damen und Herren, es liegen mir derzeit zehn weitere Wortmeldungen vor. Die Redner-
liste habe ich nicht abgeschlossen. Ich gehe nun mit Frau Abgeordneter Gross weiter. Frau Abgeordnete, ich er-
teile Thnen das Wort.

Abg. Gross (17.50 Uhr): Herr Prasident!

Wenn so eine groBe, lange Rednerliste vorliegt, vielleicht ist es ein Zeichen daftir, dass wir mit dieser Dring-
lichen Anfrage doch Nachdenken verursacht haben. (Abg. Bittmann: ,Das Interesse ist sehr gro3 bei euch und
euren Abgeordneten!” — Abg. Wiedner: ,Wo sind sie denn alle?") Unsere Abgeordneten wissen, was in diesem
Papier steht. (Abg. Wiedner: , Die brauchen nicht zuhoren, gel? Eure Prasenz ist schon ein Trauerspiel, Barbara!“
— Prasident: Herr Abgeordneter, am Wort ist die Frau Abgeordnete Gross, Sie derzeit nicht!”) Danke, Herr Prasi-
dent, ich werde mir das einrechnen.
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Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe Frau Klubobfrau Dietrich, ich muss dir ganz einfach etwas
sagen. Die Sozialpartner haben Bereitschaft erklart, uber eine echte Pensionsreform zu reden, aber um an einen
Verhandlungstisch zu kommen, mussen die Turen offen sein und diese Tiren waren nicht offen bis der Bundes-
kanzler gesagt hat, die Tiren sind offen und ich setze mich wieder an den Tisch und verhandle.

Ich habe mir von dir heute eigentlich erwartet, dass du bei deiner Wortmeldung das eine oder andere Wort,
weil ich es einfach von dir auch gewohnt bin in diesem Landtag, zur Situation der Frauen im Bereich dieser
Pensionsreform sagst. Du hast im Prinzip nur Worthtilsen abgegeben. Ich muss sagen, ich bin zutiefst enttauscht.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, wir haben vor zwei Tagen Muttertag gefeiert. Ein Festtag fiir Miitter, habe ich
uberall gehort. Ein Dankeschon fur die tagtaglich geleistete Arbeit wie das Jonglieren fur die Familie, fir die
Kinder, fur den Job. Meine Damen und Herren, haben Sie keine Sorge, ich habe nicht mein Rednerkonzept ver-
wechselt. Wenn eine Landtagssitzung zwei Tage nach dem Muttertag stattfindet, dann hat das fiir mich auch
einen symbolischen Wert. Einen symbolischen Wert auch deshalb, weil es bei diesem Thema vor allem um die
Frauen geht. Frau Landeshauptmann, du sitzt derzeit in den Publikumsreihen, ich war heute wirklich erschiittert
tiber die Argumente bei der Anfragebeantwortung. Antworten von einer Frau, vorgetragen zu den Sorgen gro83-
teils von Frauen. Ich halte diese Pensionsreform, Frau Landeshauptmann, fiir eine ganz schlechte MafBinahme, die
vor allem Frauen massiv schadet und zu ihren Lasten geht. Meine Damen und Herren, wir vergessen ja alle so
schnell. Die ehemalige Generalsekretdrin der OVP, Entschuldigung, die nunmehrige Frauenministerin, die
Grafin Maria Rauch-Kallath, hat die Anhebung der Frithpensionen ausgeschlossen, nun soll die Frithpension
ganz abgeschafft werden. In einer Aussendung hat diese Grafin Rauch-Kallath gesagt, dort, wo es keinen
Konsens in dieser Pensionsreform gibt, da werden wir diesen Konflikt austragen. Genau das passiert jetzt, meine
Damen und Herren. Genau daran halt sich die Gewerkschaft. Die Gewerkschaften setzen sich mit ihren
StreikmaBnahmen fiir die Einkommens- und Lebenssituationen der Menschen ein. Diese Bundesregierung
wollte den Konflikt und jetzt hat sie ihn. (Beifall bei der SPO.)

Und darum lassen wir uns nicht unterstellen, dass wir es sind, die den sozialen Frieden storen!

Meine Damen und Herren, die angelaufenen Protestmafinahmen gegen diese Pensionsreform haben mein
vollstes Verstandnis. Und wenn bei dieser Reform wieder vor allem die Frauen die Draufzahlerinnen sind, weil
schlieBlich und endlich kénnen Frauen im Schnitt weniger anrechenbare Erwerbsjahre erwerben als Manner.
Viele berufstatige Frauen arbeiten Teilzeit, weil sie oft gar keine andere Wahl haben, denn die Rahmen-
bedingungen, etwa die Offnungszeiten der Kindergirten, erméglichen ganz einfach keine Vollzeitjobs. Und
wenn ich an dieses im Ministerrat beschlossene, zur gleichen Zeit beschlossene Paket der Ladenoéffnungszeiten
denke, ja, meine Damen und Herren, was glauben Sie denn, an wen der Herr Minister fiir Arbeit gedacht hat? An
die Frauen sicher nicht! Weil bei diesen Ladenoffnungszeiten, das stellt vor allem allein erziehende Frauen vor
riesen Probleme: fritherer Arbeitsbeginn, ldngere Offnungs- und Arbeitszeiten am Abend, insbesondere die
Erweiterungen am Samstag bis 18 Uhr. Meine Damen und Herren, wahrend die Tiiren fiir langere Arbeitszeiten
weit aufgemacht werden, bleiben die Tore fur Kinderbetreuungseinrichtungen zu. Und so werden auch in Zu-
kunft wieder vor allem die Miitter belastet, auf deren Ricken die Ausweitung der Ladenoffnung ausgetragen
wird.

Meine Damen und Herren! Durch diese Pensionsreform sind Frauen ganz arg betroffen. Lassen Sie mich nur
ein Beispiel bringen. Eine 52-jahrige Frau, die mit einem Letztbezug von 1650 Euro kurz vor der Pensionierung
steht, die also zum Stichtag 1. Februar 2004 in Pension gehen konnte, diese Frau wiirde nach dem Entwurf dieser
Regierung statt bisher 852,91 Euro eine Nettopension von nur mehr 765,16 Euro erhalten. Das bedeutet einen
Verlust von 18,4 Prozent. Und weil derzeit immer wieder von einer besseren Bewertung der Kindererziehungs-
zeiten geredet wird. Was heifit denn das wirklich fur die Frauen? Die geringen Abfederungen, das gebe ich unter
lauter Anfithrungszeichen, von denen jetzt gesprochen wird, die Nachbesserungen, werden erst in einer sehr
fernen Zukunft, namlich erst 2028, wirksam. Und bis 2004, meine Damen und Herren, verbessert sich die Bewer-
tung eines Kindererziehungsmonats um genau 12,87 Euro. Das ist nicht einmal ein Tropfen auf dem heiflen Stein,
meine Damen und Herren Abgeordneten. Das ist nichts anders als eine Verhéhnung aller Arbeitnehmerinnen in
diesem Land. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, die Gewerkschaften wollen den sozialen Frieden. Sie haben es viele Jahre lang
bewiesen. Wir wollen ein vernunftiges und faires Miteinander. Auch das haben wir jahrzehntelang bewiesen.
Meine Damen und Herren, aber wie geht denn diese Regierung mit den Menschen um? Die Versicherungs-
leistung der Notstandshilfe will die Bundesregierung iiberhaupt abschaffen, meine Damen und Herren! Wissen
Sie, was das bedeutet? Mein Vati hat es mir erklart zu Hause. Im vorigen Jahrhundert hat das ,ausgesteuert” be-
deutet. Und mein Vater hat mir auch erklart, was das fiir die Menschen bedeutet. Ich lebe in einer Generation,
wo viele miteinander es geschafft haben, dass dieser Terminus fur uns Vergangenheit war. Auf dem Regie-
rungsprogramm der Bundesregierung stand ,Zukunft”, aber in diesem Programm ist nur der Weg zurtck in die
Vergangenheit. Das Gesundheitssystem wird nicht abgesichert, sondern Strukturen werden zerschlagen. Meine
Damen und Herren! Es hort sich an wie Zynismus pur. Im Regierungsprogramm steht — ich habe es noch einmal
nachgelesen liber den Muttertag —, sozial ist was Arbeit schafft. Ich bin bei Ihnen, aber ich frage mich, welche Ar-
beit? Drei Jahre blau-schwarze Bundesregierung haben es geschafft, dass wir derzeit knapp 60.000 Menschen in
Osterreich haben, die trotz Vollerwerbsarbeit nicht von diesem Einkommen leben kénnen. In Amerika sagt man
dazu ,working pur”. Es ist keine stolze Bilanz, auf die diese blau-schwarze Bundesregierung zuruickblicken
kann.
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Meine Damen, auf dem Bundesregierungsprogramm steht grof3 ,Zukunft braucht Verantwortung"”. Aber
wie nimmt denn diese Bundesregierung diese Verantwortung wahr? Bei den Selbstbehalten, da plant sie, da ver-
schiebt sie diese Verantwortungen auf die Sozialversicherungen ab. Mit der Abschaffung der Notstandshilfe, da
schiebt sie die Verantwortung auf die Lander ab. Und, liebe Frau Landeshauptfrau, deshalb ersuche ich, die
achte Frage unserer Dringlichen Anfrage, liebe Frau Kollegin, ich bin schon wieder beim Thema, zu beant-
worten, die hast du namlich nicht beantwortet. Ich wiederhole nochmals: Um wie viel schatzen Sie, werden die
Aufwendungen des Landes Steiermark und der steirischen Gemeinden fiir die aus der Arbeitslosigkeit in die
Sozialhilfe gedrangten Steirerinnen und Steirer steigen? Konnen Sie das verantworten, wenn Ja, warum? Wenn
Nein, was gedenken Sie dagegen zu tun?

Meine Damen und Herren! Wir steuern auf eine Welt zu, in der die Starken noch starker werden und die
Schwachen auf der Strecke bleiben. Die Menschen sptiren das. Sie erleben es tagtaglich. Die Welt wird schnel-
ler, sie wird harter und sie wird unmenschlicher. Meine Damen und Herren, mir tut es in die Seele hinein weh,
wenn ich starke Frauen oder wenn gestandene Mannsbilder zu mir kommen und weinend bei mir stehen, weil
sie einfach nicht mehr wissen, wie es weitergehen soll. Weil das Einkommen von der Kreditriicckzahlung bis zum
Haushaltsgeld verplant ist. Arbeitslosigkeit konnen sie sich nicht leisten. Und ich sage daher, meine Damen und
Herren, die Menschen haben ein Recht auf Sicherheit. Die Menschen haben eine Recht auf soziale Sicherheit und
die Menschen haben ein Recht auf Leistungen der Gesellschaft, auf die sie vertrauen kénnen, Menschen um sich
zu haben, die einen unterstiitzen und denen man etwas bedeutet.

Frau Landeshauptmann, du erzahlst immer, dass du so ein Mensch bist. Jetzt hast du die Moglichkeit zu
zeigen, dass du so ein Mensch bist, dass du eine Frau bist, die nicht zuldsst, dass Frauen und altere Menschen in
die Armut getrieben werden. Meine Damen und Herren, vor uns liegt ein harter Weg, den wir nur dann gehen
konnen, wenn wir alle solidarisch zusammenstehen. Ja, wir haben einen Reformbedarf in diesem Land, aber wir
werden diese Reformen nur in einem breiten Konsens schaffen. Ich aber habe Sorge, dass diese Bundesregierung
das Risiko der Pensionen, der Bildung und der Gesundheit auf jeden Einzelnen abschieben will.

Zur Verantwortung von Jung und Alt und vom Generationenvertrag. Alter, meine Damen und Herren, darf
keine Armutsfalle werden. Was Osterreich braucht, ist eine Pensionssicherung, die Jungen und Alten eine Zu-
kunft gibt. Stattdessen gibt es kaum Arbeit fir junge Menschen und junge Menschen miissen mit 20 bis 25 Pro-
zent Pensionskiirzungen fiirchten. So schaut es aus. Nur mit gegenseitigem Verstandnis, meine Damen und Her-
ren, aber nicht mit dieser verantwortungslosen Driiberfahrermentalitédt, wie sie die derzeitige Bundesregierung
an den Tag legt, konnen wir die anstehenden Probleme l9sen. Daher ersuche ich alle, die irgendwo Einfluss
nehmen konnen, nehmen Sie Einfluss, dass diese Regierungsvorlage in dieser Form nicht beschlossen wird. (Bei-
fall bei der SPO und den Griinen. — 18.04 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Godl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Godl (18.04 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau Landeshauptmann, werte Mitglieder
der Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuhoérerinnen und Zuhorer im Audi-
torium!

Angenehme Unwahrheiten oder unangenehme Wahrheiten, das ist anscheinend die entscheidende Frage
dieser Tage und Wochen. Es hat leider sehr, sehr lange — ich wirde sagen, viel zu lange — gedauert, bis fiihrende
Personlichkeiten unserer Politik, vom Bundeskanzler angefangen tiber unsere Frau Landeshauptmann vor die
Bevolkerung Osterreichs hingetreten sind und es offen aussprechen: ,Ja, liebe Leute, ob Jung, ob Alt, ob Frauen,
ob Manner, ob Arbeiter, ob Bauern, ob Gewerbetreibende, ob Beamte, wir haben ein Problem, das sich nicht
ganz einfach 16sen lasst, denn wenn wir so weitermachen, werden wir in gewisser Weise Schiffbruch erleiden!”
(Abg. Gross: ,Warum fahren wir dann nur tiber die AVGler driiber?”) Die unangenehme Wahrheit ist: Die
Pensionen in dieser Form — Frau Abgeordnete Gross, ich habe Thnen auch zugehort gerade vorher — kann in
Zukunft niemand versprechen. Die Fakten liegen auf dem Tisch. Wir haben heute schon vieles gehort. Wenn wir
so weitermachen, wird um 2030 auf Grund der demografischen Entwicklung ein Einzahlender auf einen Pensio-
nisten kommen. Da bin ich schon etwas tiberrascht iiber einen ehemaligen Versicherungsangestellten in hoher
Position, wie es Mag. Voves vorhin ausgefiihrt hat, zum umlagenfinanzierten Pensionssystem. Dazu stehen wir
alle. Nur, was heifit das bei dieser demografischen Entwicklung? Da kénnen wir nicht im gleichen Atemzug ver-
sprechen, dass wir Pensionen garantieren konnen, die in Hohen liegen wie bisher. Das wird sich nicht ausgehen.
Also bitte, rechnet uns das einmal vor.

Die EU-Kommission ubrigens hat uns das vorgerechnet, was es bedeutet, wenn wir nichts andern. Dann
heiBit das eben, Beitragssatze entweder um 53 Prozent erhéhen oder Pensionen tatsachlich um 45 Prozent im
Jahre 2030 zu kiirzen.

Eines mochte ich an dieser Stelle, als 1971-Geborener schon festhalten: Der Zukunftsklau, der hat in den
siebziger Jahren begonnen. Der hat damit begonnen, dass man Jahr fiir Jahr mehr versprochen hat als man ein-
halten konnte. (Beifall bei der OVP.)

Da konnt ihr euch heute nicht aus der Verantwortung stehlen! Es ist nicht lustig fiir die Frau Landeshaupt-
mann und es ist nicht lustig fiir Herrn Bundeskanzler, es ist nicht lustig fiir uns Abgeordnete vor die Bevélkerung
zu treten und diese unangenehmen Wahrheiten auszusprechen. Es ware viel einfacher, weiter zu tun und die
angenehmen Unwahrheiten immer in den Mund zu nehmen und zu verbreiten, ja, ja, es wird schon irgendwie
gehen, wir werden schon weiterwurschteln. (Abg. Gross: ,Sie tun so, als hatten wir ein Staatsloch. Wir sind das
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drittreichste Land bitte in Europa!”) Entschuldigung, trotzdem sehen wir alle — und Sie geben es ja selbst manch-
mal zu, nur wollen Sie nicht danach handeln —, dass wir dieses Pensionssystem mit dieser demografischen Ent-
wicklung nicht aufrechterhalten konnen. Sie sagen es ja ohnedies selbst, nur zum Handeln seid ihr zu feig! Herr
Gusenbauer hat selbst vor einigen Wochen im Rahmen der Budgetverhandlungen einbekannt: ,Wir missen
auch diesen staatlichen Zuschuss auf einer verntinftigen Hohe, auf der jetzigen Hohe, einschranken!” Was heilit
dieser staatliche Zuschuss, weil so salopp formuliert wird, es geht so ungefahr weiter? Im vorigen Jahr haben wir
11,7 Milliarden Euro fir die Pensionssysteme aus dem normalen ordentlichen Haushalt des Bundes zugeschos-
sen. Heuer sind es bereits 13,4 Milliarden und bis 2006 wurde dieser Beitrag auf 14,9 Milliarden steigen. (Abg.
Schrittwieser: ,Es steigt auch das Einkommen!"”) Das ist schon richtig, aber wenn es voriges Jahr 11 Milliarden
waren und heuer sind es 14 Milliarden, um 30 Prozent steigen unsere Einkommen innerhalb eines Jahres nicht!
Das mochte ich dir schon ins Stammbuch schreiben. Wenn wir keine Systemkorrektur vornehmen und die
Systemkorrektur heifit tibrigens nur, dass wir eine Milliarde Euro von diesen 14,9 Milliarden einsparen, eine
Milliarde und der Staat gibt weiterhin Jahr fiir Jahr fast 14 Milliarden Euro zur Sicherung der Pensionen auch in
Zukunft nach dieser Reform dazu. Da sage ich schon und gerade als junger Mensch fordere ich in diesem Haus
und von allen Abgeordneten in den verschiedenen Parlamenten ein: Sichern Sie bitte unsere Zukunft gerade von
uns jungen Menschen!

Die Frau Landeshauptmann, sie steht auf und sie sagt es, ja, wir gehen die Allianz mit der Jugend ein. Das
mussen wir bei euch leider ganzlich vermissen. Horen Sie auf, Frau Gross und alle, die vorher gesprochen haben,
zu sagen, sozial bedeutet, wenn wir heute alles klass verteilen und so tun, als kénnten wir uns auch in Zukunft
alles leisten. Sozial bedeutet auch, auf die nachsten Generationen mit Bedacht zu schauen und das lassen Sie
leider auBer Acht. (Beifall bei der OVP.)

Das lassen Sie immer wieder auBBer Acht. Wissen Sie, ich personlich bin stolz darauf, dass ich mich einer
Gesinnungsgemeinschaft angeschlossen habe, in der es viele Staatsmanner im tibertragenen Sinne — ich weif3
nicht, ob man Staatsfrauen sagen kann — gibt, die sich von den vielen gewohnlichen Politikern unterscheiden, die
nur von Wahlperiode zu Wahlperiode denken, die nur den nachsten Wahltermin im Auge haben. Was Wolfgang
Schiissel, was Frau Landeshauptmann Klasnic und mit allen Mitkdmpfern vorhat, ist, fiir die Zukunft, fiir Genera-
tionen und fur Generationen zu planen. Das ist Verantwortung!

Die Reden von Kurt Gennaro und Siegi Schrittwieser wiederholen sich ja alle drei, vier Monate. Seit dem
Jahre 2000 bin ich im Landtag, da hore ich immer wieder, die Welt geht bald unter und die Unsozialen und der-
gleichen. Die Reden haben immer wieder den gleichen Stil. Jetzt habt ihr nach dem Wahldesaster im vorigen
Herbst, im November, noch immer nicht kapiert, dass ihr damit nicht weiterkommt. Es gibt viele Menschen in
Osterreich, viel mehr Menschen als euch lieb ist, die wissen, woran wir sind und die wissen, was wir alles zu ver-
dndern und zu modernisieren haben. Und wo ist euer schlissiges Zukunftskonzept? Wo? Wochenlang geheim-
gehalten, dann hat Herr Gusenbauer eines Montags eine Pressekonferenz gemacht und hat gesagt, naja, eigent-
lich war es ja nicht mehr so geheim, wir haben das Konzept ohnedies schon monatelang und wochenlang gehabt.
Ihr habt es ohnedies schon alle gewusst. Warum bitte? (Abg. Gross: ,Wer regiert denn?"“) Warum bitte wendet ihr
eure Energien dafir auf zu polemisieren, mit den Trillerpfeifen durch die StraBen zu laufen, anstatt Zukunfts-
konzepte zu erarbeiten? (Beifall bei der OVP.)

Nicht Destruktion, sondern Konstruktives ist gefragt. Mit Verlaub, ist das konstruktives Mittun, wenn Sie
eine Totenanzeige hinausgeben und hineinschreiben: ,In tiefer Trauer geben wir Nachricht, dass Ihre Alters-
versorgung, fir die Sie Ihr gesamtes Arbeitsleben Beitrage bezahlten, namlich Ihre Pension, nach kurzen und
ricksichtslosen Reformpléanen Ihrer Regierung plétzlich von uns gegangen ist.”? Wo Sie den Menschen sugge-
rieren, sie bekommen gar keine Pension mehr? Ist das konstruktives Mittun? (Abg. Schrittwieser: ,Der Schiissel
will das nicht!") Und der Uberhit ist ja Folgender: Zuerst seid ihr hausieren gegangen mit diesen, wie ich schon
gesagt habe, angenehmen Unwahrheiten und inzwischen habt ihr eure Methoden noch verfeinert und habt
Zetteln verteilt. Letzten Dienstag seid ihr auf der StraBe gestanden, Kurtl Gennaro, es ware besser gewesen, du
héattest einmal die Rechenmaschine zur Hand genommen und nachgerechnet. Da habt ihr namlich verteilt: Ein
Mann, geboren 1943, derzeit also 60 Jahre, will in Pension gehen. Er verliert jetzt durch die Pensionsreform
Minus 18 Prozent. Jetzt rechnet man nach, ihr kénnt nachrechnen. Was kommt heraus? Er verliert tatsachlich
3,3 Prozent.

Eines muss uns schon klar sein. Es wird, wenn man das Verhalten nicht andert, nattrlich Einschnitte geben.
3 Prozent, 10 Prozent, keine Frage, das wird es geben bei der Pensionsreform. Aber nicht bitte hinausgehen und
die Leute fiir bléd verkaufen. Setzt euch hin, konzentriert euch.

Kurtl Gennaro, du tust viel reden, aber du musst rechnen auch einmal und du musst deiner Verantwortung
in diesem Parlament gerecht werden. (Abg. Gennaro: ,Du hast noch nie gearbeitet in deinem Leben!") Ja, ich
habe genug gearbeitet schon. Der Herr Mag. Voves, euer Vorsitzender, hat inseriert: ,Ich bin besttrzt ...!" Und
ich mochte sagen, esist ja ein Glick, ihr musst ja danke sagen zu euerm Werbegrafiker, dass diese Inserate nicht
viele lesen konnen. Aber, ja, ich muss sagen, ich bin eigentlich bestiirzt, ich bin besturzt iber die grof3e Partei in
diesem Haus und tiber die groBe Partei in Wien, die zweitgroBte Osterreichs, wie wir wissen, die einfach durch
tolle Konzeptlosigkeit glanzt. Und jetzt, das ist iberhaupt der Uberhit, jetzt muss schon der Jérg Haider her-
halten. Der Jorg Haider — bitte — muss herhalten, dass ihr in die Schlagzeilen kommt. Und da habt ihr so ein
Geheimtreffen vorbereitet. Ja, aber wisst ihr was? Zur Konzeptlosigkeit kommt eure Prinzipienlosigkeit dazu, ja!
Zuerst habt ihr den Haider verteufelt und jetzt holt ihr ihn her, damit ihr wieder in die Schlagzeilen kommt. Das
sei euch ins Stammbuch geschrieben. (Abg. Gennaro: ,Wer hat denn den Schlissel zum Kanzler gemacht?”) Und
die Grinen sind heute ganz unbedacht da herausgegangen bei der bisherigen Debatte. Gestern ist ein toller Brief
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eingeflattert. Niedlich geschrieben, an alle Biirgermeisterinnen und Biirgermeister. Und ich muss sagen, liebe
Frau Edith Zitz, da kommt mir wirklich die erste Trane aus dem linken Auge. Namlich bei allen Sozialgesetzen,
da ist euch nichts lieb und teuer genug, wo es auch die Gemeinden tiber die Sozialhilfeverbande trifft, etwas ein-
zufordern in den neuen Gesetzen. Da gilt das alles nicht. Jetzt schreibt ihr an die Blrgermeister, also bitte, passt
auf, da konnten jetzt Regelungen kommen bei der Pensionsreform, die also die Belastungen der Gemeinden er-
hohen. (Abg. Mag. Zitz: ,Rede mit dem Gemeindebund!”) Ich meine, mit dem Brief, Edith, seid ihr echt bald
forderfahig. Da habt ihr echt bald einen Anspruch auf eine Hilflosenentschdadigung. Weil ein Zukunftskonzept fir
die heute Volljahrigen, Zehnjahrigen, 20- und 30-Jahrigen, das habt ihr leider noch nicht vorgelegt. Aber da sitzt
ihr in einem Boot mit Sozialdemokraten und den , gefturchteten” Gewerkschaftern. Ich mochte euch nur eines
sagen, heute haben ja die Lehrer gestreikt. Und vielleicht habt ihr gesehen, ich bin heute zehn Minuten zu spat
gekommen in diese Veranstaltung, in die Sitzung des Landtages. Warum bin ich zu spat gekommen? Weil ich
habe mir heute personlich die Miithe gemacht, all jenen Kindern und Eltern zu helfen und die Kinder zu beauf-
sichtigen in der Volksschule, die nicht die Méglichkeit haben, ihre Kinder daheim zu beaufsichtigen. Denn das
ist der Uberhit uberhaupt, namlich die Kinder, die Jugendlichen und die Eltern zu bestreiken, nur weil die
Gewerkschaft mit der Regierung im Clinch liegt. (Beifall bei der OVP.)

Und zum Schluss, meine Damen und Herren, schenken Sie den jungen und jungsten Menschen unserer
Gesellschaft reines Wasser ein, kehren Sie zuriick an den Verhandlungstisch (Abg. Prattes: ,Da waren wir noch
nie, denn da hat man uns nicht hineingelassen!"), héren Sie auf mit dem Trillerpfeifer]l und nehmt die parlamen-
tarische Plattform in Anspruch, ndmlich dort, wo Gesetze entschieden werden und wo es in der Demokratie hin-
gehort. Und vor allem, lieber Herr Bohmer und lieber Herr Kurt Gennaro, schauen Sie den unangenehmen Wahr-
heiten tief ins Auge, denn, lieber Kurtl, denn nur wer die Wahrheit begreift, kann die Zukunft gestalten. Glick
auf! (Beifall bei der OVP. — 18.18 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Zierler. Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort, bitte.

Abg. Zierler (18.18 Uhr): Herr Prasident! Verehrte Mitglieder hier im Hohen Haus, im Steiermarkischen
Landtag!

Ich habe mir in den letzten Tagen und Wochen sehr oft die Frage gestellt, warum ist es nach drei Jahren,
nach einer dreijahrigen Tatigkeit einer Pensionsreformkommission, wo zum einen die Bundesregierung einge-
bunden war, zum anderen die Oppositionsparteien eingebunden waren und zum Dritten die Sozialpartner ein-
gebunden waren, warum ist jetzt auf einmal, wenn es wirklich darum geht, eine Entscheidung zu treffen, kein
Gesprachsklima mehr moglich? Die Antwort, meine sehr geehrten Damen und Herren, die haben wir heute hier
bekommen bei jenen Kollegen {ibrigens, die sich so sehr fiir die Pensionen der Menschen in Osterreich einsetzen
und dann, wenn die Medien verschwunden sind, sie selbst alle verschwunden sind. Das heil3t, wir sehen hier nur
mehr leere Sessel. Aber die Antwort, warum keine Gesprachskultur moglich ist, die haben wir heute hier be-
kommen. Was haben wir gehort von der anderen Seite? Es war zum einen cholerisch, es war zum anderen hyste-
risch oder es war unter der Gurtellinie und es war einfach Unwahrheit, die hier verzapft worden ist, Unwahrheit,
Panikmache. (Abg. Gennaro: ,Historisch, nicht hysterisch!”) Das, meine sehr geehrten Damen und Herren, das
ist leider Gottes noch immer die Politik der Sozialdemokraten. Und wenn wir heute auch gehoért haben, der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Voves hat darauf aufmerksam gemacht, die SPO hat maBgeblich dazu beigetra-
gen, dass Osterreich ein Sozialstaat wurde. Das ist richtig! Sie haben sicher fiir dieses Land sehr viel geleistet.
Aber vergessen Sie nicht, was Sie in den letzten Jahrzehnten geleistet haben und dass Osterreich heute da ist, wo
es ist — mit dem Schuldenstand und mit keiner Zukunft fur gesicherte Pensionen. Das waren auch Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der SPO unter Beteiligung 13 Jahre OVP. (Beifall bei der FPO.)

Was auch besonders interessant war, ich habe von Ihnen auller hysterischen, aggressiven, Panik machenden
Aussagen keinen Losungsansatz gehort. Ich habe nicht gehort: ,So wie die Bundesregierung es vor hat, kann es
nicht sein, machen wir es doch so, so oder so!" Sie kritisieren, haben aber absolut keinen Ansatz einer Losung.
Warum haben wir denn nichts gehort, dass wir die Pensionen harmonisieren sollen? Geht es da vielleicht um Ihre
OBBler, die mit 54 Jahren in Pension gehen, die Sie schiitzen? Geht es darum, dass es um privilegierte Menschen
geht, die Sie schiitzen wollen? (Beifall bei der FPO.)

Warum, meine Damen und Herren, héren wir nichts von einer Harmonisierung der Pensionen? Es gibt einen
Artikel in der ,Kleinen Zeitung”. Ich denke, der trifft es auf den Punkt. ,Jetzt wissen wir es. Demokratische
Wahlen haben bei der SPO anscheinend keine Giiltigkeit mehr. Es geht nicht um Kollektivvertrdge oder Lohn-
verhandlungen, sondern dass die letzte Wahlniederlage nun auf der Strafle korrigiert werden soll. Es ist einfach
grotesk, wenn Postler, Eisenbahner, Beamte et cetera, die schon durch ihre Pragmatisierung ohnehin ein grofles
Privileg gegeniiber normalsterblichen Biirgern haben, streiken. Sie besitzen ndamlich ein Leben lang einen
Arbeitsplatz und brauchen um ihren Job nicht zu zittern!"

Wie ist es, Herr Gewerkschaftssekretar und Landtagsabgeordneter und ich weil nicht, wie viele Jobs Sie ne-
benbei noch haben, Sie wollen sich hier wichtig machen. Warum sprechen wir nicht einmal iiber all jene, die
Privilegien haben? Uber all jene, die jetzt auf die Stralle gehen? (Beifall bei der FPO und OVP.)

Das Motto der linken Reichshalfte ist ndmlich, wenn auch Osterreich noch so einen groBen Schaden erleidet,
Hauptsache, wir haben wieder die Macht.

Und das ist das einzige und alleinige Denken der SPO. (Beifall bei der FPO und OVP.)
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Schauen wir uns einmal zum Beispiel die Kosten der Protestaktionen an. Protestaktionen gegen die Pen-
sionsreform pro Tag 200 bis 500 Millionen Euro, ein Generalstreik wiirde sogar eine Milliarde Euro kosten. Aber
das spielt ja keine Rolle, weil umverteilen zu den Pensionisten kann man es ja nicht, also setzen wir uns ein,
machen wir uns wichtig, tun wir so, als ginge es uns um die Menschen in Osterreich. In Wahrheit geht es Thnen
nur darum, wieder Macht zu haben.

Oder was war heute mit den Pflichtschulen? Auch mein Sohn hat in der Schule den Zettel bekommen, dass
gestreikt wird. Warum wird gestreikt? Da wird den Kindern dann gesagt, es verschlechtert die Alterssicherung
der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer und die Zukunft ist gefahrdet. Volksschulkinder werden instrumen-
talisiert. Aber das passt auch zu Ihrer Parteilinie! Leider ist auch Herr Landeshauptmannstellvertreter Voves nicht
mehr da, der auch Kinder instrumentalisiert, wenn ich mir die Inserate anschaue fiir die Muttertagsausgabe, wo
der Herr Landeshauptmannstellvertreter mit einem Kind ist und dieses Kind als Fahnentrager bezeichnet wird,
als Symbol, dass seine Zukunft durch diese Pensionsreform nicht verbaut wird. Sie instrumentalisieren Kinder,
meine Damen und Herren. Das ist nicht der politische Umgang, den ich mir erwarte in einer Diskussion, wo es
wirklich um Existenzsicherungen von Menschen geht. (Beifall bei der FPO.)

Sie werfen auch mit Zahlen um sich. Wir haben das vorhin schon gehort, wir haben vom Kollegen Schritt-
wieser, der alles glaubt, was in der Zeitung steht, Beispiele gehort, in denen er vorgerechnet hat, wie viel eine
24-Jdhrige Pension kriegt und Ahnliches haben wir dann auch noch gehért. Haben Sie alle eine Kristallkugel?
Sie wissen alle ganz genau, was wann sein wird, aber auf der anderen Seite ist Ihnen offensichtlich nicht be-
kannt, dass es jetzt einmal Vorschlage gibt. Kennen Sie den parlamentarischen Ablauf tiberhaupt? Diese Vor-
schldage gehen jetzt in Ausschiisse. In diesen Ausschiissen sind alle Parteien vertreten. Dann wird daran gearbei-
tet und erst dann irgend wann einmal wird dariiber abgestimmt. Und eines — meine Damen und Herren, da gehe
ich mit IThnen konform —, ich bin auch dagegen, dass man diese Pensionsreform jetzt mit Gewalt und Biegen und
Brechen bis zu einem bestimmten Datum umsetzt. Da bin ich bei Thnen, meine Damen und Herren. Es ware
schon, wenn ein runder Tisch und vielleicht weitere runde Tische zu einem Gesprachsklima und zu einer Einig-
keit fiihren wiirden. Wenn das nicht der Fall ist, dann denke ich mir, wir haben 30 Jahre Stillstand bei der SPO
gehabt, ein paar Monate oder ein paar Wochen langer die Pensionsreform verschieben, das kann nichts mehr
ausmachen. Also da bin ich mit Ihnen einer Meinung und gehe mit IThnen konform. Aber das Entscheidende ist,
dass wir ein gerechtes Pensionssystem haben, dass wir die Zukunft wirklich sichern und dass wir die Pensionen
harmonisieren. Vielleicht ist Ihnen auch bekannt — ich habe da namlich heute davon nichts gehort, keiner be-
kennt Farbe —, was bedeutet eine Harmonisierung der Pensionen? Was bedeutet es wirklich, wenn wir in
Privilegien eingreifen? Das bedeutet, wir brauchen im Nationalrat eine Zweidrittelmehrheit. Das bedeutet, die
SPO miisste mitgehen. Aber da hért man nichts, da ist man still. Aber man sagt den Menschen, ihr habt keine
Zukunft, ihr habt keine Pensionen, die bdse, bése Bundesregierung, die alles ibers Knie bricht, was alles nicht
notwendig ware.

Meine Damen und Herren, es ware schon, wenn wir in der politischen Auseinandersetzung wirklich auf
Zahlen, Daten und Fakten zuriickgreifen. Herr Kollege Schrittwieser, wenn Sie vielleicht ein bisschen aufhéren
wiurden unter der Gurtellinie zu agieren, das entspricht nicht ganz Ihrem Status, Ihrem Niveau vielleicht, aber
das weiB ich nicht, aber ich denke, es ware wirklich gesund, eine politische Auseinandersetzung zu fithren und
wirklich bei den Fakten zu bleiben und auch Farbe zu bekennen. Und ich freue mich auf den Néchsten der SPO,
der hier sagt, dass er mit uns gemeinsam im Nationalrat fiir die Harmonisierung der Pensionen eintritt. Danke
schon! (Beifall bei der FPO und OVP. — 18.26 Uhr.)

Prasident: Nachste Wortmeldung Frau Abgeordnete Bachmaier-Geltewa. Frau Abgeordnete, bitte.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (18.26 Uhr): Frau Kollegin Zierler, Sie mégen vielleicht vom Moderieren im
Fernsehen etwas verstehen, aber von der Pensionsreform, die da vorliegt, iiberhaupt nichts. (Beifall bei der SPO.)

Sie sagen, wir instrumentalisieren Kinder. Was haben Sie mit dem Kindergeld gemacht? Sie haben Babys
vorgezeigt, um Ihr stupides Kindergeld zu verkaufen. (Abg. Zierler: ,Was Positives fiir die Kinder!") Sie — und
leider auch die Frau Landeshauptfrau — kritisieren, dass wir es Pensionsraub nennen. Sie haben uns immer wie-
der Panikmache vorgeworfen. Dazu kann ich nur sagen, ich getraue mich zu behaupten, dass ich etwas vom
Pensionsrecht verstehe. Und ich habe mir die Unterlage sehr gut durchgesehen: das ist der grofite Raubfeldzug
gegen die Menschen in diesem Lande seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges, meine Damen und Herren! (Bei-
fall bei der SPO.)

Ich glaube, ich bin auf der falschen Veranstaltung, wenn Herr Klubobmann von einem Horrorszenario im
Jahr 2045 spricht. Ja, meine Damen und Herren, haben Sie uns nicht zugehort? Wir sind selbstverstandlich fur
eine Pensionsreform! (Beifall bei der OVP.) Aber fiir eine sozial gerechte, ausgewogene, und nicht fiir einen
Raubfeldzug gegen die Schwéchsten in diesem Lande. (Beifall bei der SPO.)

Wenn Sie immer die Jugend ansprechen und so viel Angst haben, dass die Jugend keine Pensionen mehr
bekommt, dann sage ich Ihnen, dass die grofiten Verlierer bei dieser Pensionsreform die jungen Leute sind, denn
die haben mit den groBten finanziellen EinbuBen zu rechnen. Ich sage Ihnen wieso: die Verlangerung des Durch-
rechnungszeitraumes von derzeit 15 auf 40 Jahre bringt ein Prozent Pensionsverlust pro Jahr, das sind minus
25 Prozent Pension in 25 Jahren. (Abg. Godl: ,Das verlangen Sie selbst im Antrag!”) Es wurde nicht angespro-
chen - (Abg. Riebenbauer: ,Horchen und lernen!"”) Moment, Herr Kollege Godl, tun Sie nicht so, als ob Sie mehr
wissten als Sie wissen. Es geht hier einzig und allein darum, mit welchen Faktoren ich die Pensionsbeitrage auf-
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werte. Wenn ich diese entsprechend aufwerte, kann ich tiber alles sprechen, aber wenn Sie so weitermachen,
dann haben die Menschen in 40 Jahren kaum mehr eine Pension und dann ziichten Sie die Ausgleichszulagen-
bezieher von morgen. (Abg. Godl: ,Das glauben Sie wohl selbst nicht!") Ist das soziale Politik, die Sie da machen?
(Beifall bei der SPO.)

Zu den 25 Prozent kommen weiters dadurch, dass der Steigerungsbetrag von 2 Prozent auf 1,78 Prozent her-
abgesetzt wird, zuséatzliche 11 Prozent Pensionsverlust, das sind schon 36 Prozent. AuBerdem — und das ist auch
nicht zur Sprache gekommen — wollen Sie ja die Pension erst das ibernachste Jahr nach Pensionsantritt valori-
sieren, das sind wieder minus 2 Prozent, was nie wieder wettgemacht werden kann. Da bin ich bereits auf minus
38 Prozent Pension, und das finden Sie in Ordnung? Bitte schauen Sie sich das Papier Ihrer Partei einmal an, und
wenn Sie dann noch damit einverstanden sind, dann ist [hnen wirklich nicht mehr zu helfen. (Abg. Godl: ,Wo ist
Ihr Konzept?")

Ich sage Ihnen auch, ich habe schon Vorstellungen, wie wir das Pensionssystem sichern konnen. Und wenn
Sie mir zuhoren, dann sage ich Thnen etwas, Herr Kollege Godl. Seinerzeit hat sich die Bundesregierung dazu
verpflichtet, ein Drittel zu den Pensionen dazuzuzahlen, ein Drittel zahlen die Arbeitnehmer, ein Drittel zahlen
die Arbeitgeber. Und wissen Sie, wie hoch der Bundeszuschuss zu den Pensionen heute ist? 22 Prozent. Und soll
ich Thnen sagen, wie hoch der Zuschuss zu den ASVG-Pensionen ist? Ungefdahr 15 Prozent. Und der Zuschuss zu
den Bauernpensionen ist 88 Prozent, zu den gewerblichen Pensionen 56 Prozent und zu den Beamtenpensionen
41 Prozent — macht im Durchschnitt 22 Prozent aus. (Beifall bei der SPO.)

Wir alle bekennen uns dazu, die Pensionssysteme zu harmonisieren und jeder, der sagt, dass wir das nicht
tun, der hat uns nicht zugehort. Es ist total unverstandlich fiur die Menschen drauBlen, dass jetzt Herr Bundes-
kanzler eine Hektik entwickelt und das in einem Affentempo durchziehen mochte, ohne Riicksicht auf Verluste.
Aber die Harmonisierung der Pensionssysteme, die schieben wir hinaus. Ja ist das in Ordnung? (Abg. Godl: ,Das
geht nur deshalb so schnell, weil ihr immer hinterher lauft!“) Ja, gehen wir das doch gemeinsam an und da ist viel
Geld hereinzubringen. (Abg. Kasic: , Wieso schreien Sie denn so?") Das ist ein dermalien gravierendes Problem.
Wer da kein Temperament hat und wen das kalt ldsst, der tut mir wirklich Leid. (Beifall bei der SPO.)

Zweitens, wissen Sie, wie hoch der Pensionsbeitrag im ASVG-System ist, den Arbeitgeber und der Arbeit-
nehmer bezahlen? 22,8 Prozent. Wissen Sie, dass das schon seit Jahrzehnten nicht angehoben worden ist? Wenn
man diesen Beitrag geringfiigig anheben wiirde, wiirde man viel Geld — (Abg. Kasic: ,Ein bisschen leiser, dann
klatsche ich am Ende Ihrer Rede!”) Also dann gehe ich etwas weiter weg vom Mikrofon. (Abg. Godl: ,Tun Sie
einmal rechnen!") Herr Godl, Sie verstehen mich tiberhaupt nicht. Wenn Sie Zeit und Lust haben, gebe ich Ihnen
einmal Pensionsunterricht, wenn Sie wollen. Da kann ich IThnen einiges erzahlen. Wenn dartiiber hinaus der Staat
wieder ein Drittel zu den Pensionen dazuzahlt und nicht sinnlose Kampfflugzeuge kauft, dann ist unser Pensions-
system auch fur die Zukunft gesichert. (Abg. Godl: ,So ein Blodsinn!")

Und neben Harmonisierung und geringer Beitragszahlung noch etwas: Abschaffung der Hochstbeitrags-
grundlage. Ubrigens, fallt Ihnen nichts anderes ein als mir zu sagen, ich wiirde einen Blédsinn erzdahlen, wo Sie
sich selber tiberhaupt nicht auskennen in dem Bereich? Das kommt mir schon sehr unverfroren vor. (Beifall bei
der SPO.)

Und die Frau Landeshauptfrau hat gesagt, wir haben im Land viel gemacht im Pensionssystem. Ich war beim
Verhandeln dabei. Herr Landesrat Schiitzenhofer ist leider nicht hier, ist anscheinend nicht so interessiert an die-
ser Sache. Da wurde einiges gemacht, da ist einiges an das ASVG-System angepasst worden. Durchrechnungs-
zeitraum, Altersanhebung um eineinhalb Jahre - ja, aber bitte schon, Frau Landeshauptfrau, was hat denn das
mit dieser gravierenden Pensionsreform zu tun, die jetzt diese Regierung vorgelegt hat? Das ist ja ein Klacks da-
gegen. Und noch etwas, Frau Landeshauptfrau — und jetzt bin ich wieder bei der Hochstbeitragsgrundlage — Sie
sagten ,Hoéchstbemessungsgrundlage”, es handelt sich hier aber um die ,Ho6chstbeitragsgrundlage”, die damals
44.400 Schilling war. Diejenigen, die uber diese Hochstbeitragsgrundlage verdienen, zahlen diesen zusatzlichen
Beitrag. Und diese Hochstbeitragsgrundlage ist jetzt 3360 Euro. Ich meine, wir sollten diese Hochstbeitrags-
grundlage tiberhaupt abschaffen und es sollte jeder von seinem vollen Verdienst den Pensionsbeitrag bezahlen.
Das ware — glaube ich — auch ein Beitrag zur sozialen Gerechtigkeit und zur Solidaritat, die ja immer wieder
eingefordert wird. (Abg. Hammerl: ,Warum sagen Sie das nicht dem Gusenbauer?"”) Also bitte, wer ist denn an
der Regierung, wir oder ihr? (Prasident: ,Am Wort ist die Frau Abgeordnete Bachmaier-Geltewa, bitte, meine
Damen und Herren. Bitte, Frau Abgeordnete, setzen Sie fort!")

Meine sehr geehrten Damen und Herren, man kénnte zu diesem Thema noch sehr viel sagen. Einiges wurde
bereits gesagt, aber etwas mochte ich schon noch hinzufiigen. Dieses Drei-Sdaulen-Modell, es wurde heute schon
mehrfach angesprochen. Ich méchte wissen, wie jemand, der 1000 Euro im Monat verdient, noch zusatzlich ein
paar 100 Euro fir private Pensionsvorsorge auf die Seite legen kann. Das fragen Sie einmal Thren Herrn Bundes-
kanzler. Oder schwebt dieser schon in solch hohen Spharen, dass er sich nicht mehr vorstellen kann, dass jemand
so wenig verdient? Und das sind leider sehr viele Leute, vor allem Frauen. Und auch das wurde schon gesagt.
Hingegen die, die reich und begtitert sind und sehr viel Geld haben, die kénnen vorsorgen. Sind wir schon so
schlecht dran in Osterreich, dass wir uns nicht einmal mehr Pensionen leisten kénnen, mit denen die Menschen
im Alter das Auslangen finden? Leben wir in einer Bananenrepublik, meine Damen und Herren? Wir sind das
drittreichste Land in Europa, haben Sie das vergessen? (Beifall bei der SPO.)

Wir zéhlen zu den sieben reichsten Landern der Erde und dennoch bricht bei Ihnen plétzlich die Pensions-
panik aus. Erkldren Sie das einmal den Menschen, die dann immer weniger haben. (Beifall bei der SPO.)
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Wir sind fiir eine gerechte Pensionsreform. Ich méchte das hier noch einmal sagen. Und wir reichen unsere
Hand zur konstruktiven Mitarbeit. Und jeder ist gut beraten, wenn er diese annimmt. Und sprechen Sie nicht
davon, meine Damen und Herren von den Freiheitlichen, dass wir vom Verhandlungstisch weggegangen waren.
Die Leute drauien wissen tiberhaupt nicht mehr, was richtig und was nicht richtig ist, wenn Sie solche Unwahr-
heiten verbreiten, meine Damen und Herren. Sie sind anscheinend immer nur dann temperamentvoll, wenn Sie
glauben, dass Sie Recht haben. Wenn wir einmal Recht haben und wenn Sie die Wahrheit nicht vertragen, dann
ist es offensichtlich nicht zuldssig, dass wir etwas lauter sind.

Ich hore schon auf, aber ich héatte noch eine Menge zu sagen. Eines mochte ich nur abschlieBend noch sagen,
meine Damen und Herren. Verlieren Sie nicht zur Ganze Ihr Herz und Ihre soziale Ader, die Sie vorgeben zu
haben, vor allem die Freiheitlichen, die immer gesagt haben, dass sie fiir die kleinen Leute da sind. Aber diese
wollen ja in Bezug zur Abschaffung der Entgeltfortzahlung fiir Politiker, wenn sie aufhoren, eine Abfertigung. Na
wunderbar, tausche ein Privileg gegen das andere, herrlich! (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, nun bin ich wirklich am Ende meiner Ausfilhrungen. Ich moéchte an Sie
appellieren. Verbreiten Sie drauBien nicht so falsche Worte tber diese Pensionsreform. Bleiben Sie bei der
Wahrheit, Herr Kollege Bacher, und zitieren Sie nicht einen Brief bewusst falsch. Danke! (Beifall bei der SPO. —
18.38 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Walburga Beutl. Frau Abgeordnete, bitte.

Abg. Beutl (18.39 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte Frau Landeshauptmann! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Wir haben in der Ausbildung gelernt, Lautstdarke ist kein Argument! (Abg. Stohrmann: ,Frau Kollegin,
haben Sie den Benno Bittmann damit gemeint?")

Ich bin keine Expertin, keine Pensionsexpertin, aber ich méchte einen Pensionsexperten zitieren, und zwar
den Herrn Universitatsprofessor Theodor Tomandl, der der Leiter der Pensionsreformkommission in den letzten
drei Jahren war. (Prasident: ,Ich ersuche um Aufmerksamkeit und bitte um Absenkung des Larmpegels. Am
Wort ist derzeit die Frau Abgeordnete Beutl und sonst niemand. Danke! Frau Abgeordnete, bitte!”) Der Herr
Universitatsprofessor Theodor Tomandl, ein Pensionsexperte, meint Folgendes und ich zitiere: ,Wenn man der
offentlichen Diskussion Glauben schenkt, dann werden Frauen in unserer Pensionsversicherung benachteiligt.
Ist das richtig? Das kann nur ein Blick auf die Tatsachen klaren. Die Gesetzestexte enthalten mit einer Ausnahme,
das Pensionsalter, und auch das nicht bei den Beamten, keine Sonderregeln fiir Frauen. Sie gelten vielmehr in
vollig gleicher Weise fiir Frauen und Mdnner und miissen dies auch, weil sonst der Verfassungsgrundsatz der
Gleichheit vor dem Gesetz verletzt ware. Unterschiede kénnen sich daher nur daraus ergeben, dass Frauen von
bestimmten Regelungen starker betroffen sind als Manner."”

Und da bin ich dann auch schon beim Thema, denn es ist tatsdachlich so, dass in Bezug auf die Pensions-
berechnung es ja so ist, dass als Grundlage das Einkommen, die erworbenen Versicherungszeiten hergenommen
werden und auf Frauen bezogen, wir haben das heute mehrfach gehort, ist es eine bedauerliche Tatsache, dass
es diese groBen Unterschiede gibt im Einkommen von Frauen und Mannern. Etwa ein Drittel erhalten Frauen
weniger und infolge dessen — klarerweise — dann auch die geringeren Pensionen. Das ist Tatsache, das ist heute
so. Die Griinde daftir sind vielfaltig, komplex. Wir haben sie von dieser Stelle auch mehrfach schon in den letz-
ten Jahren und Jahrzehnten diskutiert. Ein Grund ist ganz sicher die ebenfalls bereits heute mehrfach erwahnte
Tatsache, dass Frauen wegen der Kinderbetreuung, wegen der Pflege von Angehorigen nicht die durchgangige
Lebensarbeitszeit haben wie Manner und somit weniger Versicherungszeiten erwerben. Tatsache ist auch, dass
gerade diese Frauen einen unschéatzbaren Dienst fiir unsere Gesellschaft leisten und dass wir fiir diese Personen-
gruppe in der Vergangenheit zu wenig getan haben. Und dafir ist die jetzige Regierung und die jetzige
Pensionssicherungsreform nicht hauptverantwortlich, da muss man die Versaumnisse jenen ins Stammbuch
schreiben, die in den letzten Jahrzehnten Hauptverantwortung getragen haben und die Gelegenheit gehabt
hétten, in den letzten 30 Jahren auch hier etwas zu dndern. (Beifall bei der OVP.)

Ein weiterer Grund fir die Einkommensunterschiede und Nachteile und somit die geringeren Pensionen fur
Frauen und auch das wurde schon mehrfach hier von dieser Stelle aus gesagt, sind die schlechteren Kollektiv-
vertrdage von Frauen. Es hat leider in den letzten 30 Jahren keine sozialistische Frauenministerin oder Staatsse-
kretdrin geschafft, das in den Griff zu bekommen oder iiberhaupt nur anzugehen. Und leider hat es der OGB -
und man hat den Eindruck in Wahrheit ein verlangerter Arm der SPO — nicht geschafft, seine Muskeln zu zeigen
und spielen zu lassen, so wie er es jetzt fur die Streiks tut, um fur eine Verbesserung der Frauenlohne einzutre-
ten. Ich erinnere daran und frage, warum nimmt sich zum Beispiel der OGB Schweden nicht als Vorbild? Dort ist
es gelungen, durch den Einsatz der Gewerkschaft, dass eine kontinuierliche Lohnerhéhung fiir Frauen ausver-
handelt wurde, bis sich die Lohnschere deutlich zugunsten der Frauen verringert hat. Und nach wie vor werden
Frauen in den Betrieben niedriger eingestuft, wird ihre Arbeit geringer bewertet und das bitte ist die Ver-
antwortung von Betriebsrdaten, von Personalvertretern, von Verantwortlichen der Gewerkschaft, die, glaube ich,
nicht ausreichend genug in den letzten Jahrzehnten wahrgenommen wurde. Dort liegt das Ubel, wenn wir von
den geringen Einkommen der Frauen reden. Ich erinnere an die Einfithrung des Mindestlohnes. Bitte, das wurde
auch von der Gewerkschaft nicht in dem Ausmal und so ernsthaft vertreten, das hat erst Bundeskanzler Schiissel
von der OVP in sein Regierungsprogramm hineingenommen, denn wir wissen sehr genau, dass wir hier einer
sehr grofen Zahl von Frauen zu einem hoéheren Einkommen und damit zu einer héherer Pension verhelfen
konnen.
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Und es war die Regierung Schiissel, die erstmals MaBnahmen beschlossen hat, die die Leistungen von
Frauen, von Miittern fur die Kinderbetreuung und Pflege der Angehoérigen anerkennt. Ich nenne das Kinder-
betreuungsgeld, ich nenne die Familienhospizkarenz und ich nenne die erstmalige Einfiihrung der pensions-
begriindenden Kindererziehungszeiten von 18 Monaten. Es wird nun erhoht auf kiinftig 24 Monate und das ist
ein wichtiger Schritt zur Altersabsicherung von jungen Eltern, die in Zukunft damit einen Beitrag zur Pensions-
sicherung erhalten. (Abg. Gennaro: ,Und wann wirkt es, 2026?") Zusatzlich werden in diesem Entwurf der
Pensionssicherungsreform die Kindererziehungszeiten und die Familienhospizkarenz in der Durchrechnung fir
die Vergangenheit und fur die Zukunft bertucksichtigt. Durch diese Reduktion des Durchrechnungszeitraumes
von drei Jahren pro Kind beziehungsweise auch fir die Herausnahme der Zeit fur die Pflege wird erreicht, dass
der geringe Zuverdienst in dieser Zeit sich nicht negativ auf die Pensionshohe auswirkt und es gibt ganz sicher
die Moglichkeit, dass eine Frau mit zwei Kindern bis 2010 auf Grund dieser Regelung keinerlei Nachteile haben
wird. (Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa: ,Das glauben Sie aber selbst nicht, Frau Kollegin, oder?"”) Ich bringe in
unsere Fraktion, auch in Wien und im Parlament, einen Verbesserungswunsch diesbeziiglich ein, denn es sind
bei der derzeitigen Regelung Mehrlingsgeburten oder wenn eine Mutter zwei oder drei Kinder innerhalb von
drei, vier Jahren bekommt, nicht genug bertcksichtigt. Ich hoffe, dass die derzeitige Moglichkeit von Verhand-
lungen das noch berticksichtigen wird. (Abg. Gross: ,Ich hoffe, dass fiir unsere Ideen auch ein bisschen ein Platz
bleibt!") Zusatzlich zu dieser MaBinahme werden die Erziehungszeiten kiinftig h6her bewertet werden. Auch hier
ein Wunsch und eine Anregung, die von unserer Fraktion aus hoffentlich auch bertcksichtigt wird. Es geht
darum, dass im Zuge der Harmonisierung und ich bin tberzeugt, dass die Verhandlungen dazu im Herbst be-
gonnen werden, diese Bewertung, die derzeit nicht sehr hoch ist, zumindest dem Prasenzdienst gleichgestellt
wird und dass ein Durchschnittseinkommen als Bemessungsgrundlage herangezogen wird. Denn fur mich ist die
Bewertung der Betreuung eines Kindes mindestens gleich viel wert wie der Prasenzdienst. (Beifall bei der OVP.)

Es gibt einen zusatzlichen Punkt, den ich heute iiberhaupt noch nie gehort habe, aber ich mochte ihn trotz-
dem einbringen und vielleicht jenen, die das uberlesen haben beim Studium dieses Entwurfes, in Erinnerung
rufen. Sie haben verschwiegen, dass es beziiglich der Durchrechnungsverluste eine Begrenzung der Belastungen
geben wird. Denn diese Verluste werden gedeckelt und ich lese vor, wie es im Entwurf steht: ,Um mogliche
Belastungen aus der Anhebung des Durchrechnngszeitraumes zu begrenzen, werden Durchrechnungsverluste
bis 2007 mit 3,5 Prozent, bis 2015 mit 7 Prozent und ab 2015 mit 10 Prozent gedeckelt.” Also ich kann mir nicht
vorstellen, wenn es diese Regelung gibt, dass wir dann diese Zahlen, die von Ihnen genannt werden, mit minus
was weil} ich 20, 40 Prozent tiberhaupt haben werden. Ich mochte auf ein Vorhaben hinweisen, das mir aus Sicht
der Frauen besonders wichtig erscheint, namlich dass geplant ist, fiir dltere Frauen eine Mindestpension einzu-
fihren, und zwar nicht nur fiir altere Frauen, aber sie werden es in erster Linie als NutznieBler spiiren kénnen, fir
alle eine Existenzsicherung, die allein stehen, die unversorgt sind, die nicht iber eine eigene Pension verfiigen
und auch nicht tiber eine Vorsorge nach einem verstorbenen Ehepartner abgesichert sind. Diese Mindestpension
wird im Herbst in Angriff genommen und ich glaube, das sind Punkte, so wie ich sie hier aufgezahlt habe, die
sehr wohl beweisen, dass es der jetzigen Regierung ein Anliegen ist sozial abzufedern, die Leistung von Frauen,
von Miittern zu berticksichtigen. Verbesserungen dieser Art, kann ich mich nicht erinnern, sind in den letzten
30 Jahren tberhaupt nicht angesprochen worden.

Generell — und das mochte ich abschliefend sagen — wird es in Zukunft fiir Frauen nur dann héhere Pensio-
nen geben, wenn ernsthaft daran gearbeitet wird, Frauen auch zu einem héheren Einkommen zu verhelfen. Da
wird es ein Maflnahmenbtiindel geben missen. Ich nenne nur zum Beispiel, dass wir beginnen miissen, bereits
bei den Madchen bei der Berufsorientierung mehr Aufklarung und Information zu geben auch in besser bezahlte
Berufe zu gehen, in die Technik, in die neuen Technologien und dass Frauen schon in der Vorfamilienphase,
schon wahrend der Schwangerschaft sich ernsthaft damit auseinander setzen, wie werde ich meinen Wieder-
einstieg nach dem Kind in Angriff nehmen und auch ihre Lebensplanung ein bisschen darauf ausrichten, dass sie
moglichst darauf achten miissen, selber gute Versicherungszeiten zu erwerben. Die Rahmenbedingungen dafir
liegen in der Verantwortung von uns allen, von allen politisch Verantwortlichen, von den Sozialpartnern, von den
Regierungen, denn nur wenn die Rahmenbedingungen, wie wir sie kennen, zum Beispiel bessere Vereinbarkeit,
stimmen, wird das auch maoglich sein. Ich glaube, dass die Verantwortung heute oft genug angesprochen wurde
und wir sind uns alle dieser Verantwortung bewusst. Ich glaube aber, dass es verantwortungslos ist, in einer so
komplexen und emotional besetzen Materie wie dieser Pensionssicherung, Alterssicherung mit der Angst der
Bevélkerung zu spielen, wie es derzeit geschieht. (Beifall bei der OVP. — 18.51 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Halper, danach Prattes.

Abg. Halper (18.51 Uhr): Herr Prasident, geschatzte Landesregierungsmitglieder, Hohes Haus!

Die Bundesregierung zielt ganz klar darauf ab, die Pensionsvorsorge zunehmend zur privaten Aufgabe zu
machen. Der Staat investiert immer mehr in die so genannte dritte Saule, die Privatpension und das bis zu 10 Pro-
zent mit Zuschiissen. Immer weniger investiert er in die erste Sdule des Pensionssystems und man kann sich
schon heute ausmalen, was nach Vollendung dieser geplanten Pensionsreform passieren wird. Nach dieser Voll-
endung werden die staatlichen Pensionen somit nur mehr jenen Personen existenzsichernd sein, die auf Grund
ihres hohen Einkommens auch ohne private Vorsorge nicht auskommen konnten. Wer zuwenig verdient, um
privat vorzusorgen, bekommt erstens eine minimale staatliche Pension und kann sich in keiner Phase seines oder
ihres Lebens eine staatlich geforderte private Pension leisten. Was noch viel schlimmer ist, dass diese Pensions-
reform die Jugend am starksten und mit voller Harte trifft. Sie bedeutet die Abwehr des Generationsvertrages.
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Und, geschdtzte Damen und Herren, diese Reform fiihrt zur Entsolidarisierung der Gesellschaft und zum Ver-
trauensverlust der Jugend in ein System. Denn durch die stufenweise Anhebung der Durchrechnungszeitraume
der Steigerungsbeitrage von 2 auf 1,78 Prozent ab 2006 werden die heute unter 30-Jahrigen in jedem Fall eine
30 bis 40 Prozent niedrigere Pension erhalten, als wenn sie heute in Pension gehen wiirden. Aber auch jugend-
liche Arbeitslose sind von dieser Pensionsreform betroffen. Verscharfend wirkt dabei auch noch die Jugend-
arbeitslosigkeit. Grundlage einer seriésen Sicherstellung der Pensionsfinanzierung ist und bleibt das Konzept der
Vollbeschéftigung. In Osterreich haben wir aber derzeit einen Erwerbstétigkeitsanteil von rund 68 Prozent.
Wenn man Skandinavien als Beispiel nimmt, haben wir 80 Prozent. Das heif3it, die steigende Jugendarbeitslosig-
keit wirkt sich auf die geplante Pensionsreform noch kumulativ aus. Zusatzlich wird der Konflikt zwischen Jung
und Alt noch dadurch gréBer, dass immer mehr altere Arbeitnehmer auf den Arbeitsmarkt gedrangt werden.
Und, geschatzte Damen und Herren, die Pensionsreform darf jedoch nicht eine Frage zwischen Jung und Alt sein,
sondern sie muss im Sinne des Generationsvertrages von uns allen gemeinsam ausgetragen werden. Aber auch
Studierende sind durch die Studiengebiihren gezwungen, immer 6fter und immer mehr zu arbeiten. Die Tétig-
keiten neben dem Studium sind meist schlecht bezahlt und wirken sich auf Grund des langeren Durchrech-
nungszeitraums dadurch auch negativ auf die Pensionshohe aus. Da sich auf Grund der Studiengebiihren und
der dadurch erhohten Erwerbstatigkeit auch noch das Studium verlangert, aus diesem Grund finden wir in Zu-
kunft mit dieser Pensionsreform bei den Akademikern und Akademikerinnen durchschnittlich sechs bis acht
Niedrigstbeitragsjahre vor beziehungsweise auch Jahre ohne jeglichen Erwerb von Pensionszeiten, namlich
dann, wenn Studierende einer Arbeit unter der Geringfiigigkeitsgrenze nachgehen. Aber auch Frauen, die heute
unter 30 Jahre alt sind, werden bei Pensionsantritt diese Pensionsreform zu spuren bekommen. Weder werden
die Kinderbetreuungszeiten in ausreichendem Ausmal gerechnet, noch wird auf die der Betreuung von Kindern
oft folgende Arbeitslosigkeit und Teilzeitarbeit Riicksicht genommen. Und, geschéatzte Kolleginnen und Kolle-
gen, wenn man sich das einmal durchrechnet an einem Beispiel: Ein junger Mann, geboren am 1. Juli 1976,
studiert bis zu seinem 27. Lebensjahr, neben dem Studium ist er sechs Jahre als freier Dienstnehmer teilzeit-
beschéftigt und hat zirka 500 Euro pro Monat, danach kommt ein Jahr Bundesheer, von 29 bis 36, das sind ins-
gesamt sechs Jahre, ist er an verschiedenen Projekten auf Werkvertragsbasis beteiligt. Das heil}t, er hat ein Jahr
Versicherungsliicke, ein Durchschnittseinkommen in dieser Zeit von 2500 Euro. Ab 37 bekommt er ein Dienst-
verhaltnis, das er bis zu seinem 48. Lebensjahr halten kann, das sind weiter elf Jahre und hat mit 37 ein Ein-
stiegsgehalt von 2800 Euro. Dann ist er ein Jahr arbeitslos. Danach hat er die Chance, mit 49 Jahren nochmals in
den Arbeitsmarkt eintreten zu kénnen und arbeitet bis zu seinem 65. Lebensjahr, das sind weitere 16 Jahre. Dort
hat er ein Wiedereinstiegsgehalt von 3119 Euro brutto. Wir haben bei diesem Beispiel eines jungen Mannes von
1976 mit diesem Geburtsjahr 40 Beitragsjahre, ein Jahr Bundesheer und ein Jahr Arbeitslosigkeit. Und,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, nach dem derzeitigen Pensionsrecht wirde er eine Bruttopension von
6416 Euro bekommen. Nach der Pensionsreform bekommt er eine Bruttopension von 4097 Euro. Das sind
38,4 Prozent weniger und in Summe 2319 Euro. Und, geschatzte Damen und Herren, man nimmt den Jungen mit
dieser Pensionsreform die Chance, in die Zukunft zu planen und man braucht sich daher nicht zu wundern, wenn
die Jugend einen Glauben an ein System verliert. Nicht nur, dass das Recht auf einen Arbeitsplatz in weite Ferne
geruckt wird, jetzt ist auch noch die Altersvorsorge durch genau diese Pensionsreform fur die jungen Menschen
in den fritheren Jahrgdngen unerreichbar geworden. (Beifall bei der SPO. — 18.58 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Gennaro, bitte.

Abg. Gennaro (18.59 Uhr): Frau Prasidentin! Frau Landeshauptfrau!

Liebe Waltraud Dietrich, wenn du gesagt hast, wir sollen streiken, dann darf ich dir sagen, gegen die Regie-
rung, die Gewerkschaft streikt nicht gegen die Regierung. Die ist ordnungsgemal und mit demokratischer Mehr-
heit zusammengekommen. Die Gewerkschaft streikt nicht gegen das Parlament, die Gewerkschaft streikt als
Abwehrkampf gegen den Sozialabbau. Nur dass das klar ist.

Zweiter Punkt: Wenn die Frau Kollegin Zierler, die ist leider jetzt nicht da, der wollte ich nur eines sagen.
Wenn man selbst im Glashaus sitzt, soll man nicht mit Steinen werfen. Sie kommt hier her und macht Anschuldi-
gungen und dann ist sie wieder weg so wie immer. Wenn sie den Entschliefungsantrag von uns gelesen hatte,
ware sie daraufgekommen, dass das drinnen ist, was sie von uns verlangt hat.

Bei der OVP habe ich den Eindruck, und, lieber Kollege Gédl, ich erspare es mir auf deine Worte einzu-
gehen, es kann sich jeder selber seinen Reim darauf machen, ich wirde erst dann — wie die Kollegin Bachmaier
gesagt hat — intensiv in die Diskussion einsteigen, wenn du dich wirklich informiert hast, was da in dem Ganzen
passiert.

Und der Frau Kollegin Zierler und den freiheitlichen Kolleginnen und Kollegen moéchte ich vielleicht noch
eines mitgeben: Thr wisst alle, dass das einfache Parteimitglied, der Herr Haider aus dem Barental, euch die Linie
sehr wohl vorgibt. Und der tut nicht so wie ihr, dass alles paletti und alles Waschtrog ist, sondern im Gegenteil,
ihr werdet euch noch anhalten, was der euch zum Auflésen gibt. Und ich sage eines und stehe als Sozialdemokrat
dazu, wenn es damit gelingt, diese unnoétige und diese unsoziale Pensionsreform zu verhindern, dann sage ich,
tue ich mit ihm persénlich auch mit. Und wenn man so erfolgreich ist, wie die Frau Zierler, dann soll man auch
den Mund nicht so voll nehmen, ich wiirde mir nur wiinschen, vielleicht tritt sie wieder in Graz oder Steiermark
als Spitzenkandidatin an. Und jetzt, meine Damen und Herren, ohne Emotion, weil so viel geredet worden ist von
der Volkspartei, dass alles in Ordnung ist. Ich zitiere nur zwei Dinge: Erwin Zankel, unverdachtig Sozialdemokrat
zu sein, der keine Gelegenheit ausldsst in seiner Kolumne, entweder der Gewerkschaft oder der SPO eine auf-
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zulegen, hat gemeint am 30. April: , Warum hat Schiissel nicht von Anfang an abgefedert? Pensionen kiirzen,
Frau Landeshauptfrau, und Abfangjager kaufen, ist eine neue Provokation. Statt die Wogen zu glatten, hat der
Bundeskanzler das Feuer noch angefacht. Die Hast, mit der die Pensionsreform als Anhang zu den Budget-
begleitgesetzen durchgepeitscht werden soll, war nie verstandlich.” (Erstes Zitat.)

Zweites Zitat: Erwin Zankel sagt: ,Besonders krass ist die Desinformation bei der berihmten Hackler-
regelung” — weil Sie gesprochen haben von Verbesserungen. ,Die Regierung hat versprochen, bis 2006 zu ver-
langern, verschwieg aber, dass nach 45 Beitragsjahren die Bemessungsgrundlage nicht mehr 90, sondern 80 Pro-
zent betragt. Mit dieser Mogelei verspielt man jedes Vertrauen.” Zitat Erwin Zankel.

Meine Damen und Herren, nur eine Zwischeninformation. Ihr werdet gemerkt haben, dass ich laufend mit
meinen Kollegen in Wien in Kontakt stehe. Am Stidbahnhof stehen tiber 110.000 Demonstranten und am West-
bahnhof auch rund 90.000. Das sind geschdatzte Zahlen von der Polizei, aber nicht von der Gewerkschaft. (Beifall
bei der SPO.)

Auch wenn Herr Bundeskanzler Schiissel vielleicht heute wieder meint und zu seinem seinerzeitigen
Klubobmann Khol, als sie am Ballhausplatz gestanden sind, gesagt hat, rege dich nicht auf, jetzt demonstrieren
sie drei Stunden, dann steigen sie wieder in die Autobusse und der Spuk ist vorbei, so werden wir beweisen, dass
wir langer und o6fter draufen sind. Ich hoffe, dass dieser heutige Auftritt dem Bundeskanzler die Scheuklappen
herunterreift und ihm die Augen 6ffnet und dass er wirklich zum Verhandlungstisch bittet. (Beifall bei der SPO.
— Abg. StraBiberger: ,Jetzt kannst schon aufhoren!”)

Aus zeitokonomischen Griunden, damit du, Kollege StraBberger, kein Problem bekommst, verzichte ich auf
die Begriundung und stelle daher den Unselbststandigen EntschlieBungsantrag. Die Steiermarkische Landes-
regierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung massiv einzusetzen fir erstens die Riicknahme des
bestehenden Entwurfes zur Pensionsreform, zweitens einen breiten 6ffentlichen Diskussionsprozess mit Ver-
tretern und Vertreterinnen aller Parteien, der Sozialpartner und sonstige wichtige Interessenvertretungen, in
dem Vorschlédge fiir ein harmonisiertes Pensionssystem eingebracht und der grétmoégliche Konsens erzielt wer-
den soll, drittens eine sozial vertragliche Pensionsreform, die sich nach folgenden Grundsatzen richtet: Pensions-
gerechtigkeit durch ein einheitliches Pensionssystem fur alle — ich bitte, das Frau Zierler zu sagen; Fairness, Ver-
trauen und Sicherheit bei der Uberleitung in das neue Pensionsmodell; Einrichtung eines Pensionskontos mit der
Garantie, nach 45 Beitragsjahren eine Pension von 80 Prozent des durchschnittlichen Monatsverdienstes zu
erhalten; Schaffung einer ausreichenden Mindestpension fiir alle; langfristige Absicherung des derzeitigen
Bundesanteiles als Grundpfeiler der gesetzlichen Pensionssicherung und damit einer solidarischen Pensions-
absicherung; jedenfalls keine Geldbeschaffung beziehungsweise Budgetsanierung des Bundes durch Pensions-
kiirzungen und keine Herbeifiihrung unfairer und ungerechter Benachteiligungen von Frauen.

Meine Damen und Herren, jetzt haben Sie die Moglichkeit Farbe zu bekennen. Wenn Sie das alles so schon-
farbeln, dann darf ich um die Zustimmung zu diesem EntschlieBungsantrag bitten. Ich danke! (Beifall bei der
SPO. - 19.04 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als nachster Redner am Wort ist Herr Abgeordneter Wiedner. Er hat seine Rede
zurliickgezogen. Dann bitte ich um die Wortmeldung des Herrn Abgeordneten Prattes.

Abg. Prattes (19.05 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landeshauptmann, Hohes Haus, Herr Landes-
rat — danke fiir den Hinweis!

Wir erleben heute eine sehr emotionelle Debatte. Einem Politiker ohne Emotionen fehlt etwas. Wenn man
bei einer Sache 100-prozentig dahinter steht und tiberzeugt ist, dann darf man sich auch dafiir engagieren. Die
Sozialdemokratie steht heute gegen eine Pensionsreform, der man den Ubertitel ,Pensionsraub” geben kann.
Und dagegen kdmpfen wir an. (Beifall bei der SPO.) Es ist, meine sehr verehrten Damen und Herren, besché-
mend, wenn ich in die Reihen der Abgeordneten schaue. Wir sind alle gut bezahlt. Es ist aber fiir niemanden
scheinbar interessant. Von der OVP sind neun Abgeordnete von 27 anwesend. Offensichtlich interessiert euch
das nicht, denn immer wenn wir Fakten tiber die Pensionsreform ansprechen, wird nur gelacht. Jede und jeden,
meine sehr verehrten Damen und Herren, wird diese Pensionsreform treffen. Das ist einmal Faktum. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, ich mochte das gleich an den Beginn meiner Ausfihrungen stellen: Thr unterstellt
der Sozialdemokratie immer, ihr habt keine Vorschldage, ihr bringt nichts auf den Tisch, ihr kritisiert nur. Ich
mochte nur auf den Pensionsexperten — er wurde sehr oft zitiert - Herrn Marin hinweisen, der in der ORF-Fern-
sehdiskussion Folgendes gesagt hat: ,Der einzig intelligente Vorschlag ist der, den die SPO vorgelegt hat.” Das
hat er dort gesagt. Meine sehr verehrten Damen und Herren, eines frage ich mich schon: Dieser vorliegende
Gesetzesentwurf verdient nichts anderes als den Namen ,Husch-Pfusch-Gesetz". (Beifall bei der SPO.)

Es kann niemand erklaren, warum ein so wichtiges Gesetz versteckt, mochte ich sagen, verpackt in uber
90 Budgetbegleitgesetze, verabschiedet werden soll, wo man hort, sechs Stunden hat man Zeit. Es wurde noch
schnell ein Hearing eingeschoben, iiber diese grofe Pensionsreform zu diskutieren, wo andere Lander mit Erfolg
diskutiert haben und die Reform von einer breiten Mehrheit getragen worden ist. Man hat monatelang dartiiber
diskutiert. Ich stehe nicht an, den Sozialpartnern fiir ihre Bemiihungen Dank zu sagen, da geht es gar nicht
ums Verschleppen, denn sie haben lediglich gesagt, wir méchten bis zum September gemeinsam einen Vor-
schlag vorlegen, uber den wir dann diskutieren und dann kann die Reform noch immer im nachsten Jahr in Kraft
treten. Es geht gar nicht darum, etwas zu verschleppen. Es geht darum, eine gerechte, eine faire Pensionsreform
zustande zu bringen, und nicht diesen Pensionsraub. (Beifall bei der SPO.)
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Es ist doch, meine sehr verehrten Damen und Herren, Zynismus pur, bei dieser Reform von einer Pensions-
sicherungsreform zu sprechen. Das ist Zynismus pur. Wenn man jetzt hergeht und sagt, das haben wir heute auch
schon gehort, es ist ja abgefedert worden — immer, wenn bei Gesetzen das Wort abfedern fallt, dann stellen sich
bei mir die Haare auf. Ich meine, bei einem Auto sind die Federn wichtig, damit beim Fahren tber Schlaglocher
das Auto abgefedert wird. Es ist auch gut, wenn jemand ein Federkernbett vertragt. Was heift also abfedern?
Positiv ist herausgekommen und das ist errechnet worden bei einer Frau, die hat um 0,3 Prozent mehr Pension,
aber daftir ist die Hacklerregelung verschlechtert worden. Die 30-Jéhrigen, und das haben wir heute schon
gehort, werden bis zu 40 Prozent weniger Pension bekommen. Und dazu fallt mir eine Umfrage in der ,Kleinen
Zeitung" ein, wo quer durch alle Bevolkerungsschichten gefragt wurde. Ich denke dabei an einen 22-Jahrigen,
der Folgendes gesagt hat: ,Ich wei}, wir werden bis 85 Jahre arbeiten miissen” — so der Originaltext — ,damit wir
dann wissen, dass wir keine Pension bekommen!” Ich denke, so krass wird es wohl nicht werden. Eines geht
naturlich nicht, meine sehr verehrten Damen und Herren: Bis 65 arbeiten, aber ich frage mich nur wie, wenn
schon 45-Jahrige heute, wenn sie arbeitslos werden, die groiten Schwierigkeiten haben einen Job zu bekom-
men, wie soll das gehen? Fragen Sie einmal jemanden, der mit 45 Jahren einen Job sucht. Du sollst heute 25 oder
22 Jahre sein und eine 30-jahrige Berufserfahrung haben. Du sollst alles Mogliche haben, den Prasenzdienst
abgeleistet haben, nur alt darfst du nicht sein. Mit 45 Jahren bekomme ich keinen Job mehr, mit 55 werde ich
hinausgemobbt, weil ich schon zu teuer bin. Der Gesetzgeber sagt aber, du musst bis 65 arbeiten. Wissen Sie, was
mir abgeht, meine sehr verehrten Damen und Herren? Ich habe kein Problem, bis 65 zu arbeiten, wenn man
arbeiten kann. Ich vermisse von der Regierung Vorschldge, wie kann ich die Menschen langer in Arbeit halten.
Wenn Herr Klubobmann Drexler sagt, jetzt sind die Sozialpartner gefordert, dann meine ich, dass das klass ist,
dann schiebe ich ein Problem ab und sage, das machen die Sozialpartner. Wenn die Sozialpartner zum Bundes-
kanzler kommen und sagen, wir moéchten mit ihm reden, dann sagt er, aus, Schluss, ich rede nicht mehr, das wird
beschlossen. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, dafiir bestellt man um zwei Milliarden Euro stind-
teure Abfangjiger, wo sich jeder fragt, brauchen wir sie? Auch aus der FPO hért man jetzt schon negative
Stimmen. Herr Prinzhorn sagt, man kénnte sich bis zu einer Millarde Euro sparen, wenn man neu ausschreibt und
neue Uberlegungen anstellt. Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, man verspricht den Osterreicherin-
nen und Osterreichern eine Steuerreform, die sie selbst bezahlen. So in etwa schaut das aus, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Damit wir Klartext reden: Diese Regierung treibt die Menschen auf die StraBe. Die-
ser Bundeskanzler setzt mit seiner Gesprachsverweigerung und seinen MafBnahmen den sozialen Frieden aufs
Spiel. Und alle, meine sehr verehrten Damen und Herren, die diese ungerechte Reform verteidigen, tragen
Mitverantwortung. Die Osterreicher und Osterreicherinnen kdmpfen gerade heute fiir ihren gerechten Anteil.
Der Kollege Gennaro hat es gerade zitiert. Uber 300.000 Menschen bei Blitz und Hagel und Donner und Regen
stehen auf der Straf3e, aber nicht deswegen, aus Jux und Tollerei, sondern weil sie um ihr Recht kampfen.

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, es wird vielleicht auch den Herrn Klubobmann Drexler
interessieren, er ist ja glaube ich dem OAAB zuzurechnen, ich weiB nicht, ob du FCGler auch warst, ich zitiere
aus der APA-Meldung um 18 Uhr, heute. Ich darf zitieren: ,Die Vertreterin der Christgewerkschafter, Christine
Gubitza von der Gewerkschaft Offentlicher Dienst, hat sich auch am Rednerpult eingefunden. Sie forderte eine
gerechte Pensionsreform, was mit dem derzeit vorliegenden Entwurf nicht erfiillt sei.” Gubitza nahm in ihrer
Rede Anleihen beim Wetter. Und, Frau Landeshauptmann — momentan sehe ich sie nicht —, Gubitza sagt: ,Es
konne regnen, donnern und stiirmen und trotzdem lasse man sich nicht vom Protestieren abhalten!”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da geht es nicht darum, dass man beim Menschen Angste weckt,
die brauchen wir nicht wecken, die haben die Angst schon. Die wissen, was auf sie zukommen kann. Und wenn
ich gerade ein Zitat der ,APA" verlese, dann mochte ich Thnen noch ein Zitat nicht vorenthalten und dann bin ich
schon am Ende. Sie werden es wahrscheinlich gleich erkennen. ,Zumindest lebe ich nach dem Wollen, etwas fir
einen Menschen zu tun, solange er lebt, solange ich ihm in die Augen schauen kann, solange ich mit ihm reden
kann, weil dann, nachher, ist es zu spat. Und wenn ich mir nicht vorwerfen muss, dass ich lieblos gewesen bin
und dass ich mich schlecht verhalten habe gegentiber den Menschen, dann kann ich auch mit dem Tod besser
umgehen!” Das ist ein Zitat aus dem ,Magnolienbaum”. Und jetzt frage ich die Frau Landeshauptmann, wenn
ich so schéne Worte lese, dann frage ich, diese Pensionsreform war ein fester Bestandteil dieser Regierungs-
vereinbarung, die die Frau Landeshauptmann unterschrieben hat. Und ich frage mich, ist diese Reform sozial, ist
die fair? Ich ersuche Sie, da miissen wir gemeinsam dagegen ankampfen, das ist nicht fair fiir die Menschen in
Osterreich. (Beifall bei der SPO. — 19.15 Uhr.)

Prasident Purr: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Klubobmann Abgeordneter Schrittwieser. (Abg. Die-
trich: , Siegi, das ist nicht vereinbart!")

Abg. Schrittwieser (19.15 Uhr): Meine Damen und Herren!

Nur beziiglich Vereinbarung. Ich habe mitgestoppt, wo du gemeint hast, zwei, drei Minuten, da waren es 15,
da waren es 20, wo wir gesagt haben zehn, aber ich bin schon gleich fertig.

Ich bin nur der Meinung, dass iiber diese wichtige Debatte iiber die Pensionsreform auch die Offentlichkeit
Bescheid wissen soll, wie jeder einzelne Abgeordnete sich verhéalt und was die EntschlieBungsantrage betrifft. Ich
wirde daher, meine sehr verehrten Damen und Herren, einen Antrag zur Geschaftsordnung gemdaf Paragraf 61
Absatz 2 GeO-LT, betreffend namentliche Abstimmung, vorlegen, eingebracht von den Abgeordneten Schritt-
wieser, Gennaro, Dr. Bachmaier-Geltewa, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Detlef Gruber, Margarethe Gruber,
Petinger, Prattes, Dr. Reinprecht, Schleich und Stohrmann:
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_ Es wird der Antrag gestellt, die Abstimmungen tiber die Entschliefungsantrage zur Dringlichen Anfrage von
SPO und Griunen haben gemal Paragraf 61 Absatz 2 der Geschaftsordnung des Landtags namentlich durchge-
fuhrt zu werden.

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Abstimmung tiber die EntschlieBungsantrdage, die heute eingebracht
wurden, namentlich abzustimmen. Jeder Abgeordnete hat dann die Mdéglichkeit, sein Verhalten so darzulegen,
wie er glaubt, dass er sich verhalten muss. Wir werden genau und aufmerksam beobachten, ob alle Abgeordne-
ten der OVP und der FP dieser Pensionsreform oder diesem Entwurf zustimmen oder nicht. Ich hoffe noch immer,
dass es sich der eine oder andere Abgeordnete uberlegt und unseren EntschlieBungsantragen beitritt. Danke!
(19.17 Uhr.)

Prasident: Damit, meine Damen und Herren, gibt es keine weitere Wortmeldung. Ich komme somit zum
Abstimmungsvorgang.

Die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, betreffend die unsoziale Pensionsreform,
ihre Zustimmung geben, mit Ja oder Nein zu antworten. Ich rufe Sie jetzt bitte in alphabetischer Reihenfolge auf.
Die Abgeordneten antworten mit Ja als Zustimmung und mit Nein als Ablehnung. Ich beginne mit

Bacher Johann: Nein.

Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Ja.
Beutl Walburga: Nein.
Bittmann Benedikt: Nein.
Bohmer Woligang: Ja.
Breithuber Werner: Ja.
Dietrich Waltraud: Nein.
Dirnberger Erwin: Nein.
Drexler Christopher: Nein.
Ferstl Georg: Nein.

Dr. Forenbacher Hans-Helmut: Nein.
Gangl Anton: Nein.
Gennaro Kurt: Ja.

Godl Ernst: Nein.
Dipl.-Ing. Grabner Heinz: Ja.
Graf Verena: Nein.

Gross Barbara: Ja.

Gruber Detlef: Ja.

Gruber Erwin: Nein.
Gruber Margarethe: Ja.
Hagenauer Peter: Ja.
Halper Michaela: Ja.
Hamedl Eduard: Nein.
Hammerl Gregor: Nein.
Kasic Woligang: Nein.
Kaufmann Monika: Ja.

Ing. Kinsky Hans: Nein.
Koberl Giinther: Nein.
Mag. Koller Christine: Nein.
Kreisl Friedrich: Nein.
Kropfl Walter: Ja.

Mag. Lackner Ursula: Ja.
Lafer Franz: Nein.
Lechner-Sonnek Ingrid: Ja.
List Kurt: Nein.

Majcen Franz: Nein.

Ing. Ober Joseif: Nein.
Petinger Karl: Ja.

Prattes Erich: Ja.

Purr Reinhold: Nein.

Dr. Rauch Woli: Nein.

Dr. Reinprecht Ilse: Ja.
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Riebenbauer Franz: Nein.

Dr. Rieder Anna: Ja.

Rieser Peter: Nein.

Schleich Franz: Ja.

Schrittwieser Siegiried: Ja.

Stéhrmann Bernd: Ja.

Stralberger Josef: Nein.

Tasch Kurt: Nein.

Tschernko Peter: Nein.

Wicher Anne Marie: Nein.

Wiedner Karl: Nein.

Dipl.-Ing. Wohry Odo: Nein.

Zierler Theresia: Nein.

Mag. Zitz Edith: Ja.

Folgendes Abstimmungsergebnis: Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Damit komme ich zum EntschlieBungsantrag der FPO, betreffend sozial gerechte Pensionsreform. Wenn Sie
dem Thre Zustimmung geben, ersuche ich Sie um ein Handzeichen, FPO-Antrag. Bitte, er wurde einstimmig
angenommen, danke — mehrheitlich angenommen, Pardon.

Folgendes, meine Damen und Herren: Der Antrag hier lautet wie folgt: Die Abstimmungen tber die Ent-
schlieBungsantrage zur Dringlichen Anfrage von SPO und Griinen, deshalb habe ich zuerst den SPO-Antrag
namentlich abgestimmt und habe ich den freiheitlichen Antrag jetzt mit normaler Abstimmung vorgenommen.
Jetzt misste genau in der Reihenfolge der Antrag von den Griinen auch namentlich abgestimmt werden. Der
grine Antrag wird jetzt namentlich abgestimmt. Jetzt sagt man, es sei eine Rechtsfrage, ob mit diesem Antrag
alle Antrage namentlich abzustimmen sind.

Nun hore ich nach der Beratung der Juristen hier, dass demzufolge auch der freiheitliche Antrag namentlich
abzustimmen ware, dem steht nichts entgegen. Bitte, auf Grund dieser Tatsache wird jetzt der Antrag nament-
lich auch abgestimmt.

Bitte, Frau Abgeordnete Dietrich. Sie haben sich zu Wort gemeldet.

Abg. Dietrich (19.23 Uhr): Geschatzter Herr Prasident!

Kurz zur Geschéftsordnung: Uber unseren Antrag wurde bereits einstimmig abgestimmt und damit ist das
fiir uns erledigt. Es war schon 6fters, dass Antrage aus Versehen mitgestimmt wurden. Was abgestimmt ist, ist
abgestimmt. (19.23 Uhr.)

Prasident: Hoffentlich gibt es jetzt eine Klarung. Ansonsten miissen wir ganz kurz die Sitzung unterbrechen.
Herr Abgeordneter Schrittwieser ist am Wort.

Abg. Schrittwieser (19.24 Uhr): Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Der Antrag von uns lautet, dass tiber die von der SPO und von den Griinen eingebrachte Dringliche Anfrage
im Zuge dieser Anfrage eingebrachten EntschlieBungen namentlich abzustimmen ist. So steht das im Antrag.
(Allgemeine Unruhe.) Dann wiirde ich um eine Sitzungsunterbrechung bitten, um das in der Prasidiale abkldaren
zu konnen. Die namentliche Abstimmung, meine Damen und Herren, ist ein Minderheitenrecht. Dieses Minder-
heitenrecht nehmen wir in Anspruch. Wenn die OVP glaubt, sie kann das ablehnen, dann ist das ihre Sache. Wir
wollen, dass uber die EntschlieBungsantrage im Zuge dieser Dringlichen Anfrage namentlich abgestimmt wird.
Ich bitte, Herr Prasident, diese Abstimmung so vorzunehmen. (19.24 Uhr.)

Prasident: Ich unterbreche die Sitzung und berufe die Préasidiale auf die Dauer von 15 Minuten ein. Die
Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der Sitzung von 19.25 Uhr bis 20.09 Uhr.)

Prasident: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf. Es hat sich Herr Klubobmann Schrittwieser jetzt
zu Wort gemeldet, bevor wir zur nachsten namentlichen Abstimmung kommen. Herr Abgeordneter, Sie sind am
Wort.

Abg. Schrittwieser (20.10 Uhr): Herr Prasident, Frau Landeshauptmann!

Es ist bedauerlich, dass es bei einem Antrag auf namentliche Abstimmung unterschiedliche Interpretationen
gibt. Manche Auffassungen haben sich vom Hohen Haus in die Prasidiale sogar verandert. (Allgemeine Unruhe.
— Prasident: ,Am Wort ist Herr Klubobmann Schrittwieser und ich bitte Sie, die Aussagen anzuhoéren!”) Meine
Damen und Herren! Es ist ganz einfach erklart (Prasident: ,Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da es
darum geht, eine nachste Abstimmung durchzufiihren, ist es erforderlich, die Meinung des Herrn Abgeordneten
Schrittwieser anzuhoéren!"”): Es gibt einen Antrag unsererseits, auch juristisch so formuliert, dass zur Dringlichen
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Anfrage alle EntschlieBungsantrage namentlich abzustimmen sind. Herr Prasident hat jetzt gegen unseren
Willen entschieden. Er hat das anders interpretiert und die offene Abstimmung uber den Antrag der freiheit-
lichen Partei als abgestimmt genommen. Ich lege Wert darauf, dass diese einstimmig war. Diese Abstimmung ist
aber gegen unseren Willen passiert, weil wir etwas anderes beantragt haben. Wir werden daher unter Protest,
meine Damen und Herren, als SPO-Klub diese Abstimmung zur Kenntnis nehmen. Wir werden aber rechtlich
prifen lassen, weil wir eindeutig der Meinung sind, dass nach unserem schriftlichen Antrag diese Abstimmung
so héatte nicht stattfinden diirfen. (Abg. Zierler: ,Sie haben aber zugestimmt!“) Ich danke! (20.13 Uhr.)

Pridsident: Damit, meine Damen und Herren, kommen wir zur namentlichen Abstimmung. Wenn Sie jetzt
nicht aufpassen, wird das wahrscheinlich wieder irgendwelche Meinungsdifferenzen bringen. Wir kommen zur
namentlichen Abstimmung des EntschlieBungsantrages der Grinen betreffend Verhinderung der geplanten
Pensionsreform durch das Land Steiermark. Wenn Sie diesem Antrag Ihre Zustimmung geben, bei namentlicher
Verlesung, dann sagen Sie ja, wenn nicht, dann sagen Sie nein.

Bacher Johann: Nein.

Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Ja.
Beutl Walburga: Nein.
Bittmann Benedikt: Nein.
Bohmer Woligang: Ja.
Breithuber Werner: Ja.
Dietrich Waltraud: Nein.
Dirnberger Erwin: Nein.
Drexler Christopher: Nein.
Ferstl Georg: Nein.

Dr. Forenbacher Hans-Helmut: Nein.
Gangl Anton: Nein.
Gennaro Kurt: Ja.

Godl Ernst: Nein.

Dipl.-Ing. Grabner Heinz: Ja.
Graf Verena: Nein.

Gross Barbara: Ja.

Gruber Detlef: Ja.

Gruber Erwin: Nein.
Gruber Margarethe: Ja.
Hagenauer Peter: Ja.
Halper Michaela: Ja.
Hamedl Eduard: Nein.
Hammerl Gregor: Nein.
Kasic Woligang: Nein.
Kaufmann Monika: Ja.

Ing. Kinsky Hans: Nein.
Koberl Giinther: Nein.

Mag. Koller Christine: Nein.
Kreisl Friedrich: Nein.
Kropfl Walter: Ja.

Mag. Lackner Ursula: Ja.

Lafer Franz: Ja. Nein, ich bitte um Entschuldigung. (Beifall bei der SPO.) Abgestimmt ist abgestimmt. Ich
habe das mit Ja vermerkt.

Lechner-Sonnek Ingrid: Ja.

List Kurt: Nein.

Majcen Franz: Nein.

Ich bitte um Ruhe, denn ich hoére nicht, was die Abgeordneten antworten.
Ing. Ober Joseif: Nein.

Petinger Karl: Ja.

Prattes Erich: Ja.

Purr Reinhold: Nein.

Dr. Rauch Wolf: Nein.

Dr. Reinprecht Ilse: Ja.
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Riebenbauer Franz: Nein.

Dr. Rieder Anna: Ja.

Rieser Peter: Nein.

Schleich Franz: Ja.

Schrittwieser Siegiried: Ja.

Stohrmann Bernd: Ja.

StraBberger Josef: Nein.

Tasch Kurt: Nein.

Tschernko Peter: Nein.

Wicher Anne Marie: Nein.

Wiedner Karl: Nein.

Dipl.-Ing. Wohry Odo: Nein.

Zierler Theresia: Nein.

Mag. Zitz Edith: Ja.

Der Antrag wurde mehrheitlich abgelehnt.
Wir kommen damit zu Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschafit iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1312/1,
liber die Bedeckung iiber- und auBlerplanmédBiger Ausgaben fiir das Jahr 2003 (dritter Bericht fiir das Rech-
nungsjahr 2003).

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Mag. Christine Koller. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Koller (20.17 Uhr): Ich berichte zur Einl.-Zahl 1312/1, Vorlage der Steiermarkischen Landes-
regierung uber die Bedeckung tber- und auBlerplanmaBiger Ausgaben fiir das Jahr 2003, der dritte Bericht fur
das Rechnungsjahr 2003.

Es wird nunmehr berichtet, dass in der Zeit vom 17. Marz bis 24. Marz 2003 dringende und im offensicht-
lichen Interesse gelegene tber- und auBerplanmaBige Ausgaben von insgesamt 1,806.549,71 Euro durch die
Steiermarkische Landesregierung genehmigt wurden. Die genehmigten tber- und auerplanméaBigen Ausgaben
sind in der beiliegenden Aufstellung tibersichtlich angefiihrt.

Dieser Mehraufwand wurde wie folgt bedeckt:

Aus dem ordentlichen Haushalt mit Bindung von Ausgabenersparungen ebenfalls in der Hohe von
1,806.549,71 Euro.

Die Steiermarkische Landesregierung stellt zufolge ihres Beschlusses vom 31. Marz 2003 den Antrag, der
Landtag wolle beschlieen:

Der dritte Bericht fur das Rechnungsjahr 2003 der Steiermarkischen Landesregierung uber die Bedeckung
der in der beiliegenden Liste angefiihrten tber- und auBerplanmaligen Ausgaben in der Gesamthohe von
1,806.549,71 Euro wird gemalB Paragraf 32 Absatz 2 des L-VG 1960 zur Kenntnis genommen und hinsichtlich der
Bedeckung genehmigt. Ich bitte um Annahme. (20.18 Uhr.)

Prasident: Ich danke fur die Berichterstattung. Eine Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt liegt
nicht vor.

Meine Damen und Herren, wenn Sie dem Antrag der Berichterstatterin Ihre Zustimmung geben, ersuche ich
Sie um ein Handzeichen und stelle dazu die einstimmige Annahme des Antrages fest.

Wir kommen damit zu Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle iiber den Bericht des Landesrechnungshofies, Einl.-Zahl 1349/1,
betreffend Uberpriifung der AQUA.NET Wasser- und Freizeitanlagen Steiermark GmbH.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Peter Hagenauer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Hagenauer (20.18 Uhr): Der Ausschuss fiir Kontrolle hat in seiner Sitzung vom 6. Mai uber
den Bericht des Landesrechnungshofes, betreffend AQUA.NET, beraten und stellt den Antrag, der Landtag wolle
beschlieBen:

Der Bericht des Landesrechnungshofes wird zur Kenntnis genommen. Ich bitte um Annahme. (20.19 Uhr.)

Prasident: Danke fiir die Berichterstattung, Herr Abgeordneter. Eine Wortmeldung zu Tagesordnungspunkt
16 liegt mir bisher nicht vor, deshalb schreite ich zur Abstimmung.

Wenn Sie, meine Damen und Herren, dem Antrag des Berichterstatters Ihre Zustimmung geben, ersuche ich
Sie um ein Handzeichen.

Danke, ich stelle die einstimmige Annahme des Antrages fest.
Wir kommen zu Punkt
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17. Bericht des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschait liber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1313/1,
betrefiend die Ubernahme einer Ausfallshaftung fiir eine stille Beteiligung der Steirischen Beteiligungs-
finanzierungsgesmbH., 8020 Graz, Nikolaiplatz 2 an der Firma BOOM Software AG., 8430 Leibnitz, Hasen-
dorfer Strafie 96 in Hohe von einer Million Euro.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Peter Tschernko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Tschernko (20.19 Uhr): Ich berichte tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1313/1, der Steiermarki-
schen Landesregierung, betreffend die Ubernahme einer Ausfallshaftung fiir eine stille Beteiligung der Steiri-
schen BeteiligungsfinanzierungsgesmbH. in Graz an der Firma BOOM Software AG. in Leibnitz in der Héhe von
einer Million Euro.

Die Steirische BeteiligungsfinanzierungsgesmbH. hat mit Schreiben vom 5. Marz 2003 mitgeteilt, dass der
Aufsichtsrat der Steirischen BeteiligungsfinanzierungsgesmbH. am 28. Februar 2003 beschlossen hat, der Firma
BOOM Software AG., 8430 Leibnitz, Hasendorfer Strale 96 eine stille Beteiligung im Ausmal von einer Million
Euro zu gewdhren. Auf Grund der einschldagigen Rechtsvorschriften ist es erforderlich, dass fur die stille Be-
teiligung der Steirischen BeteiligungsfinanzierungsgesmbH eine Ausfallshaftung des Landes Steiermark tber-
nommen wird. Die ndaheren Bedingungen, unter denen die stille Beteiligung gewdahrt werden soll, sind im bei-
liegenden, einen integrierenden Bestandteil dieses Regierungsbeschlusses bildenden Vorlagebericht der Steiri-
schen BeteiligungsfinanzierungsgesmbH. und Ausfallshaftungsanbot enthalten.

Auf Grund der Geschaftseinteilung des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung ist fur die Abwick-
lung der Ausfallshaftung die Fachabteilung 14C — Wirtschaftspolitik zustandig, wobei allerdings eine betriebs-
wirtschaftliche Priifung hinsichtlich der Ubernahme der Ausfallshaftung durch das Land Steiermark nicht vorge-
nommen wird, zumal die Prifung dieser Beteiligung eingehend von der Steirischen Beteiligungsfinanzierungs-
gesmbH. vorgenommen wurde und auch der fiir die Gewahrung erforderliche Beschluss des Aufsichtsrates ein-
stimmig gefasst worden ist.

Es wird empfohlen, die Ausfallshaftung des Landes Steiermark fur die stille Beteiligung der Steirischen
BeteiligungsfinanzierungsgesmbH. in Hohe von einer Million Euro nach MaBgabe der im Ausfallshaftungsanbot
dargestellten Bedingungen zu tibernehmen.

Die Steiermarkische Landesregierung stellt zufolge ihres Beschlusses vom 31. Marz 2003 den Antrag, der
Landtag wolle beschlieen:

Die Ubernahme einer Ausfallshaftung fiir eine stille Beteiligung der steirischen Beteiligungsfinanzierungs-
gesmbH., 8020 Graz, Nikolaiplatz an der Firma BOOM Software AG., 8430 Leibnitz, Hasendorfer Strafle 96
in der Hohe von einer Million Euro wird zustimmend zur Kenntnis genommen. Ich ersuche um Annahme.
(20.21 Uhr.)

Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung. Auch zu diesem Tagesordnungspunkt 17 liegt mir keine
Wortmeldung vor. Deshalb schreite ich nun zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein
Handzeichen. Bitte, deutlich hier hertiben!

Ich stelle die einstimmige Annahme des Antrages fest.
Wir kommen damit zu Punkt
18. Wahl in einen Landtagsausschuss.

Nach Paragraf 62 Absatz 1 GeoLT wird jede Wahl im Landtag wie in den Ausschiissen mittels Stimmzettel
vorgenommen, sofern nicht einstimmig die Wahl in anderer Form beschlossen wird.

Im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz schlage ich vor, die nunmehr durchzufihrenden Wahlen in die
Landtags-Ausschusse durch Erheben der Hand vorzunehmen.

Die Damen und Herren, die mit diesem Vorschlag einverstanden sind, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Der Vorschlag wird einstimmig angenommen.
Von der Landtagsfraktion der Griinen liegt folgender Wahlvorschlag vor.

Ausschuss fiir Europdische Integration:

als Ersatzmitglied Landtagsabgeordnete Mag. Edith Zitz — anstelle von Landtagsabgeordneter Ingrid Lechner-
Sonnek.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die diesem Wahlvorschlag ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Der Wahlvorschlag wird einstimmig angenommen.

Damit ist die heutige Tagesordnung erschopft.

Die nachste Sitzung des Landtages wird auf schriftlichem Weg einberufen.
Die Sitzung ist beendet. (Ende der Sitzung: 20.23 Uhr.)
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