Stenografischer Bericht

14. Sitzung des Landtages Steiermark

XIX. Gesetzgebungsperiode 20. Janner 2026

Beginn: 10.00 Uhr

Entschuldigt: LTAbg. Heil, LTAbg. Mag(FH) Kroismayr-Baier, LTAbg. Spork

A. Einl.Zahl 1046/1

Aktuelle Stunde (8 71 GeoLT)

Betreff: Gewalt an Frauen stoppen - jetzt handeln!

Wortmeldungen: KO LTAbg. Krautwaschl (2914), Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom
(2917), Landesrat Mag. Amesbauer BA (2920), KO LTAbg. Mag. Schnitzer (2922), Dritte
Présidentin LTAbg. Ahrer (2924), LTAbg. Reif (2925), KO LTAbg. Klimt-Weithaler (2927),
LTAbg. Zambo (2929), LTAbg. Kaufmann MMSc BA (2931), LTAbg. Lercher (2932),
LTADbg. Nitsche MBA (2934), Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom (2935), KO LTAbg.
Klimt-Weithaler (2936), Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom (2938)

B1. Einl.Zahl 1044/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoLT)

Betreff: Kindern mit Diabetes mellitus Typ 1 nicht langer von der Kindergartenassistenz
ausschlieRen

Frage: LTAbg. Lercher (2940)

Beantwortung der Frage: Landesrat Mag. Amesbauer, BA (2940)

Zusatzfrage: LTADg. Lercher (2942)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Mag. Amesbauer, BA (2942)
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B2. Einl.Zahl 1047/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoL.T)

Betreff: Unterstutzung der Steiermark fir eine Grundsteuerreform zur Starkung von Stadten
und Gemeinden

Frage: LTADbg. Schonleitner (2943)

Beantwortung der Frage: Landeshauptmann Kunasek (2944)

Zusatzfrage: LTAbg. Schonleitner (2946)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann Kunasek (2946)

B3. Einl.Zahl 1048/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoL.T)
Betreff: Chirurgie am LKH-Standort Bad Aussee

Frage: LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (2947)

Beantwortung der Frage: Landesrat Dr. Kornhdusl (2948)
Zusatzfrage: LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (2949)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Dr. Kornh&usl (2949)

B4. Einl.Zahl 1051/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoL.T)

Betreff: Unterstltzt das Land Steiermark das gemeinsame Stadionmodell von GAK und SK
Sturm Graz?

Frage: KO LTAbg. Swatek, BSc (2950)

Beantwortung der Frage: Landeshauptmann Kunasek (2951)

Zusatzfrage: KO LTAbg. Swatek, BSc (2951)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann Kunasek (2951)

BAL. Einl.Zahl 920/3

Besprechung der Antwort eines Regierungsmitgliedes (8 67 GeoLT)

Betreff: Restriktive Auslegung des BHG durch das Land - Keine Ferienassistenz fir Kinder
mit Behinderung?

Begrindung der Besprechung: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (2952)

Wortmeldungen: LR Mag. Amesbauer BA (2956), KO LTAbg. Klimt-Weithaler (2957),
LTAbg. Maier (2958); Beschlussfassung: (2959)
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D1. Einl.Zahl 1027/1

Dringliche Anfrage derGrinenan Landesrat Mag. Hermann, MBL

Betreff: Aushthlung des Rechts auf Bildung durch Einschrankungen bei der Schulassistenz
Begrundung der Dringlichen Anfrage: KO LTAbg. Krautwaschl (3040)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesrat Mag. Hermann, MBL (3047)
Wortmeldungen: LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3056), LTAbg. Glawogger (3057), KO LTAbg.
Klimt-Weithaler (3059), LTAbg. Mag. Schoeller (3063), LTAbg. Zenz (3064), KO LTAbg.
Krautwaschl (3067), LTAbg. Kdnighofer (3069), Landesrat Mag. Hermann, MBL (3071)
Beschlussfassung: (3074)

D2. Einl.Zahl 1043/1

Dringliche Anfrage der KPO an Landesrat Dr. Kornhausl (0000)

Betreff: Verschlechterung des Pflegepersonalschlissels geplant?

Begrundung der Dringlichen Anfrage: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3075)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesrat Dr. Kornhausl (3081)

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Kampus (3086), KO LTAbg. Krautwaschl (3089), KO
LTADbg. Klimt-Weithaler (3091), LTAbg. Hirschmann (3094), LTAbg. Zenz (3095), LTAbg.
Karelly (3097), LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3100)

Beschlussfassung: (3103)

D3. Einl.Zahl 1045/1

Dringliche Anfrage derSPO an Landesritin Schmiedtbauer

Betreff: Verbindlicher Fahrplan fir die steirische Wohnbauférderung
Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Thirschweller (3103)
Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesratin Schmiedtbauer (3108)
Wortmeldung: LTAbg. Thirschweller (3114), LTAbg. Ing. Aschenbrenner (3116)
Beschlussfassung: (3117)

D4. Einl.Zahl 1058/1
Dringliche Anfrage der NEOS an Landesrat Dr. Kornhdusl (0000)
Betreff: Aus fir Schwangerschaftsabbriiche im LKH Judenburg - droht ein Riickschritt der

Selbstbestimmung?
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Begrundung der Dringlichen Anfrage: KO LTAbg. Swatek, BSc. (3118)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesrat Dr. Kornh&usl (3122)

Wortmeldungen: LTAbg. Nitsche, MBA (3125), LTAbg. Mag. Dr. Holasek (3127), KO
LTADbg. Swatek, BSc. (3128), LTAbg. Ing. Aschenbrenner (3129), KO LTAbg. Schwarz
(3130)

Beschlussfassung: (3131)

D5. Einl.Zahl 1062/1

Dringliche Anfrage der SPO an Landeshauptmann Kunasek

Betreff: Ausverkauf verhindern: Bleibt die Energie Steiermark AG zu 100 % im Eigentum der
Steirerinnen und Steirer oder wird unser Familiensilber verscherbelt?

Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Lercher (3132)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Kunasek (3135)

Wortmeldungen: LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3142), LTAbg. Schonleitner (3146), LTAbg.
Lercher (3149), KO LTAbg. Swatek, BSc (3151)

Beschlussfassung: (3154)

M.
Mitteilungen (8 39 GeoLT)
Betreff: Mitteilungen gem. § 39 GeoLT

1. Einl.Zahl 683/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Absicherung der gynékologischen Versorgung in der Steiermark

Wortmeldungen: KO LTAbg. Krautwaschl (2960), LTAbg. Mag. Dr. Holasek (2962),
Landesrat Dr. Kornhdusl (2963)

Beschlussfassung: (2964)

2. Einl.Zahl 732/5
Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Gesundheitsversorgung im Bezirk Liezen
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Wortmeldungen: KO LTAbg. Schwarz (2964), KO LTAbg. Krautwaschl (2967), LTAbg.
Melinz Bakk. phil. (2969), LTAbg. Forstner MPA (2972), KO LTAbg. Swatek BSc (2974),
KO LTAbg. Triller BA MSc (2976), LTAbg. Lercher (2978), LTAbg. Schonleitner (2980),
Landesrat Dr. Kornhdusl (2983)

Beschlussfassung: (2986)

3. Einl.Zahl 734/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Die richtigen Kdpfe am richtigen Ort: Personalplanung im Gesundheitswesen
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 4)

Beschlussfassung: (2989)

4. Einl.Zahl 810/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Personalplanung in der KAGes

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Schoeller MSc (2987), LTAbg. Mag. Dr. Holasek (2988)
Beschlussfassung: (2990)

5. Einl.Zahl 811/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Von der Karte zur Rettung: Verlassliche Defibrillator-Daten in der Steiermark
Beschlussfassung: (2990)

6. Einl.Zahl 1011/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Pflege in der Steiermark auf Gemeinnutzigkeit umstellen

Wortmeldungen: LTAbg. Zenz (2990), LTAbg. Hirschmann (2992), KO LTAbg. Klimt-
Weithaler (2994), LTAbg. Karelly (2996)

Beschlussfassung: (2997)
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7. Einl.Zahl 796/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Bauprogramm LKH 2040 - Sicherstellung einer Bundesfinanzierung
Wortmeldung: LTAbg. Mag. Dr. Holasek (2998)

Beschlussfassung: (2999)

8. Einl.Zahl 648/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Sicherheit und Katastrophenschutz

Betreff: Drei Viertel der Bevolkerung flr ein privates Waffenverbot - Privater Waffenbesitz
nur mehr in Ausnahmefallen

Wortmeldungen: LTAbg. Mag.(FH) Hofer (2999), Bundesrat Herunter BA (3000), LTAbg.
Schonleitner (3001), LTAbg. Resch (3003)

Beschlussfassung: (3005)

9. Einl.Zahl 653/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Ende der Vertretungsbefugnis mit dem Tod der vertretenen Person
Beschlussfassung: (3006)

10. Einl.Zahl 792/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Auswahlverfahren bei richterlichen Leitungsfunktionen

Wortmeldungen: LTAbg. Gunter Wagner (3006), LTAbg. Schonleitner (3008), LTAbg. Ing.
Aschenbrenner (3009), LTAbg. Koénighofer (3010)

Beschlussfassung: (3012)

11. Einl.Zahl 807/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Strukturelle Aufwertung des KIT-Land Steiermark

Wortmeldungen: LTAbg. Mag.(FH) Hofer (3012) LTAbg. Forstner MPA (3014), KO LTAbg.
Triller BA MSc (3015), Landeshauptmann Kunasek (3016)

Beschlussfassung: (3017)
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12. Einl.Zahl 857/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kontrolle

Betreff: Priifbericht zu Landessportorganisation Steiermark - Folgeprifung
Wortmeldungen: LTADbg. Eisel-Eiselsberg (3017), LTAbg. Derler (3018)
Beschlussfassung: (3019)

13. Einl.Zahl 961/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kontrolle

Betreff: MaRnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gem. Artikel
52 Abs. 4 L-VG 2010 zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend "die Wildpark
Mautern GmbH" (Einl.Zahl 288/2, Beschluss Nr. 82)

Beschlussfassung: (3019)

14. Einl.Zahl 968/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Beschluss Nr. 822 des Landtages Steiermark vom 19.11.2002 betreffend Information
des Landtages uber die Ergebnisse der Landeshauptleutekonferenz am 14.11.2025
Wortmeldungen: LTAbg. Resch (3020), Landeshauptmann Kunasek (3021)
Beschlussfassung: (3021)

15. Einl.Zahl 660/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Sport und Tourismus

Betreff: Jedes Kind soll sicher schwimmen lernen - Schwimmoffensive starten!
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 16)

Beschlussfassung: (3031)

16. Einl.Zahl 800/5
Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gemeinden und Wahlrecht
Betreff: Erhalt der kommunalen Schwimmbé&der und Sicherstellung von flachendeckenden

Schwimmkursen fur Kinder in der Steiermark
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Wortmeldungen: LTAbg. Mag.(FH) Hofer (3022), LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3024), LTAbg.
MeiBl (3025), KO LTAbg. Schwarz (3027), LTAbg. Forstner MPA (3028), LTAbg. Reif
(3030)

Beschlussfassung: (3031)

17. Einl.Zahl 791/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gemeinden und Wahlrecht

Betreff: Gemeindegelder - Versprochene Transparenz fur die Burger endlich herstellen
Wortmeldungen: LTAbg. Mag.(FH) Hofer (3032), LTADbg. Putzenbacher (3033), LTAbg. Ing.
Aschenbrenner (3034), KO LTAbg. Swatek BSc (3035), LTAbg. Schénleitner (3036),
Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom (3037)

Beschlussfassung: (3038)

18. Einl.Zahl 859/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kontrolle

Betreff: Priifbericht zu Zahlungsvollzug in der Landesbuchhaltung

Wortmeldung: LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3039), LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (3155),
Beschlussfassung: (3157)

19. Einl.Zahl 1008/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Gesundheit hat Vorfahrt - Klare Zustandigkeit fur saubere Luft

Wortmeldungen: KO LTAbg. Krautwaschl (3157), LTAbg. Wieser (3160), KO LTAbg.
Krautwaschl (3161), LTAbg. Michael Wagner (3162)

Beschlussfassung: (3164)

20. Einl.Zahl 720/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Europa und Gesellschaft
Betreff: Kein Platz fir Periodenarmut

Wortmeldung: Dritte Préasidentin LTAbg. Ahrer (3165)
Beschlussfassung: (3165)
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21. Einl.Zahl 743/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Altersarmut von Frauen einddmmen - Bewusstsein flr Pensionssplitting schaffen!
Wortmeldungen: Dritte Prasidentin LTAbg. Ahrer (3166), LTAbg. Zambo (3167), LTAbg.
Reif (3168), LTAbg. Karelly (3170)

Beschlussfassung: (3172)

22. Einl.Zahl 805/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gemeinden und Wahlrecht

Betreff: Mehr Raum fiir die &ltere Generation in der Steiermark

Wortmeldungen: LTAbg. Zenz (3172), LTAbg. Konrad (3174), LTAbg. Forstner, MPA
(3175), Landesrat Mag. Hermann, MBL (3176)

Beschlussfassung: (3178)

23. Einl.Zahl 718/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Europa und Gesellschaft
Betreff: Fortsetzung der Initiative ,, Steirisches Hilfetelefon
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 24)
Beschlussfassung: (3187)

24. Einl.Zahl 665/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Ubergangswohnungen fiir gewaltbetroffene Frauen schaffen

Wortmeldungen: Dritte Présidentin LTAbg. Ahrer (3179), KO LTAbg. Klimt-Weithaler
(3181), LTAbg. Zambo (3184), LTAbg. Karelly (3185)

Beschlussfassung: (3187)

25. Einl.Zahl 939/4

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Wohnunterstiitzungsgesetz geandert wird
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 26)

Beschlussfassung: (3203)
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26. Einl.Zahl 888/4

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Wohnunterstitzung NEU

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Schoeller (3188), LTAbg. Mag. Kampus (3189), KO LTAbg.
Mag. Schnitzer (3191), LTAbg. Nitsche, MBA (3193), LTAbg. Kdnighofer (3195), LTAbg.
Melinz Bakk. phil. (3197), Landesrat Mag. Amesbauer, BA (3201)

Beschlussfassung: (3203)

27. Einl.Zahl 728/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Aufnahme von Vertriebenen in die Sozialhilfe - Soziale Sicherheit und
Arbeitsmarktintegration fir Ukraine-Vertriebene stérken

Wortmeldungen: LTAbg. Nitsche, MBA (3204), LTAbg. Maier (3205), LTAbg. 1zzo (3206)
Beschlussfassung: (3208)

28. Einl.Zahl 729/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Richtsatze an den tatsachlichen Wohn- und Energiekosten orientieren
Beschlussfassung: (3208)

29. Einl.Zahl 730/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Leicht verstandliche Bescheide im Behindertengesetz verankern
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 30)

Beschlussfassung: (3211)

30. Einl.Zahl 742/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Empfehlungen des Monitoringausschusses nachkommen: Bescheide der
Behindertenhilfe in einfacher Sprache erlassen

Wortmeldungen: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3209), LTAbg. Karelly (3210)
Beschlussfassung: (3211)
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31. Einl.Zahl 990/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Arbeit und Wirtschaft

Betreff: Akademische Freiheit als Grundpfeiler der Demokratie

Wortmeldungen: LTAbg. Morth (3212), LTAbg. Nitsche, MBL (3213), LTAbg. Mag. Dr.
Holasek (3214)

Beschlussfassung: (3215)

32. Einl.Zahl 1005/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Arbeit und Wirtschaft

Betreff: Mafinahmen fiir dlterer Langzeitarbeitslose in der Steiermark: Das Projekt ,,Senior
Quality “ wieder fordern

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Schoeller (3215), LTAbg. Mag. Kaufmann, BSc MA (3217),
LTADbg. Mag. Kampus (3218), Landesrat Dipl.-Ing. Ehrenhofer (3219)

Beschlussfassung: (3220)

33. Einl.Zahl 989/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Anstellungserfordernisgesetz 2008 gedndert
wird

Wortmeldung: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3220)

Beschlussfassung: (3221)

34. Einl.Zahl 662/6

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung
Betreff: Keine Energydrinks fur Kinder
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 35)
Beschlussfassung: (3228)

35. Einl.Zahl 689/5
Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung

Betreff: Das modernste Jugend(schutz)gesetz in Osterreich schaffen!
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Wortmeldungen: LTAbg. Geistler (3222), LTAbg. Lercher (3223), LTAbg. Mag. Schnitzer
(3225), Landesrat Mag. Hermann, MBA (3227)
Beschlussfassung: (3228)

36. Einl.Zahl 690/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung

Betreff: Ausbau der Schulsozialarbeit und psychosozialer Unterstiitzung in der Steiermark
Wortmeldung: LTAbg. Glawogger (3229),

Beschlussfassung: (3230)

37. Einl.Zahl 713/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung

Betreff. Keine Kiirzungen bei den Deutschforderklassen!

Wortmeldungen: KO LTAbg. Swatek, BSc (3231), LTAbg. Glawogger (3232), Landesrat
Mag. Hermann, MBL (3233)

Beschlussfassung: (3234)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Hohes Haus! Es findet heute die 14. Sitzung des
Landtages Steiermark in der 19. Gesetzgebungsperiode statt.
Ich darf auf diesem Weg lhnen und lhren Familien vorweg ein gesundes und erfolgreiches

Jahr 2026 wiinschen.

Ich begriil3e alle Erschienenen, die Vertreter der Medien sowie alle Zuseher vor Ort und jene,
die der heutigen Sitzung des Landtags via Livestream beiwohnen.

Im Besonderen begrufRRe ich die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung mit Herrn
Landeshauptmann Mario Kunasek an der Spitze sowie die Damen und Herren des

Bundesrates.

Entschuldigt fur die heutige Sitzung sind die Abgeordneten Theresia Heil, Eva-Maria
Kroismayr-Baier und Willibald Spork.
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Geschatzte Damen und Herren, wir haben heute eine ambitionierte Tagesordnung. Die Musik
hat uns einbegleitet, Musik verbindet. Lassen Sie uns dementsprechend einen harmonischen

Verlauf dieser Sitzung anpeilen.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen. Die gesamte
Redezeit der heutigen Sitzung wurde gemalR 8 57 in der Présidialkonferenz beraten und
betrdgt neun Landstunden. Ich ersuche gem&R § 55 um Wortmeldungen zu den einzelnen

Tagesordnungspunkten der heutigen Landtagssitzung.

Aktuelle Stunde:

Vom Landtagsklub der Griinen wurde am Donnerstag, dem 15. Janner 2026, ein Antrag auf
Abhaltung einer Aktuellen Stunde mit der Einlagezahl 1046/1 betreffend ,,Gewalt an Frauen
stoppen - jetzt handeln!“, eingebracht.

Gemal § 71 wird die heutige Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde eingeleitet.

Zur Begriindung erteile ich Frau Klubfrau Landtagsabgeordneter Sandra Krautwaschl das

Wort. Die Redezeit flr diese Begriindung betragt zehn Minuten. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grune (10.01 Uhr): Danke, Herr Prasident, werte
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrende!

Als erstes mochte ich mich gleich bedanken, dass hier quasi die ganze Landesregierung
anwesend ist fur dieses extrem wichtige und uns alle, glaube ich, sehr bewegende Thema. Das
neue Jahr hat bezlglich Gewalt an Frauen leider genauso schlecht begonnen, wie das alte
aufgehort hat. Schon in den ersten beiden Jannerwochen des neuen Jahres wurden zwei
Frauen von Méannern getotet, die ihnen sogar nahe gestanden sind. Und jede einzelne dieser
Tragodien bringt unfassbares Leid fur die Opfer, ihre Angehérigen, Freundinnen und
Freunde. Deswegen gilt zuallererst unsere aller Anteilnahme, auch meine persénliche
Anteilnahme, diesen betroffenen Menschen, deren Leid wir einfach gar nicht abschatzen
konnen. Allerdings sind wir diesen Frauen und ihren Familien und Freundinnen und Freunden
mehr schuldig als Anteilnahme. Wir mussen alles, was in unserer Macht steht, tun, um diese
schreckliche Selbstverstandlichkeit von Mannergewalt endlich zu beenden. Und da kénnen

wir einiges tun. Und mit ,,wir meine ich einmal nattrlich in erster Linie uns alle, die wir hier
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sitzen, die wir Gesetze machen, die unser Zusammenleben regeln und unsere Zivilisation
schiitzen, aber ich meine auch mit wir alle da drau3en, die Gesellschaft, die Medien, die
Institutionen, jeden und jede einzelne von uns. Es ist unsere gemeinsame Verantwortung,
alles daran zu setzen, dass dieses furchtbare Morden an Frauen, die Gewalt an Frauen,
beendet wird. Dazu mussen wir reden, tber das, was dahintersteckt. Wir mussen uber das
Leben von Frauen und Madchen reden. Wir missen daruber reden, warum Ménner dazu
kommen, Gewalt als Lésung zu sehen und was wir in Politik, Gesellschaft und Medien
dagegen tun kénnen. Denn eines ist ganz klar, diese furchtbaren Morde sind nur die Spitze
eines Eisbergs. Frauenverachtung, Abwertung, Frauenhass nehmen heute und hier in unserer
Gesellschaft und auch im digitalen Raum erschreckend zu. Und wenn wir nicht nur die Spitze
des Eisbergs bekdmpfen wollen, sondern den ganzen Eisberg, der darunter liegt, ernst nehmen
und bekdmpfen wollen, dann missen wir Uber die Ursachen von Gewalt reden, und dar(ber,
wo beginnt eigentlich Gewalt? Und wie kdnnen wir nicht nur dann schiitzen, wenn sie schon
begonnen hat, sondern was kénnen wir tun, um sie im Keim zu ersticken, um sie von
vornherein zu verhindern. Also, wo beginnt Gewalt? Es wurde viel darliber geredet in den
letzten Tagen und Wochen. Gewalt beginnt definitiv nicht erst dann, wenn wer geschubst
wird, wenn Frauen geschlagen werden, wenn es blaue Flecken gibt oder sexuelle Ubergriffe
oder gar Vergewaltigungen. Gewalt beginnt oft viel, viel unscheinbarer und ich habe in den
letzten Tagen und Wochen ganz viel mit Frauen gesprochen und so gut wie jede hat es in
irgendeiner Form erlebt. Sie beginnt mit sexistischer Sprache, mit Abwertung, mit
Herabwiirdigung aufgrund des Geschlechts, aufgrund von Kleidung, von AuRerlichkeiten, mit
Kontrollversuchen, mit Dominanzverhalten in Beziehungen, mit Ausgrenzung, auch
Ausgrenzung von Macht, Verhinderung von Selbstbestimmung und mit alten Rollenbildern
und Strukturen, die vor allem eines nicht zulassen, ndmlich Empathieféhigkeit. Aus meiner
Sicht einer der groéRten Schutzfaktoren gegen Gewalt ist Empathie und Prdvention, das
Verhindern von Zustanden, die in Menschen Gewaltbereitschaft erzeugen. Und wie gesagt,
das gilt im digitalen Raum ganz genauso wie im analogen. Und auch da muss die Politik,
muissen wir als Gesellschaft, Schranken einziehen, denn Digitalkonzerne, die ihre
Verantwortung einfach nicht wahrnehmen und zulassen, ganz bewusst zulassen, dass vor
allem Frauen im Netz gedemitigt, herabgewdrdigt und der Boden fir Gewalt im analogen
Leben, im echten Leben bereitet wird. Also Morde an Frauen sind die fatale Spitze des
Eisbergs. Frauenverachtung, Frauenhass, Abwertung sind die Basis dafir. Die
Gerichtspsychologin Heidi Kastner hat es am Wochenende in einem bemerkenswerten
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Interview in der Kleinen Zeitung so ausgedriickt: Uber die T6tung von Frauen empGren wir
uns dann schon, aber der lange Weg dorthin ist immer noch gesellschaftlich normalisiert. Was
konnen wir also tun? Ja, es braucht dann sicher auch mehr MaRnahmen fiur dezidierte
Geféahrder. Umsetzung des Nationalen Aktionsplans, da ist die Bundesregierung gefordert, da
wird auch einiges getan, da muss noch mehr passieren. Aber die Vermeidung von
Mannergewalt beginnt nicht erst bei Annéherungsverboten oder Betretungsverboten oder bei
FuRfesseln oder bei digitalem Tracking und strengeren Strafen. Die Vermeidung von
Ménnergewalt beginnt dort, wo wir genau das tun konnen, was alle Expert_innen in diesem
Bereich und auch viele im Gewaltschutz tatige Menschen uns sagen: Beseitigung von
Ungleichheit und Benachteiligung, Verhinderung von Ausgrenzung und Mobbing, bei der
Préavention von Sucht, ganz ein wichtiger Faktor, Alkoholmissbrauch, aber auch andere
Suchte, sind massiv, massiv gewaltfordernd. Und gerade auch bei Mannern. Bei der
Vermeidung von emotionaler und digitaler Verwahrlosung, gerade schon im Kindesalter,
auch die trifft Buben und junge Menschen ganz besonders und fiihrt dazu, dass Gewalt als
Mittel zur Losung gesehen wird. Und etwas, was jetzt nicht nur hier herinnen ein Thema ist,
aber auch hier herinnen, beim Reden Uber Gefiihle und bei der Kontrolle von Gefiihlen, bei
der Impulskontrolle. Auch da spielen Einrichtungen, Medien, jeder und jede einzelne von
euch und vor allem auch Manner eine riesengroBe Rolle. Lassen wir es zu, Uber unsere
Geflhle zu reden? Schaffen wir es, Gefuihle anzusprechen, ohne Schaden anzurichten, gerade
auch negative Gefilihle wie Aggression und Wut? Ich habe in den letzten Jahren viel und im
Vorfeld dieser Aktuellen Stunde noch viel mehr mit Akteurinnen aus diesem Bereich
gesprochen, (ber Gewaltpréavention, Uber Gewaltschutz. Und all diese Malinahmen
umzusetzen, wirde ganz, ganz viel helfen, um Gewalt in Summe zu reduzieren und natirlich
vor allem auch die viel zu hohe Gewaltbereitschaft in Osterreich, in der Steiermark auch
gegen Frauen. Weil Gewalt ist immer flr alle schlecht, das dirfen wir nie vergessen. Gewalt
schadet uns allen als Gesellschaft und verhindert ein friedliches, ein gutes Zusammenleben.
Zuletzt war ich im Bezirk Murau unterwegs. Du hast das vielleicht eh mitbekommen, liebe
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin. Ich habe dort das psychosoziale Netzwerk in Murau
besucht, wo eben gerade wichtige préaventive Angebote reduziert werden mussten, aufgrund
von Kirzungen des Landes Steiermark. Dort ist mir ganz klar gesagt worden, wenn
Streetwork wegfallt, dann fallt eben Suchtprévention weg. Dann fallen genau die jungen
Burschen — und 75 % der Betreuten sind junge Burschen —, die ganz schlechte

Startvoraussetzungen haben, die eine niederschwellige Anlaufstelle brauchen, um Uber ihre
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Geflhle reden zu kdnnen, um aufgefangen zu werden, um nicht gegen sich selbst oder andere
Gewalt auszuiiben. Die fallen tiberall durch, die haben nichts mehr. Und das wird, und da sind
alle Uberzeugt, auch Gewaltbereitschaft massiv fordern. Und deswegen mdchte ich, dass wir
heute gemeinsam ein Zeichen setzen. Reden wir dartiber, wie man mit Wut und Aggression
umgehen kann, ohne Schaden anzurichten. VVor allem Manner, seid VVorbilder. Seid Vorbilder,
indem ihr selbst handelt, aber seid auch laut und deutlich und Kklar, wenn Gewalt gegen
Frauen, egal in welcher Form, ausgeiibt wird. (Beifall bei den Griinen, SPO, OVP und KPO)
Und an die Medien, ich komme schon zum Schluss, an die Medien mdchte ich auch eine Bitte
richten: Schreibt nicht mehr iber Beziehungstaten oder gar tber Mord aus Liebe. Das gibt es
einfach nicht. An die steirische Landesregierung: Macht keine weiteren Einschrankungen bei
praventiven MalBnahmen; Jugendarbeit. Nehmt diese Kirzungen in diesen Bereichen zuriick,
die wirklich so wichtig sind fir die Prévention von Gewalt. Und ein Bekenntnis hatte es
gegeben, das, glaube ich, auch ganz, ganz wichtig gewesen wére und das es immer noch offen
steht, gemeinsam umzusetzen. Unsere Initiative, die Veronika Nitsche, meine Kollegin hat sie
damals an euch alle herangetragen: ,,Nur Ja heif3t Ja*, ein ganz ein wichtiges Instrument gegen
Gewalt an Frauen. Lasst uns noch einmal daruber reden, ob wir das nicht doch irgendwie
gemeinsam  hinkriegen  konnen. Diese Landesregierung hat sich in ihrem
Regierungsprogramm das Ziel auferlegt, (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Bitte
um den Schlusssatz, Frau Klubobfrau. ), ja mach ich, die Sicherheit von Frauen zu erhdhen.
Ich habe gerade jetzt skizziert, was wir alles dafiir tun konnten. Verlieren wir keine Zeit.
Gehen wir es gemeinsam an, nicht erst morgen oder ibermorgen, sondern jetzt. Denn jeder

einzelne Frauenmord ist einer zu viel. Danke. (Allgemeiner Beifall — 10.12 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Klubobfrau fir die Einbringung der
Aktuellen Stunde. Zu Wort gemeldet ist die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela

Khom. Bitte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom - OVP (10.12 Uhr): Sehr geehrter Herr
Président, liebe Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank, liebe Abgeordnete, liebe
Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und via Livestream!

Johanna, Stefanie, Agnes, Margit, Martina, Doris, Silvia, Jennifer, Eva, Anna, Monika, Heidi,
Zlatica, Katharina, Johanna, Anneliese. Diese Steirerinnen hatten Trdume. Sie hatten Freunde,
sie hatten eine Familie. Sie hatten Plane fur ihr Leben. Doch dieses Leben wurde ihnen
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genommen durch Gewalt. Wir sprechen heute hier iber ein sehr ernstes Thema, tber Frauen,
die nicht durch Zufall oder ein Unglick gestorben sind, sondern weil sie getttet wurden.
Getotet. Femizide sind leider keine Einzelfélle, sie sind auch keine Beziehungsdramen. Sie
sind das grausame Ende einer Verkettung aus Kontrolle und Gewalt. Femizide beginnen
wahrscheinlich oft mit abwertenden Worten, mit Besitzdenken, mit der VVorstellung, ein Mann
kdnne Uber eine Frau verfigen. Und sie enden mit dem Verlust eines Lebens, des Lebens
einer Frau, die einen Namen hat. Wir, wir als Gesellschaft, ich, sie, jeder und jede, wir,
Ménner und Frauen, wir sind gefordert, wir durfen nicht wegsehen, wir dirfen nicht
relativieren, wir durfen nicht schweigen. Jeder Femizid zeigt, dass wir, wir als Gesellschaft
noch genauer hinsehen missen. Wir haben bereits Unterstlitzung und Schutz fur betroffene
Frauen, konsequente Strafverfolgung, funktionierende Hilfs- und Beratungssysteme, aber wir
durfen als Gesellschaft die Gewalt gegen Frauen niemals, niemals entschuldigen. Nicht nur
nicht den Mord, sondern auch bereits die ersten Anzeichen von Gewalt. Gewalt dirfen wir
niemals, und ganz egal gegen wen sie gerichtet ist, entschuldigen. Solange es Frauen gibt, die
Angst haben missen, Nein zu sagen, solange sie bedroht werden, wenn sie gehen wollen,
solange ihr Leben weniger wert ist als das verletzte Ego eines Mannes, solange haben wir als
Gesellschaft unsere Aufgabe nicht erfullt. Wir mussen als Gesellschaft daran arbeiten, dass
die Wirde, die Wirde des anderen, und das ist in allen Bereichen so, die Wirde des anderen
muss groler geschrieben werden. Denn wir alle haben Miitter, viele Schwestern, Téchter,
Enkeltochter. Manner und Frauen wollen Respekt fur ihre Mutter, fur ihre Tochter, fur ihr
Enkelkind, flr ihre Frau. Wir alle wollen Sicherheit, wir wollen Gerechtigkeit und vor allem,
und da sind wir uns einig, wollen wir eines, dass keine Frau mehr sterben muss, nur weil sie
eine Frau ist. Dass niemand durch Gewalt sterben muss, das muss unser grof3es Ziel sein. Als
Politik tun wir unser Moglichstes. Hier darf und soll es aber nicht um Parteipolitik gehen. Es
ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Und ich erlaube mir, es hier zu sagen, dass ich nicht
nur dankbar, sondern auch stolz bin, dass es in der Steiermark dieses Miteinander auch gibt,
dass diese Themen keine Parteipolitik haben, sondern dass wir uns bewusst sind, dass wir eine
gesamte gesellschaftliche Verantwortung haben. Und da danke ich euch sehr dafir. Wir
diskutieren heute tiber Femizide. Es ist traurig, verstorend und - danke dafir, das wir es tun -
notwendig. Wir dirfen unseren Blick nicht abwenden. Die Vorfélle, ich habe es gesagt, sind
kein Politikum, sondern in allererster Linie unfassbare Verluste und Schmerzen fur die
Familien und die Freunde. Und ich glaube, auch wir sind heute alle bei den Familien der
Frauen, denn auch wir sind tief betroffen tber dieses Leid. Ich habe vergangene Woche
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Expertinnen und Experten aus den Bereichen Justiz, Exekutive, Psychiatrie und Gewaltschutz
in mein Buro eingeladen, Gespréche gefuhrt und tber mdgliche weitere Schritte gesprochen.
Ich habe das bewusst nicht mediendffentlich gemacht. Und dass ich es gemacht habe, habe
ich nicht aufgrund meiner Zusténdigkeit fir das Frauenressort gemacht, sondern aufgrund
meiner Verantwortung fir das Gesellschaftsressort. Denn wir reden heute nicht Uber ein
Frauenthema, sondern Uber ein  gesamtgesellschaftliches Thema und einer
gesamtgesellschaftlichen Aufgabe. Und ich mochte einen Appell richten, liebe
Medienverantwortliche, ich bitte Sie hier auch um lhre Mithilfe. Sie haben eine besondere
Verantwortung. Geben Sie nicht der nachsten vermeintlich grausamen Schlagzeile den Platz,
sondern vor allem den Hilfsangeboten, die es gibt, damit wir vielleicht den néchsten Mord
verhindern konnen. Bei meinem Treffen mit den Expertinnen und Experten in der
vergangenen Woche habe ich gefragt, wo man aus ihrer Sicht das Préventionsangebot
ausweiten muss. Die Expertenrunde hat mir gesagt, wir haben ein flachendeckendes
Beratungsangebot. Die Frage ist, wie schaffen wir es, und diese Frage haben wir in vielen
Bereichen, dass die Betroffenen diese Angebote auch in Anspruch nehmen? Wenn es erste
Anzeichen von Gewalt in der Beziehung gibt, missen wir noch besser hinschauen und den
Betroffenen den Mut geben, den Mut geben, Angebote auch in Anspruch zu nehmen, sich
helfen zu lassen. Ein weiterer Punkt, den die Expertinnen und Experten genannt haben, ist,
dass wenn Gewalt bekannt wird, es ein umfassendes Begleitangebot gibt. Sie wirden sich
aber, um diese Angebote noch zu verbessern, eine Austauschmdglichkeit, eine bessere
Vernetzung winschen. Deswegen werde ich aus dem Gesellschaftsressort heraus ein
regelmaRiges Netzwerktreffen einberufen und die verschiedenen Einrichtungen an einen
Tisch holen. Der zustandige Landesrat fir Gewaltschutz, Hannes Amesbauer, wird dabei sein.
Wir werden gemeinsam versuchen, wie kdnnen wir besser vernetzen, wie kénnen wir in
Zukunft bessere Angebote schaffen? Und ich wiirde mich freuen, wenn auch die Fraktionen in
diesem Haus daran sich beteiligen wirden, dass wir gemeinsam erstens einmal das Wissen
abholen, wo stehen wir tatsachlich, aber auch gemeinsam daran arbeiten konnen, wie kénnen
wir das bestmoglichste Angebot nach auBRen tragen? Wir werden aber leider, und so ehrlich
mussen wir sein, nicht jede Toétung, nicht jeden Femizid verhindern kénnen. Das sagen mir
auch alle Psychiater. Aber ich will, dass wir daran arbeiten, die zustdndigen Einrichtungen
oder Institutionen besser zu vernetzen, um sie auch zu starken. Die Sandra hat schon gesagt,
Gewalt beginnt nicht mit dem ersten Schlag. Sie beginnt mit der Sprache. Mit der Sprache,

die wir alle jeden Tag mit guter oder weniger guter Emotion verwenden, mit falschen
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Rollenbildern und oft mit Besitzdenken. Frauen haben in der Steiermark Zugang zu
Frauenhausern und Ubergangswohnungen, zu Beratungsstellen und rund um die Uhr
erreichbaren Hilfsangeboten. Die Méannerberatung wurde in den letzten Jahren ausgebaut und
unsere Mannerberatungseinrichtungen leisten grof3artige Arbeit und diese ist wichtiger denn
je. Aber wir haben vor allem als Gesellschaft eine Verantwortung, jeder und jede einzelne.
Wenn der Musikkollege, die Nachbarin oder der beste Freund Anzeichen von Gewalt erkennt
oder auch nur vermutet und sei es nur in Worten, nur in Worten, dort beginnt es namlich,
dann bitte schaut einmal mehr hin, sprecht es an. Und ich weiR, das ist nicht immer einfach,
Hilfe anzubieten, aber wir missen es ansprechen. Lieber oft einmal zu viel als einmal zu
wenig. Es muss das Gesprach gesucht werden, die Mdglichkeit der Beratung angesprochen
werden und vielleicht, ja, vielleicht braucht es auch den Anruf bei der Polizei. Wir miissen es
schaffen, ein gesellschaftliches Umdenken zu erzeugen, um auf allen Ebenen ein Bewusstsein
zu schaffen, denn jede verhinderte Tat ist ein gerettetes Leben und jedes gerettete Leben
rechtfertigt ein entschlossenes Handeln. Und das ist, was wir tun mdissen. Hinhoren,
unterstitzen, helfen, nicht abwerten, sondern helfen, Hilfe anzunehmen. Entschlossen
handeln. Darum bitte ich euch. (Beifall bei der OVP, FPO und den Griinen — 10.22 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke dir, fur deine Worte. Am Wort ist der

Landesrat Mag. Hannes Amesbauer.

Landesrat Mag. Amesbauer, BA - FPO (10.22 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte Abgeordnete, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich danke Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom fir ihre bedachten,
ehrlichen und klaren Worte, denen ich mich uneingeschrénkt anschliel3e. Es ist auch mir ein
Anliegen, zuvor den Angehorigen mein aufrichtiges Beileid zu tbermitteln. Ich begriiRe, wie
gesagt, die von Manuela Khom skizzierten MalRnahmen und Ausfuhrungen. Zudem kann ich
mich den Forderungen auf Bundesebene weitestgehend anschlieBen. Ja, es braucht noch
konsequentere Schritte im Bereich zwischen einer Wegweisung und der Verhdngung von
Haft. Es ist nicht hinzunehmen, dass ohnehin bereits gefahrdete Frauen trotz zahlreicher
MaBnahmen immer noch von Mannern ermordet werden. Gerade im Bereich der
Bewusstseinsbildung ist in den letzten Jahren viel passiert. Dennoch haben wir alle als

Gesellschaft massiven Aufholbedarf. So kann sich hinter jeder noch so perfekten Fassade
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eines Mannes Gewalt gegen Frauen verbergen. Wie im aktuellen Fall oder in einem der
aktuellen Félle kann das jemand sein, der niemals, die fiir Manner bestehenden Angebote des
Gewaltschutzes und der Préavention oder Selbstpravention wahrnimmt, geschweige denn
uberhaupt jemals als Zielgruppe fiir solche Angebote vermutet wird. Oft verbirgt sich Gewalt,
wie erwahnt, hinter Fassaden, hinter Funktionieren, hinter Schweigen. Auch das missen wir
mitdenken. Und so kann selbst das harteste Auswahlverfahren in psychologischer wie
physiologischer Hinsicht Gewalt oder Morde an Frauen leider nicht verhindern. Dies mussten
wir in einem der Félle ja bedauerlicherweise auch zur Kenntnis nehmen. Deshalb ware es aber
auch von mir vollig vermessen zu sagen, ja, die Landesregierung oder speziell das
Sozialressort, wir beschliel3en jetzt neue, bis dato vollig unbekannte und noch niemals zuvor
angedachte MaRnahmen, um damit solche Falle zu verhindern. Dieses Versprechen, das weil}
die Sozialabteilung, das wissen alle Experten, das wissen wir in Wahrheit alle, wiirde nicht
halten. Das, was wir versprechen koénnen, dass wir alles daran setzen werden, noch mehr
Personen zu erreichen und jenen Personen, die wir erreichen, das beste Hilfs- und
Préaventionsangebot zur Verfigung zu stellen. Und die Steiermark hat, und das sollte man
auch immer wieder erwahnen und auch publik machen, da hat die Manuela Khom auch voéllig
recht, es ist auch ein Appell an die Medien, das immer wieder zu transportieren, ein
umfassendes und engmaschiges Netzwerk an Schutz- und Unterstiitzungseinrichtungen flr
von Gewalt betroffene Frauen und deren Kindern. Es gibt es flachendeckend und es ist in der
Steiermark nicht Gberlastet. Die Forderungen fir den Bereich des Gewaltschutzes werden
zudem kontinuierlich erhoht. Die Gewaltambulanz ist in der Steiermark etabliert und ein
wichtiger Partner des Sozialressorts. Hervorzuheben st auch die interdisziplinare
Zusammenarbeit im Rahmen des Projekts ,,Gemeinsam in Familien“. Dieses Programm gilt
Osterreichweit wie international als Vorzeigeprojekt. Es handelt sich um ein umfassendes
Gewaltpréaventionsprojekt, das mit allen Teilen des Familiensystems arbeitet. Die jeweils
passenden Interventionen werden im fachlichen Austausch aller beteiligten Organisationen
festgelegt. Am Kooperationsprojekt beteiligen sich die Frauenhduser Steiermark, der Verein
fur Manner und Geschlechterthemen Steiermark, der Verein Neustart sowie das
Kinderschutzzentrum Rettet das Kind. Steiermark ist aullerdem das einzige Bundesland
Osterreichs, in dem ein gesetzlich verankerter Rechtsanspruch auf Unterbringung in einer
Schutzunterkunft fir gewaltbetroffene Frauen und deren Kindern besteht. Damit ist
sichergestellt, dass Frauen in akuten Gefahrensituationen zu jeder Zeit und ohne Wartefrist

eine sichere Unterkunft in den Frauenhausern Steiermark finden. Wir werden uns auch sehr
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genau ansehen, welche MalRnahmen die Bundesregierung mit dem nationalen Aktionsplan
gegen Gewalt an Frauen umsetzen wird und uns als Landesregierung selbstverstandlich
konstruktiv und mit vollem Einsatz einbringen. Denn eines, und das sage ich jetzt ganz
personlich, ist fir mich als Vater zweier Tochter gewiss, und ich glaube, auch das eint uns
alle hier in diesem Haus und weit dariiber hinaus, ein gewaltfreies und selbstbestimmtes
Leben fir alle Frauen und Madchen muss eine Selbstverstandlichkeit sein. Muss eine
Selbstverstandlichkeit sein, daran gibt es tiberhaupt nichts zu diskutieren und herumzudeuten.
Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 10.27 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat, fiir deine Worte. Als

Néchstes zu Wort gemeldet ist der Herr Klubobmann Mag. Lukas Schnitzer.

KO LTAbg. Mag. Schnitzer — OVP (10.28 Uhr): Geschatzter Herr Préasident, werte
Mitglieder der Landesregierung!

Die von allen Vorrednern und Vorrednerinnen angesprochene Betroffenheit, glaube ich, eint
uns hier alle und mochte auch dazu natirlich ausdriicklich die Betroffenheit ausdriicken. Ich
glaube, bei diesem Thema eint uns, dass wir uns alle einig sind, dass Gewalt in keiner Form,
egal an welchem Menschen, egal wo und egal von wem sie verlbt wird, Platz in unserer
Gesellschaft haben darf, definitiv gar keinen Platz. Flr Téater gilt es, Konsequenzen und die
volle Harte zu fordern, fir Opfer und Angehorige die bestmdgliche Unterstilitzung. Ich sehe
meinen Beitrag dahingehend, zu schauen, wie wir Verantwortung hier in der Steiermark
ubernehmen, wie wir hier in der Steiermark handeln und wie Hilfe ankommt, wo sie
gebraucht wird. Und eingangs hat die Frau Klubobfrau der Griinen ja bereits ein Interview
vom Sonntag in der kleinen Zeitung zitiert und ich mdchte, oder angesprochen, und ich
glaube, viele von uns haben es auch gelesen, mdchte ich zitieren auf die Frage, was muss sich
andern, damit wir in Zukunft nicht mehr so viele Femizide sehen? ,,Man kann nicht die
Losung eines gesellschaftlichen Phanomens vollstandig an die Politik auslagern und wenn
man das trotzdem macht, dann trdgt man eine Mitverantwortung dafur, dass sich an diesem
Ph&nomen nichts andert. Nur wenn mehr Menschen®, und das ist angesprochen worden, ,,den
Mund aufmachen, &ndert sich etwas. Das erfordert allerdings Zivilcourage von uns allen.*
Und ich glaube, geschétzte Damen und Herren, das ist etwas, was uns im Wir vereinen sollte,
dass nur, wenn viele mitwirken, sich tatsachlich etwas andern kann. Und in einer emotionalen

Debatte tiber ein Thema ist es wichtig, nicht immer beim Einzelfall stehen zu bleiben, sondern
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darauf hinzuschauen, wie tragfahig unsere Strukturen, wie tragfahig unsere Systeme sind.
Und sie muissen frih ansetzen, sie missen maoglichst niederschwellig sein, sie mussen
flachendeckend sein, in Stadten, im landlichen Raum. Und ja, das Land Steiermark
ubernimmt auch hier Verantwortung. Im Budgetjahr 2026 gibt es ein Plus von 4 % fir die
Frauen- und Médchenberatungsstellen in der Steiermark, ebenso wie Plus 4 % fiur die
Mannerberatung. Und diese Mittel sollen vor allem eines sichern, dass es weiterhin regionale
Beratungsangebote gibt, dass Gewaltpravention im Rahmen der Mannerberatung
flachendeckend stattfinden kann und dass gezielt Forderungen flr Projekte unterstiitzt werden
konnen, die eine regionale Gleichstellung auch ermdglichen. Ich glaube, der Schutz von
Frauen und Gewaltschutz ist in der Steiermark seit Jahren ein Thema hoher Prioritat. Auch
vergangene Regierungen haben sich diesem Themenfeld gewidmet. Und es ist aus meiner
Sicht klar, dass unsere Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom dieses Thema
,»ochutz von Frauen® - wie ausgefiihrt - auch zu einem Nummer-eins-Thema gemacht hat und
ihr besonders am Herzen liegt. Und auch der fiir Gewaltschutz zustandige Landesrat Hannes
Amesbauer, nimmt seine Verantwortung wahr. Ja, da sind wir uns wahrscheinlich auch alle
einig, man kann immer mehr tun und ja, jede Gewalttat ist definitiv eine zu viel. Daher ist es
notwendig, dass wir den Gewaltschutz weiter umsetzen, weiterentwickeln und auch
MaRnahmen dort, wo sie getroffen werden konnen, setzen konnen. In der Sicherheitspolitik
mit einem Betretungs- und Annaherungsverbot, die enge Zusammenarbeit zwischen Polizei,
Justiz, Sozial- und Beratungseinrichtungen weiter zu forcieren. Die Verscharfungen, die die
Bundesregierung im Bundesregierungsprogramm angekiindigt hat, Ful3fesseln fur Geféhrderer
auch umzusetzen. Und man muss bei all diesen Mallnahmen, bei allen
Praventionsmallnahmen aber auch ehrlich sein. Gewalt wird man nie vollig verhindern
konnen, aber, und auch das sollte uns einen, wir miissen gemeinsam, (ber alle Parteigrenzen
hinweg alles tun, und mit ganzer Kraft es zumindest zu versuchen. Denn es liegt an uns, in
unserer Verantwortung aller, in der Familie, in der Nachbarschaft, im sozialen Umfeld, als
Gesellschaft gesamt, hier als Landespolitik unseren Beitrag zu leisten, aber fur die gesamte
Verénderung in der Gesellschaft brauchen wir jeden einzelnen. Und das Ziel muss sein, eine
gewaltfreie Steiermark sicherzustellen. Dieses Ziel werden wir nur gemeinsam erreichen, tber
die Parteigrenzen hinweg. Und ich glaube, es lohnt sich, diesen Weg fiir eine gewaltfreie
Steiermark gemeinsam zu gehen. (Beifall bei der OVP, FPO und den NEOS — 10.33 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Klubobmann. Zu Wort gemeldet ist

die Dritte Landtagsprésidentin, Helga Ahrer. Bitte, Frau Prasidentin.

Dritte Prasidentin LTAbg. Ahrer — SPO (10.33 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, werter
Herr Landeshauptmann, werte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen im Steirischen Landtag, liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer im Besucherraum und via Livestream!

Ja, das Jahr 2026 ist erst 20 Tage alt. Und schon haben wir in der Steiermark zwei Femizide,
innerhalb von nur zwei Monaten zu beklagen. Zwei Frauen, die heute nicht mehr leben. Zwei
Leben, die nicht geschutzt werden konnten. Jeder Femizid ist einer zu viel. Und jeder einzelne
zeigt auf brutale Weise, Gewalt gegen Frauen ist kein Randph&nomen, sondern ein
tiefgreifendes gesellschaftliches Problem. Auch hier bei uns in der Steiermark. Diese Taten
sind keine privaten Tragodien. Sie sind das Ergebnis von Strukturen, die Frauen nicht
ausreichend schitzen konnten. Sie zeigen, wie dringend wir handeln mussen. Ja, es braucht
MaRnahmen auf Bundesebene und diese werden ja von unserer Frauenministerin Evi
Holzleitner gesetzt. Es gibt auch ein klares politisches Bekenntnis und konkrete Schritte zur
Starkung des Gewaltschutzes. Aber Gewaltschutz endet nicht in Wien oder in einem
Bundesland. Auch alle Lander tragen Verantwortung. Und hier missen wir klar sagen, die
steirische Landesregierung aus FPO und OVP hat dieses Thema im letzten Jahr definitiv
maximal als Randthema behandelt. Jetzt weil} ich schon, die Verantwortung liegt nicht nur bei
der Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, sondern auch beim Landesrat Hannes
Amesbauer. 2019 gab es bereits hier im steirischen Landtag eine Aktuelle Stunde. Damals
beklagten wir Osterreichweit 21 Femizide. Und das hat uns zu denken gegeben, der damaligen
Landesregierung. Wir haben Malinahmen gesetzt, klare MaRnahmen. Wir haben unsere
Frauenhduser, Gewaltschutz, Madchenschutzeinrichtungen, wir haben Krisen- und
Ubergangswohnungen geschaffen, wir haben den Mannernotruf, die Pravention ausgebaut.
Wir versuchten und haben es auch gemacht, einen niederschwelligen Zugang zu finden, sei es
das Anbringen der Notfallsnummer auf Kassabons mit verschiedenen Firmen oder Kammern
oder auch z.B. auf Milchpackungen. Und die Steiermark braucht ein flachendeckendes,
professionelles und dauerhaft ausfinanziertes Gewaltschutznetz. In allen Regionen und nicht
nur in den St&dten, sondern auch insbesondere am Land. Gewalt macht eben keinen
Unterschied zwischen Stadt und Land. Der Schutz fur diese Frauen, fiir diese Opfer, darf es

auch nicht machen. (Beifall bei der SPO) Derzeit erleben wir, dass viele Gewaltschutz- und
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Beratungseinrichtungen an ihrem Limit arbeiten. Jetzt nicht nur personell, sondern auch durch
das Streichen von finanziellen Mitteln. Befristete Forderungen gefédhrden einfach eine
Planungssicherheit. Gewaltschutz bedeutet aber mehr als Krisenintervention. Er bedeutet auch
Pravention, friihe Unterstiitzung, Bewusstseinsbildung, Information und eine enge
Zusammenarbeit zwischen Schulen, Polizei, Justiz und sozialen Einrichtungen. Pravention
kostet Geld, ja, aber Gewalt kostet Leben, Gesundheit, Menschenwiirde und verursacht
enorme soziale Folgekosten. Fir uns als SPO war es immer klar, Gewaltschutz ist keine
freiwillige Zusatzaufgabe, sondern eine zentrale staatliche Verantwortung. Frauen missen die
Madglichkeit haben, sich rasch und sicher aus Gewaltbeziehungen zu lI6sen. Ohne Angst, ohne
Hirden und ohne lange Wartezeiten. Keine Frau soll in der Steiermark mehr Angst vor
Gewalt haben missen. Nicht zu Hause, nicht im 6ffentlichen Raum und nicht in Beziehungen.
(Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Frau Préasidentin, bitte Ihren Schlusssatz. “) Jede
Frau hat das Recht auf ein Leben ohne Gewalt. Dieses Recht muss konsequent und endlich
geschiitzt werden. In diesem Sinne sind wir mit unseren Gedanken bei den Opfern, Familien
und Angehorigen. Danke fir eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO, KPO und den
Griunen —10.39 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Robert
Reif.

LTAbg. Reif — NEOS (10.39 Uhr): Geschéatzter Herr Prasident, geschétzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhérer!

Gewalt an Frauen passiert Uberall, in allen Regionen der Steiermark, in Stadten, genauso wie
in landlichen Raumen, in allen Bildungs- und Gesellschaftsschichten, unabhangig von Alter,
Herkunft oder sozialem Hintergrund, im Offentlichen Raum, aber vor allem dort, wo
eigentlich Schutz und Geborgenheit sein sollten, im eigenen Zuhause. Gewalt beginnt selten
laut, sie beginnt oft leise, im Verborgenen, schleichend, mit abwertenden Worten, mit
Kontrolle, mit psychischer Manipulation. Und sie verdndert das Leben der Betroffenen
tiefgreifend. Oft Gber viele Jahre hinweg. Stellen Sie sich vor, Sie stehen in einem Raum mit
30 Frauen. Statistisch gesehen haben zehn von ihnen in ihrem Leben bereits Gewalt erlebt.
Das sind nicht irgendwelche Frauen. Das sind Freundinnen, Kolleginnen, Nachbarinnen,
Familienmitglieder. Frauen, die uns ganz nahe stehen. Die aktuellen Zahlen in Osterreich sind
alarmierend. Im Jahr 2025 wurden 16 Frauen durch Femizide get6tet, dazu mehr als doppelt

2925



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

so viele schwere Gewalttaten gegen Frauen veriibt. Die meisten Tater stammen aus dem
engsten Umfeld. Partner, Ex-Partner, Familienangehdrige. Besonders geféhrlich ist die Zeit
rund um Trennungen. H&usliche Gewalt ist keine Privatsache. Sie ist ein gesellschaftliches
Problem und sie geht uns alle an. Viele Menschen denken bei Gewalt zuerst an Schlage. Doch
Gewalt hat viele Gesichter. Sie beginnt oft mit bertriebener Eifersucht, mit standiger
Kontrolle, mit Einschilichterungen, mit Demitigung. Und oft erkennen Betroffene selbst lange
nicht, dass das, was sie erleben, Gewalt ist. Gerade in der Region Murau-Murtal, wo ich auch
herkomme, zeigt sich ein besonders sensibles Bild. Jahrlich suchen tber 600 Frauen und
Médchen Unterstltzung bei der Frauen- und Médchenberatungsstelle NOVUM. In rund 70 %
der Falle ist Gewalt ein Teil einer komplexen Problemlage. Auffallend ist dabei eine groRe
Gruppe von Frauen zwischen 45 und 60 und dartber hinaus. Frauen, die oft jahrzehntelang in
Beziehungen gelebt haben, in denen psychische, korperliche oder 6konomische Gewalt Alltag
war, ohne je gelernt zu haben, dass sie das nicht aushalten missen. Viele dieser Frauen sind
so sozialisiert worden, dass man Probleme nicht anspricht, dass man durchhélt, dass man
nicht zur Last féllt. Viele sagen in der Beratung, das ist halt so. Aber Angst, Kontrolle und
Erniedrigung sind nicht normal. Warum schweigen viele Betroffene? Weil da Scham ist. Weil
da Schuldgeftihle sind. Weil finanzielle und emotionale Abhangigkeiten bestehen. Weil Angst
vor Einsamkeit da ist. Weil in kleinen Regionen jeder jede kennt. Und weil Téter oft nach
auflen hin charmant, erfolgreich und engagiert wirken. Viele Frauen zweifeln dann an sich
selbst und denken, vielleicht bin ja gar nicht ich das Problem. Vielleicht wird mir auch
niemand glauben. Und genau hier setzt eine wichtige Stimme aus der Fachwelt an. Ingrid
Jagiello, die Vorsitzende des Steirischen Landesverbands fiir Psychotherapie, fordert seit
Langem noch mehr Aufklarung zum Thema Gewalt und eine noch engere Zusammenarbeit
mit der Exekutive. Sie warnt eindringlich davor, vor allem bei Pravention, Beratung und
Therapie zu sparen. Denn eines ist klar: Forderungen durfen auf keinen Fall gekdrzt werden
und dort, wo es vielleicht passiert ist, sollte noch einmal dariiber Uberlegt werden, ob das
sinnvoll war. In den Statistiken sehen wir in manchen Bereichen weniger Scheidungen. Doch
auch hier warnt Ingrid Jagiello davor aus ihrer langjahrigen Praxiserfahrung. Das bedeutet
nicht, dass Beziehungen heutzutage besser funktionieren. Im Gegenteil, viele Frauen trennen
sich nicht, weil sie es sich schlicht nicht leisten konnen. Die wirtschaftlichen
Verschlechterungen der letzten Jahre fiihren dazu, dass Frauen immer stérker in finanzielle
Abhéngigkeit geraten. Sie bleiben in gewaltvollen Beziehungen, weil sie Angst haben, ihre
Wohnungen zu verlieren, ihre Existenz oder ihre Kinder. Gleichzeitig beobachten Fachstellen
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eine deutliche Zunahme an psychischer Gewalt. Auch im Bereich der Traumatisierung steigen
die Fallzahlen stark an. Doch selbst wenn Frauen den Mut finden, Hilfe zu suchen, stof3en sie
oft auf neue Hurden. Das Kassenkontingent fir Psychotherapie ist viel zu gering. Viele
Frauen konnen sich eine private Therapie schlicht nicht leisten. Und gerade traumatisierte
Frauen brauchen dringend (Erster Prasident Dipl.-lng. Deutschmann: ,,Herr Abgeordneter
bitte um den Schlusssatz.) professionelle Unterstiitzung und bekommen sie oft nicht
rechtzeitig. Aber eines ist, glaube ich, wichtig und es sollte auch angesprochen werden, und
das ist die Téaterarbeit. Es sind Manner, die Hilfe annehmen sollten. Und Manner, die Hilfe
annehmen mussen. Und da gilt es, als Gesellschaft hinzuschauen und nicht wegzuschauen.
Und ganz zum Schluss mdchte ich sagen, wenn wir (ber Gewalt sprechen, geben wir
Betroffenen eine Stimme. Wenn wir Méannern Wege zur Hilfe 6ffnen, verhindern wir neue
Taten. Wenn wir hinschauen, kdnnen wir schiitzen und wenn wir handeln, kénnen wir Leben
retten. Herzlichen Dank. (Beifall bei den NEOS und SPO — 10.45 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (10.46 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte
Damen und Herren!

Ich mochte mich zuallererst bei den Grinen dafiir bedanken, dass sie diese Aktuelle Stunde
einberufen haben, denn ich glaube, es ist sehr wichtig, wieder einmal Giber das Thema Gewalt
an Frauen, Uber Femizide zu sprechen und auch darlber, was wir tun kénnen. Und wir haben
jetzt sehr viele Wortmeldungen gehdrt, die sehr betroffen machen. Ich kénnte in die gleiche
Kerbe schlagen, aber das mache ich absichtlich nicht. Denn unsere Betroffenheit hier
auszudriicken, ist eine Sache. Aber helfen tut das keiner einzigen Frau, die von Gewalt
betroffen ist. Das heif3t, ich glaube, man muss sich grundsatzlich zwei Fragen stellen, wenn
man die Gewalt an Frauen stoppen will: Die erste Frage ist natirlich jene, warum passieren
Mordversuche, warum passieren Tétungen von Frauen? Und die zweite Frage ist, also die
Ursachen herausfinden, die Sandra hat es angesprochen, die zweite Frage ist naturlich, was
konnen wir dagegen tun? Und laut Expertinnen gibt es genau drei Punkte, die sehr deutlich
machen, warum Gewalt an Frauen passiert, warum Frauen getOtet werden. Das eine ist eine
fehlende Gleichstellungspolitik. Wir haben nach wie vor einen riesen Gender Pay Gap, das

wissen wir alle, und dadurch gibt es auch ganz viele Frauen, die in Altersarmut leben. Wir
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haben nach wie vor tiefsitzende patriarchale Strukturen. Das wissen wir auch alle. Die werden
nur hier in diesem Haus sehr ungern angesprochen. Dazu gehort auch, dass natdrlich die
digitale Gewalt in den sozialen Medien immer starker wird. Hass im Netz, ein Begriff, mit
dem auch schon alle, die hier anwesend sind, zu tun gehabt haben. Und Gewalt kann
unterschiedliche Ursachen haben, warum sie ausbricht, aber letztendlich hat es immer damit
zu tun, dass es nach wie vor Méanner gibt, die Frauen und Kinder als ihren Besitz betrachten.
Das verstehe ich unter patriarchalen Strukturen. Machtmissbrauch und Kontrolle werden von
vielen Ménnern als normale Mé&nnlichkeit gesehen. Auch das sind patriarchale Strukturen.
Und der dritte Punkt ist, es gibt nach wie vor Licken und Defizite im Gewaltschutz. Die
Empfehlungen der Istanbul-Konvention, Sie werden sich in der Vorbereitung wahrscheinlich
damit auseinandergesetzt haben, hat Osterreich bereits 2014 ratifiziert. Aber wir sind weit
davon entfernt, dass alle diese Punkte umgesetzt wurden. Manuela, du hast gesagt, wir dirfen
Gewalt niemals entschuldigen. Wir sind gefordert, wir durfen nicht wegsehen. Da gebe ich dir
zu 100 % recht. Du hast aber auch gesagt, das ist hier kein Frauenthema. Und da mdchte ich
dir aus tiefstem Herzen widersprechen. Es ist ein Frauenthema. (Landeshauptmann-
Stellvertreterin Manuela Khom: ,, Nein.*) Frauen werden getotet, weil sie Frauen sind. Das
beinhaltet der Begriff Femizid. Und es stimmt schon, es muss sich an der Gesellschaft etwas
andern. Aber vielleicht ist das der springende Punkt, dass wir Frauen viel zu wenig im Fokus
und im Blick haben, um Dinge dann auch zu machen, die Frauen helfen. Denn was braucht es
denn, um Frauen vor Gewalt zu schiitzen? Es braucht eine echte Gleichstellungspolitik. Also
uberall dort, wo Uberwiegend Frauen beschaftigt sind, mussen die Lohne steigen. Was braucht
es denn noch? Wir kénnten in der Steiermark Wirtschaftsforderungen nur mehr an Betriebe
auszahlen, die Manner und Frauen gleich entlohnen. Das wurde von FPO und OVP abgelehnt.
Wir konnten die Gleichstellungstrategie als Grundlage fir die Budgeterstellung hernehmen.
(Beifall bei den Griinen) Ein allgemeiner Antrag der Opposition wurde von FPO und OVP
abgelehnt. Wir kdnnten Sozialleistungen nicht kirzen, weil sie Gberwiegend von Frauen in
Anspruch genommen werden. (Beifall bei den Griinen) Zum Beispiel die Nichtvalorisierung
der Wohnunterstitzung trifft hauptsachlich Frauen. Wir konnten patriarchale Strukturen
aufbrechen, auch im digitalen Bereich. Hass im Netz, Beratungsstelle Zara gegen Hass im
Netz und die App BanHate, der Antidiskriminierungsstelle Steiermark, haben kostenlose
Unterstiitzung angeboten. Aber was wurde daraus? Wurde von FPO und OVP so gekiirzt,
dass es sie nicht mehr gibt. Burschenarbeit, von Seiten der Fachstelle fiir Burschenarbeit gab
es ein Projekt, Regionalisierung, Peer-to-Peer-Workshops, neue Mannlichkeiten, wird aus
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deinem Ressort, Manuela Khom, nicht mehr geférdert. Frauen werden unsichtbar gemacht. Es
wird explizit ein Gesetz eingefiihrt, in dem man 238 Gesetze andert, nur damit Frauen
namentlich als Bezeichnung nicht mehr vorkommen. Das ist alles das, was die
Landesregierung hier macht. Und sich dann herzustellen und zu sagen, wir tun alles fur den
Gewaltschutz, das stimmt nicht. Und das, meine sehr verehrten Damen und Herren, macht
mich witend. Auch heute auf der Tagesordnung, Tagesordnungspunkt 1: Absicherung der
gynékologischen Versorgung in der Steiermark. Kénnte man zustimmen. (Erster Prasident
Dipl.-Ing. Deutschmann: , Frau Klubobfrau, bitte um den Schlusssatz.”) Ja. Privater
Waffenbesitz, nur mehr in Ausnahmeféllen. Kein Platz fiir Periodenarmut, Altersarmut von
Frauen einddammern, die Fortsetzung der Initiative steirisches Hilfetelefon, Notrufnummern
auf Milchpackungen und neue Ubergangswohnungen fiir von Gewalt betroffene Frauen
schaffen. Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, kdnnten Sie heute alles beschliel3en,
wenn Sie lhre Worte, die Sie hier salbungsvoll in den Raum werfen, auch ernst nehmen
wiirden. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und den Griinen — 10.51 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Abgeordnete Kerstin
Zambo.

LTAbg. Zambo — FPO (10.52 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmann, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte  Landesregierung,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Ja, wir haben es heute schon ofter gehort, aber trotzdem wiederhole ich es jetzt: Die
Nachrichten aus der Steiermark und aus Niederosterreich haben uns tief erschittert. Zwei
Frauen wurden ermordet. Gewaltvoll, sinnlos und endgultig. Zwei Leben wurden ausgeldscht.
Zwei Familien bleiben zuriick, mit Schmerz, mit einem Verlust, der nicht zu begreifen ist.
Und mit der Frage, warum? Unsere Gedanken gelten den Opfern und allen, die um sie
trauern. Solche Taten machen fassungslos. Aber sie diirfen uns nicht lahmen. Man muss
namlich auch ehrlich sein. Nicht jede Gewalttat lasst sich verhindern. Aber jede Gewalttat
verpflichtet uns zu Wachsamkeit, zu Verantwortung, zu Haltung. Gewalt an Frauen ist kein
privates Problem. Sie ist ein gesellschaftliches und sie ist ein strukturelles Problem. Wer
Gewalt relativiert, verharmlost oder verschweigt, macht sich mitschuldig. Wer wegschaut,
lasst Betroffene allein. Wo beginnt Gewalt? Haben wir heute schon gehort. Sie beginnt nicht
mit dem Mord. Nein, sie beginnt mit Kontrolle, mit Angst, mit Drohungen, mit Demdtigung.

2929



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Deshalb ist die Prévention so entscheidend. Und deshalb ist Aufmerksamkeit im
unmittelbaren Umfeld unverzichtbar. In der Familie, im Freundeskreis, am Arbeitsplatz. Was
wir tun massen: Zuhoren, ernst nehmen, handeln. Das kann Leben retten. Was uns aber auch
klar sein muss, Préavention hat Grenzen. Gewaltschutz kann namlich nur dort greifen, wo
Warnsignale sichtbar werden, wo Anzeigen vorliegen, wo Risikolagen bekannt sind. Wenn
diese Hinweise fehlen, kdnnen auch die besten Systeme nicht eingreifen. Das ist eine Realitét,
die wir benennen mdissen, aber ohne zu resignieren. Denn gerade deswegen braucht es starke
Strukturen und eine klare politische Verantwortung. In der Steiermark Gbernehmen wir diese
Verantwortung. Wir investieren in Frauenschutzeinrichtungen, in Kinderschutz, in
spezialisierte Gewaltschutzeinrichtungen. Diese Angebote sind niederschwellig, kostenlos
und anonym. Und sie helfen bei psychischer, physischer, 6konomischer, digitaler und
sexueller Gewalt. Die Steiermark verflgt (ber ein 0Osterreichweit vorbildliches
Gewaltschutznetzwerk. Von Frauenhdusern uber das Gewaltschutzzentrum bis hin zur
Gewaltambulanz. Ein zentraler Fortschritt ist die neue Gewaltschutzambulanz in Graz. Sie
ermoglicht eine rasche, gerichtsverwertbare Dokumentation von Gewalt, erganzt durch
telemedizinische Spurensicherung. Das ist Opferschutz in der Praxis und ein klares Signal.
Wer Gewalt erlebt, wird ernst genommen. Auch politisch setzen wir klare Prioritdten. Das
Fordervolumen fir Gewaltschutz steigt 2026 auf 3,22 Millionen. Dieses Geld sichert
bestehende Angebote und baut den Schutz weiter aus. Gleichzeitig schaffen auch Initiativen,
wie der Gewaltschutzgipfel oder die Kampagne 16 Tage gegen Gewalt an Frauen,
Bewusstsein. Dort, wo es gebraucht wird, bei den Menschen. Eines muss auch
unmissverstandlich klar sein: Opferschutz hat immer Vorrang vor Téaterschutz. Und Gewalt,
insbesondere auch im privaten Umfeld, ist keine Bagatelle. Sie ist eine schwere
Menschenrechtsverletzung. Die Arbeit der Polizei, die praventive Opferansprache,
Wegweisungen und Betretungsverbote sind ebenso zentral wie Beratung, Schutz und
Begleitung in spezialisierten Einrichtungen. Gewaltschutz ist kein Randthema (Erster
Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Frau Abgeordnete, bitte um den Schlusssatz.*) jawohl,
und kein reines Frauenthema. Es betrifft die gesamte Gesellschaft, Frauen, Kinder, Manner.
Unser Auftrag ist klar, Prdvention stirken, Schutz ausbauen, Betroffene konsequent
unterstitzen. Jede MaRnahme zdhlt. Jede Investition kann Leben retten. Es ist unsere
politische und gesellschaftliche Verantwortung, dafiir zu sorgen, dass Frauen in Osterreich
sicher und ohne Angst leben kdnnen. Frei von jeglicher Gewalt. Danke vielmals. (Beifall bei
der FPO und OVP - 10.57 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Nachdem die Aktuelle Stunde bereits fast 60
Minuten dauert und noch Redner auf der Rednerliste stehen, mache ich gemal § 71 unserer
Geschaftsordnung Gebrauch und verlangere diese Aktuelle Stunde um eine halbe Stunde und

am Wort ist die Frau Abgeordnete Martina Kaufmann.

LTAbg. Kaufmann, BA MMSc — OVP (10.58 Uhr): Danke Herr Prasident, fiir das Wort.
Liebe Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen hier im Landhaus,
aber auch liebe Zuhorerinnen und Zuhorer auf den Bénken in den Reihen hinten und auch via
Livestream!

Wir haben heute ein Thema, tber das wir diskutieren missen. Ein Thema, das uns alle
betroffen macht. Und unser Mitgefiihl gilt naturlich allen Angehdérigen, das ist ganz klar. Und
wir mussen naturlich auch hinschauen, was gibt es fir MaBnahmen, was wurde gesetzt an
praventiven MalRnahmen, an GewaltschutzmalRnahmen? Was wurde dazu auch gemacht in der
Vergangenheit? Und was ist auch der aktuelle Status? Ich mdchte mich als allererstes
bedanken bei allen, die in diesem hochsensiblen Bereich auch arbeiten. In den einzelnen
Institutionen, wo wirklich viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mit ganz groflem
Fingerspitzengefuhl daran arbeiten, Frauen auch zu begleiten, die von Gewalt betroffen sind.
Und wir haben es heute schon einige Male gehort, es ist einfach schon weit friiher, wo das
Thema Gewalt beginnt auch zu greifen. Und ich bekomme jede Woche Einblicke in
Geschichten, wo ich mir denke, ich habe eigentlich schon alles gesehen und gehdrt, aber es
gibt noch etwas, wo eines draufgesetzt wird. Und ein Mord, so wie das jetzt wieder der Fall
ist, ist dann natdrlich der Gipfel von dem. Und ja, es ist ein gesellschaftliches Thema. Es ist
ein Thema, wie gehen wir um miteinander, wo lassen wir auch Diskussionen zu, wie
konfliktfahig sind wir als Gesellschaft, wie schnell kocht das sogenannte Heferl (iber? Und
genau da mussen wir hinschauen und genau da mussen wir den Fokus legen. Ja, auch die
psychische, psychologische Begleitung muss unsere Aufgabe sein, auch hier hinzuschauen,
dort zu helfen und zu unterstiitzen, wo es notwendig ist. Und ja, auch die Rollenbilder, die wir
in unserer Gesellschaft haben, patriarchale Strukturen, die es nach wie vor noch gibt, die es
gilt aufzubrechen, damit wir als Frauen nicht Eigentum von Ménnern sind, damit ganz klar
ist, dass in unserer Gesellschaft eine Gleichberechtigung auch herrscht. Da haben wir viel zu
tun. Ich habe auf Bundesebene erleben diirfen, dass viele Dinge mit dem nationalen
Aktionsplan auch auf den Weg gebracht sind. Susanne Raab als OVP-Frauenministerin hat es
hier auch geschafft, dass jahrlich 33,6 Millionen Euro flr den Frauenbereich und in weiterer
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Folge damit auch flr den Gewaltschutzbereich auch zur Verfugung stehen. Hier ist vieles in
der Vergangenheit passiert. Ich gehe auch davon aus, dass das in Zukunft auch so fortgefiihrt
wird. Auch die Steiermark hat hier einiges gemacht. Ich darf hier im Zustéandigkeitsbereich
von der Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin auch herausgreifen, die zusatzlichen
Unterstltzungsmalinahmen in den Médchen- und auch in den Familienberatungsstellen. Hier
ist vieles aufgestockt und weitergefihrt worden. Auch im Zustadndigkeitsbereich von
Landesrat Amesbauer gibt es eine halbe Million Euro mehr fiir den Gewaltschutz. Und ich
glaube, mit dieser Klarheit und mit dieser Entschlossenheit, die auch diese Landesregierung
bei diesem Thema hat, wird es auch moglich sein, genau diese drei gesellschaftlichen Punkte,
die ich herausgegriffen habe - Konfliktfahigkeit, psychologische Begleitung, Rollenbilder -,
auch anzugreifen, zu thematisieren, weil hier sind wir alle gefragt. Das ist unsere
gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Wir als Politik, aber natlrlich auch alle Steirerinnen und
Steirer, weil nur gemeinsam kann es uns gelingen, hier aus diesen Spiralen, die vorhanden
sind, auch hinauszukommen. Und glauben Sie mir, ich habe absolut kein Verstandnis, wenn
ich eine Geschichte hore, dass ein Opfer, das schwanger ist, getreten wird in den Bauch von
ithrem Partner, dass diese Dinge irgendwie normal sein sollen. Nein, das sind sie nicht. Und
ich glaube auch, dass wir da wirklich aktiv dariiber reden mussen und das auch immer wieder
tun missen. Aber ich bin auch zutiefst davon Uberzeugt, dass wir das nur als Gesellschaft,
auch gemeinschaftlich schaffen kénnen. Anders wird es uns nicht gelingen. Und mit Klarheit
und Entschlossenheit wird das diese Landesregierung und auch wir hier im Landtag angehen.
Dann kénnen wir dieser Herausforderung auch entgegentreten. (Beifall bei der OVP und FPO
—11.03 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Als N&chster am Wort ist der Herr Abgeordnete

Maximilian Lercher.

LTAbg. Lercher - SPO (11.03 Uhr): Sehr geehrter Herr Préasident, geschatzte
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Die Landeshauptmann-Stellvertreterin hat gesagt, wir werden nicht alles verhindern kdnnen.
Da hat sie recht, 100 % Sicherheit wird man mit keinem bestehenden System auf der Welt
erreichen. Aber ich glaube, der politische Anspruch muss es sein, alles zu tun, um anndhernd
zu diesen 100 % zu gelangen. Und das ist der Grund, warum es mir so wichtig ist, auch zu

diesem Thema zu sprechen. Die gesellschaftliche Entwicklung, die Gesellschaft, von der wir
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alle hier sprechen, entwickelt sich ja in Wahrheit nicht in eine positive Richtung bei diesem
Thema, sondern in eine negative. Und deswegen mdéchte ich mit einem beginnen. Claudia hat
gesagt, es ist sehr wohl ein Frauenthema. Ich sage, es ist ein Mannerthema. Es ist ein
Méannerthema. Weil diese falsch verstandene Ménnlichkeit der Hauptgrund ist, dass es
letztlich diese Morde gibt. Und das mussen wir als Manner auch ansprechen. Das ist eine
Schande. Das haben wir vorzuleben, unseren Séhnen, aber vor allem mussen wir eines sein:
Laut, wenn wir es bei anderen sehen, liebe Kollegen. (Beifall bei der SPO, OVP, FPO und
den Grinen) Und deswegen finde ich es gut, dass wir parteilibergreifend heute versuchen,
Losungen zu finden, in einem Schulterschluss, aber gemessen werden wir letztendlich an den
Taten, die ausgehend von heute stattfinden. Und da ist es mir wichtig, auch unser
Sozialsystem als Ganzes zu betonen, dass wir vorsichtig umgehen missen mit den
Instrumenten, die wir zur Verfligung haben. Claudia Klimt-Weithaler hat da schon recht
gehabt. Wenn man bei der Prévention da oder dort kiirzt, entstehen im Nachklang mehr
Probleme als Lésungen. Und deswegen bitte ich um einen vorsichtigen, umsichtigen Umgang
mit unserem sozialen Netz. Weil, wenn man heute spart, kann morgen viel passieren. Und
dann entstehen Probleme wund Herausforderungen beim Thema Sicherheit und
Zusammenleben, die, glaube ich, so niemand will. Deswegen ist es mir wichtig, auch das
anzusprechen, was vielleicht mit heute anders wird, namlich, dass wir da oder dort noch
einmal hinsehen und bei der Antidiskriminierung, aber auch bei der Vorsorge vielleicht noch
einmal driiber arbeiten im Sinne einer gemeinsamen Pravention in der Steiermark. (Beifall bei
der SPO) Dass wir aber auch gemeinsam, und ich habe das heute sehr wohlwollend gehort,
auch den Bund unterstlitzen beim nationalen Aktionsplan gegen Gewalt. Die elektronische
FuRfessel wurde thematisiert und ich glaube, sie ist eine richtige und wichtige MalRhahme
gegen Gefahrder, um den Liickenschluss bei der Wegweisung und bei der Handhabe jetzt zu
schlieBen. Keine Toleranz den Intoleranten, egal wer sie ist, egal woher sie kommen. Eine
Gesellschaft muss wehrhaft sein, wenn sie mit Gewalt konfrontiert ist. Und wir haben
Verantwortung zu tragen, die Gesetze und die Ressourcen zu beschlielen, damit es auch
stattfindet. Und das mdchte ich an dieser Stelle heute einbringen. Sozialdemokratie wird alles
unterstiitzen, was zu Losungen beitragt, was das Leben vor allem speziell fir die Frauen in
diesem Land sicherer macht. Ich glaube, damit das gelingt, ist es gut, dass es heute die Worte
gibt, aber es braucht auch die Taten und darum bitte ich Sie. Gliick auf! (Beifall bei der SPO —
11.07 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Als Nachstes am Wort ist die Frau

Abgeordnete Veronika Nitsche.

LTADbg. Nitsche, MBA — Grine (11.07 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, werte
Mitglieder der Landesregierung, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauerinnen
hier und uber Livestream!

Und wieder ist eine Frau tot und wieder gleichen sich die Bilder. Ich wei3 nicht, ob es euch
auch so gegangen ist, eine Frau wird gesucht, wird vermisst, das geht durch die Medien, geht
vor allem durch die sozialen Medien und zeigt eine hochst lebendige Frau. Sie wird gesucht,
sie wird vermisst und dann in der N&he von Maribor in einem Koffer verscharrt. Fiir immer
vermisst. Und jetzt wieder, Johanna, mit den Bildern von Stefanie im Kopf, gab es gleich
Befiirchtungen. Wir haben sogar letzte Woche im Ausschuss dartiber geredet. Aber wir haben
uns gedacht, das kann doch nicht sein, nicht schon wieder, weil nicht sein kann, was nicht
sein soll. Auch die mediale Berichterstattung gleicht sich. Begriindungen werden gesucht:
Trennung, Schwangerschaft. Als wéren das Griinde, jemanden zu téten. Sexunfall. Als ware
das ein Grund, jemanden zu verscharren. Ja, wo sind wir denn? Wobei die Rough Sex
Defense, also dass es bei einvernehmlichem Sex zu einem Unfall gekommen ist, das ist eine
klassische Verteidigungsstrategie. Die Frau kann dem ja nicht mehr widersprechen. Aber
diese Geschichten ziehen, diese narrativen Geschichten ziehen und funktionieren. Aber bei
einem Unfall, da ruft man Hilfe. Man mit einem N, man mit zwei N. Da versucht man zu
retten. Aber was sich medial niederschldgt, ist auch nicht nur der Sensationsgier geschuldet.
Ich glaube, es geht schon auch darum, es geht um Versuche zu verstehen, warum und was da
tatsachlich passiert ist. Aber was letztlich bleibt, ein Mann hat eine Frau getttet, schon
wieder. Nicht ohne Grund hatten wir Femizide und Gewaltschutz schon einige Male hier im
Landtag. Leider. Und es stimmt, es gibt Gewaltschutzmalinahmen in der Steiermark, wir sind
da gut ausgestattet und das ist wichtig und richtig, wobei man aber immer wieder hinschauen
muss, ob es dazu auch Anpassungen gibt. Aber das hilft eben, und das haben einige schon
gesagt, alles nichts, wenn wir nicht die strukturellen Probleme angehen, die Probleme, die
dahinter stecken, die gesellschaftlichen Probleme angehen und da genau hinschauen, wie tief
das alles verwurzelt ist. Und da mussen wir Uber Femizide reden. Da missen wir uber
Besitzdenken und Gber mannliches Uberlegenheitsdenken reden und da miissen wir mit den
Méannern reden. Und wenn man das anspricht, kommt dann reflexartig irgendwie die

Rickmeldung ,,not all men*. Also Frauen sollen Manner nicht unter Generalverdacht stellen.
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Aber natlrlich sind nicht alle Manner gewalttatig. Trotzdem ist Gewalt gegen Frauen ein
Mannerproblem. Das heif8t nicht, Frauen missen sich wieder anpassen, mussen aufpassen,
mussen ihre S6hne anders erziehen. Méanner mussen einfach mit der Gewalt aufhoren. (Beifall
bei den Griinen, NEOS, der KPO, SPO und OVP) Max Lercher hat das eh auch schon
angesprochen, und es wurde auch davor von anderen schon angesprochen. Wir brauchen jetzt
klar die Méanner, die sagen, stoppt die Gewalt gegen die Frauen. Es gab ja eh auch schon die
Kampagne ,.Ein Mann spricht es an“. Stoppt im privaten, in jeglichem Umfeld, im Alltag, in
der Arbeit. Das fangt da an. Stopp sagen bei einem sexistischen Witz, wenn jemand
begrapscht wird oder wenn Schlimmeres passiert. Aber was mich in diesem Zusammenhang
immer wundert, ist, wie kommt es, dass jede Frau mehrere Frauen kennt, die betroffen von
Gewalt ist und warum kennen Manner keinen Mann in ihrem Umfeld, der problematisch ist.
Da ist es ganz, ganz wichtig hinzuschauen. Da ist es wichtig, als Gesellschaft hinzuschauen,
aber auch wir als Landtag schauen hier gemeinsam hin. Aber es ist auch wichtig, dass die
Landesregierung mit dem Wissen um die aktuellen Félle auch genau hinschauen muss. Und
da gehdren eben unsere Antrdge dazu, wie Ja ist Ja. Wir hatten auch einen Antrag zum
Catcalling und da gab es einiges Schmunzeln. Da geht es ndmlich um sexuell anziigliches
Nachrufen. (Erster Prasident Dipl.-ing. Deutschmann: ,,Frau Abgeordnete, bitte um den
Schlusssatz. “) Und da gab es durchaus Schmunzeln unter Abgeordneten hier. Es ist also
wichtig hinzuschauen und zu schauen, was braucht es jetzt. Und dazu gab es immer die
Einrichtung des Gewaltschutzbeirats, wo alle Stakeholder versammelt waren. Und ich denke,
dass es ganz wichtig ist, dass dieser Gewaltschutzbeirat wieder tagt. Und wir Abgeordnete
von den Oppositionsparteien sind da auch gerne wieder dabei. Danke sehr. (Beifall bei den
Griinen und der KPO — 11.13 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist die Frau

Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom - OVP (11.13 Uhr): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, meine Damen und Herren hier im Auditorium und im

Zuseherraum und via Livestream!
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Es beginnt mit der Sprache. Viele Dinge beginnen mit der Sprache, nicht nur die Gewalt,
sondern auch Bewusstsein. Und liebe Claudia, nach wie vor nicht aus meiner Funktion des
Frauenressorts, sondern aus dem Ressort Gesellschaft nehme ich mich diesem Thema an.
Danke, Max Lercher. Da gibt es die Tater, das sind schon Manner. Bis jetzt war es so. Und ja,
es ist ein Frauen-, aber es ist auch ein Méannerthema. Und wir hier vorne sind gefordert, beide
Seiten zu unterstutzen. Wir tun das bei den Frauen- und Méadchenberatungsstellen, den Frauen
den Mut zu geben, zu sagen ... (gestikuliert: ,,Hilfehandzeichen.*), wissen alle, oder? Bin mir
nicht sicher, aber gut ware es. Also wir missen Frauen starken, den Mut zu haben, zu sagen,
so nicht. Und wenn es so ist, brauche ich Hilfe. Aber oder und wir missen auch die Manner
starken, wenn sie selber manchmal, Gott sei Dank, merken, ihr Aggressionspegel steigt und
sie sind gewaltbereit. Dann missen wir auch die starken. Und aus diesem Grund ist dieses
Thema fur mich aus dem Gesellschaftsressort zu bearbeiten. Und ich sage euch was, das ist
dasselbe Thema, wie wenn mir jeder sagt, bei Kinderbetreuung reden wir (ber ein
Frauenthema. Nein, Uber ein Familienthema! Es beginnt in der Sprache. Wir sind gefordert als
Gesellschaft, wir sind gefordert als Familien. Und ich lasse mir nicht, und da bin ich jetzt
wirklich emotional, zu sagen, die Frauen sind schuld. Es ist ein Frauenthema. Es ist ein
Gesellschaftsthema. Max, vielen Dank, dass du sogar weiter gehst und sagst, es ist ein
Mannerthema. Es ist ein Gesellschaftsthema. Wir sind gefordert: Frauen und Manner. (Beifall
bei der OVP, FPO, SPO und NEOS — 11.15 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Noch einmal am Wort ist die Frau Klubobfrau
Claudia Klimt-Weithaler.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (11.15 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Ich muss mich jetzt noch einmal zu Wort melden, weil ich auch direkt angesprochen wurde.
Du hast jetzt deine Wortmeldung damit begonnen, es beginnt in der Sprache. Ja, da bin ich
100 % davon Uberzeugt. Das war ja auch der Grund, warum hier alle Feministinnen und
Feministen gegen diese Anti-Gender-Klausel gestimmt haben und geredet haben, die du unter
anderem, liebe Manuela, mit deiner Fraktion, mit der FPO mittragst. 238 Gesetze wurden
gedndert, damit nur mehr die mannliche Form stattfindet. Was bedeutet denn dein Satz, es
beginnt in der Sprache, wenn es bei den Gesetzen plétzlich unwichtig ist? Zweiter Punkt:
Maochte ein grundlegendes Missverstédndnis aufklaren, liebe Manuela. Wenn ich hier sage, es

ist ein Frauenthema, dann meine ich den Begriff Femizid, denn Frauen werden getétet, weil

2936



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

sie Frauen sind. Und ich meine nicht damit, Frauen sind schuld. Da hast du etwas
Grundlegendes missverstanden. Und dieses Missverstandnis geht in meines Erachtens weiter,
wenn du dich dann hierher stellst und dem Max Lercher daftir dankst, dass er auch etwas dazu
sagt. Ich weil} schon, was du meinst. Und es ist schon okay. Aber ich verstehe diesen Ansatz
nicht. Wir missen uns, und es scheint dein Ansatz zu sein, wenn du Uber Gesellschaft
sprichst, wir missen uns bei allen Mannern, die nicht gewalttétig sind und gegen Gewalt an
Frauen auftreten, explizit bedanken. Wohin kommen wir denn da? (Unruhe bei den
Abgeordneten.) Nein, ich schétze viele Manner hier herinnen in diesem Haus, die verstehen,
worum es geht, wenn wir ber patriarchale Strukturen sprechen. Aber kommen wir doch noch
einmal zuriick zu dem Tun. Warum hast du denn dieses Projekt der Burschenarbeit mit neuen
Mannlichkeiten, was genau das ist, was ihr alle gesagt habt, gekirzt, warum gibt es das nicht
mehr? (Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom: ,, Dafiir bin ich nicht zustandig.
Das ist Jugend. “) Nein, da bist du sehr wohl zustdndig. Und selbst wenn du nicht mehr
zustandig bist, dann frage ich den Herrn Kollegen Hermann, ja warum wurde denn dieses
Projekt gekiirzt? (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,, Das ist falsch.”) Da geht es dezidiert
darum, junge Ménner, junge Burschen, neue Maénnlichkeiten zu zeigen und ihnen
klarzumachen, dass all das, was ihr hier kritisiert habt, nicht mdglich sein soll, dann mdchte
ich gerne bitte wissen, warum dieses Projekt in den Regionen nicht mehr fortgefihrt wird.
Offensichtlich ist es einer Forderungskirzung zum Opfer gefallen. Warum wurden denn all
jene Einrichtungen, die sich um Gewalt im Netz gekiimmert haben, gekiirzt? Warum gibt es
denn die Health-App nicht mehr? Das waren lauter GewaltschutzmalRnahmen. Die wurden
alle gestrichen. Ja, weil es euch politisch nicht in den Kram passt. (Landesrat Mag. Hermann,
MBL: ,,Das stimmt ja nicht.”“) Und das ist das, was ich hier... (Landesrat Mag. Amesbauer,
BA: ,,Das brauchst nicht ernst zu nehmen. ©) Ja, weil es mir so ernst ist, mochte ich aufzeigen,
dass wir hier absolut nichts davon haben. Wenn wir alle betroffen sind, ja, Fakt ist, die
Antidiskriminierungsstelle wurde gekdrzt, sodass sie nicht mehr arbeiten kann, oder? Ist das
Fakt oder nicht? Ist das Fakt oder nicht? Das ist Fakt. Und deswegen gibt es auch diese
GewaltschutzmalRnahmen (ber die Antidiskriminierungsstelle nicht mehr. Ich bleibe bei den
Fakten. Ich rede hier nichts schén. Und ich bin deswegen so witend, weil ich hier seit Jahren
stehe und darauf aufmerksam mache, unter anderem mit vielen Kolleginnen und Kollegen
gemeinsam, was zu tun ist. lhr stellt euch her, seid einmal im Jahr betroffen und erklart uns
dann, wir tun eh alles, was mdglich ist. Und in Wahrheit tut ihr das nicht. Und ich bin
gespannt darauf, wie ihr all diesen Malinahmen, die heute noch auf der Tagesordnung sind,
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wie ihr euch da verhalten werdet. Werdet ihr einer Fortsetzung des Aufdrucks der
Notrufnummer auf Milchpackungen zustimmen? Werdet ihr dem zustimmen, dass es in jedem
Bezirk eine Ubergangswohnung braucht fiir Frauen, die von Gewalt betroffen sind? Werdet
ihr all dem zustimmen oder werdet ihr es ablehnen? Aber Hauptsache, wir haben in der Friih
bei der Aktuellen Stunde dartiber gesprochen. Und ein Satz noch, lieber Max, leider ist hier
nur eine Bekundung zul&ssig bei einer Aktuellen Stunde. Eine gemeinsame Ldsung, so wie du
es in deiner Rede angesprochen hast, wird es hier heute nicht geben, denn bei einer Aktuellen
Stunde ist es gar nicht moéglich, einen gemeinsamen Antrag einzubringen. Was ich mir
wiinschen wiirde, ist, dass hier nicht nur immer salbungsvolle Worte gesprochen werden von
der Landesregierungsseite, sondern dass hier ernsthaft auch etwas unternommen wird. Danke
fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und den Griinen — 11.20 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Noch einmal zu Wort gemeldet ist die Frau

Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom. Bitte sehr.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom - OVP (11.20 Uhr): Herr Préasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe mich heute zu Beginn meiner Rede daflr bedankt, dass wir gemeinsam sehen, dass
wir eine Herausforderung in diesem Land haben. Und ich bedanke mich bei Frauen, die auf
diesem Weg mitgehen und ich bedanke mich bei Méannern, die auf diesem Weg mitgehen,
weil wir insgesamt als Gesellschaft arbeiten missen. Ich habe auch gesagt, dass ich vorige
Woche die Expertinnen und Experten aus den verschiedensten Bereichen bei mir im Biro
hatte und da der Wunsch da war, dass es einen besseren Austausch, eine bessere Verkniipfung
geben wird. Ich habe gesagt, ich werde diesen Gipfel einberufen, gemeinsam mit dem fur
Gewaltschutz zustandigen Landesregierungsmitglied, dem Hannes Amesbauer. Ich habe alle
Fraktionen in diesem Land eingeladen, daran mitzuarbeiten. Und ich denke, auch das hat Max
Lercher gemeint, dass es wichtig ist, gemeinsam zu arbeiten. Und ich weil} genau, was es
heiflt, Emotionen zu haben. Aber ich glaube, bei diesem Thema sind es gerade die Emotionen,
mit denen wir uns auseinandersetzen mussen. Ja, in diesem Haus gibt es unterschiedliche
Meinungen. Und ich respektiere die Meinung anderer, aber ich erlaube mir auch, meine
Meinung kundzutun und zu meiner Meinung zu stehen. Und das ist Aufgabe in diesem Haus.
Ich war immer stolz auf dieses Haus, dass wir wertschatzend miteinander umgegangen sind.

Ich glaube daran, dass wir das auch in Zukunft tun werden. Und ich glaube, dass wir auch bei
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diesem schwierigen Thema, vor allen Dingen fiir jene, die ganz, ganz eng betroffen sind, weil
sie Familie sind, weil sie Freunde sind, sollten auch wir miteinander gehen und versuchen,
gute Losungen zu finden, indem wir den anderen schatzen, indem wir den anderen auch mit
unserer Sprache auf einer guten Ebene begegnen. Darum bitte ich euch und daftr bedanke ich
mich jetzt schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 11.23 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Landeshauptmannstell-vertreterin.

Es liegen mir keine Wortmeldungen vor und ich erkldre die Aktuelle Stunde als beendet.

Wir kommen zur Befragung von Mitgliedern der Landesregierung.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass vier Anfragen geméR § 69 eingebracht wurden. In diesem
Zusammenhang darf ich die Fragesteller als auch das beantwortete Mitglied der
Landesregierung um die gebotene Kiirze ersuchen. GemaR § 69 Abs. 1 ist beim Aufruf der
gegenstandigen Tagesordnungspunkte die Frage mindlich zu wiederholen. Im Rahmen der
Einbringung ist lediglich eine kurze, prazise und auf die Fragestellung hinfiihrende
Begriindung in einem Ausmal} von hochstens zwei Minuten zuléssig. GeméalR 8 69 hat die
Beantwortung der Frage durch das befragte Mitglied der Landesregierung so kurz und konkret
zu erfolgen, wie ist die Anfrage zuldsst und darf ein Ausmall von finf Minuten nicht
ubersteigen.

Nach Beantwortung der Frage konnen die Fragesteller eine kurze mindliche Zusatzfrage
stellen. Diese darf nur eine einzige, nicht unterteilte Frage enthalten und muss mit der
Hauptfrage in einem unmittelbaren Zusammenhang stehen. Uber die Beantwortungen der

Anfragen finden keine Wechselreden statt.

Ich komme nun zur Behandlung der ersten Befragung

B1. Einl.Zahl 1044/1: Am Mittwoch, dem 14. Janner 2026 wurde von Herrn LTAbg.
Maximilian Lercher namens des Landtagsklubs der SPO eine Anfrage an Herrn Landesrat
Mag. Hannes Amesbauer betreffend ,,Kinder mit Diabetes mellitus Typ 1 nicht langer von

der Kindergartenassistenz ausschlieflen* eingebracht.
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Ich ersuche den Fragesteller, Herrn LTAbg. Maximilian Lercher die Frage mundlich am

Redepult zu stellen. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Lercher - SPO (11.24 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, werte Landesregierung!
Ja vielen Dank, in aller Geboten und Kiirze. Es drgert mich in Wahrheit, dass wir heute noch
diese Anfrage stellen mussen, denn die Volksanwaltschaft, Birgeranwalt und Co. haben
eindeutig festgestellt, auch auf Basis der Bundesregelungen, dass es in der Steiermark bei
Kindern mit Diabetes mellitus Typ 1 zu einer Ungleichbehandlung kommt, und sie aufgrund
einer Unklarheit im steirischen Gesetz schlechter gestellt sind. Und ich sage das bewusst.
Heute haben wir eine betroffene Familie hier. Eine Mutter sitzt dort hinten und die erwartet
sich zu Recht Ldsungen. Und ich glaube, wir alle gemeinsam sollten diese Ldsung
herbeifiihren. Das ist kein groler Aufwand, hier eine rechtliche Klarstellung zu treffen. Und
das ist auch der Grund, warum wir heute diese Anfrage stellen. Wir missen helfen. Die
Familien brauchen eine Klarstellung. Und ich glaube, wenn der Wille da ist, dann geht das
relativ schnell und ich hoffe, dass das heute auch passieren wird. Denn, so wie die Praxis sich
darstellt, bei einer Bezirkshauptmannschaft geht es, bei der anderen wird es abgelehnt. Das
ist, glaube ich, keine Rechtssicherheit in der Steiermark fur die betroffenen Kinder und fur die
betroffenen Familien. Die haben sich diese Assistenz verdient, wie viele andere auch. Der
Bundesgesetzgeber ist hier eindeutig, die Steiermark ist aufgefordert zu handeln im Sinne der
betroffenen Familien, im Sinne der Chancengleichheit. Ich bitte wirklich darum, dass wir das
auch hier in der Steiermark machen und tun. Deswegen stelle ich die Anfrage: ,Herr
Landesrat, wie rechtfertigen Sie es, dass das Land Steiermark trotz gegenteiliger
Rechtsauffassung der VVolksanwaltschaft durch diese Praxis Kinder mit Diabetes mellitus Typ
1 systematisch vom Kindergarten ausschlieit? Ich bitte um Beantwortung. (Beifall bei der
SPO - 11.26 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich bitte Herrn Landesrat Mag. Amesbauer, um

Beantwortung dieser Anfrage.

Landesrat Mag. Amesbauer, BA - FPO (11.26 Uhr): Werter Herr Prasident, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen in der Landesregierung, geschéatzte Damen und Herren

Abgeordnete, meine sehr geehrten Damen und Herren Zuseher!
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Lieber Max, es ist nachvollziehbar und verstandlich, dass Diabetes mellitus Typ 1 fir
betroffene Kinder und ihre Familien eine riesengroRe Herausforderung im Alltag darstellt.
Rechtlich gilt jedoch, dass derartige chronische Erkrankungen nach dem Steiermérkischen
Behindertenhilfegesetz und dessen Systematik, die ja maligeblich auch von deiner Partei in
diesem Bundesland mitgestaltet und geschaffen wurde, nicht als Beeintrachtigungen
eingestuft werden. Das ist einmal die rechtliche, derzeit giltige Grundlage. Und deshalb
kdnnen Leistungen der steirischen Behindertenhilfe rechtlich nicht zur Verfligung gestellt
werden. Und diese Rechtsauffassung wird auch vom Landesverwaltungsgericht in
entsprechender Judikatur bestatigt, und zwar mehrfach. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, lassen Sie mich weiter ausfiihren. Mein Ressort wurde mit dieser Thematik erstmalig
im November 2025 konfrontiert. Ich habe die soeben ausgefiihrte rechtliche Ausgestaltung
deshalb auch so vorgefunden, wie es die SPO in ihrer Verantwortung im Sozialressort seit
1945 in eben dieser Ausgestaltung so implementiert und zu verantworten hat. Die SPO hat
nun die Thematik in Form eines Antrags aufgegriffen und im Jénner, also jetzt, eingebracht.
Was aus meiner Sicht schon ein bisschen, ja, wie soll ich das jetzt formulieren, ohne dass es
da wieder zu Aufgeregtheiten kommt, was einigermalien unverstandlich fur mich ist, die Art
und Weise, wie das passiert ist. Denn dieser Antrag wurde unter anderem auch von der
Landtagsabgeordneten Doris Kampus mit unterzeichnet, die in deren eigenen Zustandigkeit
zwischen 2015 und 2024 entsprechende Anderungsvorhaben weder angestrebt noch
umgesetzt hat. Ganz im Gegenteil, sie hat die aktuell gultige Gesetzeslage und deren
Auslegung durch entsprechende Erkenntnisse des Landesverwaltungsgerichts aus den Jahren
2019, 2020, 2021 und 2022 noch bestédtigen lassen und sah keinerlei Anlass fur eine
gesetzliche Anderung. Entweder hatte dies gute Griinde, und das nehme ich hier an, etwa weil
man nicht generell alle, und das misste man ja dann machen, um der Systematik auch gerecht
zu werden, alle chronischen Krankheiten in die Systematik des Steiermarkischen
Behindertengesetzes und dessen Leistungen Uberfihren wollte, oder es gibt noch andere mir
unbekannte Grinde. Und lieber Max, in diesem Zusammenhang darf ich auch erwahnen dass
am 3. Marz der Gipfel fir Kinderbildung und -betreuung stattfindet, bei dem auch Inklusion
in Kindergérten ein Thema sein wird. Jedenfalls ist anzumerken, dass das Steiermarkische
Behindertenhilfegesetz seiner Konzeption nach nicht fir die Abdeckung medizinischer
Unterstitzungsbedarfe, sondern fur die Unterstitzung von Menschen mit Beeintrachtigung
gedacht war und nach wie vor ist. Unabhdngig davon ist, und das ist ganz wichtig, zu
bertcksichtigen, dass der  konkrete  Sachverhalt  derzeit abermals  beim
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Landesverwaltungsgericht anhéngig ist. Und es steht mir nicht zu, ein laufendes Verfahren da
jetzt zu beurteilen und der rechtlichen Entscheidung, die dort auch getroffen wird im
Landesverwaltungsgericht, jetzt auch vorzugreifen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO
und OVP —11.30 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat. Gibt es eine

Zusatzfrage? Bitte, Herr Abgeordneter Lercher.

LTAbg. Lercher - SPO (11.30 Uhr): Herr Prasident, Landesregierung!

Eine Zusatzfrage. Ich bin da nicht bereit, parteipolitisches Kleingeld zu wechseln bei so einer
wichtigen Frage. Wir haben einen Gesetzesantrag eingebracht. Herr Landesrat, sind Sie und
Ihre Fraktion bereit, dem zuzustimmen? (Beifall bei der SPO und den NEOS — 11.30 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Herr Landesrat, bitte um Beantwortung.

Landesrat Mag. Amesbauer, BA - FPO (11.30 Uhr): Geschatzter Abgeordneter Max
Lercher!

Ich kann keinem Gesetzesantrag zustimmen, aufgrund der Gewaltenteilung. (KO LTAbg.
Schwarz: ,, IThre Fraktion aber schon.*) Ich bin Teil der Exekutive, ihr seid die Legislative
und ich kann als Regierungsmitglied von der Regierungsbank auch nicht fiir meine Fraktion
sprechen. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Unglaublich. ; Beifall bei der FPO — 11.31 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke.

Ich komme nun zur Behandlung der zweiten Befragung.ich bitte um Aufmerksamkeit. Bitte

um Aufmerksamkeit meine Damen und Herren. Danke.

B2. Einl.Zahl 1047/1: Am Donnerstag, dem 15. Janner 2026 — das gilt auch fir den
Klubobmann der SPO, bitte um mehr Aufmerksamkeit - wurde um 11 Uhr 07 von Herrn
LTADbg. Lambert Schonleitner namens des Landtagsklubs der Griinen eine Anfrage an Herrn
Landeshauptmann Mario Kunasek betreffend ,,Unterstiitzung der Steiermark fiir eine

Grundsteuerreform zur Starkung von Stadten und Gemeinden“ eingebracht.
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Ich ersuche den Fragesteller, Herrn LTAbg. Lambert Schonleitner die Frage mindlich am

Rednerpult zu stellen. Bitte Herr Abgeordneter Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner — Grine (11.32 Uhr): Danke dir, Herr Prasident!

Wichtig sind derzeit 6ffentliche Haushalte in allen Bereichen, egal ob es der Bund ist, die
Lander oder die Gemeinden. Eines verwundert mich jedoch zunehmend, ich glaube, es ist
unbestritten, es wird die Landesregierung, Herr Landeshauptmann, du und deine
Regierungskollegen nicht bestreiten, dass die Gemeinden derzeit in einer eigentlich
desastrosen Lage sind. Sie konnen teilweise Projekte nicht fertig machen. Sie kénnen die
ordentlichen Haushalte Uberhaupt nur mehr zur Halfte, so die Daten und Statistiken,
bewerkstelligen. Und irgendwas muss am Ende ja geschehen. Und was mich wirklich
wundert, ist, ich bin schon langer mit dem Thema beschaftigt und auch mit vielen Gemeinden
in Kontakt, nahezu alle Birgermeisterinnen und Burgermeister der Steiermark und die
Gemeinden, der Stadtebund, der Gemeindebund fordern seit Jahren eine Anpassung der
Grundsteuer. Ich glaube, es geht bei den Gemeinden darum, wir sind jetzt in einer Krise, das
ist Klar, aber langfristig die Finanzierung wieder auf sichere Beine zu stellen. Und niemand
bestreitet aus unterschiedlichen Fraktionen, dass Uber Jahre - und das ist sehr glaubwiirdig,
wie das vermittelt wird -, die Nichtanpassung der Grundsteuer namlich seit nahezu 50 Jahren,
dazu fuhrt, dass in einem wichtigen Bereich den Gemeinden, den Kommunen eine
Finanzierungsbasis letztendlich fehlt. Die Verkehrswerte sind irgendwo, seit 50 Jahren wurde
nicht angepasst und am Ende ist natirlich klar, irgendwann muss es eine Malnahme geben,
Herr Landeshauptmann, diesbezliglich zumindest wieder schrittweise nach oben zu kommen,
weil es wird als andere auch teurer, wir wissen es. Und letztendlich sind die Gemeinden
ansonsten nicht in der Lage, ihre wichtigen Aufgaben, und sie sind wichtig, sie sind fir die
Burgerinnen und Burger in den Kommunen wichtig, zu bewerkstelligen. Und diesbeziiglich
hat mich schon gewundert, dass auch die Steiermark in ihrer Vorsitzfihrung in der
Landeshauptleutekonferenz hier tberhaupt keinen Vorsto3 gemacht hat. Das betrifft ja beide,
die FPO, die hier den Landeshauptmann stellt, und die OVP, die Biirgermeisterinnen und
Burgermeister (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Herr Abgeordneter, bitte um die
Fragestellung. “') und die Gemeinden zu unterstitzen. Und deshalb darf ich dich noch einmal
fragen: ,Herr Landeshauptmann, wirst du als Landeshauptmann, sich im Rahmen der

Landeshauptleutekonferenz und als Landeshauptmann gegeniiber der Bundesregierung fr
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eine Reform der Grundsteuer einsetzen?* Ich ersuche um Beantwortung. (Beifall bei den
Griinen — 11.34 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landeshauptmann, die Frage zu

beantworten.

Landeshauptmann Kunasek — FPO (11.34 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Kollegen auf der
Regierungsbank, geschatzte Abgeordnete, lieber Lambert Schonleitner!

Zunachst einmal ein Danke fur die Frage, namlich auch im Konnex der Gemeinden und der
budgetéren Situation. Da gebe ich dir in deinen einbegleitenden Worten und durchaus auch in
der schriftlichen Begriindung der Befragung recht, dass wir hier in der Steiermark, aber nicht
nur in der Steiermark, sondern insgesamt in Osterreich in diesem Bereich mit einer sehr
herausfordernden Situation zu tun haben. Und meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete, es sei lhnen auch hier von diesem Rednerpult aus, quasi versichert, dass die
gesamte Landesregierung und ganz besonders der Landeshauptmann, aber auch die beiden
zustandigen Referenten Manuela Khom und Stefan Hermann tagtaglich beminht sind, die
Gemeinden bestmdglich auch im Rahmen unserer Mdoglichkeiten zu unterstitzen, damit
weiterhin auch die von dir angesprochenen Projekte und wichtige Investitionen auch
entsprechend maglich sind. Was die angesprochene Grundsteuer betrifft, lieber Lambert
Schonleiter, und die Frage, ob das Thema in der Landeshauptleutekonferenz war oder ist,
vielleicht ein paar Bemerkungen: Erstens, in der Landeshauptleutekonferenz war es nicht
Thema, aber es war Thema  bei den Landesfinanzreferenten, der
Landesfinanzreferentenkonferenz. Und dem Vernehmen nach gibt es hier keine einhellige
Meinungsbildung. Und damit meine ich jetzt nicht nur die Landesfinanzreferenten, sprich die
Bundeslénder, sondern, und das mdchte ich hier auch betonen, damit wir alle auch vom
Gleichen sprechen, auch im Rahmen der Bundesregierung, keine einhellige Meinungsbildung
und schon gar keine einhellige Meinung. Das heif3t, es ist ein laufender Prozess, aber, meine
sehr geehrten Damen und Herren, ich mdchte schon auch anmerken, alles was wir heute hier
besprechen, auch im Rahmen der Gemeindefinanzierungen, besprechen wir auch vor dem
Hintergrund der Teuerung und der Situation vieler Steirerinnen und Steirer, dass das Leben
ohnehin, und das ist ja auch Dauerthema hier, zu Recht im Landtag Steiermark und auch im

Parlament in Wien, ohnehin schon ein Leben ist, wo man jeden Euro dreimal umdreht, bevor
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man ihn ausgibt. Wir alle kennen die Kostentreiber. Und ja, meine sehr geehrten Damen und
Herren, eine neue Steuer oder wie du es meinst, eine Reform der Grundsteuer ist gleich eine
Anhebung dieser, wirde diese Situation fur viele Blrgerinnen und Blrger unseres Landes
noch verscharfen. Das heilt, ich sage hier schon, Osterreich hat, und auch das haben wir
schon in diesem Hause ofters besprochen, wohl kein Einnahmenproblem, wir haben ein
Ausgabenproblem. Und ich denke auch, alle MaRnahmen, die im Rahmen der
Budgetkonsolidierungen notwendig sind, ganz gleich auf welcher Ebene - Bund, Land,
Gemeinden - sollten von diesem Augenwinkel aus betrachtet werden. Und meine sehr
geehrten Damen und Herren der Griinen, ich habe es mir trotzdem nicht nehmen lassen, weil
das Thema Grundsteuer, Lambert, ist so etwas wie dein Steckenpferd geworden, ein bisserl
kommt mir das so vor, einmal zu schauen, was haben die Grlinen eigentlich getan - ein
Bundesgesetz betreffend. Ich méchte das schon auch betonen, damit wir auch alle vom
Gleichen sprechen. Wir kdnnen da herinnen keine Grundsteuer beschliel3en, weder nach oben
noch nach unten, das macht immer noch das Parlament. Und meine sehr geehrten Damen und
Herren, lieber Lambert Schonleiter, die Griinen waren in einer Bundesregierung, namlich bis
2025. Und siehe da, das Wort Grundsteuer kommt im damaligen Regierungsprogramm mit
keinem Wort vor. Das heil3t, das ist ein Steckenpferd, was sich jetzt in den letzten Monaten
bei den Griinen so entwickelt hat. Bis 2025 war das Thema Grundsteuer den Griinen mehr
oder weniger politisch egal. Zumindest hat es in der politischen Arbeit auf der Bundesebene
keine einzige Initiative gegeben, keinen VorstoR gegeben. (KO LTAbg. Swatek, BSc:
., Konnen wir Uber die eigene Verantwortung reden und nicht immer iiber die anderen. )
Nein, ich glaube, das ist schon notwendig. Lieber Herr Klubobmann Swatek, es ist ja genau
das Wichtige, dass wir hier auch alle vom Gleichen sprechen. Wichtig ist..., Sie kdnnen gerne
dann spater rauskommen, (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Herr Klubobmann,
lassen Sie den Herrn Landeshauptmann die Frage beantworten.”; KO LTAbg. Swatek, BSc:
., Ein Zwischenruf ist schon auch gestattet. “*) Wichtig ist schon auch, dass wir hier, meine sehr
geehrten Damen und Herren, Herr Klubobmann, wichtig ist schon, dass wir hier alle vom
Gleichen sprechen. Und ich halte noch einmal fest, die Grundsteuer ist eine bundespolitische
Thematik, wird sicherlich im Rahmen der Landeshauptleute weiterhin auch Diskussionen
geben, auch bei den Landesfinanzreferenten geben. Eine weitere Belastung der Steirerinnen
und Steirer ist fiir diese Landesregierung allerdings in der jetzigen Situation der Teuerung
vollkommen ausgeschlossen. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.39 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich sehe, es gibt eine Zusatzfrage. Bitte, Herr

Abgeordneter Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner — Griine (11.39 Uhr): Danke, Herr Président!

Also, Herr Landeshauptmann, ich kann da dann gerne die Positionierung in den letzten Jahren
der Grunen zur Grundsteuer bringen. Aber meine Zusatzfrage ware. ,,Wenn hier in diesem
Fall keine Unterstltzung fir die Gemeinden bei der Grundsteuer gegeben ist, wie unterstitzt
die steiermarkische Landesregierung konkret und zeitnah die steirischen Gemeinden in dieser
schwierigen Situation?* (Beifall bei den Griinen — 11.39 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Kunasek — FPO (11.39 Uhr): Ja, Dankeschon.

Herr Abgeordneter, lieber Lambert, danke fir diese Zusatzfrage, die ich sehr allgemein finde,
aber ich werde es auch allgemein beantworten. Wie ich bereits eingangs erwahnt habe, ist
diese Landesregierung immer bemiht und wird es auch immer sein, die steirischen
Gemeinden nach bestem Wissen und Gewissen und nach allen Mdglichkeiten auch zu
unterstitzen. Das wird tagtaglich getan. Da mochte ich mich auch bedanken bei den
Abgeordneten, bei den Birgermeistern dieses Landes, aber ganz besonders bei den beiden
zustandigen Referenten Manuela Khom und Stefan Hermann fir ihre Arbeit in einer sehr,
sehr schwierigen Situation. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.40 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landeshauptmann.

Ich komme nun zur Behandlung der dritten Befragung

B3. Einl.Zahl 1048/1: Am Donnerstag, dem 15. Janner 2026 wurde um 11 Uhr 49 von Herrn
LTAbg. Alexander Melinz namens des Landtagsklubs der KPO eine Anfrage an Herrn
Landesrat Dr. Karlheinz Kornh&usl betreffend ,,Chirurgie am LKH-Standort Bad Aussee*
eingebracht.

Ich ersuche den Fragesteller, Herrn LTAbg. Alexander Melinz die Frage mindlich am

Rednerpult zu stellen.
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LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (11.40 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, sehr geehrter Herr Landesrat Kornhdusl, werte Mitglieder der
Landesregierung, geschétzte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuhorerinnen und
Zuhorer!

Ja, die Menschen im Bezirk Liezen haben nicht schlecht gestaunt angesichts der jungsten,
man mochte fast sagen, Enthillungen um die Pléane der Landesregierung zum LKH Bad
Aussee. Wenn wir vielleicht auch kurz ein bisschen zurlickschauen, schon 2022 ist ja die
Chirurgie im LKH Bad Aussee auf einen reinen Flnf-Tage-Betrieb umgestellt worden. In der
Region hat man das damals auch zu Recht als ersten Schritt zur SchlieBung interpretiert,
wurde aber damals noch beruhigt und vertrostet. Im Vorfeld sind bereits die Betten der
Abteilung mehr oder weniger halbiert worden. Und die FPO hat aber danach im Wahlkampf
den Ausseern de facto versprochen, dass sie ihr Spital erhalten wird. Und nur wenige Wochen
nach dem Beschluss des RSG 2030 missen wir jetzt aber feststellen, dass das LKH in Bad
Aussee de facto abgewickelt wird. Wie jetzt bekannt wurde, allerdings nicht durch eine klare
Kommunikation von lhnen, Herr Landesrat, soll die Chirurgie bereits mit April dieses Jahres
geschlossen werden. Das LKH Bad Aussee wadre damit auch per Gesetz Kkein
Standardkrankenhaus mehr. Trotz der Berichterstattung haben Sie, Herr Landesrat, zur
Chirurgie in Bad Aussee allerdings keine klare Aussage getroffen. Sie haben lediglich gesagt,
ich zitiere: Es soll erste Malnahmen im ersten Halbjahr 2026 geben. Bei den betroffenen
Menschen in der Region, soweit haben Sie das sicher mitbekommen, kommt das allerdings
nicht gut an. Es hat beispielsweise auch ein Betriebsrat einer steirischen Tageszeitung gesagt,
ein Betriebsrat des LKH, dass Sie ihm noch personlich zugesichert hatten, dass das LKH bis
2030 in der aktuellen Form erhalten bleiben soll. Ich wirde Sie deshalb bitten, dass Sie jetzt
auch den Menschen dort in der Gegend reinen Wein einschenken und hier sagen, ob es
stimmt, dass die Chirurgie in Bad Aussee (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Herr
Abgeordneter, kommen Sie zur Frage bitte. ) bereits im April zusperren soll. Und ich darf
folgende Frage an Sie richten: ,,Zu welchem Datum sollen die Abteilungen fiir Chirurgie und
Innere Medizin am LKH-Standort Bad Aussee geschlossen werden? Ich bitte Sie um
Beantwortung. (Beifall bei der KPO — 11.42 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landesrat, um die Beantwortung

dieser Frage.
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Landesrat Dr. Kornhausl - OVP (11.43 Uhr): Ja, vielen Dank, sehr geehrter Herr Prasident,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank, meine Damen und Herren
Abgeordnete, liebe Zuhorerinnen und Zuhdorer!

Kollege Melinz, herzlichen Dank vorweg fir die Anfrage. Ich muss schon sagen, also
Enthillungen, das ist ein grofles Wort in dem Zusammenhang, ist ja nicht so, dass in den
letzten Wochen und Monaten nicht schon dariiber gesprochen ware und nicht schon
hinlanglich bekannt ware, dass der RSG, der im Ubrigen einstimmig beschlossen worden ist,
selbstverstandlich vorsieht, die Chirurgie am Standort Bad Aussee nicht weiter vorzuhalten.
Das ist Punkt 1. Punkt 2, Sie haben gesagt, Sie hatten gerne eine klare Aussage. Erstes
Halbjahr 2026, das ist ein relativ klar abgesteckter zeitlicher Rahmen. Ich denke, viel mehr an
Klarheit kann man hier nicht reinbringen. Da gibt es selbstverstandlich noch die einen oder
anderen begleitenden MalRnahmen, Stichwort die Kooperationsvertrage, die jetzt finalisiert
werden mussen. Aber das Ziel ist das erste Halbjahr 2026. Und Kollege Melinz, weil Sie auch
ansprechen und da einen Betriebsrat aus dem Standort zitieren, muss ich schon eines sagen.
Ich hoffe, dass Sie nicht auch sonst durchs Leben laufen und jedem alles glauben, der
irgendwas erzéhlt. Ich darf ndmlich in diesem Zusammenhang sagen, dass diese Aussage
falsch ist. Ich habe auch ein Schreiben an den genannten Betriebsrat geschickt, mit der
Aufforderung, das richtigzustellen. Weil es diese Aussage von mir, noch dazu in einem
personlichen Gesprach, ich héatte zugesichert, es bleibt bis 2030 alles so, wie es ist. Die habe
ich schlicht und ergreifend nie getétigt. Und ich glaube, das ist sehr wichtig. Insofern danke,
dass Sie es da auch ansprechen, auch fir diese Runde. Also diese Aussage hat es von mir
nicht gegeben, gehe auch davon aus von sonst niemandem. Diese Landesregierung unter den
beiden Koalitionspartnern hat diesen Plan gemeinsam mit Experten erarbeitet. Und jetzt geht
es darum, dass man umsetzt. Moglicherweise war es ein Missverstandnis, weil, was ich
immer gesagt habe, so wie der Klubobmann Triller, so wie auch der Herr Landeshauptmann,
dass der Zeitrahmen bis 2030 geht. Und dann gibt es MaRnahmen, die werden rascher
umgesetzt, wie eben in Bad Aussee, auch aus Notwendigkeiten heraus. Dann gibt es
MaRnahmen, die werden ein Stiick weit langer dauern und dann gibt es Mallnahmen, die wird
man mittelfristig umsetzen. Aber am generellen Plan, das war kein Geheimnis, das ist kein
Geheimnis, wird sich jedenfalls nichts andern. Auch wird sich nichts daran &ndern, dass wir
weiterhin versuchen, an allen Standorten die bestmdgliche Versorgung sicherzustellen. Eine

24-Stunden-Akutversorgung, wie sie Max Lercher immer zu Recht fordert, und ansonsten
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Spezialisierungen an den jeweiligen Standorten. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und
FPO — 11.46 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat. Gibt es eine

Zusatzfrage? Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (11.46 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident!

Ich darf vielleicht sagen, selbst wenn diese Aussage, die eben jetzt in einer steirischen
Tageszeitung zu lesen war, nicht stimmen sollte, hat sehr wohl die Partei, die den
Landeshauptmann stellt, mehrfach und auch Coram Publico hier den Menschen versprochen,
die Spitéler zu erhalten. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Die Zusatzfrage, ist eine
Frage, Herr Abgeordneter. ) Es ist mittlerweile ein Zeitpunkt, wo wir nur noch zwei Monate
vor dem jetzt kolportierten Schliefungstermin stehen. (Erster Préasident Dipl.-Ing.
Deutschmann: ,,Herr Abgeordneter, stellen Sie die Zusatzfrage, sonst entziehe ich lhnen das
Wort. ) Die Zusatzfrage lautet: ,,Konnen Sie ausschlieRen, dass die Abteilung fur Chirurgie
im LKH Bad Aussee mit April dieses Jahres geschlossen wird? Vielen Dank. (11.47 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Kornhausl - OVP (11.47 Uhr): Herzlichen Dank noch einmal.

Ich komme auch gerne zur Zusatzfrage, wobei ich personlich gehofft héatte, dass die eigentlich
schon mit der Hauptfrage beantwortet gewesen waére. Nein, ich schliele es nicht aus und ich
habe noch einmal gesagt, der Zeitrahmen, das Ziel ware im ersten Halbjahr 2026, das
beinhaltet auch den 1. April, der steckt auch im ersten Halbjahr 2026 drinnen. Aber wie
gesagt, noch einmal, das ist kein Geheimnis, sondern das ist das, was im RSG festgelegt
worden ist und jetzt wird man den Schritt fur Schritt abarbeiten. Danke. (Beifall bei der OVP
und FPO — 11.47 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat, fir die Beantwortung

dieser Zusatzfrage.
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Ich komme jetzt zur vierten Befragung, zur Behandlung der vierten Befragung mit der

B4: Einlagezahl 1051/1. Am Donnerstag, dem 15. Janner 2026 wurde um 21 Uhr 30 von
Herrn Klubobmann LTADbg. Nikolaus Swatek namens des Landtagsklubs der NEOS eine
Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek betreffend ,,Unterstiitzt das Land
Steiermark das gemeinsame Stadionmodell von GAK und SK Sturm Graz?¢

eingebracht. Ich bitte Herrn Klubobmann, die Frage zu stellen.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (11.48 Uhr): Werte Steirerinnen und Steirer, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann!

Seit Jahren wird in der Steiermark tber die Zukunft des Stadions Liebenau diskutiert. Eine
Debatte, die zu lange keinerlei Meter nach vorne gemacht hat. In der vergangenen Woche hat
sich das Gott sei Dank geédndert. Zuerst haben die beiden Vereine GAK und Sturm ihre
Vorstellungen auf den Tisch gelegt. Jetzt hat auch die Stadt Graz nachgezogen und vor dem
anstehenden Stadiongipfel ein konkretes Modell prasentiert. Der Vorschlag, der am Tisch
liegt, ein gemeinsamer Ausbau von Stadt und Land. Investitionen von bis zu 70 Millionen
Euro, ein Stadion fiir rund 20.000 Zuschauer, Champions League-tauglich, Gott sei Dank. Die
Offentliche Hand bleibt Eigentimer, die Vereine pachten das Stadion und erhalten erweiterte
Nutzung und Verwaltungsrechte. Das ist ein Schritt nach vorne, denn erstmals liegt ein
Modell vor, das Verantwortung, Finanzierung und Nutzung zusammendenkt. Nur wahrend
sich Stadt und Vereine bewegen, ist eine Position bislang nicht klar und unbekannt, jene des
Landes und damit auch ein zentraler Kernpunkt. Man kann kein Projekt dieser
GroRenordnung umsetzen, wenn nicht klar ist, welche Rolle das Land einnehmen will und
welche Rahmenbedingungen das Land Uberhaupt vorgibt, um sich zu beteiligen. Und man
muss kein groRer FuBballfan sein, um zu erkennen, dass das Stadion Liebenau in seiner
jetzigen Form nicht zeitgemaR ist. Internationale Spiele kdnnen nicht stattfinden,
wirtschaftliche Potenziale bleiben ungenutzt. Gleichzeitig ist klar, 6ffentliches Geld braucht
klare Regeln, volle Transparenz und einen nachvollziehbaren Rahmen, vor allem in diesen
budgetdr angespannten Zeiten braucht es einen verantwortungsvollen Umgang mit
Steuergeldern. Genau deshalb braucht es klare VVorgaben und Rahmenbedingungen, um das
Projekt Stadion Liebenau endlich in die Zielgerade zu fiihren. Wenn das Land Teil dieser
Losung sein will, muss es auch klar sagen, unter welchen Bedingungen beteiligt es sich,
welche Rolle wird es tbernehmen und wie viel Geld steht dafir tiberhaupt zur Verfugung.
Ohne dies kann weder die Stadt noch die Vereine serios planen und Fortschritte erzielen. Es
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braucht kein weiteres Zuwarten, sondern klare Rahmenbedingungen fir alle. (Erster
Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Herr Klubobmann, stellen Sie die Frage, bitte. ) Meine
Frage daher: ,,Wird das Land Steiermark die Stadionplane von GAK und SK Sturm Graz
(finanziell) unterstiitzen?* (Beifall bei den NEOS — 11.50 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landeshauptmann, um Beantwortung

dieser Frage.

Landeshauptmann Kunasek — FPO (11.50 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, meine sehr
geehrten Damen und Herren auf der Regierungsbank!

Herr Klubobmann, von welchen Stadionplénen sprechen wir jetzt eigentlich? Von jenen, auf
die Sie sich in der Befragung noch beziehen oder die aktuellen Meldungen, die uns jetzt vor
einigen Minuten erreicht haben. Deshalb bitte ich hier um einigermalien Verstandnis dafur,
dass ich diese Befragung jetzt kurz und knapp beantworten werde. Ja, lhre Frage lautet ja,
wird das Land Steiermark die Stadionplane vom GAK und Sturm finanziell unterstutzen? Ja,
das Land Steiermark wird das tun, im Rahmen einer tragfdhigen Losung fur die Vereine, fir
die Stadt, fur das Land Steiermark und vor allen Dingen auch fiir die Steuerzahler. Ich
bedanke mich. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.51 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landeshauptmann. Gibt es eine

Zusatzfrage? Ich sehe, das ist der Fall.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (11.51 Uhr): Gestatten Sie mir eine kleine Zusatzfrage:
,»Will das Land Steiermark iiberhaupt Eigentiimer des Stadions Liebenau sein“? (Beifall bei
den NEOS — 11.51 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Kunasek — FPO (11.51 Uhr): Gute Frage. Nein, SpaB beiseite, Herr
Klubobmann. Eines ist klar, wenn die 6ffentliche Hand, und damit meine ich jetzt in erster
Linie einmal die Stadt Graz als Eigentimer, noch Eigentimer des Stadions, aber natirlich

auch das Land Steiermark, Steuergeld in die Hand nimmt, dann ist es selbstverstandlich Klar,
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dass diese Beteiligung auch mit entsprechenden Rechten dann in den entsprechenden
Vertragen abgebildet sein muss. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.52 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landeshauptmann, fir die
Beantwortung dieser Zusatzfrage.

BAL. Einl.Zahl 920/3:

Von Abgeordneten der KPO wurde ein Antrag, mit der Einl.Zahl 920/3, auf Besprechung der
Anfragebeantwortung von Herrn Landesrat Mag. Hannes Amesbauer, mit der Einl.Zahl
920/2, betreffend ,,Restriktive Auslegung des BHG durch das Land - Keine

Ferienassistenz fur Kinder mit Behinderung? eingebracht.

Die Besprechung der Anfragebeantwortung wird von Frau Klubobfrau LTAbg. Claudia
Klimt-Weithaler eroffnet, wobei gemall § 67 Abs. 5 GeoLT die Redezeit zehn Minuten
betrdgt. Danach kann sich je ein Redner pro Klub mit einer Redezeit von flinf Minuten zu
Wort melden.

Stellungnahmen von Regierungsmitgliedern durfen nicht langer als zehn Minuten dauern.

Ich weise des Weiteren auf die Bestimmung des 8 67 Abs. 6 GeoLT hin, wonach bei der
Besprechung der Anfragebeantwortung schriftlich der Antrag gestellt werden kann, der
Landtag nehme die Beantwortung zur Kenntnis oder nicht zur Kenntnis. Dem Antrag kann
eine kurze Begrundung beigegeben werden.

Zur Eroffnung der Besprechung erteile ich Frau Klubobfrau LTAbg. Claudia Klimt-Weithaler

das Wort und verweise noch einmal auf die Redezeitbegrenzung von zehn Minuten.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (11.53 Uhr): Danke, Herr Prasident. Geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende!

Der Herr Président hat es schon erwéhnt, es geht uns um die Anfragebeantwortung mit der
Einlagezahl 920/1. Es geht um die restriktive Auslegung des BHG durch das Land, keine
Ferienassistenz fiir Kinder mit Behinderung. Die Betreuung von Kindern wahrend neun
Wochen Sommerferien ist generell eine Herausforderung. Ich glaube, das wissen alle Eltern
und das gilt naturlich und selbstverstandlich auch fiir jene Eltern, die Kinder mit

Beeintrachtigungen haben. Und es sind uns immer wieder Falle an uns herangetragen worden,
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wo sich die Eltern wirklich alleingelassen fiihlen, weil das Land Steiermark argumentiert,
dass Forderungen des behinderungsbedingten Mehraufwandes, so heif3t es im Gesetz, nur fir
Ferienangebote in Kinderbildungs- und Betreuungseinrichtungen mit Bewilligung nach dem
Steiermarkischen Kinderbildungs- und Betreuungsgesetz vorgesehen seien. Nicht jedoch fir
sonstige Ferienbetreuungen. Und darauf wird auch in einer Stellungnahme der Abteilung 6
verwiesen. Und was uns jetzt da Sorgen macht, ist diese enge Auslegung. Denn wozu flhrt
die? Die fihrt dazu, dass Kinder mit Behinderungen von jenen Sommerangeboten
ausgeschlossen werden, die allen anderen Schilern und Schilerinnen aber offen stehen. Die
einzige Losung, die das Land bis dato anbietet, ist Ferienbetreuung aulRerhalb des Wohnortes
in einer Behinderteneinrichtung. Also das ist keine Inklusion unserer Meinung nach, sondern
das ist eigentlich eine Aussonderung. Schauen wir uns das einmal an. Diese enge Auslegung
ist ndmlich zusétzlich noch mit ein Grund, warum in der Steiermark in Sachen Inklusion auch
immer wieder die Volksanwaltschaft aktiv wird. Und die haben ein Beispiel gebracht und das
mdchte ich Ihnen auch gerne zukommen lassen, damit Sie sich vorstellen kénnen, was wir
jetzt konkret damit meinen. Also es gibt eine Mutter, die lebt in der Oststeiermark und die
kampft jetzt schon sehr lange darum, dass ihre zehnjahrige Tochter mit Trisomie 21 und
einem Herzschrittmacher wéhrend der Sommerferien in ihrer vertrauten Volksschule betreut
werden kann. So weit, so nachvollziehbar, denke ich mir einmal. Warum will sie das? Auch
ganz logisch, damit das Kind in gewohnter Umgebung bleiben kann, mit ihren Freunden und
Freundinnen den Sommer verbringen kann und auch die vertraute pédagogische
Unterstlitzung hat. Und dennoch verweigert das Land Steiermark bislang eine Forderung der
notwendigen Assistenzleistungen in dieser Sommerbetreuung am Schulstandort. Der
Volksanwalt Bernhard Achitz hat in einer ORF-Sendung, ndmlich in der Sendung
Burgeranwalt vom 4. Oktober 2025 darauf hingewiesen, und das ist jetzt sehr spannend, dass
bei einer entsprechenden Auslegung des § 21a des Steiermarkischen Behindertengesetzes sehr
wohl eine grundsatzliche gesetzliche Grundlage da ware, um Assistenzleistungen auch bei
Ferienbetreuungen zu finanzieren. Die blau-schwarze Landesregierung beharrt aber auf die
gegenwartige Praxis und steht damit, meiner Meinung nach, durchaus im Verdacht, sowohl
den Sinn und Zweck des Gesetzes als auch den menschenrechtlichen Verpflichtungen der
Republik, insbesondere namlich dem Recht auf Inklusion nach der UN-
Behindertenrechtskonvention, den Artikel 1 und Artikel 6 des Bundesverfassungsgesetzes
Kinderrechte sowie dem Gleichheitsgrundsatz geman Acrtikel 7 des

Bundesverfassungsgesetzes zu widersprechen. Der Internationale Tag der Kinderrechte war
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am 20. November. Und viele waren bei vielen Veranstaltungen dabei, wo wir auch immer
wieder gehort haben, von den zustdndig politisch Verantwortlichen, wie wichtig diese
Kinderrechte sind und wie sehr man sich daflr einsetzen wird, kinftig Uber alle Belange
hinweg, also uber alle Themenbereiche, da wirklich die Kinderrechte auch umzusetzen. Jetzt
scheint es aber so, wenn ich diese Anfragebeantwortung lese, als kénne man sich an diese
Versprechungen, die ja noch gar nicht so lange zuriickliegen, absolut nicht mehr erinnern.
Denn bei der Beantwortung unserer schriftlichen Anfrage hat mich einiges sehr verwundert.
Weder wird seitens der Landesregierung eine verfassungskonforme Auslegung des
Behindertengesetzes noch eine Anpassung der Rechtslage tiberhaupt angestrebt. Also da steht
nicht drinnen, wir wirden gern, wir wissen nur nicht wie, sondern da steht dezidiert drinnen,
dass wir da nichts tun wollen, weil man auf diese Auslegung beharrt. Das bedeutet aber jetzt
flr die betroffenen Familien, in dem Fall auch fiir diese Frau mit dem zehnjahrigen Kind, das
Trisomie 21 hat wund einen Herzschrittmacher, dass es entweder in eine
Behinderteneinrichtung gehen muss, das hei3t, man nimmt das Kind aus der vertrauten
Umgebung her und mdchte es tber den Sommer in eine Einrichtung schicken, wo dieses Kind
weder die anderen Kinder kennt und naturlich auch nicht die Betreuungspersonen, die dort
dann vor Ort sind. Das heil3t, fremde Umgebung, fremde Kinder, fremde Betreuungspersonen.
Das ist schon fir Kinder, die keine Beeintrachtigung haben, nicht einfach. Stellen Sie sich
einmal vor, Sie wirden lhrem Kindergartenkind oder Ihrem Enkelkind, das in den
Kindergarten geht, sagen, jetzt sind dann Sommerferien und im Ubrigen, wir tun dich da ganz
woanders hin, in einen anderen Ort, mit anderem Betreuungspersonal, mit anderen Kindern.
Das schaue ich mir an, wie das funktioniert. Und auf diese Art und Weise, und das mdchte ich
hier noch einmal festsetzen, werden mehrere Prinzipien unserer Meinung nach verletzt.
Schauen wir uns an, Gleichheitssatz Artikel 7 des Bundesverfassungsgesetzes: Kinder mit
Behinderungen werden unterschiedlich behandelt in diesem Fall, je nachdem, ob sie jetzt
zufallig in einer formal genehmigten Einrichtung sind oder in einer kommunalen
Ferienbetreuung. Das widerspricht meines Rechtsempfindens nach dem Gleichheitssatz. Und
es gibt dafiir auch im Ubrigen in dieser schriftlichen Anfragebeantwortung auch (iberhaupt
keine sachliche Rechtfertigung. Andererseits widerspricht es auch dem Prinzip der
Kinderrechte und zwar konkret dem Artikel 1 und Artikel 6 des Bundesverfassungsgesetzes
Kinderrechte. Denn, was steht da drinnen? Kinder haben ein Recht auf Forderung und
Teilhabe. Das Wohl des Kindes muss eine vorrangige Erwéagung sein. Und es gilt auch ein
Diskriminierungsverbot. Aber gegen all diese Prinzipien widerspricht diese Antwort. Das

2954



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

heif3t, all diese Kinderrechte sind in dem Fall eine Fehlanzeige. Und wenn ein Kind, darauf
mdchte ich auch noch hinweisen, nur wegen organisatorischen Zustandigkeiten
ausgeschlossen wird, dann ist das ohnehin schon problematisch. Und das Ziel, das da ja auch
herauskommt, ndmlich eine Budgetbegrenzung zu machen, das ist nach stdndiger Judikatur
des  Verfassungsgerichtshofs kein ausreichender Rechtfertigungsgrund fur
Grundrechtseingriffe. Also das heifdt, ich kann nicht hergehen und sagen, wir wollen da
einfach sparen und jetzt sind uns die Grundrechte egal. Das geht nicht. Eine nachvollziehbare
Kindeswohlprifung im Einzelfall oder systematisch findet ja von Ihrer Seite her absolut nicht
statt. Und damit wird das Kinderwohl nicht vorrangig beriicksichtigt, sondern funktional
nachgeordnet, was verfassungsrechtlich unzuléssig ist. Noch einmal, ich kann nicht hergehen
und sagen, wir umgehen Gesetze, weil wir wollen da einfach einsparen oder wir wollen daftr
keine Kosten ausgeben. Kommen wir zu den Kinderrechten. Auch da wird klipp und klar in
der Literatur klargestellt, dass der Artikel 6 nicht nur an die Gesetzgebung, sondern auch an
die Vollziehung gerichtet ist. Ja, es tut mir leid, wenn dir das Schnaufen verursacht, es ist
deine Zustandigkeit und Gesetze sind Gesetze. Also zuriick zur Literatur. Wird bei der
Vollziehung der einschldagigen gesetzlichen Vorschriften nicht den besonderen Bedurfnissen
von Kindern mit Behinderungen ausreichend Rechnung getragen, dann liegt eine
Grundrechtsverletzung vor. Und ich gehe einmal davon aus, Herr Landesrat, dass das nicht in
deinem Sinne ist, dass du in deiner Funktion und zustandig fir die Inklusion, Grundrechte
verletzen mochtest. Das dritte  Prinzip, das verletzt wird, ist die UN-
Behindertenrechtskonvention und zwar konkret der Artikel 24 und der Artikel 7, ndmlich die
Verpflichtung zur inklusiven Bildung und gleichberechtigter Teilhabe, kann in dem Fall nicht
stattfinden. Und, das ist ja auch nicht unspannend, es geht ja darum, dass staatliche Stellen
Barrieren aktiv abbauen sollen und nicht bestehende Barrieren sozusagen verwalten. So, ich
komme zum Schluss. Es l&sst uns irritiert zurtick, denn prinzipiell geht man ja davon aus, dass
eine Regierung immer besser sein will als die Vorganger_innen. Aber ich finde es schon
spannend, dass da drinnen steht, das hat eh die vorige Regierung auch nicht gemacht. Aber
meine sehr verehrten Damen und Herren, die Argumentation, das haben wir immer schon
nicht gemacht, (Zweiter Prasident Amon, MBA: ,, Bitte zum Schlusssatz kommen. *‘) wie das in
der Anfragebeantwortung ausgefuhrt wird, ist kein Rechtfertigungsgrund nach dem
Volkerrecht. Und deshalb bitte ich um Aufklarung und danke fir die Aufmerksamkeit. (12.04
uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat

Mag. Amesbauer. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Amesbauer, BA - FPO (12.04 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrter Herr Landesrat, geschétzte Abgeordnete!

Frau Klubobfrau, in meiner Anfragebeantwortung habe ich klar den Unterschied zwischen
einer schulischen Sommerbetreuung, fur die es Assistenzleistungen gibt, und einem
Betreuungsangebot, das von Gemeinden bzw. den Schulerhaltern am Standort einer
Ganztagsschule organisiert wird, herausgearbeitet. Das, glaube ich, ist da recht gut erkennbar.
Letztere haben keine Anknlpfung an den Schulunterricht und daher gibt es keinen Anspruch
auf Assistenzleistungen. Prinzipiell dreht sich die Thematik, ber die du auch gerade referiert
hast, hauptsachlich ja um solche Félle. Da die Ausgestaltung dieser Angebote auRerhalb des
Sozialressorts stattfindet und keinerlei Ankniipfungspunkte zum Wesen der Assistenzleistung
gemaR Steiermérkischen Behindertengesetzes bestehen, sind auch Kkeinerlei Leistungen
mdoglich. Es ist fir mein Ressort schlicht nicht beeinflussbar, welche Angebote Gemeinden
zur Verfligung stellen und ob diese forderbar sind. Und sofern es tatsachlich dein Wunsch ist,
dass eine bis dato Osterreichweit unbekannte sogenannte Ferienassistenz, das gibt es nicht,
eingefiihrt wird, die jemanden wahrend der Ferienzeit vollumféanglich betreut, so ist es aus
meiner Sicht und von dieser Stelle aus klar zuriickzuweisen, das wird es mit uns nicht geben.
(Beifall bei der FPO und OVP) Berechnungen zufolge wiirde eine derartige Leistung, die, wie
gesagt, nirgends in Osterreich existiert, alleine fiir die Sommerferien mindestens 56 Millionen
Euro pro Jahr kosten, wovon 40 % den Gemeinden und Stadte zu verrechnen waren. Die
werden sich freuen. 56 Millionen Euro. Warum Sie oder auch der SPO-Volksanwalt Achitz
aus dem Anspruch auf eine Schulassistenz ableiten, dass ein Anspruch auf eine 1:1 Betreuung
fur neun Wochen, fur jeweils 40 Stunden pro Woche besteht, ist mir ratselhaft. Und Frau
Kollegin Klubobfrau, ich muss ganz ehrlich sagen, diese Mentalitat der Vollkasko-
Gesellschaft, diese teilweise auch Neni-Staat-Fantasien, die da immer wieder gedufert
werden, das geht nicht. Da wirde mir der Kollege Ehrenhdfer auch recht geben, das nimmt
uns jeglichen Handlungsspielraum, gerade auch in den Kernbereichen der Sozialpolitik,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Festzuhalten bleibt somit, dass es
Assistenzleistungen in den Ferien ohne Anknipfung an den Unterricht oder an
Kinderbildungs- und Betreuungseinrichtungen niemals gab und es auch seitens aller

politischen Vorganger im Sozialressort wohl aus sehr gutem Grund weder einen Auftrag noch
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Vorbereitungen oder Voriberlegungen gegeben hat, eine solche Leistung jemals einzufiihren.
Das wirde zu unabwdagbaren finanziellen Mehrausgaben im hohen zweistelligen
Millionenbereich fihren. Und unter den gegebenen budgetdren Umsténden ist es vielmehr
notwendig, das bereits umfangreiche Leistungsangebot aufrechtzuhalten, damit die
Steiermark weiterhin eine Vorreiterrolle im Bereich der Unterstltzungsleistung fir Menschen
mit Behinderung einnehmen kann. Generell wird sich aber das Land unter Federfiihrung des
Sozialressorts auch zuklnftig bemihen, fur Familien im Bedarfsfall bestmdgliche
individuelle, und das ist der Knackpunkt, individuelle Losungen im bestehenden gesetzlichen
Rahmen zu finden. Und lassen Sie mich das abschliefend klar formulieren, der vollig
unausgegorenen Forderung nach Umsetzung einer sogenannten Ferienassistenz werden wir
nicht naher treten und das wird aus meiner Sicht auch kein anderes Bundesland machen.
(Beifall bei der FPO und OVP — 12.08 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Firr eine zweite Wortmeldung hat sich die Frau
Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler gemeldet. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (12.08 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Danke, Herr Landesrat, einmal vorerst flr die Beantwortung. Es ist schon klar, dass das Land
jetzt nicht hergehen wird und den Gemeinden aufoktroyieren wird und sagt, ihr misst jetzt
dieses und jenes anbieten und dann zahlt nur einen Teil der Kosten selber. Um das geht es
uberhaupt nicht. Es geht darum, dass es jetzt bestehende Angebote z.B. in Gemeinden, in
Volksschulen usw. gibt, wo es aber den Kindern mit Beeintrachtigung nicht mdglich ist,
teilzunehmen. Das ist der springende Punkt. Und jetzt kann ich natirlich hergehen, so wie du,
und losschimpfen und sagen, was das alles kostet und das ist klar zurtickzuweisen, das wird es
mit uns nicht geben. Das kann man machen. Man konnte aber auch hergehen als
Soziallandesrat, und sich tberlegen, wie kdnnte ich denn die Kinder mit Beeintrachtigungen
besser in diese Situation aufnehmen. Was gébe es denn da fir Mdglichkeiten? Ist mir das
wichtig, dass auch Kinder mit Beeintrachtigung eben dann nicht noch XY gebracht werden
miussen? Suchen wir eine Moglichkeit? Finden wir eine Méglichkeit? Wenn wir keine finden,
kann man eh nichts machen. Aber was wir Kritisieren, ist die Tatsache, dass wir jetzt hier
offensichtlich einen Mangel haben. Und ich habe auch die Gesetzeslage angesprochen. Jetzt
hast du wieder gesagt, das haben wir immer noch nie gemacht und dass wird auch sonst

keiner machen. Das halte ich fir falsch. Und zwar deswegen, weil wir nicht nur die UN-
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Kinderrechte-Konvention ratifiziert haben als Staat Osterreich, sondern auch die UN-
Behindertenrechtskonvention. Und ja, das kostet Geld. Aber wenn uns die Kinder mit
Beeintrachtigung gleich viel wert sind wie die Kinder ohne Beeintrachtigung, dann muss ich
mir doch in der Funktion des Soziallandesrates Mdglichkeiten berlegen. Aber wenn du dich
herstellst und sagst, diese Mentalitadt der Vollkasko-Gesellschaft, dann l1auft es mir ehrlich
gesagt kalt den Buckel runter. Weil das hére ich ja von Seiten der FPO immer wieder und die
OVP tragt das ja alles wunderbar mit. Ich hére immer wieder, dass Leute, denen es nicht so
gut geht, dass sie ohne Unterstiitzung leben kdnnen, sozusagen die Faulen sind, die, die in der
sozialen Hangematte liegen. Das hdre ich zuhauf. Aber jetzt wirft man das den Kindern mit
Beeintrachtigung auch schon vor, dass sie eine VVollkasko-Alternative haben wollen. Ja, wofur
ist denn der Staat verantwortlich? Fur all jene, die unsere Hilfe brauchen. Und ich bin froh,
dass ich in einem Sozialstaat leben darf, weil wir kennen genligend Beispiele, wo das nicht so
ist. (Beifall bei den Griinen) Und ich bin auch froh, dass Kinder in Osterreich unter dem
Schutz der Kinderrechte fallen. Und ich bin auch froh, dass behinderte Kinder in Osterreich
unter dem Schutz der Behindertenrechtskonvention fallen. Alles andere wére ein Wahnsinn.
Und das ist das, wo ich mir wirklich schwer tue, weil ich mir denke, jetzt kann man sagen, wir
haben es uns angeschaut, das geht sich jetzt gerade nicht aus, aber wir berlegen weiter. Mit
der Antwort konnte ich leben. Aber mit dem, wir fordern hier Vollkasko-Gesellschaft flr
behinderte Kinder, das ist eine Aussage, die mir immer nur mehr doppelt und dreifach
bestétigt, also ein Soziallandesrat bist du in meinem Sinne nicht, sondern das gehort fir mich
wirklich unter die Kategorie Antisoziallandesrat. Dankeschon. (Beifall bei der KPO — 12.12
Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr

Abgeordnete Thomas Maier. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Maier — FPO (12.12 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, sehr geschatzte Mitglieder
der Landesregierung, sehr geschéatzte Kollegen Abgeordneten!

Ich stelle den Antrag, die Anfragebeantwortung der Anfrage wird zur Kenntnis genommen.
Danke. (Beifall bei der FPO und OVP —12.12 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Es wurde gemal § 67 Abs. 6 GeoLT seitens der FPO nunmehr ein Antrag, mit der Einl.Zahl
920/4 auf Kenntnisnahme der Beantwortung gestellt.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem Antrag auf Kenntnisnahme ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke.

Damit wurde dieser Antrag mehrheitlich zur Kenntnis genommen. Dafiir gestimmt haben die

Abgeordneten der Regierungsparteien.

Damit ist die Besprechung einer Anfragebeantwortung beendet und ich fahre mit den
Mitteilungen fort.

M. Mitteilungen

D1. Am Freitag, dem 2. Jdnner 2026 wurde von Abgeordneten der Griinen eine Dringliche
Anfrage, mit der Einl.Zahl 1027/1, an Herrn Landesrat Mag. Stefan Hermann betreffend
»Aushohlung des Rechts auf Bildung durch Einschrinkungen bei der Schulassistenz*

eingebracht.

D2. Am Mittwoch, dem 14. Janner 2026 wurde um 16.03 Uhr von Abgeordneten der KPO
eine Dringliche Anfrage, mit der Einl.Zahl 1043/1, an Herrn Landesrat Dr. Karlheinz

Kornh&usl betreffend ,,Verschlechterung des Pflegepersonalschliissels geplant? eingebracht.

D3. Am Mittwoch, dem 14. Janner 2026 wurde um 16.36 Uhr von Abgeordneten der SPO
eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1045/1, an Frau Landesratin Simone Schmiedtbauer

betreffend ,,Verbindlicher Fahrplan flr die steirische Wohnbauforderung® eingebracht.

D4. Am Freitag, dem 16. Janner 2026 wurde von Abgeordneten der NEOS eine Dringliche
Anfrage, mit der Einl.Zahl 1058/1, an Herrn Landesrat Dr. Karlheinz Kornh&usl betreffend
,»Aus fiir Schwangerschaftsabbriiche im LKH Judenburg — droht ein Ruckschritt der
Selbstbestimmung?“ eingebracht.
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D5. Am Montag, dem 19. Janner 2026 wurde von Abgeordneten der SPO eine Dringliche
Anfrage, mit der Einl.Zahl 1062/1, an Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek betreffend
»Ausverkauf verhindern: Bleibt die Energie Steiermark AG zu 100 % im Eigentum der

Steirerinnen und Steirer oder wird unser Familiensilber verscherbelt?* eingebracht.

Die Behandlung der Dringlichen  Anfragen werde ich im Sinne des
8 68 Abs. 2 GeoLT nach Erledigung der Tagesordnung durchfiihren, jedenfalls aber um 16.00
Uhr beginnen.

Bekanntgabe der Anfragen und Anfragebeantwortungen

Es wurden sieben Anfragen gemdlR 8 66 Abs. 1 GeoLT eingebracht. Weiters wurde eine
Anfragebeantwortung gemaf § 64 Abs. 2 GeoLT und 13 Anfragebeantwortungen gemél § 66
Abs. 3 GeoLT von Mitgliedern der Landesregierung eingebracht. Die Anfragen sowie die
Anfragebeantwortungen sind gem. 8 78 Z 4 GeoLT auf der Homepage des Landtages

Steiermark veroffentlicht.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des 8 39 Abs. 3 GeoLT (ber.

Tagesordnungspunkt

1. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 683/5, betreffend
Absicherung der gynékologischen Versorgung in der Steiermark zum Antrag von
Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl 683/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen und solche liegen bereits vor. Zu Wort gemeldet hat sich die

Frau Klubobfrau Sandra Krautwaschl und ich erteile es ihr.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (12.16 Uhr): Danke, Herr Préasident!

Ich mochte zu diesem wirklich besonders wichtigen und sensiblen Bereich kurz nochmal
unsere Haltung zusammenfassen. Wir alle wissen leider, wenn eine Frau in der Steiermark
einen Termin bei einer Facharztin fir Frauenheilkunde haben will, dann héngt es einfach von
zwei Faktoren ab, ob und wie schnell sie den bekommt. Namlich der erste Faktor ist, wo lebt
diese Frau? Und der zweite Faktor ist, kann sie sich das leisten, eine Wahlarztin oder einen

Wahlarzt aufzusuchen? Und diese Realitdt ist nach wie vor sehr erniichternd. Wir wissen,
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dass elf von insgesamt 54 Kassenstellen im Bereich der Gynékologie aktuell nicht besetzt
sind. Allein bei der Planstellen-Ausschreibung der Arztekammer Steiermark vom Dezember
2025 werden sieben offene Stellen ausgewiesen. Das trifft vor allem Regionen wie die
Obersteiermark, den Bezirk Murau oder auch Bad Aussee, die ohnehin teilweise sehr
ausgedinnt sind in ihrer Versorgung und wo es ganz schwierig ist, oft einmal fir Frauen
uberhaupt in dem Bereich der Gynéakologie in einer einigermalien vertretbaren Nahe noch
eine Versorgung zu finden. Diese Diagnose ist nicht neu. Seit Jahren haben wir immer wieder
darauf hingewiesen, wie schwierig das ist, vor allem in den Regionen der Steiermark im
landlichen Raum flr Frauen die notwendige Préventive und auch im Notfall Versorgung zu
bekommen. Daher begriRen wir es grundsatzlich auch, das habe ich in mehreren
Besprechungen, auch im Gesundheitsfonds letztens gesagt, dass es in der Steiermark
zumindest gelungen ist, Ubergangslosungen herzustellen, wo man eben Versorgungsmodelle
jetzt an Krankenhausstandorten anknupft und dort jedenfalls einmal eine grundsatzliche
Versorgung, die nicht extra kostet, flr Frauen zur Verfugung stellt. Die Landesregierung hat
sich im eigenen Regierungsprogramm allerdings ausdricklich zur Starkung der
frauenspezifischen Gesundheitsversorgung bekannt. Und da darf ich kurz zitieren daraus:
,Um die Qualitat der medizinischen Angebote fiir Frauen zu verbessern, sollen in Bereichen
wie Krankenversorgung, Gesundheitsvorsorge, Forschung sowie Pravention und
Friherkennung mehr Augenmerk auf geschlechtsspezifische Besonderheiten gelegt und der
weitere Ausbau von Programmen zur Frauengesundheit vorangetrieben werden.© Dem kann
ich grundsétzlich naturlich nur zustimmen. Entscheidend wird aber sein fir uns — das weil3t
du auch, lieber Herr Landesrat —, was tatsachlich in den Regionen passiert und inwieweit all
diesen Bekenntnissen auch wirklich Taten folgen. Grundsétzlich glaube ich, dass wir einmal
erkennen missen, dass wir eine groRe Benachteiligung in den landlichen Regionen
aufzuheben haben oder zu verbessern haben und dass das eben langfristig wirklich zu einer
wohnortnahen, gut erreichbaren, qualitatsvollen Versorgung filhren muss, die nicht davon
abhangig ist, wie viel ich im Geldbdrserl habe oder was ich mir leisten kann. Das passt auch
wieder ein bisschen zu dem, was wir heute schon grundsatzlich, oder Claudia hat es bei der
Aktuellen Stunde angesprochen — diese Grundstrukturen, diese Grundinfrastrukturen und in
dem Fall Daseinsvorsorge — das fallt flir mich unter Daseinsvorsorge —, dass eine Frau
gynakologische Leistungen, fiir die sie als Versicherte ja zahlt, auch in Anspruch nehmen
kann, im niedergelassenen Bereich, und die flachendeckend zur Verfugung stellen. Wir

miussen da endlich den Ausgleich schaffen, damit Frauengleichstellung und vor allem die so
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wichtige Gesundheitsvorsorge fur Frauen gewahrleistet wird. (Beifall bei den Griinen und der
KPO) Deswegen ja, ich bin froh, dass es momentan diese Ubergangsangebote gibt. Aber wir
werden die Landesregierung ganz sicher nicht nur an Ankilindigungen messen, sondern auch
an den Taten. Wie geht das weiter? Wird diese Versorgung wirklich flachendeckend? Und wir
werden auch weiterhin sehr klar benennen, werden Dinge nur angesprochen und versprochen
oder werden sie dann wirklich auch ganz konkret umgesetzt? Und in diesem Sinne hoffe ich,
dass wir hier auch weiterhin N&gel mit Képfen machen und die Versorgung letztlich fir alle
Frauen in der Steiermark wieder zu einer Selbstverstdndlichkeit wird. Danke sehr.(Beifall bei
den Grinen — 12.21 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Univ.-Prof. Dr. Sandra Holasek. Bitte Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (12.21 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzte
Herren Landesrate, geschatzte Kollegen und Kolleginnen auf den Abgeordnetenbanken,
geschatzte Damen und Herren!

Die gynadkologische Versorgung ist ein wichtiges Thema und ein wichtiges zentrales Anliegen
der Landesregierung, wenn es darum geht, wohnortnah zu versorgen und natdrlich qualitativ
hochwertig. Und die Steiermark hat historisch in der Gynékologie ja gezeigt, internationale
Sichtbarkeit in der Grundlagenforschung bis hinein in die Versorgungsforschung. Wir haben
hier ausgezeichnete Expertise hier im Land, die es gilt weiter zu unterstitzen und
vorzuschreiben. Aktuell gibt es Bedarfe in einzelnen Regionen, vor allem in der Ost- und
Obersteiermark. Und die Landesregierung hat hier ganz schnell konkret auch zahlreiche
MaRnahmen gesetzt. Die Frau Klubobfrau hat es schon angesprochen. Und damit haben wir
Miteinrichtungen, wie dem Frauengesundheitszentren in Hartberg, wo die Eréffnung ja im
November 2025 war, in Rottenmann war die Er6ffnung im Oktober 2025 und bereits zuvor
schon in Zeltweg, wo seit 2022 innovative Versorgungsmodelle nun geschaffen wurden, die
tatsachlich temporér gute Unterstlitzung bieten und eine Versorgung sichern. Und darlber
hinaus gibt es natlrlich laufend intensive Gesprache mit der OGK, um auch
Anschubsfinanzierungen und neue Fordermodelle zu entwickeln, um hier auch in den
landlichen Regionen die Niederlassungen zu starken. Auch die Mdoglichkeit von
Kofinanzierungen fiir die Weiterentwicklung der gynédkologischen Vorsorgeuntersuchung
sind Gegenstand ganz konkreter Verhandlungen mit der Arztekammer. Und auf Bundesebene
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wird fur die Novelle des Primarversorgungsgesetzes ein groRer Einsatz gezeigt aus der
Steiermark, um klinftig tatséchlich besser interdisziplinare Frauen
Primarversorgungseinheiten rechtlich moglich zu machen und damit auch die Versorgung
langfristig, nachhaltig auch planen zu koénnen. Wir stehen flr eine nachhaltige, qualitativ
hochwertige Gesundheitsversorgung fiir alle Frauen, in allen Regionen der Steiermark.
Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 12.24 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Nun hat sich zu Wort gemeldet Herr Landesrat Dr.

Karlheinz Kornhausl. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Kornhausl - OVP (12.24 Uhr): Ja, herzlichen Dank, Herr Président, meine
Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuhorerinnen und Zuhdorer!

In der gebotenen Kiirze danke vielmals, liebe Frau Klubobfrau. Glaubt mir, dieses Thema der
frauenarztlichen Versorgung ist eines, das mir genauso im Magen liegt, das ein unheimlich
wichtiges Thema ist. Und ja, natdrlich ist die Situation nicht befriedigend, wenn es ganze
Regionen gibt, wo es immer schwieriger wird, einen Kassenarzt fir Gynakologie zu finden.
Und ich habe eines schon mehrfach erwéhnt, wir haben als Landesregierung nicht ,hier
geschrien, die letzte Landesregierung nicht, aber auch nicht diese, und gesagt, nein bitteschon,
dann machen wir die kassenérztliche Versorgung in den Spitalern. Ich glaube nur, und das ist
meine feste Uberzeugung, dass es ein Gebot der Stunde war, hier zu Hilfe zu eilen, wenn
Sozialversicherungsversorgung im landlichen Bereich wegbricht. Und es ist angesprochen
worden, wir haben die Frauengesundheit in Rottenmann erfolgreich gestartet, in Zeltweg,
genauso wie in der Oststeiermark in Hartberg. Ich habe erst unlangst erfahren, dass in den
wenigen Wochen bereits Gber 200 Frauen untersucht worden sind zum Kassentarif, nur in
Hartberg. Also natirlich tragt das Fruchte. Der Weisheit letzter Schluss ist es aber
selbstverstédndlich nicht. Deshalb werde ich nicht mide, sollten wir nicht miide werden, bei
denen, die wirklich hier zustandig sind, lastig zu bleiben. Das bedeutet, endlich attraktive
Kassenvertrage zu schaffen, auch fur die Gynakologen. Da hinken die Frauenarzte tatsachlich
hinten nach im Vergleich zu anderen Fachern. Und, wie gesagt, diesen Austausch gibt es und
auch dieses Bekenntnis generell der Bundesregierung und auch allen voran von der
Gesundheitsministerin und Gesundheitsstaatssekretarin, auch die Gynékologie, genauso wie
die Zahnheilkunde im Ubrigen, ist meine Meinung, in das Primérversorgungsgesetz mit

aufzunehmen. Wir sind in der Steiermark kreativer als andere Bundeslander, deshalb kénnen
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wir da auch vielfach Abhilfe leisten, aber wie gesagt, die Aufgaben miissen andere mitlésen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 12.27 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schlieRe daher die Wechselrede und komme zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl
683/5, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke.

Damit ist dieser Antrag mehrheitlich beschlossen, und zwar mit Stimmen der Abgeordneten

der beiden Regierungsparteien.

Komme zum Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 732/5, betreffend
Gesundheitsversorgung im Bezirk Liezen zum Antrag von Abgeordneten der SPO,
Einl.Zahl 732/1.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Klubobmann Johannes Schwarz. Ich erteile ihm dieses.
Bitte Herr Klubobmann.

KO LTAbg. Schwarz — SPO (12.28 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ja, es ist ja ein bekanntes Thema, mit dem wir uns heute auseinandersetzen. Aber mit der
Sitzung der Zielsteuerungskommission vom 19.12.2025 ist ja der Regionale Strukturplan
Gesundheit, RSG 2030, final beschlossen worden. Und das heif3t, dass all das, was wir in den
letzten Monaten diskutiert haben, namlich, dass es zu einer Verschlechterung der
Gesundheitsversorgung in der Steiermark kommt, ist damit amtlich, weil nicht zuletzt mit den
Schlechterstellungen im Bezirk Liezen, was das LKH Bad Aussee betrifft, was das LKH
Schladming betrifft und den unwesentlichen Verbesserungen im LKH Rottenmann, ist die
Versorgung der Bevolkerung im Bezirk Liezen auf jeden Fall schlechter geworden. Und
leider ist das eingetreten, was wir befiirchtet haben, dass die Landesregierung und die
Regierungskoalition hier auch beratungsresistent waren. Weil zahlreiche Expertinnen und

Experten haben gesagt, dass dieser Regionale Strukturplan, vor allem was Liezen betrifft,

2964



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

falsch ist. Das ist der Weg in die falsche Richtung. (LTAbg. Meif3l: ,, Der Landesrechnungshof
hat es nicht befiirchtet. ) Bitte? Der Landesrechnungshof, erst gestern wieder, oder auch
heute in den Medien nachzulesen... Ich méchte Ihnen dann einmal vorhalten, was Sie alles
zum LKH Mirzzuschlag gesagt haben. Wenn Sie da heute in der Situation wéren, wiirde mich
interessieren, was Sie zur aktuellen Situation in Liezen halten. Also so viel zur Veréanderung
der politischen Haltung in diesem Haus. (Beifall bei der SPO) Da kann ich mich gut erinnern,
was der Kollege da alles erzahlt hat. Und jetzt ist alles wunderbar, gell? Also auch der
Landesrechnungshof hat sich auch jetzt wieder medial zu Wort gemeldet und gesagt, dass das
nicht Ordnung ist. Und nicht zuletzt die Bevolkerung hat ja in zahlreichen Demonstrationen,
Veranstaltungen dergleichen gezeigt, dass sie mit diesem Regionalen Strukturplan zu Recht
nicht einverstanden sind. Und deswegen, meine sehr verehrten Damen und Herren, werden
wir auch in den ndchsten Monaten, in den n&chsten Jahren dafur k&mpfen, dass es eine
ordentliche Gesundheitsversorgung in diesem Land gibt und dass wir diesen Weg, den die
Landesregierung und die Koalition gewahlt haben, flr falsch halten, meine sehr verehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Und wenn es schon falsch betrifft, und wenn wir
schon beim Falschen sind, selbst der zustdndige Landesrat war ja der Meinung, es ist falsch.
Kann man immer wieder nachlesen oder vor allem nachschauen, was den Auftritt in der ZIB2
betrifft. Da hast du, Herr Landesrat, gesagt, in Wahrheit willst du das eh nicht. Aber es gébe
keine andere politische Mehrheit in diesem Haus. Und liebe Kolleginnen und Kollegen, das
ist ja falsch. Weil eine politische Mehrheit, wenn die OVP auch auf dieser Seite wire, eine
politische Mehrheit gegen den Plan B, was Liezen betrifft, gibt es in diesem Haus. Deswegen,
Herr Landesrat, kann ich dich ja nur einladen, umzukehren und auf den Weg der Vernunft und
der guten Gesundheitsversorgung fur die Steirerinnen und Steirer zuriickzukehren, liebe
Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und jetzt héren wir ja, dass mit Anfang
April das in Aussee jetzt Realitdt wird. Ich habe ja auch nachgelesen und ich kann das nur
unterstreichen, es versteht ja keiner, mit Anfang April soll das Realitat werden. Aber von den
Gesprachen mit den Nachbarbundesldndern hort man keine Ergebnisse, wo dann angeblich
alle darauf warten, die steirischen Patientinnen und Patienten zu versorgen. Also es ist ja ein
Unding, die Chirurgie in Bad Aussee zuzusperren, zu sagen, irgendwann werden wir dann
Vertrage mit anderen Bundeslédndern schlieBen. Keiner glaubt das. Es ist der falsche Ablauf,
wenn man jetzt schon dafiir oder dagegen ist. Und das versteht keiner und die Bevolkerung in
Aussee versteht das nicht. Und wir lehnen diese Art der VVorgehensweise auf jeden Fall ab,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Und auch Radkersburg, auch Bruck an der Mur,
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Akutversorgung in Bruck an der Mur, orthopadische Versorgung in Radkersburg sind ein
Weg, den wir auf keinen Fall nachvollziehen kénnen. Und einen Punkt méchte ich auch heute
noch hier ansprechen, ndmlich was das Notarztsystem oder die Notarztversorgung auch in der
Eisenstralie betrifft. Alle, die dieses System schon betrieben haben, die es aufgebaut haben,
alle Beteiligten sagen, das ist eine wunderbare Einrichtung, wenn es funktioniert und es
funktioniert. Wir alle haben wieder miterlebt, auch wenn es immer in Abrede gespielt wird,
jetzt wird der Kollege Forstner wieder rausgekommen, das stimmt nicht, dass manchmal der
Hubschrauber nicht fliegen kann und dass wir deswegen ein bodengebundenes Notarztsystem
auch fiir die Eisenstralle brauchen. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Auch die MedUni war
dafiir.“) Und weil der Herr Landesrat schon dazwischen hineingesagt hat, auch die MedUni
war fur dieses Notarztsystem, dieses bodengebundene. Ja, nur jetzt auf einmal, Kollege
Triller, jetzt auf einmal, pl6tzlich, plétzlich, welch Wunder, (unverstandlicher Zwischenruf
von KO LTADbg. Triller) pl6tzlich ist jetzt die MedUni, weil der Kollege Triller, war ja glaube
ich dort oder was, habe ich gehdrt, oder hat er ja selber gesagt, plétzlich sei jetzt die MedUni
nicht mehr dafiir. Also das ist ja eine Frage, mit der wir uns, glaube ich, noch néher
auseinandersetzen mussen, wie es sein kann, dass ich weif, dass die MedUni das Projekt tiber
Jahre hinweg unterstiitzt hat und jetzt auf einmal geht der Kollege Triller auf die MedUni und
jetzt ist das Projekt auf einmal schlecht. Also da kann ja irgendwas nicht stimmen, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Und dem werden wir sicher noch nachgehen. Darauf kénnen Sie
sich verlassen. Weil wir fur eine entsprechende Notarztversorgung in der ganzen Steiermark
sind (Zweiter Préasident Amon, MBA. ,,Bitte die Redezeit beachten. ) Warum eine Redezeit?
Ich habe zehn Minuten. (Zweiter Président Amon, MBA: , Bitte um Verzeihung.“; LTAbg.
Lercher — SPO: ,,Das war ein politischer Angriff.; Heiterkeit bei den Abgeordneten*)
Jedenfalls wir sind fur eine entsprechende Notarztversorgung in der gesamten Steiermark.
Und dazu gehort auf jeden Fall auch die entsprechende Notarztversorgung, die
bodengebundene Notarztversorgung in der Steirischen Eisenstrae. Und wir werden mit aller
Kraft diejenigen unterstiitzen, die dieses System aufgebaut haben und die dieses System
umsetzen wollen, liebe Kolleginnen und Kollegen. Und deshalb darf ich folgenden
Entschlielungsantrag einbringen:
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Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. Die Landesregierung wird aufgefordert den beschlossenen RSG 2030 dahingehend zu
Uberarbeiten, dass eine gute und wohnortnahe Gesundheitsversorgung, mit zumindest
stationdren Akutambulanzen (24/7) an allen drei derzeitigen Spitalsstandorten und im
Bezirk jeweils eine (24/7) Kinder-/Jugend- Akutambulanz und (24/7) Neurologie (inkl.
Stroke Unit fiir Schlaganfélle), sichergestellt ist.

2. Die notéarztliche Versorgung im Bezirk in jetziger Form beizubehalten und zusatzlich ein
fixes Notarztsystem fir die Region Steirische Eisenwurzen/Steirische Eisenstral3e
einzurichten.

3. Einhergehend mit den stationdaren Entwicklungen und in Abstimmung mit den
Sozialversicherungstrager:innen einen Plan fiir den niedergelassenen Bereich zu erstellen,
der insbesondere Losungen fiir ,,Unterversorgungen® im Bezirk Liezen herbeifiihrt.

Die Sozialdemokratie wird mit aller Kraft fur eine bessere Gesundheitsversorgung in diesem

Land arbeiten. Ein steirisches Gliickauf! (Beifall bei der SPO — 12.35 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Herr Klubobmann, du musst verzeihen, das war die
freiwillige Redezeitbeschrankung, die du dir vom Klub gegeben hast. War kein war kein
Anschlagsversuch von mir. Bitte um Nachsicht. Als N&chste zu Wort gemeldet hat sich die

Frau Klubobfrau Sandra Krautwaschl. Bitte, Frau Klubobfrau, Sie sind am Wort.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (12.35 Uhr): Danke, Herr Préasident!

Ich habe es ja schon bei der damaligen Debatte zum RSG gesagt und ich mdchte es an dieser
Stelle wiederholen: Grundsétzlich finde ich die politische Debatte um die gesamte
Gesundheitsversorgung im Bezirk Liezen-Stand, steht sinnbildlich fir gebrochene
Versprechen, mangelnde Transparenz und ist daher mit einem massiven Vertrauensverlust in
der Bevolkerung einhergegangen. Und wenn wir da Vertrauen wieder riickgewinnen wollen,
das ist nattrlich primar die Aufgabe der jetzigen Landesregierung, aber grundsatzlich auch
eine Aufgabe der Politik, dann glaube ich, geht es darum, genau diese Unsicherheit, die die
Menschen seit Jahren erleben in dieser Region, durch ein Hin und Her und nédmlich ein Hin
und Her in wechselnden Rollen, sei mir hier erlaubt diese Anmerkung, Ankilindigungen ohne
klare Zeitplane und Entscheidungen, die dann halt oft erst tiber die Medien sichtbar werden,

dass wir das einmal beenden. Und, also gerade fur diesen Bezirk, lieber Herr Landesrat, habe
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ich eh und haben wir gemeinsam immer wieder betont, auch mein Kollege Lambert
Schonleitner und ich, die Plane hier wirklich raschest, transparent auf den Tisch zu legen. Wo
Einigkeit wohl herrscht unter uns allen, dass die medizinische Versorgung mit all diesen
aktuellen Qualitétskriterien, die auch immer noch mehr Mdoglichkeiten bieten, aber
gleichzeitig auch Fallzahlen erfordern, damit es sicher ist fur die Menschen, dass das nicht
damit verbunden sein kann, dass man Uberall jede Leistung aufrechterhdlt - das geht sich
einfach nicht aus - das ist fur uns, fur mich auch nachvollziehbar. Da muss die Sicherheit der
Patientinnen und Patienten an erster Stelle stehen. Und ich glaube auch, dass das die
Menschen durchaus verstehen. Umso wichtiger wére es aber jetzt, dass diese angekiindigten
Kooperationen, die eben mit Schwarzach-Sankt Veit und Bad Ischl in den Raum gestellt
wurden, dass die endlich und transparent und verbindlich dargestellt werden, dass die Leute
wirklich eine Sicherheit haben, dass sie dort behandelt werden. Das ist aktuell eben noch nicht
der Fall. Deswegen verstehe ich natirlich auch, dass in der Region da durchaus noch
Unsicherheit herrscht und dass die Leute nicht wirklich ganz glauben, dass das alles so
funktionieren wird. Im Ubrigen, das muss ich hier auch noch einmal loswerden, dass diese
bundeslanderubergreifenden Kooperationen bereits seit Jahren moglich gewesen wéren und
erst durch die Abriickung vom Leitspital jetzt Gberhaupt notgedrungen umgesetzt werden, ist
natlrlich auch sehr schade. Da hatte man viel, viel friiher schon abfangen kénnen. Gut, es ist
vergossene Milch, aber jetzt wird es wirklich Zeit, dass wir hier konkret werden und dass die
Leute dann wissen, wo sie im Notfall Versorgung finden. Und bei der Akutversorgung im
Notfall darf es eben auch wirklich keine Kompromisse geben. Das wére, habe ich gerade
beim vorigen Thema erwahnt, ein weiteres Abhdngen von ohnehin schon teilweise
benachteiligten Regionen. Und wir fordern daher natirlich auch fur das gesamte Ausser Land
dieselben Sicherheitsgarantien wie fiir den Rest der Steiermark. Und deswegen treten wir ja
auch seit Jahren konsequent fiir Absicherung auch des bodengebundenen Notarztsystems in
Bad Aussee und in der gesamten Region ein. Und das muss sichergestellt werden. Ich glaube,
genauso wie die 24-Stunden-Akutversorgung, die eh mein Vorredner schon angesprochen hat,
die ist ja auch von dir angekindigt. Also, es muss jetzt schnell gehen, es muss
nachvollziehbar sein, es muss transparent sein. Dann kodnnen wir erstens das Vertrauen
zurlickgewinnen und zweitens das nutzen, was uns wirklich in der Gesundheitsversorgung
sowohl bei der Finanzierung als auch bei der Qualitat was bringen wird, ndmlich Ressourcen
zu bundeln, Bundeslandergrenzen nicht mehr als Grenze der Versorgung zu sehen und

wirklich sicherzustellen, dass alle Menschen in diesem Land den gleichen Zugang zur
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Gesundheitsversorgung haben. Und da bitte ich jetzt wirklich um Geschwindigkeit, damit hier
endlich dieses Kapitel der Gesundheitsversorgung im Bezirk Liezen einen positiven
Abschluss findet. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen — 12.40 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Alexander Melinz. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (12.40 Uhr): Danke schon, Herr Prasident, sehr
geehrter Herr Landesrat, Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer,
zumindest via Livestream!

Es hat ein gutes Jahr gedauert, bis wir auch alle schwarz auf weil3 vorliegen gehabt haben,
dass die FPO eines ihrer zentralen Wahlversprechen brechen wird, namlich den Erhalt aller
Krankenh&user in der Steiermark. Bereits vor einigen Wochen, ndmlich mit dem sogenannten
RSG, also Regionalen Strukturplan Gesundheit 2030, ist klar geworden, dass vom LKH Bad
Aussee nicht mehr viel Ubrig bleiben wird. Es wird die Abteilung fur Innere Medizin
wegfallen, die Intensivbetten und auch die chirurgische Abteilung. Stattdessen werden
lediglich 20 Betten flr Akutgeriatrie und Remobilisation tbrig bleiben. Was auch klar ist, ist,
dass das LKH Bad Aussee damit gemall Krankenanstalten- und Kuranstaltengesetz nicht
mehr die Minimalanforderungen erfullen wird, um als Standardkrankenhaus zu gelten. In
Schladming Ubrigens werden auch die Betten flr Geburtshilfe und Gynakologie gestrichen.
Fur die Menschen bedeutet das, und ich glaube, da kann man nicht drum herumreden, einen
Wegfall an wohnortnaher Gesundheitsversorgung. Weder das geplante Gesundheitszentrum
Bad Mitterndorf noch der niedergelassene Bereich werden in der Lage sein, da eine wirkliche
Alternative firr das wegfallende Spital in Bad Aussee darzustellen und dasselbige gilt fur das
Hebammenzentrum in Schladming im Vergleich zur gynakologischen Station. Es sollen ja
auch deshalb jetzt sogenannte Versorgungsvertrdge mit angrenzenden Spitédlern in anderen
Bundeslandern geschlossen werden. Einerseits das Krankenhaus Schwarzach in Salzburg,
andererseits Bad Ischl in Oberdsterreich. Viel Konkretes weil man zumindest offiziell da
noch nicht. Medienberichten zufolge hat man jetzt horen kdnnen, Schwarzach gibt sich
tendenziell positiv, aber Bad Ischl, so hdrt man, halt sich noch bedeckt. Und angesichts
dessen, dass sie die Chirurgie im Bad Aussee ja jetzt offenbar schon mit April schlielRen
wollen, sind die Menschen in der Region zu Recht in Sorge. Hinzu kommt ja auch, wenn man

sich die Entwicklung anschaut, dass auch in den Spitdlern in Schwarzach und Bad Ischl
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sukzessive Betten wegfallen. Unter anderem beispielsweise auch bei den Geburtenstationen.
Die Steiermark, das vielleicht nur am Rande, ist ja auch in gewisser Weise erpressbar, wenn
diese Versorgungsvertrdge noch nicht abgeschlossen sind, wir aber schon sagen, dass die
Stationen in Kirze geschlossen werden sollen. Weil wir gerade bei den Geburten waren, da
vielleicht ein paar Zahlen: Im ganzen Bezirk Liezen wird es zukinftig, gemaR RSG 2030, nur
noch acht Betten fur Gyndkologie und Geburtshilfe geben. Gleichzeitig kommen aber im
Bezirk jedes Jahr zwischen 600 und 700 Kinder zur Welt. Und die Miitter dieser 600 bis 700
Kinder werden sich dann kinftig acht Betten in Rottenmann teilen missen. Und das ist,
glaube ich, fir die Bevolkerung keine schone Aussicht. AuBerdem stellt sich die Frage, was
wir eigentlich machen werden, wenn die Kirzungen auch in Salzburg und Oberdsterreich
weitergehen? Wenn vielleicht dort auch Stationen geschlossen werden, Betten gekirzt
werden, vielleicht ganze Krankenh&user geschlossen werden, was werden denn die Menschen
aus dem Bezirk Liezen dann tun? Und auch im niedergelassenen Bereich kommt es ja
keineswegs zu einer Aufstockung. 2022 waren noch 99 niedergelassene Kassenarztstellen
vorgesehen. GemaR dem neuen Plan sind es jetzt nur noch 91,4. Und vielleicht am Rande
noch erwéhnt, es ist jetzt nicht nur der Bezirk Liezen, aber auch anderswo, kommt es ja zu
Schlieungen. Sind SchlieBungen geplant oder schon durchgefuhrt worden. Man denke an die
Ambulanz in Bruck an der Mur oder an die Orthopéadie in Radkersburg oder auch an
SchlieBungs- und Zusammenlegungsplane, die immer wieder im Murtal ventiliert werden.
Insgesamt sieht der RSG 2030 auch vor, dass weit tber 200 Betten bis 2030 steiermarkweit
gestrichen werden sollen. Fir die Menschen bedeutet das, dass sich mit der aktuellen
Landesregierung fortsetzt, was die beiden \organgerregierungen angefangen haben:
Kirzungen, SchlieBungen und  Verschlechterungen bei der flachendeckenden
Gesundheitsversorgung. Und auch die aktuelle Landesregierung folgt da dem Dogma, dass
die Gesundheitsausgaben zu hoch seien und dass man deshalb an so einer Politik des
Kahlschlags nicht vorbeikommen wirde und das, obwohl die Ausgaben fiir Gesundheit, das
haben wir auch schon ofter diskutiert, in Relation zum Bruttoinlandsprodukt keineswegs
explodiert sind. Aber das scheint Ihnen in diesem Fall nicht wirklich ein Anliegen zu sein, das
in die Planung mit einflieBen zu lassen. Ich habe schon erwahnt, von den Wahlversprechen
der FPO ist nach sehr kurzer Zeit nicht mehr viel tibrig geblieben. Der Erhalt der Spitaler, das
Ende des Kahlschlags, das waren zentrale Punkte lhres Wahlkampfes. Das waren auch
Versprechen, die Sie der Bevolkerung gegeben haben und die Sie nach nicht einmal einem
Jahr auf der Regierungsbank schon wieder gebrochen haben. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler:
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., Wahnsinn eigentlich.”) Sie haben ja gemeinsam mit uns von der KPO noch die
Volksbefragung im Bezirk Liezen uUberhaupt eingeleitet, wo zwei Drittel der Menschen sich
nicht nur gegen das Leitspital, sondern auch deutlich fur den Erhalt ihrer Spitaler in der
Region ausgesprochen haben. Was sagen Sie denn diesen Menschen jetzt? Landeshauptmann
Kunasek hat noch im Wahljahr gesagt, ich zitiere: ,,... dass gleichzeitig auch der sogenannte
steirische Gesundheitsplan 2035 endlich eingestampft werden muss, weil dieser den Weg fir
noch zahlreiche weitere KrankenhausschlieSungen in der Steiermark ebnen wirde.* Was ist
denn passiert? Was haben Sie denn getan? Nichts ist eingestampft worden. Im Gegenteil, Sie
haben diese Kirzungsplane jetzt im RSG 2030 noch fortgefiihrt und es ist bei dieser
Gesundheitspolitik wahrscheinlich nur eine Frage der Zeit, bis weitere ganze Krankenhauser
Gefahr laufen, von Ihnen geschlossen zu werden. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Unerhort. )
Ich darf abschlielend vielleicht noch auf einen Punkt eingehen, ndmlich wie Sie mit den
Menschen in der Region Liezen umgehen. Wir haben heute gehort, offenbar ist es so, dass in
gut zwei Monaten die Chirurgie in Bad Aussee geschlossen werden soll. Und trotzdem, Herr
Landesrat, konnen Sie sich nicht hierherstellen und den Menschen ehrlich sagen, ja, wir
wollen die Station in Bad Aussee in zwei Monaten schlieBen. Sondern sie reden drumherum
und reden vom ersten Halbjahr 2026. Es wére ehrlich, diese Plane miissen sie ja schon in der
Schublade haben, es ware ehrlich, den Menschen das auch klar zu sagen. (Landesrat Dr.
Kornhéusl: ,,Das ist Ihr Problem.) Und die Abgeordneten von der FPO probieren immer
wieder, den Menschen weiszumachen, das LKH Bad Aussee wirde weiter ein Krankenhaus
bleiben. Und auch da wissen wir, das stimmt einfach nicht. Sie haben ihr Versprechen
gebrochen und anstatt zumindest bei den Menschen gerade zu stehen, wollen sie jetzt mit
rhetorischen Tricks da drum herum lavieren. Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela
Khom hat, so behaupten oder sagen es zumindest die Menschen, die sich fir das LKH im Bad
Aussee einsetzen, am Rande der Demonstration den Leuten noch versprochen, dass sie sich
fur ihre Anliegen flir das Krankenhaus stark machen wird. Was ist denn da passiert?
Offensichtlich nicht viel. Und die Hohe ist ja, dass die Menschen aus Bad Aussee beim
Landeshauptmann jetzt nicht einmal mehr einen Termin bekommen. Binnen einem guten Jahr
von ,,Wir retten eure Spitédler zu, ,.,ihr braucht gar nicht mehr zu mir kommen, weil wir
sperren sowieso zu“. Das ist wirklich keine Bilanz, mit der Sie sich bristen kénnen (Beifall
bei der KPO) und ich wiirde Sie wirklich bitten, stenen Sie zumindest dazu, dass Sie Ihre
Versprechen nicht halten und héren Sie auf, den Menschen Sand in die Augen zu streuen. Wir
stehen jedenfalls weiter auf dem Standpunkt, dass sich die Politik an den Bedurfnissen der
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Menschen ausrichten musste, an den Bedirfnissen nach einer guten wohnortnahen
Versorgung, dass der Mensch im Mittelpunkt stehen muss und nicht dogmatische neoliberale
Sparvorgaben. Und ich darf deshalb auch folgenden EntschlieBungsantrag einbringen:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an allen derzeit bestehenden Spitalstandorten im
Bezirk Liezen die Basisakutversorgung mit zumindest den Abteilungen fiir Innere Medizin
und Chirurgie samt Notfallversorgung sicherzustellen.

Ich bitte um Zustimmung. (Beifall bei der KPO — 12.48 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Armin Forstner. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (12.48 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Als regionaler Abgeordneter fur den Bezirk Liezen erlebe ich natirlich die Sorgen und die
Anliegen der Menschen vor Ort t&glich. Und eines muss ich schon sagen, Verunsicherung und
Panikmache hilft uns da natirlich wenig. Am wenigsten den Patienten und Patientinnen.
(LTAbg. Melinz, Bakk. phil.: ,,Das sind Anliegen.*) Fakt ist, schauen Sie, Herr Kollege
Melinz, Sie stellen sich her, stellen Unwahrheiten in den Raum, sagen, (unverstandlicher
Zwischenruf von KO Klimt-Weithaler) die Frau Khom, die Frau Khom, lass mich ausreden,
ich lass dich auch immer ausreden, Claudia, ich lass dich auch immer ausreden, bitte. Er sagt,
er hat gehort, dass die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin - ein Verdachtsschopfer der
ersten Stunde -, also das muss ich ganz ehrlich sagen. Ich habe auch vieles gehort, wirde aber
da heraufRen das wahrscheinlich nicht sagen. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Ja, sag es bitte. ) Nein,
Hannes, zu dir komme ich gleich ganz personlich. Lieber Hannes, schau, du warst selber
jahrelang eigentlich fiir das verantwortlich, was du jetzt ankreidest, also das Ubelste, das
menschlich Schlechteste, was man Uberhaupt machen kann. Ja sicher, das hast du die ganze
Zeit gemacht, alles ist schlecht, alles wird besser, mit deinen Tipps und Vorschlagen.
Grundsétzlich ist es einmal so, vielleicht zu dem Notarztsystem, dass ich gleich eines noch
abarbeiten kann. 97 % der Féalle kann der Hubschrauber im Bezirk Liezen fliegen, im Bezirk
Liezen. Aus! Mehr sage ich dazu nicht. Fakt ist auch, mit dem Gesundheitsfonds wurde ein
fundiertes Alternativkonzept zum Plan B erarbeitet, gemeinsam mit den regionalen Akteuren

vor Ort. In Rottenmann entsteht eine 24-7-Akut-Ambulanz mit vier zentralen Fachrichtungen.
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Die Kinderambulanz in Liezen bleibt erhalten. In Aussee wird eine dislozierte Ambulanz
eingerichtet. In Bad Mitterndorf entsteht ein Primérversorgungszentrum und in Schladming
wird die Akutversorgung gestarkt. Das ist bei allem keine Schwachung, sondern eine
Starkung. (Beifall bei der OVP und FPO) Dass man heute natiirlich iiber Verbesserungen
immer diskutieren kann, ich habe es schon einmal gesagt, glaube ich, in den letzten Jahren,
ich hatte auch gerne ein Krankenhaus in meiner Gemeinde, super ware es. Tatsachlich ist es
s0. Ja, das hatte ein jeder gerne. Aber schau her, ich sage dir mal ein paar Daten. Der Bezirk
Liezen hat 29 Gemeinden, in den 29 Gemeinden sind 41 Hausdrzte. Also das heil’t, jede
Gemeinde, wenn man so rechnet, hat fast eineinhalb Hausérzte. Jetzt gibt es grofiere, jetzt gibt
es kleinere. Das ist, glaube ich, einmal grundsétzlich nicht so schlecht. Man muss vielleicht
einmal bei der einen oder anderen Sache einmal ein wenig schauen, was es da gibt. Ein
Hausarzt z.B., glaube ich, braucht in der Woche nur 20 Stunden Offnungszeiten. Das ist ein
System, das ich vielleicht auch einmal hinterfrage, ob das wirklich so sein muss, wenn ich nur
20 Stunden als Hausarzt 6ffnen muss. Wir haben im ganzen Bezirk 52 Facharzte, das ist,
glaube ich, auch nicht zu wenig. Ja, Hannes, ich weil es, ein bisschen weniger Zwischenrufe,
ein bisschen mehr Erinnerung an die eigenen Sachen, waren hier ab und zu gar nicht schlecht,
wie du selber in der Regierung gesessen bist. Ich denke einmal, dass wir grundsatzlich nicht
schlecht, aufgestellt sind im Bezirk Liezen. Dass wir natirlich mit den Zahnarzten, wie du
gesagt hast, in Trieben oder wie es in deinem Antrag drinnen steht, dass das
Zahnambulatorium geschlossen wird, das hat aber auch nicht das Land Steiermark
geschlossen, was ich weil3, sondern die Sozialversicherung. Jetzt frage ich mich,
Sozialversicherung, wissen wir auch, wo die hingehort, oder? Unter uns gesagt. (KO LTAbg.
Schwarz: ,,Lern einmal, wer an der Spitze der Sozialversicherung steht.*) Also ich tu mir da
auch oft ein bisschen schwer. Ja, es ist halt oft schwierig, es ist oft schwierig. (KO LTAbg.
Schwarz: ,, Du musst wissen, was du sagst. ) Ja, schau, es ist halt oft schwierig bei gewissen
Sachen. Aber Unterstiitzung haben wir auch keine, weil wir werden nie alle fiinf, sechs
Parteien auf den gleichen Nenner bringen, weil wir werden nie fur das gleiche Argument
stehen im Bezirk Liezen. Das wird wahrscheinlich nie moglich sein. Aber dass wir es einmal
probieren miteinander und versuchen, das Beste rauszuholen in unserem Bezirk, ware auch
wichtig. In diesem Sinne, und eines mochte ich auch noch sagen, wenn du immer sagst, der
Landesrechnungshof hat gesagt, der Landesrechnungshof hat gesagt, ja, horen wir auf mit
dem Landesrechnungshof, weil der hat schon sehr vieles gesagt. Ja, da sind wir schon
wirklich froh. Und wenn du z.B. zu einer Seite sagst, der Herr Landesrat hat im Fernsehen
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gesagt, bei ZIB 2, ja, was hat er denn gesagt? Es gibt keine Mehrheit mehr fir ein Leitspital.
Und da seid ihr die Kaiser, weil ihr habt finfmal die Meinung geédndert in den letzten sieben
Jahren. In sieben Jahren finfmal die Meinung geédndert. (Beifall bei der OVP und FPO) Jetzt
sitzt du da und bist der grolle Kenner. (KO LTAbg. Schwarz: , Weil du einen Blédsinn
redest. ) AbschlieBend zu dem Thema: Warum probieren wir es nicht, dass wir miteinander
was schaffen, dass wir mal ins Probieren anfangen. Aber du horst ja nicht einmal zu, weil du
so eingenommen bist. Schau, warum probieren wir es nicht miteinander mal, dass wir
irgendwas schaffen und schon langsam Schritt fir Schritt gehen und das in der ganzen
Steiermark vielleicht schaffen. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Wenn du da rausgehst, sollst du
wissen, was du sagst. ) Das natirlich nicht einem jedem alles passen kann, ist mir auch Klar.
Mir passt auch vieles nicht. Aber das Leben ist halt kein Wunschkonzert, wir missen das
bestmdgliche rausholen. Und ich glaube, das wird versucht von dieser Landesregierung.
Danke. Ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei der OVP und FPO — 12.53 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr

Klubobmann Nikolaus Swatek. Bitte, Herr Klubobmann.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (12.54 Uhr): Werte Steirerinnen und Steirer, sehr
geehrter Herr Landesrat, werter Herr Prasident!

Vielen Dank. Ich muss kurz auf meinen Vorredner, den Abgeordneten Forstner, replizieren,
aus eigentlich zwei Griinden. Das Erste, der Bezirk Liezen ist grofRer als Vorarlberg. Ich
glaube, den muss man sehr differenziert betrachten und vor allem auch aufgrund seiner GréRe
hier nicht in polemische Debatten, aufler ich wirde mir als Burgermeister auch ein
Krankenhaus winschen, abdriften. Denn klarerweise ist, dass dieser Landtag und vor allem
auch die Landesregierung verantwortlich dafur ist, dass die Steirerinnen und Steirer die beste
Gesundheitsversorgung vor Ort bekommen. Und da braucht es klarerweise auch einen Plan,
wie der sichergestellt werden kann. Das Zweite, bin ich der Meinung, dass man bezuglich des
Landesrechnungshofs auf der Seite nicht nur wertschétzend sein sollte, sondern dass wir ihm
danken sollten flr die Inputs, die er uns gibt. Und die Art und Weise, wie Sie hier abfallig
uber den Landesrechnungshof reden, die ist eigentlich eines Abgeordneten hier im Hause
nicht wiirdig. (Beifall bei den NEOS und der SPO; KO LTAbg. Schwarz: ,,So ist es.*) Dann,
wir haben schon viel tber den Bezirk Liezen und die Gesundheitsversorgung dort debattiert,
und ich bin mir ziemlich sicher, Sie haben in den letzten Wochen auch unzahlige Zuschriften
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erhalten als Abgeordneter. Und vor allem in den letzten Wochen, finde ich, hat sich das sehr
zugespitzt. Und sieht man vor allem auch, dass man den Raum rund um Bad Aussee
eigentlich auch ein wenig differenzierter betrachten muss. Ich habe da z.B. erst vor kurzem
eine Mail erhalten rund um den vielen Neuschnee, der in den letzten Wochen gefallen ist. Da
ja eindeutig sichtbar ist, dass die Verkehrssituation tiber den Potschenpass Richtung Bad Ischl
zum LKH Bad Ischl aufgrund zahlreicher hangengebliebener Fahrzeuge massiv beeintréchtigt
war. Gleichzeitig wissen wir auch, dass die Verbindung in die andere Richtung zum LKH
Rottenmann sich als dufllerst schwierig erweist. Und dann wissen wir auch, dass die
Hubschrauber ja wetterbedingt nicht immer starten kdnnen und genau in solchen Momenten
zeigt sich, ob Planungen realistisch sind oder ob sie am Reif3brett entstehen. Denn eine
Gesundheitsversorgung muss immer funktionieren, ganz egal, wie das Wetter drauRen gerade
spielt. Und damit man diesen Plan B auch genau beleuchten kann, muss man das natdrlich
auch im Hinterkopf behalten. Und wenn wir uns die aktuelle VVersorgungssituation, wie sie im
Plan B geplant ist, an Bad Aussee ansehen, dann sehen wir dort, dass eine Akut-Geriatrie mit
Remobilisierung dort in Zukunft auch einziehen soll, unabhéngig jetzt von der Kritik von
Fachexperten auch, dass aufgrund von multimodalen Erkrankungen eine reine Akut-Geriatrie
vor Ort ohnehin nicht zielfihrend sei. Aber rein aufgrund der Situation in Bad Aussee sehen
wir eindeutig, dass eine Akut-Geriatrie mit reiner Remobilisation zu wenig ist um die
Akutversorgung auch sicherzustellen. Weil ein Facharzt und ein Hausarzt kann bei einem
akuten Notfall in dieser Form nicht tatig werden, wie das in der Akutmedizin, in einer
Ambulanz auch vonnéten ware. Und wenn es witterungsbedingt nicht moglich ist, Gberhaupt
hier in ein Krankenhaus zu kommen, dann wird einem recht schnell sehr deutlich, dass es vor
Ort eine akutmedizinische Versorgung braucht, aufgrund der langen und schwierigen Wege.
Und deswegen mdchte ich hier noch einmal betonen, dass man diesen Plan B Klar, dieses
Ausseer Land, evaluieren sollte und sich ganz klar auch hier regional eigentlich dafiir sorgen
sollte, dass es eine Akutambulanz auch geben sollte und dass man sich hier nicht
zuriickziehen kann auf ein abgespecktes Primary Health Care Center. Gesundheitsversorgung
muss dort funktionieren, wo die Menschen leben und nicht dort, wo sie auf dem Papier
effizient wirken. Denn am Schluss geht es darum, dass wir die beste Gesundheitsversorgung
fir die Liezenerinnen und Liezener herstellen und dies ist mit dem aktuellen Plan rund um die
Region nicht gegeben. (Beifall bei den NEOS — 12.57 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr

Klubobmann Marco Triller. Bitte Herr Klubobmann.

KO LTAbg. Triller, BA, MSc — FPO (12.58 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, Herr
Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Zuseher!

Der Armin Forstner hat schon sehr, sehr viel auch gesagt. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Viel
Falsches. ) Viel Richtiges hat er gesagt. Weil Hannes Schwarz, bei dir als sogenannter
Sinneswandler kann man dich ja bezeichnen, weil du ja wirklich jedes Mal eine andere
Meinung vertrittst. Ich wei3 ja bis heute noch nicht, welche Meinung du vertrittst. (KO
LTADbg. Klimt-Weithaler: ,,So wie ihr.“) Ob du jetzt fir Plan A bist oder Plan E, Plan B oder
Plan X. Ich weifl es einfach nicht, lieber Hannes Schwarz. Jedenfalls, was ihr nicht
zusammengebracht habt, liebe Sozialdemokratie, ihr habt Gberhaupt kein Konzept. Und das
ist schwach. Das ist schwach. Ihr geht jetzt da herein, ihr redet daftir, habt aber es nicht
geschafft, irgendein Konzept zu présentieren. (LTAbg. Lercher: ,,Was? Das ist euer Revier.*;
Beifall bei der FPO und OVP) Da bin ich aber unserem Gesundheitslandesrat Karlheinz
Kornh&usl und den vielen Experten, die da mitgearbeitet haben, wirklich sehr, sehr dankbar.
(KO LTAbg. Schwarz — SPO: ,, Wo sind die?“) Natirlich, sie sind ja nicht im Hohen Haus.
Das sind Experten, unter anderem wirklich gestandene Vertreter der Sozialdemokratie, die
auch mitgearbeitet haben, dass wir da einen tragfahigen Regionalen Strukturplan Gesundheit
2030 aufgestellt haben. Scheinbar war eure Einflussnahme da eher nicht so gut und Sie haben
schon darauf beharrt, fur etwas Sinnvolles einzutreten. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Worauf
nimmst du Einfluss? ) Und danke an den Karlheinz Kornhdusl, weil mit diesem Spitalsnetz
Liezen deckt man eben auch den gesamten Bezirk in allen Leistungsumfangen ab. Und das ist
wichtig. Und weil die bundeslanderibergreifende Zusammenarbeit angesprochen worden ist,
ja, auch hier ist man am besten Weg. Und auch hier vertraue ich den Vertretern der KAGes,
aber auch unserem Gesundheitslandesrat, dass das rasch umgesetzt wird. Das ist innovativ.
Das hat davor noch niemand zusammengebracht. Da ist die Steiermark definitiv Vorreiter.
Und das ist auch etwas Gutes, wo sich andere Bundeslander dementsprechend auch etwas
abschauen kénnen. (Beifall bei der FPO und OVP) Beim Kollegen Melinz bin ich mir auch
nicht sicher. Sdmtliche deiner Auftritte werden immer skurriler. Du redest da von einstampfen
und was nicht alles geschlossen wird, (LTAbg. Melinz, Bakk. phil.: , Plan Kunasek.")
eingestampft. Ja, eingestampft, du redest von einstampfen, das wird eingestampft. Schau, die

einzigen, die aufgrund kommunistischer  Politik  eingestampft werden, sind
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Wirtschaftstreibende in unserem Land. Das ist das groRe Problem und da missen wir
ansetzen, dass so etwas in Zukunft auch nicht weiter passiert. (Beifall bei der FPO und OVP)
Und Kollege Swatek, ich glaube, als demokratisch gewahlter Mandatar ist es schon auch
moglich, Kritik zu Uben oder auch anderer Meinung zu sein, als ein Bundes- oder
Landesrechnungshof. Ich denke, da steht es uns allen hier in diesem Haus auch zu, Kritik zu
uben, etwas positiv zu beurteilen und, wenn ich anderer Meinung bin, das auch kundzutun.
Und fir das sitzen wir da herinnen, fir das sind wir gewahlt worden und ich erwarte mir das
naturlich von allen Oppositionsparteien, auch das zu respektieren, wenn da jemand einer
Regierungsfraktion  herausgeht und  Kritik  beispielsweise an  Aussagen von
Bundesrechnungshof oder Landesrechnungshof (ibt. Vielen Dank, liebe Opposition. Ich hoffe,
das werdet ihr in Zukunft auch so machen. (Beifall bei der FPO und OVP) Lieber Kollege
Schwarz, weil du natlrlich die Eisenwurzen angesprochen hast, darf ich auch hier etwas
sagen. Auch hier warst du ein sogenannter Sinneswandler, weil du damals unzahlige Antrage
von uns diesbezuglich auch abgelehnt hast. Was aber diese Landesregierung gemacht hat,
unter Landeshauptmann Kunasek und Landesrat Kornhéusl, war den Landessanitatsrat zu
beauftragen, ein Gutachten zu erstellen. Und dieses Gutachten, haben wir auch medial
mitbekommen, liegt auch vor und wurde vom Landessanitatsrat dementsprechend behandelt.
Das Spannende dabei ist, dass sich die MedUni, die du angesprochen hast, sich diesem
Expertengutachten anschlieit. Das heifdt, du sagst, die MedUni war von einem Vertreter
vertreten, das durfte ein Genosse von euch gewesen sein, der reine Partikularinteressen
vertreten hat. Die MedUni schliet sich dem Expertengutachten an. So wie auch der
Landessanitatsrat sich diesem Expertengutachten anschliet. Spannend, oder? Und dann
sprechen aber Vertreter der Sozialdemokratie davon, in Form des Herrn Kern Kollegen
Lindners im Bezirk Liezen, dass es ,,sogenannte Experten sind. Despektierlicher kann man
mit Notérzten, die Menschen retten, gar nicht umgehen. Das ist einfach nur schébig, diese Art
und Weise. (Beifall bei der FPO und OVP) Also, meine geschatzten Kolleginnen und
Kollegen, dieser Regionale Strukturplan Gesundheit Steiermark 2030 zielt eben darauf ab,
eine flachendeckende wohnortnahe Versorgung sicherzustellen. Und das ist mit dem gegeben.
Ein herzliches Dankeschon an alle, die mitgearbeitet haben, auch an die
Landeszielsteuerungskommission, aber vor allem auch an unseren Landesrat Karlheinz
Kornhdusl. Ich glaube, da ist etwas sehr, sehr Gutes auch fur den Bezirk Liezen gelungen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO und OVP — 13.03 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Ich darf bitten, bei aller Emotion noch auf die
Wortwahl zu achten, dass wir hier ordentlich miteinander sprechen. Als Néchster zu Wort

gemeldet ist der Abgeordnete Maximilian Lercher. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Lercher - SPO (13.03 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, Kolleginnen und
Kollegen!

Dr. Triller hat jetzt ausgefihrt. (KO LTAbg. Triller, BA, MSc: ,, Bin ich nicht. ‘) Nein, eh, das
ist ein Restglaube noch an die Ausbildung in Osterreich. Ich sage es ganz offen. Nein, ich
auch nicht. Ich habe es ja nie behauptet. Ich rede auch nicht so. Zum Ersten. Ja, die
Sozialdemokratie hat in gesundheitspolitischen Fragen mit mir als VVorsitzenden ihre Meinung
geédndert. Und das ist auch gut so, damit wir den Irrweg nicht weiterfahren, den einige noch
immer bestreiten. Und ich sage das hier mit aller Konsequenz. Nehmen Sie das zur Kenntnis.
Die Freiheitlichen haben sich ja jetzt neu ausgerichtet, sind abgertckt von all dem, was sie
versprochen haben und machen jetzt das, was sie vorher kritisiert haben. Da kannst du so laut
schreien, wie du willst. Es ist die Wahrheit und das mdisst ihr zur Kenntnis nehmen. (LTAbg.
Derler: ,,Das ist ein Blidsinn, bitte. “; — Beifall bei der SPO) Und weil wir so viel iiber Bad
Aussee sprechen, erlaube ich mir selbst etwas zu sagen: Ich glaube, ich bin fast am 6ftesten
dort, in diesem Haus. Und nur zur Versorgung in Bad Aussse, eine kleine Geschichte, Herr
Landesrat. Weil ich es durchgespielt habe, was am Wochenende passiert, wenn das Kind
munter wird, Ohrenschmerzen hat und man versucht dann einen Arzt zu finden. 1450, als
erstes, weil man geht ja Richtung niedergelassenen Bereich, so wird es uns ja gesagt. 1450
angerufen, Bad Aussee und Umgebung, Ruckmeldung, niemand verfligbar. Dann
weitergefahren ins Landeskrankenhaus. Weil es gibt ja dort ein Landeskrankenhaus.
Landeskrankenhaus wurde gesagt, wir haben die Weisung, wir durfen das Kind nicht
anschauen. Arzte sind dort, ist so. KAGes interne Regelung. Passt, fahren wir Bad Ischl.
Fahren wir nach Bad Ischl. Wochenende nach Bad Ischl fahren. Portier beim Reingehen hat
schon gesagt, ja, Kind schauen wir heute keines an. Und das ist die Realitat. Das ist die
Realitat fur ganz, ganz viele Familien in diesem Land. Da geht es jetzt nicht um die wildeste
gesundheitspolitische Geschichte, aber im Alltag bei den Sorgen, die man erfahrt, gibt es in
vielen Bereichen die Versorgung nicht mehr. Und darum haben wir uns zu scheren, meine
sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Und was macht ihr? Was macht ihr?
Bad Aussee wird am schlechtesten gestellt. Redet einmal mit den Ausseerinnen und Ausseern.

Ich war bei der Burgerversammlung dort. Es ist ein blaues Parteimitglied zu mir gekommen,
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der hat gesagt, er hat mich bis heute nicht mégen. Aber das erste Mal in seinem Leben, glaubt
er, habe ich etwas Gescheites gesagt, hat der Blaue zu mir gesagt. (LTAbg. Maier: ,, Da hat er
dir ins Gesicht gelogen. ) Nein, ligen tut ihr. Der hat die Wahrheit gesagt. Das ist halt noch
ein Blauer mit Courage. Das ist ein Blauer mit Courage. Nein, der ist bei euch noch Mitglied,
aber er weiB, dass ihr falsch liegt. Und so reden die Ausseerinnen und Ausseer Uber eure
Politik. Ihr habt ihnen alles versprochen und letztendlich alles genommen. Und das ist dort
bittere Realitat. Und wenn mir jetzt die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erzahlen, wie die
innerhalb der KAGes an dem Standort vor vollendete Tatsachen gestellt wurden, mit dem Aus
der Chirurgie und Co., dann ist das meiner Meinung nach im Umgang mit den Leuten, die
unser Land am Laufen halten, letztklassig. Und ganz ehrlich, lieber Herr Landesrat, in Bad
Mitterndorf, das PV, das Primarversorgungszentrum, das ja jetzt auch geplant wird, kann
nicht ersetzen, was in Bad Aussee geschlossen wird. Mag vielleicht der Bad Mitterndorfer
Birgermeister so sehen, aber die anderen Biirgermeister sehen das ganz, ganz anders. OVP-
Burgermeister. Ich sage es nur. Ich sage es nur vorne weg. Gut, wenn etwas gemacht wird,
aber, dass ja niemand auf die Idee kommt, dass das vielleicht den Krankenhausstandort
ersetzen konnte. Ich tue das nicht. (Beifall bei der SPO) Und das ist etwas, was wir bei all
dem, wo wir diskutieren, nicht mehr sehen. Dass ndmlich der niedergelassene Bereich bei
weitem nicht mehr funktioniert. Du hast die Sozialversicherung angesprochen. Seit der
Reform von der Hartinger-Klein nicht mehr von uns mehrheitlich gefihrt, sondern von den
Arbeitgebervertretern. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Das miisste man halt wissen.) Unsere tun
teilweise so, als wiirden sie sie flihren, das muss man sie fragen. Aber die Wahrheit ist, es ist
eine Mehrheit der OVP dort. Dank Hartinger-Klein. Und wir reden vom niedergelassenen
Bereich, der ja bei Weitem nicht mehr funktioniert. Und jetzt kiirzen wir die Krankenhéauser
auch weg. Und bei allem, was der Herr Melinz gesagt hat, bei einem hat er recht. Wir machen
jetzt eine Strukturreform und gehen danach mit den Bundeslandern verhandeln. Toll. Ja,
gestarkt geht man dann hin. Da geht die Steiermark dann sehr gestarkt hin, Versorgung
verhandeln. Zuerst sperren wir die Abteilungen zu und dann gehen wir zu den
Nachbarbundeslédndern und bitten, dass sie Versorgung fur uns aufrechterhalten. Eine tolle
Verhandlungsposition fiir das Land Steiermark. Da geht es um viel, aber sicher nicht um die
beste Gesundheitsversorgung. Die Wahrheit ist, mit Marketing macht man keine grof3en
Reformen. Ihr habt es geglaubt, ihr kommt durch. Seid jetzt aber anscheinend hoch nervos,
weil laufend Wahlversprechen gebrochen werden. Und eines, noch zum Schluss, was mich so

unglaublich &rgert, wir kiirzen vor Ort, aber sind nicht bereit, die Overheads, Abteilung,
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KAGes Management, Gesundheitsfonds kritisch zu hinterfragen. Da schaut man nicht hin,
aber bei der Versorgung vor Ort sind wir ganz, ganz schnell beim Kiirzen. Sehen wir in
Radkersburg, sehen wir in Bruck, sehen wir im Bezirk Liezen und andere Beispiele werden
leider wahrscheinlich noch folgen. Und bei der Notarztversorgung nur eines, tun wir nicht
herumreden. Du hast ja oftmals gesagt, du bist daflr, wenn es in Eisenerz kommt, das wird ja
dort erzéhlt. Horensagen, reden wir nicht driber. Aber Fakt ist, es gibt dort eine
wissenschaftliche, gut begrindete Grundlage, die die Freiheitliche Partei zuerst umsetzen
wollte. Und dann seid ihr eingeknickt. Das musst ihr erklaren, nicht wir. Das wére die beste
Losung. Euer Versagen. (Beifall bei der SPO — 13.10 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Lambert Schonleitner. Bitte Herr Abgeordneter.

LTADbg. Schonleitner — Grine (13.10 Uhr): Danke dir, Herr Prasident!

Der Herr Landesrat hat die Hoffnung mit meiner Wortmeldung im Vorbeigehen verbunden,
dass Ruhe hineinkommt. Ich werde mich bemdihen. Ich glaube, die Debatte ist wichtig und ich
wende mich gleich an dich, Herr Landesrat, weil ich glaube schon, dass du, du erklarst ja viel,
du sagst uns immer viel, auch in schénen Worten, in angenehmen Worten, aber ich glaube, im
Bezirk Liezen ist es schon so und das wirst du wahrscheinlich gleich sehen wie ich, man
braucht jetzt Glaubwirdigkeit, sonst geht es nicht mehr. Die Sandra Krautwaschl hat es jetzt
schon angesprochen in diese Richtung und wir kénnen nicht Monate weiter im Unklaren sein,
was kommt da jetzt? Und ich glaube, du hast es ja gehdrt aus der Region und auch hier jetzt
bei den Debatten, es gibt ein paar Dinge, die missen jetzt am Tisch. Und darum habe ich
mich noch einmal gemeldet. Und vielleicht kannst du das dann, du hast dich ja zu Wort
gemeldet, jetzt ein bisschen konkreter sagen, wie in den letzten Monaten, wo es immer sehr
vage und schon formuliert war, aber nicht konkret war. Ja, bis wann wird es diese
Vertragslosungen geben? Ja, wir unterstiitzen sie ja. Die Griinen waren die ersten, glaube ich,
die hier herinnen sehr lautstark gesagt haben, das wird niemand bestreiten, die
Gesundheitskompetenz stérker auf die Bundesebene zu bringen, in der Steuerung, jedenfalls,
wenn es nach uns geht, auch Uberhaupt. Eine Ebene, die entscheidet, eine Ebene, die
funktioniert. Und bis dorthin, wenn wir jetzt unsere Gesundheitsstruktur andern in der
Steiermark, mit dem neuen RSG, der ja vorliegt, dann ist es ein Teil davon, dass diese

Kooperation mit den Nachbarbundeslandern funktionieren muss. Und da reicht es nicht, wenn
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es immer nur ein bisschen vage im Raum steht, ja kann es passieren, wie jetzt gerade wieder
geschildert, wenn ich dort hinfahre, dass dann am Ende ich vor geschlossenen Tiren stehe
und sage, tut uns leid, Salzburg hat selbst gentigend Falle zu versorgen oder Bad Ischl und die
Steirer kdnnen wir jetzt nicht nehmen. Das darf es nicht sein. Und da bist du jetzt schon
einmal in der Pflicht. Und da wiirde ich mir heute einmal ein bisschen mehr erwarten, dass du
uns zumindest sagst, ja bis wann wirst du im Bezirk Liezen offentlich auftreten oder
meinetwegen auch in Graz und sagen, hier sind die Vertrage. Da steht die oberdsterreichische
Landesregierung dahinter, da steht die Spitalsgesellschaft in Oberdsterreich dahinter. Was ist
mit Schwarzach? Dort schaut es ein bisschen besser aus, hore ich. Aber es ist nichts konkret
da. Und das muss auf den Tisch. Weil wenn das am Tisch ist, dann kann man sagen, es ist
eine gute Losung. Ich bin auch berzeugt, es ist eine gute Lésung. Man muss sich ja
vorstellen, dieses gescheiterte groRe Leitspital im Zentrum des Bezirks, nur noch einmal zur
Erinnerung, die Ausseer fahren vier Minuten kirzer, steht in einem Rechnungshofbericht,
noch Ischl wie dorthin, ich sag's nur. Aber was hilft es Ihnen, wenn es dann am Ende nicht zur
Verfligung steht? Jeder von uns, wenn er was braucht im Gesundheitsbereich, wenn er krank
ist, wird dort hingehen, wo er iberzeugt ist, er ist am besten versorgt. Das ist wichtig, da geht
es auch um Sicherheit und Vertrauen und wo ist er schnell dort, wenn es um Notfélle geht.
Und darum mussen die Dinge am Tisch. Und auch was diese Akutversorgung anlangt, die ja,
glaube ich, keiner bestreiten wird, die ist wichtig in allen Bereichen des Bezirks. Er ist groR,
da geht es auch um Distanz. Da muss man beschreiben, wie schaut diese Akutversorgung aus?
Was ist eine Akutambulanz? Weil so einfach ist es ja nicht. Der Kollege Swatek hat erinnert
an die letzten Tage, solche gibt es in letzter Zeit weniger, aber es waren wieder einmal solche,
wo die Verkehrssituation oft dramatisch ist. Jetzt werde ich nicht sagen, alles muss gleich
bleiben, das haben wir nie, die Chirurgie wird so bleiben kdnnen in Aussee, das glaube ich
nicht, im Ubrigen, da bin ich sehr klar, ja da miissen wir was verandern, damit die Qualitat
auch stimmt grundsatzlich, aber da musst du doch bitte sagen und vielleicht tust du das heute
einmal. Was ist denn diese Akutambulanz, was ist denn diese Akutversorgung? Kénnte es so
sein - Tscheliessnigg hat das seinerzeit angedacht, in solchen Tagen, wo die Wetterprognose
schon sagt, jetzt wird es lawinengeféhrlich, jetzt kdénnen wir nicht mehr fahren bern
Potschen und heraus aus Bad Aussee in die andere Richtung - schaut man z.B., dass man ein
qualifiziertes Arzteteam friih genug schon hinbringt, dass man dort was tun kann, wenn
wirklich ein dramatischer Fall eintritt. Das war so eine Uberlegung von ihm seinerzeit. Weil

es ist doch klar, und jetzt komme ich noch einmal zur Notarztversorgung. Wenn wirklich ein

2981



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Notfall ist, sei es ein Herzinfarkt, sei es ein Schlaganfall, sei es ein Polytrauma, wenn es ein
schwerer Unfall ist oder irgendwas ist, da sind die ersten Minuten ausschlaggebend. Was
passiert? Und darum ist das Notarztwesen massiv wichtig. Das wissen wir. Jetzt sagt ihr
immer, wir haben drei Hubschrauber, das ist eh schon. Ich glaube auch im Osten des Bezirks,
und das sage nicht nur ich, das sagen auch Leute, die im medizinischen Bereich oben tétig
sind, gibt es immer wieder Situationen, trotzdem, dass er jetzt nachts fliegt, wo wir Félle
haben und die sind dokumentiert, wo ein Boden gebundener Notarztstiitzpunkt, wie wir ihn in
Aussee haben, dort bleibt er, ist auch garantiert, hore ich, hoffe ich zumindest, dass da nicht
gerdittelt wird, dass wir das im Osten des Bezirkes noch brauchen. Das ist aus meiner Sicht
verstandlich. Da ware der Standort GroRreifling von der Logik her, dass man dort etwas tut.
Weil jetzt fahrt ja von Waidhofen manchmal der Notarzt herein, Gott sei Dank, ja. Aber wir
verlieren schon hin und wieder bei manchen Féllen auch Zeit. Und ich glaube, das muss man
sich schon sehr serits anschauen, ob nicht hier die Erstversorgung, die Notarztversorgung in
dem Bereich, auch in diesem Bereich durch einen bodengebundenen Notarztstiitzpunkt de
facto gestarkt werden kann. Aber, lieber Kollege Karlheinz Kornhdusl, geschétzter
Gesundheitslandesrat, jetzt ware einmal der Zeitpunkt, wo du sagst, wie machst du es? Was
ist die Investitionssumme, z.B. auch in Rottenmann? Weil man wird bei diesem Haus etwas
tun missen. Wir haben immer gesagt, das soll ein Leitspital werden. Ach die Opposition hat
das unterstitzt, ein Spital aufwerten, dann muss man sagen, was investieren wir dort? Das ist
z.B. auch was. Wann sagt uns die KAGes, was investieren wir? Wann liegen die Vertrége
vor? Wie schauen die Akutambulanzen aus? Und da reicht es mir langsam auch nicht mehr,
bei allem Wohlwollen, dass man immer sagt, das wird dann schon noch werden. So wird es
nicht gehen. Wir brauchen die Sachen jetzt. Es geht ums Vertrauen. Es ist erschittert im
Bezirk, wurde eingangs gesagt. Und diesbezuiglich brauchen wir Antworten. Und im Ubrigen
wirde ich mir schon wiinschen, letzter Satz, Herr Landesrat, Kollegin Edtstadler hat ja einen
VorstoR gemacht, ich wirde mir auch winschen, dass die Steiermark eine Osterreichweit
gedachte Reform im Gesundheitsbereich aktiv mit unterstiitzt. Dass wir nicht die Bremser
sind, sondern dass wir vorn dabei sind, wenn es darum geht, zu erkennen, diese
unterschiedliche Finanzierung, hier die Budgets, hier die Kassen, dort diese
Entscheidungsebene, da jene, dann tauchen wieder neue Landeshauptleute auf und sagen, ja
ich hatte dieses Bedlrfnis und jenes. Fir die Patientinnen und Patienten braucht es eine
sichere Gesundheitsversorgung. Da muss sich auch etwas &ndern. Nicht alles kann gleich

bleiben, wie es ist. Vollige Unterstiitzung. Aber dann miissen die Menschen wissen, was ist es
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im niedergelassenen Bereich, was ist es im Spitalsbereich und wie organisieren wir
letztendlich unser Gesundheitssystem orientiert an den Patientinnen und Patienten? Danke fur
die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 13.17 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Nunmehr zu Wort gemeldet hat sich Herr

Landesrat Dr. Karlheinz Kornhausl. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Kornhausl - OVP (13.17 Uhr): Herzlichen Dank, Herr Prasident, meine
Damen und Herren Abgeordneten, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich beginne jetzt einmal so von hinten mit der Wortmeldung vom Lambert Schoénleitner.
Hétte man gar nicht geglaubt, noch vor, weil’ ich nicht, eineinhalb Jahren, dass ich vielen von
dem, was du sagst, wirklich einiges abgewinnen kann. VVor allem, wenn es darum geht, Dinge
neu zu denken, Bundeslédndergrenzen da aufzubrechen, Versorgungsregionen zu sehen, nicht
nur die Steiermark, die uns allen am Herzen liegt, zu sehen, sondern dsterreichweit zu denken.
Ich mdchte aber eines schon dazu sagen, weil, das verstehe ich natlrlich, das ist
Oppositionspolitik, weil immer dieser Zeitplan kommt. Der RSG 2030 ist seit gerade einmal
20 Tagen rechtskraftig. Einiges, um nicht zu sagen vieles von dem, was im RSG steht, ist
auch schon umgesetzt worden. Ich gehe sogar so weit zu sagen, das hat es in der Form
uberhaupt noch nie gegeben, dass einige Teile des neuen RSG bereits umgesetzt wurden, weil
wir Vorgriffe gemacht haben. Aber kommen wir jetzt auf die Situation im Bezirk Liezen. Da
mdochte ich Ihnen allen miteinander, meiner Fraktion, dem Koalitionspartner, allen
Oppositionsparteien, eins schon ins Stammbuch schreiben. Ich glaube, da hat sich niemand
sonderlich mit Ruhm bekleckert, wenn es darum geht, Ruhe im Bezirk reinzubringen. Und ich
glaube nicht, dass es sonderlich hilfreich ist, wenn wir uns jetzt jede Woche und jedes Monat
im Landtag ausrichten, wann passiert das, wann geschieht das und warum ist das noch nicht
passiert. Faktum ist, und jetzt bleiben wir bei Bad Aussee, dass der RSG vorsieht und du hast
es angesprochen, Lambert, dass die Chirurgie dort nicht mehr stattfinden wird. Das ist gut
belegbar, némlich allein wenn ich mir die Zahlen anschaue, gerade einmal 500 Operationen
im Jahr um den Daumen. Zur Veranschaulichung, ein ganzer OP-Tisch in einem
Standardkrankenhaus macht im Schnitt 1200 bis 1300 Operationen. Also wir reden nicht
einmal von einem halben OP-Tisch. Das ist alles gut begrindbar. Aber ja, da braucht es
natlrlich Rahmenbedingungen und eine dieser Rahmenbedingungen ist, dass Rottenmann gut
funktioniert. Im Ubrigen darf ich an dieser Stelle verkiinden, dort gehen die Zahlen nach
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oben. Es ist die Andasthesie des Primariates neu besetzt worden, es wird das chirurgische
Primariat ausgeschrieben. Man arbeitet bereits jetzt auch an der Zusammenarbeit, was die
Orthopadie-Traumatologie betrifft. Das geht naturlich nicht von heute auf morgen. Das sind
Schritte, peu a peu, die wir gehen muissen. Und das bedeutet zum Zweiten, dass es
selbstverstandlich diese Vertrdge geben muss, wo beide L&nder sich committen, ich
ubernehme eine Leistung, das wird dafur bezahlt. In Zukunft, aber das ist jetzt auch eine
Zukunftsvision, man vielleicht sogar wechselseitig sich unterstutzt in einigen Angeboten. Und
da héatte ich personlich auch schon Ideen, aber das ist alles erst im Entstehen. Also das ist
einmal wichtig. Weil ich immer wieder hore, und ich glaube, das ist ein Missverstandnis bis
zum gewissen Grad, es werden ja jetzt schon, und im Ubrigen, ich habe mir das auch
angeschaut, ndmlich diese Distanz und die Fahrzeit von Bad Aussee nach Bad Ischl und
Stainach und tberall anders hin, wird ja eine Vielzahl der Biirger im Ausseerland in Bad Ischl
behandelt. Und wenn es dann immer wieder heif3t, der oder die ist dort nicht aufgenommen
worden, meine Lieben, glaubt mir das, das sage ich jetzt als Notarzt, das sage ich als einer,
der 15 Jahre in Notaufnahmen gesessen ist: Das kann in der Steiermark auch passieren. Es
hilft ndmlich nichts, wenn du in Leibnitz dir den Ful3 brichst, ins LKH Wagna geflhrt wirst
und dort aber gerade alle OP-Kapazitdten im OP sind, dann missen die sperren, das ist
mittlerweile digital alles moglich, und sagen, wir haben keine Kapazitaten, weil wir gerade im
OP sind, bitte fahrt Deutschlandsberg an, bitte fahrt Feldbach oder sonst ein Haus an. Also
das ist jetzt keine Besonderheit, Bad Ischl, Bad Aussee oder sonst irgendwas, das passiert im
Ubrigen in ganz Osterreich so. Vielleicht nur so viel dazu. Max, da werde ich nachfragen
einfach, wenn man sagt, ein Kind, das Ohrenweh hat, darf nicht angeschaut werden. Also ich
darf einmal, ich bin ja Allgemeinmediziner, auch jede und jeden anschauen, ich darf ein Kind
anschauen, ich darf einen Hochbetagten anschauen, aber vielleicht reden wir dann noch unter
vier Augen und dann werde ich dem selbstverstdndlich nachgehen. Du hast die Mitarbeiter
angesprochen, das ist etwas, was mir personlich unheimlich wichtig ist. Ich komme aus dem
OAAB, ich bin Gewerkschaftsmitglied nach wie vor, ich komme aus der Standesvertretung
und da vergewissere ich mich selbstverstdndlich, ob die Gesprache gefihrt wurden, in
groReren Runden, ob personliche Gesprache geflihrt werden. Ich weil3 auch, dass die KAGes
selbstverstandlich gesagt hat, es gibt eine Beschéaftigungsgarantie im Unternehmen fiir jede
und jeden. Es braucht niemand Sorge haben, dass er keinen Arbeitsplatz hat. Und du hast
auch angesprochen, Bad Mitterndorf. (LTAbg. Lercher: ,,Das habe ich nicht gesagt.) Da

mdchte ich schon eines dazu sagen. Das ist etwas, was sich ergeben hat, weil zwei Hausérzte
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in Bad Mitterndorf gesagt haben, sie wirden gern von sich aus ein PVE grinden und das
Land Steiermark gesagt hat, das unterstiitzen wir selbstverstandlich. Ich weil3 eh, dass du
nicht meinst, dass das etwas Schlechtes ist. Aber dann erlaube mir hier auch, dich in dem zu
bekraftigen, dass ein PVE, sprich ein Gesundheitszentrum, kein Spital ersetzt. Faktum ist aber
schon, dass heute die Menschen in unserem Land, in allen Landern, in Uberwiegendem Malie
kein Spital brauchen, sondern genau so eine Gesundheitseinrichtung, oder einen Hausarzt,
oder einen niedergelassenen Facharzt. Franz Fartek nickt. Du weilst das in Fehring. Dort
bauen wir jetzt dann auch aus, hore ich, in Balde. Also das ist schon wirklich ein
Erfolgsmodell, aber nein, du hast vollig recht, es ersetzt keinen Operationssaal, es ersetzt
keine Endoskopie oder sonst irgendetwas. Also in diesem Sinne glaube ich, werden wir jetzt
Schritt flr Schritt behutsam mit Augenmal unter Einbindung der Belegschaft, unter
bestmdéglicher Einbindung der Betroffenen vor Ort diesen RSG nicht nur in Liezen, tbrigens
in allen steirischen Regionen umsetzen, auch in Bruck an der Mur, weil es angesprochen
worden ist. Und da mdéchte ich schon eines dazusagen, mit einem gewissen Augenzwinkern,
das sei mir jetzt gestattet: Wenn Verschlechterung in Bruck an der Mur bedeutet, ich
bekomme eine neue Lungenabteilung und ein Herz-Lungen-Zentrum, wenn Verschlechterung
bedeutet, ich habe einen zweiten Herz-Katheter-Tisch, wenn Verschlechterung bedeutet, ich
bekomme ein Tageschirurgisches Zentrum, da gehen die Zahlen Ubrigens richtig in die Hohe,
wenn Verschlechterung bedeutet, ich bekomme eine Psychiatrie mit 100 Betten, wenn
Verschlechterung bedeutet, ich bekomme eine dermatologische Tagesklinik, meine Lieben,
diese Verschlechterung, die wirde auch ich gerne nehmen. Darf ich an dieser Stelle sagen.
(Beifall bei der OVP und FPO) Und ich méchte zum Abschluss kommen, weil dieser
Zeitraum jetzt immer steht und ist es der 1. April, ist es der 1. Mai. Ich habe gesagt, das erste
Halbjahr. Und man muss sich naturlich ein Ziel setzen und sagen, bis dorthin moéchten wir mit
den Vertragen fertig sein. Weil der Lambert Schonleitner zu Recht sagt, wie schaut das aus?
Und ich glaube es im Ubrigen auch, ich bin da ganz deiner Meinung, dass das viel Druck
auch rausnimmt, wenn man weil3, okay, da gibt es jetzt diese Vertrage, da gibt es erstmals in
der Geschichte des 0sterreichischen Gesundheitswesens Grenzen (berschreitende
Kooperations- und Finanzierungsvertrége, dass das viel an diesem Druck rausnimmt. Und da
bin ich auch bei dir. Deshalb glaubt mir eines, das ist nicht nur im Interesse der Opposition,
das ist im Interesse dieser Landesregierung, an der Spitze auch im Interesse von unserem
Landeshauptmann Kunasek und auch von mir, dass diese Kooperationsvertrdge bald zustande

kommen. Da gibt es Termine Ende Janner, Anfang Februar, Mitte Februar. Es hilft jetzt
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nichts, wenn man dann jeden Tag sagt, wo stehen wir und wie schauen wir aus. Ich
verspreche es, ihr werdet alle zeitnah von mir darlber in Kenntnis gesetzt werden und vom
Herrn Landeshauptmann. In diesem Sinne sage ich noch einmal Danke fiir die Debatte. Die
Debatte ist wichtig, der Austausch ist wichtig. Bleiben wir auch in diesem Austausch und
schauen wir, dass wir gemeinsam die Versorgung nicht nur besser machen, weil wir haben
eine sehr gute Versorgung, dass wir sie vor allem zukunftsfit machen. Herzlichen Dank.
(Beifall bei der OVP und FPO — 13.27 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich

schlielle daher die Wechselrede und komme zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl
732/5, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke.

Das ist mit den Stimmen der Regierungsparteien mehrheitlich angenommen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO, mit der
Einl.Zahl 732/6, betreffend Stationdre Akutversorgung im Bezirk Liezen erhalten ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet mit den Stimmen der KPO und der Sozialdemokratie nicht die

erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, mit der
Einl.Zahl 732/7, betreffend Gesundheitsgarantie fur den Bezirk Liezen sicherstellen! ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet mit der Zustimmung der Abgeordneten der Griinen, der KPO, der
Sozialdemokratie und der NEOS nicht die erforderliche Mehrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 3 und 4 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch Uber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.
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Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.
Das ist einstimmig so beschlossen.

Daher gehen wir so vor.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fir Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 734/5, betreffend Die
richtigen Koépfe am richtigen Ort: Personalplanung im Gesundheitswesen zum Antrag
von Abgeordneten der Griinen, Einl.Zahl 734/1.

Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses fiur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 810/5, betreffend
Personalplanung in der KAGes zum Antrag von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl
810/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, eine solche liegt bereits vor. Darf die Frau Abgeordnete

Mag. Bettina Schoeller um diese Wortmeldung ersuchen. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Schoeller, MSc - NEOS (14.27 Uhr): Vielen Dank, sehr geehrter Herr
Président, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen und liebe Zuschauer und Zuschauerinnen!

Ja, wir haben den Antrag zur transparenten Personalplanung eingebracht, bei der KAGes, weil
Personal der zentrale Faktor fur Versorgungssicherheit, Leistungsfahigkeit und natdrlich
Kostensteuerung ist. Die vorliegende Stellungnahme zeigt aber eines sehr deutlich auf: Es
gibt Prozesse, aber keine Transparenz. Wir lesen, dass Stellen evaluiert wurden, dass manche
Bereiche mehr Personal brauchen und andere weniger. Aber wir erfahren nicht, welche
Abteilungen konkret betroffen sind, wo Personal aufgestockt wird und wo Reduktionen
geplant sind. Und genau das hier bleibt im Ungefahren. Und flr uns liegt hier gerade das
Problem Teilinformation ist fur uns keine Transparenz. Denn Personalplanung sind mehr als
nur die Kopfzahlen. In der Stellungnahme wird auf einen Besetzungsgrad von (iber 98 %
verwiesen. Das klingt gut, sagt aber sehr wenig Uber die Realitdt aus. Denn diese Zahl
beantwortet nicht, wie viele Vollzeitdquivalente tatséchlich verfugbar sind, wie hoch der
Teilzeitanteil ist und wie stark vor allem auch einzelne Abteilungen dauerhaft belastet sind.

Ein Durchschnittswert ersetzt keine steuerbare Personalplanung. Hinzu kommt, dass ein Teil
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der Evaluierungen noch gar nicht abgeschlossen ist. Weitere sollen erst 2026 folgen. Und ich
frage mich da schon, wie wird eine verantwortungsvolle Personalplanung sichergestellt, ohne
eine vollstandige Entscheidungsgrundlage zu haben. Und eines ist klar, Personalpléne stehen
immer im direkten Zusammenhang mit den Prozessen, mit dem tatsachlichen
Leistungspotenzial und vor allem mit den Kosten einer Organisation. Und der Finanzbedarf
bei der KAGes ist ja einer der wesentlichsten Faktoren des Landesbudgets. Und was wir
eingefordert haben, waren keine neuen Studien. Es waren auch keine zusatzlichen Prozesse.
Wir wollten lediglich, dass die Ergebnisse der bestehenden Erhebungen transparent
offengelegt werden. Und genau das ist eben nicht passiert. Wenn wir die KAGes
zukunftsfahig aufstellen wollen, dann braucht es Managementinstrumente, wie z.B. eine
verbindliche strategische Personalplanung, klare Kennzahlen, also KPIs je Standort und
Abteilung, eine rollierende Personal- und Kostenplanung, eine transparente Zuordnung von
Leistung zu Ressourcen und vor allem, wir haben es heute schon einmal gehort, eine klare
Fuhrungs- und Entscheidungsstruktur mit Verantwortung. Das sind keine theoretischen
Konzepte, das ist langst Standard in schlagkréaftigen Organisationen. Die Stellungnahme
bestatigt letztlich selbst, warum unser Antrag notwendig ist. Denn transparente
Personalplanung heil3t klare Fakten statt allgemeiner Aussagen. Diese Transparenz ist die
Grundlage fiir weitere politische Entscheidungen. Solange uns diese fehlt, reicht uns diese
Antwort nicht aus. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den NEOS — 13.33 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Dr. Sandra Holasek. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (13.33 Uhr): Geschatzter Herr Préasident, geschatzter Herr
Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Abgeordnete!

Ja, Personalplanung. Natdrlich, die Personaldebatte ist ganz entscheidend. Nicht zuletzt
deshalb, weil umfangreiche, fundierte Ausbildungskonzepte dann auch den Personen die
Madglichkeit bieten sollen, auch am richtigen Ort aktiv sein zu konnen und sich richtig
einbringen zu konnen. Im Gesundheitswesen ist das ein ganz besonderes Thema, weil wir
eben diese Vielfalt von Gesundheitsberufen haben, die auch ineinander wirken mussen. Und
deshalb braucht es natirlich auch eine fundierte Planung. Die Personalplanung im
Gesundheitswesen ist eine Zukunftsfrage, die Zukunftsfrage fir das Land und die Steiermark
handelt kontinuierlich daran. Und jetzt kommt es: Namlich strategisch, datengeschiitzt und
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verantwortungsvoll. Daten in diesem Bereich sind naturlich heikel, sind komplex und
bedirfen natirlich entsprechender Programme, um langerfristig, nachhaltig auch die Planung
gut aufzustellen. Im &rztlichen Bereich wird intensiv geplant und es gibt mehrjahrige Prozesse
der KAGes, die alle Abteilungen gescreent haben, wie es die Frau Abgeordnete schon
angezogen hat. 28 Abteilungen bendtigen mehr Personal, 26 gibt es im
Umschichtungspotenzial und sieben bleiben unverédndert. Und zu diesen quantitativen
Analysen hat man sich auch committed Mindestqualifikationen fur die &rztlichen
Berufsgruppen einzuziehen und all das fliel3t bereits jetzt seit 1. Janner 2026 in die Planungen
ein, in die Stellenplanungen. Und der Besetzungsgrad ist tatsachlich tiber 98 % und das heif3t,
die Umsetzung ist tatsdchlich wirksam im Fluss. Darlber hinaus haben wir aber unseren
Regionalen Strukturplan Gesundheit Steiermark, der sehr wohl sektorenubergreifend die
Planung intramural und extramural darstellt und auch transparent sichtbar macht und darin
auch noch einmal diese Vielfaltigkeit der Berufsgruppen von den Arzten und Arztinnen Gber
die Pflege, Hebammen etc. gut auch widerspiegelt. Auf Bundesebene hat sich die Steiermark
auch aktiv eingebracht, etwa in der Themengruppe Gesundheitspersonal, der Zielsteuerung
Gesundheit. Und gerade da ist in Entwicklung ein umfassendes Monitoringsmodell, das dann
tatsachlich alle Berufsphasen aufgreift, von der Ausbildung, was ganz wichtig ist, bis zur
Pensionierung. Es heiflt also, der Auftrag ist gut aufgegriffen, Fachkrafte gut auch auf die
Schiene zu bringen. Wir arbeiten daran, am Menschen, an den Lebensbiografien gute
Perspektiven anbieten zu kénnen. Die Steiermark ist nicht im Ruckstand, ganz im Gegenteil,
sie ist Vorreiterin, wenn es darum geht, strategisch Personalplanung aufzustellen, um
Ausbildung, Versorgung, aber eben auch personliche Berufsbiografien im Gesundheitsbereich
madglich zu machen. Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 13.37 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich

komme daher zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl
734/5 (TOP 3), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Das ist die Mehrheit und so beschlossen, und zwar mit Stimmen der beiden

Regierungsparteien.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl 810/5
(TOP 4), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Das ist die Mehrheit und so beschlossen, und zwar mit Stimmen der beiden

Regierungsparteien und der Griinen.

Komme nunmehr zum Tagesordnungspunkt

5. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 811/5, betreffend Von
der Karte zur Rettung: Verlassliche Defibrillator-Daten in der Steiermark zum Antrag
von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl 811/1.

Eine Wortmeldung liegt hier nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl 811/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist mehrheitlich so beschlossen, und zwar mit den Stimmen der FPO, der OVP, der
Griinen, der NEOS und der KPO.

Komme zum Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 1011/2, betreffend
Pflege in der Steiermark auf Gemeinndtzigkeit umstellen zum Antrag von
Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 1011/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Solche liegen vor und darf dem Herrn Abgeordneten Klaus

Zenz das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Zenz — SPO (13.39 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Pflege und Betreuung sind zentrale 6ffentliche Daseinsaufgaben, da werden Sie mir sicher
recht geben. Sie sind in den letzten Jahren, ich wirde sogar sagen in den letzten Jahrzehnten,
an Quantitat und natirrlich Gott sei Dank auch an Qualitat enorm gewachsen. Sie werden - da
braucht man sich nur die Prognosen und Demoskopie anschauen - auch in Zukunft weiterhin
wachsen. Die Frage, wer solche Leistungen fur die o6ffentliche Hand, so mdchte ich sagen,
erbringen soll, ist naturlich eine Frage, die uns nicht das erste Mal, sondern regelméafig
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beschéftigt und eine Frage, die uns auch zu Recht beschaftigt, so meine ich. Und da hat sich
in den, wurde ich sagen, letzten Jahren eine Entwicklung breitgemacht, dass der sogenannte
Pflegebereich immer mehr von einer Konzentration auf regelrechte, so wirde ich sie nennen,
auf Pflegekonzerne, dass es zu so einer Konzentration kommt, die europaweit
Pflegestrukturen tbernehmen und sich dadurch eine Monopolvorstellung verschaffen, die
selbstverstandlich die offentlichen Systeme, die 6ffentliche Hand massiv unter Druck setzen.
Es wird hier immer gerne das Beispiel SeneCura gebracht und ich bringe es auch. SeneCura,
ein durchaus groRer Konzern, der in Mitteleuropa, Osterreich, Italien, Slowenien etliche
Pflegeheime betreibt. Jetzt muss man aber wissen, dass diese SeneCura Ubernommen wurde
von einer weitaus groReren Gruppe, der ORPEA-Gruppe, ein besonders in Deutschland und
Frankreich tatiger Konzern. Und jetzt muss man wissen, dass 2024 auch ORPEA von einer
noch weitaus grofReren Gruppe, von der EMEIS-Gruppe, einer franzdsisch-belgischen Gruppe
ubernommen wurde und dieser EMEIS-Konzern in der Zwischenzeit einen Umsatz von
5,6 Milliarden Euro ausweist fur das Jahr 2024 und von 85.000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern spricht, die er durch halb Europa sozusagen betreibt. Und es ist auch kein
Geheimnis, wenn man ein bisschen die internationale Presse liest, dass dieser internationale
Konzern auch immer starker unter Kritik steht, vor allen Dingen was das Ausschopfen von
Gewinnern und gleichzeitig das Verschlechtern seiner Qualitat, wo z.B. die Qualitat der
Verpflegung ein zentrales Thema in den franzésischen Medien ist und auch was den Umgang
mit seinen Mitarbeitern und Mitarbeitern betrifft. Das sind Entwicklungen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, die wir, davon bin ich absolut tberzeugt, nicht ignorieren
durfen. Und ich mdchte in diesem Zusammenhang auch nicht missverstanden werden. Ich
werde jetzt nicht die kleinteilige Tragerstruktur, die wir hier in der Steiermark haben, hier
jetzt mit diesen Verhaltnissen in Deutschland und in Frankreich gleichsetzen, aber es gibt hier
eine klare Entwicklung und diese Entwicklung ist auch in Osterreich schon langst
angekommen und wird auch in der Steiermark ankommen und diese Entwicklung ist Klar
erkennbar. Darum waren wir und sind wir als SPO (berzeugt, dass darauf mit einer
Gesetzgebung reagiert werden muss und wir sind davon sehr (berzeugt, dass die
Gemeinnutzigkeit der Tragerorganisationen, eine verpflichtende Gemeinnitzigkeit hier
gegeben sein muss. Wir haben ja mit dem neuen Pflege- und Betreuungsgesetz, das wir im
letzten Jahr gemeinsam beschlossen haben, bereits einen ersten Schritt, einen Vorrang fir
Gemeinnatzigkeit in diesen Einrichtungen geschaffen, aber wir missen den Schritt noch

weiter setzen. Jetzt geht es darum, die bestehende Tréagerstruktur verpflichtend in eine
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Gemeinnitzigkeit Gberzufihren. Und auch hier noch einmal, es geht uns hier nicht darum, die
bestehende Tragerstruktur auch nur ansatzweise an den Pranger zu stellen. Ich will da keine
Missverstandnisse aufkommen lassen. Diese Tragerstruktur mit ihren Leistungen, die sie
gemeinsam mit ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern erbringen, ist sehr anzuerkennen und
ist sehr zu respektieren. Also das ist keinesfalls unsere Situation. Es geht uns darum, die
Versorgungssicherheit, die Pflegequalitat und auch, wir reden hier von vielen Steuermitteln,
die Transparenz der eingesetzten Mittel zu gewahrleisten. Und daftr braucht es einen
Strukturwandel in Richtung verpflichtende Gemeinnitzigkeit. Diese Veranderung bedarf
natiirlich einer rechtskonformen Umsetzung, angemessenen Ubergangsfristen und auch einer
Rechts- und einer Sicherheit, damit der Ubergang auch gewiahrleistet sein kann. Aber damit
wollen wir einen Schritt in eine Gemeinnutzigkeitslandschaft machen, der in der Steiermark
absolut notwendig ist. Darum auch mein Appell, nutzen wir die Gelegenheit, jetzt die
notwendigen Gesetzesanderungen vorzunehmen. Folgen wir unseren Nachbarn, den
Burgenldndern und stellen wir die steirische Pflegelandschaft, die Betreiberlandschaft auf
gemeinniitzige Beine. Danke fiir Inre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 13.45 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete

Gerhard Hirschmann. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Hirschmann - FPO (13.46 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, sehr geehrter Herr Landesrat, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Obwohl es der Herr Kollege Zenz gerade auch versucht hat abzusprechen, erweckt der
vorliegende Antrag ein bisschen den Eindruck, als ware die steirische Pflegepolitik das
Ergebnis ideologischer Nachléssigkeiten oder gar bewusster Bevorzugung von
Gewinninteressen. Das ist nicht nur unzutreffend, sondern es blendet auch die historischen
finanziellen und rechtlichen Realitdten aus, unter denen diese Entscheidungen in der
Vergangenheit getroffen wurden. Die Offnung des Pflegewohnheimmarktes fiir gewerbliche
Trager erfolgte nicht nur aus Jux und Tollerei, sondern aus notwendiger Verantwortung. Zu
einem Zeitpunkt, als die offentliche Hand nicht in der Lage war, die erforderlichen
Investitionen in Pflegeinfrastruktur zu stemmen, wurde ein Weg gewahlt, der die Versorgung
gesichert hat. Diese Entscheidung hat eines bewirkt, in der Steiermark gibt es ausreichend
Pflegewohnheimplatze und das ist heutzutage keine Selbstverstandlichkeit. Wahrend andere
Bundesléander mit Wartelisten, Versorgungsengpassen und fehlender Wabhlfreiheit kdmpfen,
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kdnnen Steirerinnen und Steirer in der Regel rasch einen Pflegeplatz finden und sie haben
eine  Auswahl. Das ist gelebte Versorgungssicherheit. Dieser Antrag suggeriert,
Gewinnorientierung stehe automatisch im Widerspruch zur Qualitdt. Auch das halt einer
sachlichen Prifung nicht stand. Pflegewohnheime in der Steiermark unterliegen einer klaren
Tagsatzverordnung. Ein Preiswettbewerb ist ausgeschlossen. Gleichzeitig gibt es aber auch
keine Garantie auf Vollauslastung. Und wer unter diesen Bedingungen bestehen will, muss in
die Qualitat investieren, ins Personal, in die Betreuung und in die gesamte Organisation.
Davon profitieren unmittelbar die Bewohnerinnen und Bewohner ausschlielRlich. Ein weiterer
Punkt wird im Antrag bewusst ausgeblendet. Der Landtag Steiermark hat mit dem
Steiermarkischen Pflege- und Betreuungsgesetz bereits klare Weichen fir die Zukunft
gestellt. Gemeinnitzige Trager genielRen bei der Anerkennung Vorrang vor gewerblichen
Anbietern, haben wir auch von Herrn Kollegen Zenz bereits gehort, und genau jede
Forderung, die hier nochmals erhoben wird, wird also bereits umgesetzt, verantwortungsvoll,
rechtssicher und ohne bestehende Verfolgungsstrukturen zu gefahrden. (Beifall bei der FPO
und OVP) Es wird auch immer oft der Vergleich mit dem Burgenland zitiert und auch dieser
greift zu kurz. Der Verfassungsgerichtshof hat ausdriicklich festgehalten, dass die dort
normierte Ubergangsfrist zu kurz war und massive Investitionen entwertet hatte. Mehr noch,
die Begriindung des burgenléndischen Gesetzgebers, man wolle Versorgungssicherheit und
Wahlfreiheit starken, wurde vom Hdchstgericht mehr als nur in Zweifel gezogen, da gerade
diese Regelung zu Verfolgungsengpéssen fiihren konne. Wesentlich ist auch eines
klarzustellen, zwischen dem Land Steiermark und den Pflegeheimbetreibern, egal ob
gemeinnutzig oder gewerblich, besteht eine Entgeltbeziehung. Das bedeutet, das Land lagert
Leistungen aus und bezahlt auch dafiir. In dieser Beziehung gibt es keinen Unterschied
zwischen gemeinnutzigen und gewerblichen Trégern. Ebenso wenig gibt es Unterschiede bei
der Kontrolle der gesetzeskonformen Leistungserbringung. Qualitat, Aufsicht und Standards
gelten fur alle gleichermalRen. Und noch ein Punkt, der im Antrag unerwahnt bleibt, im
mobilen und teilstationdren Bereich werden in der Steiermark bereits heute ausschliellich
gemeinnitzige Tréager beauftragt. Von einer generellen Marktlogik in der Pflege kann also
keine Rede sein. Meine sehr geehrten Damen und Herren, Pflegepolitik braucht
Verantwortung, Augenmafl und Rechtssicherheit. Sie braucht Versorgungssicherheit heute
und nicht nur wohlklingende Versprechen fur morgen. Die Steiermark hat diesen Weg
gewéhlt und ihn laufend weiterentwickelt. Sprich, der gegensatzliche Antrag bietet keine

Losungen, sondern lediglich Zuspitzung und deshalb kénnen und werden wir diesem Antrag
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nicht zustimmen. Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP —
13.49 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nunmehr hat sich die Frau Klubobfrau Claudia Klimt-
Weithaler zu Wort gemeldet. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (13.50 Uhr): Danke, Herr Prasident! Geschatzter Herr
Landeshauptmann, geschatzter Herr Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Zuhorende hier im Saal und via Livestream!

Ich halte es als einen der grofiten Fehler in der Gesundheitspolitik, dass man irgendwann
einmal diese Tir aufgemacht hat und gesagt hat: Wir haben diese Kapazitédten nicht, wir holen
uns jetzt private Tréger herein und zwar nicht ausschlieBlich gemeinnitzige private Tréger.
Wir haben (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,, Das war der Kurt Flecker. ), ja, ich habe auch nicht
gesagt, dass das du warst, du warst da noch gar nicht da. Ich halte es flr einen Fehler.
Warum? Der Kollege Zenz hat sehr genau ausgefuhrt, dass inzwischen, was diesen
Gesundheits- und Pflegebereich anbelangt, Banken, Konzerne und Versicherungen die grofRen
Player sind. Das kann man nicht in Abrede stellen. Und jetzt ist die Frage: Wollen wir so eine
Gesundheitsversorgung, wo wir davon abhéngig sind, dass private Tréger, die ja nicht aus Jux
und Tollerei ein Pflegeheim er6ffnen, sondern genau aus dem Grund, weil sie ein
Unternehmen sind und damit auch Gewinn machen mdchten, wollen wir, dass die einen
wichtigen Teil der Daseinsvorsorge tibernehmen? Ich will das nicht. Die KPO hat sich immer
daflir stark gemacht, dass die wesentlichen Punkte in der Daseinsvorsorge in offentlicher
Hand bleiben sollen. Warum denn? Weil man dadurch die Mdglichkeit hat, auch etwas zu
regeln. Und wir werden ja heute noch die Gelegenheit haben, auch bei der Dringlichen
Anfrage, wenn es um die Absenkung des Pflegepersonalschliissels geht, dariiber zu
debattieren. Warum steht denn Uberhaupt im Raum, dass man die Qualitdt senken muss? Es
geht um die Kosten. Und wir kénnten uns, und da haben wir jetzt auch das Problem z.B. in
der Elementarpadagogik, ganz das Gleiche, auch da war irgendwann einmal die Situation so,
dass die Gemeinden gesagt haben, wir schnaufen, wir kénnen nicht mehr, lassen wir doch die
elementare Bildung ausgliedern und lassen wir doch private Tréger und Trégerinnen
eingreifen. Und ich mochte es jetzt auch noch einmal festhalten. In dieser Debatte geht es jetzt
nicht darum, wie die Qualitdt in den einzelnen Einrichtungen ist. Ich kenne sowohl im

Pflegebereich als auch im elementarpadagogischen Bereich gute, kleine Einrichtungen,
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private Trédger, die halt, was weil ich, in der Elementarpddagogik nach einem bestimmten
padagogischen Schwerpunkt arbeiten und wo die Qualitat sicher gut ist. Aber Uber die
brauchen wir nicht diskutieren. Diskutieren missen wir um all jene grof3en profitorientierten
Unternehmen, die eben zu Problemen flihren. Das liegt ganz offensichtlich auf der Hand. Und
wir haben in Osterreich die Situation, dass diese Moglichkeit fir private, profitorientierte
Unternehmen steht und ganz besonders in der Steiermark ist es so, dass wir die meisten
privaten, gewinnorientierten Pflegeheime haben. Und die haben natlrlich eben als
Unternehmen ja auch dieses Ziel, Gewinn zu erwirtschaften. Da geht es nicht darum, dass
man sagt, wir wollen eine Pflegeeinrichtung betreiben, die moglichst kostengunstig ist, damit
sich das alle leisten kénnen und wir wollen eine hohe Qualitat bieten, die sich alle leisten
kénnen. Nein, das widerstrebt ja diesen Unternehmensgedanken. Und deswegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, muss man sich dartiber auch einmal bewusst sein, dass das eine
Tatsache ist. Kann man sich daftr entscheiden, das will man oder das will man nicht. Ich will
es nicht. Was wir auch sehen ist, dass rund 65 %, 85 %, Entschuldigung, rund 85 % des
Angebotes in der Steiermark auf private Betreiber fallen. Insgesamt gibt es in der Steiermark
230 Pflegeheime, ich hoffe, ich habe die aktuellsten Zahlen, mit 15.484 Betten. Davon sind
lediglich 34 Heime 6ffentlich betrieben, 53 privat gemeinnitzig, 143 Pflegeheime mit 12.280
Betten sind privat gewerblich und haben den Zweck fiir die Eigentimerinnen Gewinn zu
erzielen. Also das macht schon was mit der Pflegelandschaft, wenn das so aufgegliedert ist.
Diesen Tatsachen kdnnen wir uns nicht verweigern. Fakt ist auch, dass der Anteil der
gewinnorientierten Heime in der Steiermark deshalb bei Uber 62 % liegt. Die
gewinnorientierten Heime betreiben sogar 79 % aller Pflegebetten in der Steiermark. Ob das
eine Situation ist, die wir uns auf Dauer leisten kdnnen, wage ich zu bezweifeln. Und es
wurde vorher schon von den Vorrednern erwdhnt, mit dem neuen Pflege- und
Betreuungsgesetz wurde ein Schritt in die Richtung gemacht, dass wir gemeinnitzigen
Heimbetreibern oder gemeinnitzigen Erhaltern den Vorrang geben. Und das halte ich fir
ganz, ganz wichtig. Denn eines mdchte ich ja auch klar und deutlich sagen: Ein Geschaft zu
machen mit der Pflege, das kann nicht unser Ansinnen sein, egal welcher Fraktion wir
angehdren. Und das passiert. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,, Das haben wir eh.*) Das passiert
zu 100 %. Ich darf deshalb folgenden Dringlichen Antrag stellen, nicht dringlichen, ich darf

folgenden EntschlieBungsantrag stellen: Der Landtag wolle beschlief3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. einen Gesetzesentwurf auszuarbeiten und dem Landtag zur Beschlussfassung vorzulegen,
mit dem geregelt wird, dass Pflegeeinrichtungen, die Landesmittel erhalten, kiinftig
ausschlieBlich gemeinntzig betrieben werden dirfen und

2. langfristig sicherzustellen, dass der Bedarf an stationdrer Langzeitpflege in der
Steiermark durch 6ffentliche und gemeinnutzige Tréger sichergestellt werden kann.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 13.56 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Néchstes zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Silvia Karelly. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Karelly — OVP (13.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzter Herr
Landeshauptmann, lieber Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen
Landtag und zu Hause im Livestream bzw. hier im Auditorium!

Ja, die SPO-Forderung wurde ja vom Kollegen Zenz in seinen Ausfilhrungen jetzt schon
etwas relativiert, dass es nicht darum geht, in bestehende Vertrdge einzugreifen und einen
sofortigen Umbruch zu machen, weil, es geht schon um Rechtssicherheit. Das Land
Steiermark hat sich ja dazu bekannt, privat gewerbliche Tréager einzubinden und die auch mit
der Pflege zu beauftragen. Die KPO schreibt ja in ihrem EntschlieBungsantrag: ,,Den
gewinnorientierten Betreibern wurde der rote Teppich ausgerollt®. Das stimmt sprichwdrtlich,
wenn man denkt, dass 1993, also ich kann es nur nachlesen, war damals noch in der ersten
Klasse der Oberstufe sozusagen, aber dass damals unter SPO-Ressortzustandigkeit die
privatgewerblichen Trager eingebunden wurden, weil man gesehen hat, man kann es sich von
Landesseite nicht leisten und man kann die Pflege nicht ausreichend organisieren. Um einen
raschen Zugang zur Versorgung zu gewdhrleisten und ausreichend Pflegeplatze zu schaffen,
wurden privat und gewerbliche Tréager hier eingebunden. Und es gibt ja, wie bereits Kollege
Hirschmann auch ausgefihrt hat, wirklich hohe Qualitatsstandards, die fur alle Trager gelten,
da gibt es keinen Unterschied, ob diese jetzt 6ffentlich, gemeinnutzig oder privat gewerblich
sind. Und die garantieren allesamt Versorgungssicherheit fiir die Menschen hier in der
Steiermark. Ich glaube, es ist sehr problematisch, wenn man sagt, man will das System
umstellen, weil es da auch um Rechtssicherheit geht. Die berechtigte Frage: Wo bleibt die
Rechtssicherheit, wo man in bestehende Vertrdge eingreift, wenn man bestehenden Trdgern
sozusagen anerkannte, bewilligte Betten aberkennen wiirde? Und da geht es auch um die
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Sicherheit der Bevolkerung, auch der zu Pflegenden. Ich glaube, man streut da massiv
Verunsicherung und wir haben das auch gemerkt mit der Forderung der SPO, die bereits im
Herbst 2025 auch postuliert wurde, dass bei einigen Betreibern und auch bei den zu
Pflegenden da schon Unruhe hineingekommen ist, wo in den Gemeinden der Aufschrei da
war, ja, da werden wir jetzt alle gemeinnutzig, sie werden vom Land gezwungen, auf
Gemeinnitzigkeit umzustellen. Und man entzieht dadurch auch den Gemeinden
Kommunalsteuer. Man kann ja nicht einfach ein Label raufpicken, ein Tréager ist jetzt auf
einmal nicht mehr gewerblich, sondern gemeinnutzig. So einfach geht das nicht. Eine
kommunalsteuerrechtliche Gemeinndtzigkeit hat andere Voraussetzungen als eine
allgemeinsteuerrechtliche Gemeinnitzigkeit. Da stecken ja komplexe steuerrechtliche Fragen
dahinter und auch Betreiberfragen. Und ich glaube, es braucht Rechtssicherheit. Das Land
muss ein verl&sslicher Partner sein. Ich weil? es aus dem Bezirk Weiz. Wir haben vier
bezirkseigene Pflegeheime, die vom Pflegeverband gefuhrt werden und eine ganze Reihe
auch sehr kleiner, privat, gewerberechtlich gefihrter Pflegeheime, die die
Versorgungssicherheit gewahrleisten. Ohne diese Heime konnten wir die Versorgung gar
nicht aufrechterhalten und die leisten grof3artige Arbeit. Ich mochte hier an dieser Stelle an
alle ein groRes Dankeschon dafiir sagen. (Beifall bei der OVP und FPO) Kollege Hirschmann
hat es bereits gesagt, die Tagsatze des Landes gelten fir alle Betreiber. Die Wahlfreiheit flr
die pflegebedirftigen Menschen muss auch fir alle gelten. D.h., den Menschen soll es
freigestellt sein, so gut es geht. Es geht immer um niederschwellige wohnortnahe Versorgung.
Nicht immer kann allen Menschen nachgekommen werden, aber zumindest eine Vielfalt an
Betreibern bietet auch eine Wahlmdoglichkeit. Deshalb, Pflege braucht eine verldssliche
Partnerschaft. Pflege heift, wir sagen Ja zum Vorrang fur Gemeinnitzigkeit, aber Nein zum
Ausschluss gewerblicher Anbieter. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 14.00 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kommen

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1011/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und so beschlossen und zwar mit den Stimmen der Regierungsparteien
und der NEOS.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl
1011/3, betreffend Gemeinnutzigkeit statt Profit in der Pflege ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet mit Zustimmung der Griinen, der KPO und der SPO nicht die

erforderliche Mehrheit.

Wir kommen damit zum siebten Punkt der Tagesordnung.

7. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 796/5, betreffend
Bauprogramm LKH 2040 - Sicherstellung einer Bundesfinanzierung zum Antrag von
Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl 796/1.

Wortmeldungen liegen vor und zwar bitte ich die Frau Abgeordnete Dr. Sandra Holasek.
Bitte, Sie sind am Wort.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek — OVP (14.02 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmann, Herr Landesrat!

Das Thema Baukonzepte im Gesundheitswesen ist immer ein langfristiges und damit ist es
natlrlich auch entscheidend, dass fir die Zukunft innovative Bauprogramme fir die
Steiermark vorliegen. Das ist der Fall. Im vorliegenden Tagesordnungspunkt geht es eben um
das Bauprogramm LKH 2040. Geplant darin ist der neue Ausbau des Kinder- und
Jugendzentrums, das wirklich als zentrales Projekt ein generationentibergreifend wirksames
Projekt sein wird, das tatsachlich auch fir die medizinische Ausbildung sehr relevant sein
wird fir den Standort. Die Landesregierung hat hier frihzeitig gehandelt, um die
Finanzierung gut abzusichern. Bereits im September 2024 gab es eine Absichtserklarung mit
der zustdndigen Bundesministerin und aktuell plant die KAGes, die Verhandlungen mit der
zustandigen Bundesstelle Ende des ersten Quartals wieder aufzunehmen und damit ist auch
ein entscheidender Schritt in die Zukunft gesetzt. All das passiert jetzt, nachdem der
Regionale Strukturplan Gesundheit Steiermark vorliegt, auch als Basis fir die
Weiterentwicklung Schritt fur Schritt hier zuklnftig das Universitatsklinikum weiter
auszubauen und fit zu machen fur die Zukunft in Forschung, Ausbildung und Versorgung.
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 14.04 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Es liegen mir keine weiteren

Wortmeldungen vor. Und ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 796/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von OVP und FPO mehrheitlich angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Ausschusses fur Sicherheit und Katastrophenschutz, Einl.Zahl 648/5,
betreffend Drei Viertel der Bevdlkerung fir ein privates Waffenverbot - Privater
Waffenbesitz nur mehr in Ausnahmeféllen zum Antrag von Abgeordneten der Griinen,
Einl.Zahl 648/1.

Ich ersuche Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Stefan
Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (14.05 Uhr): Ja, geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter
Herr Landeshauptmann, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

Wir haben heute in der Frih im Rahmen der Aktuellen Stunde intensiv schon uber
Gewaltschutz, in diesem Fall tber die schrecklichen Femizide diskutiert, und ich glaube, was
sich auch in unser kollektives Geddchtnis in der Steiermark manifestiert hat, war der
schreckliche Amoklauf im Vorjahr in einer Grazer Schule. Das ist wohl eines der dunkelsten
Ereignisse in unserem Bundesland gewesen. Und bis heute denke ich auch oft an die
unschuldigen Opfer und auch an ihre Angehdérigen. Als Familienvater mag ich es mir gar
nicht vorstellen, wenn mein Kind nach der Schule niemals wieder nach Hause zurtickkehren
wirde. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wissen, Taten von Wahnsinnigen wird man nie
ganz verhindern kénnen. Und man muss sich daher auch ganz genau anschauen, warum
Menschen wie jener Amokl&ufer in Graz berhaupt in solche Situationen gelangen. Und ich
glaube, da ist es auch wichtig, soziale Institutionen, das soziale Netz zu starken und es nicht
zu schwachen. Was wir auch schon in der Friih diskutiert haben und was viele Rednerinnen

und Redner hier angesprochen haben, ist, dass Gewalt und Radikalitdt mit einer Verrohung
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der Sprache oftmals beginnen. Und das sollte uns gerade auch in der Politik eine Mahnung
sein. Aber ebenso, liebe Kolleginnen und Kollegen, zu denken, muss uns dennoch der
massive Anstieg von registrierten Waffen in Osterreich geben. Wobei ich hier, und das ist mir
wichtig zu betonen, dezidiert Sportschiitzen und Jagerinnen und Jager ausnehmen mdchte.
Und daher war auch eine deutliche Verscharfung der Waffengesetze in Osterreich mehr als an
der Zeit. Und ich bin der Bundesregierung sehr dankbar, die raschest ein umfassendes
diesbezugliches Malinahmenpaket im Nationalrat zur Beschlussfassung vorgelegt hat. Unter
anderem wurde das Mindestalter erhoht, die Regelungen fir psychologische Tests,
Uberpriifungen und fir den Handel mit Waffen massiv verscharft, der Datenaustausch
verbessert und auch eine Abkuhlphase zwischen Kauf und Erhalt einer Schusswaffe
eingefihrt. Die FPO hat leider im Nationalrat dieser Verscharfung nicht zugestimmt. Das ist
auch angesichts der Wahnsinnstat in Graz mehr als schade. Wére doch gerade bei diesem
Thema ein parteiubergreifendes Vorgehen, quasi ein parteiibergreifender Schulterschluss,
abseits der gewohnten Polarisierungen wiinschenswert gewesen. Da bin ich auch ganz der
Meinung von Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom, die heute gesagt hat: ,,Gewaltschutz
ist kein Thema fur Parteipolitik.“ Denn, liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Mehr an
Gewaltschutz bedingt eben auch strengere Waffengesetze. Mehr Schusswaffen flhren
hingegen nicht zu mehr Schutz und Freiheit, sondern sorgen fir mehr Gewalt und damit
schlussendlich auch fiir mehr Opfer. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 14.09 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Hofer. Als Néchstes zu Wort gemeldet

hat sich Frau Bundesratin Antonia Herunter.

Bundesrat Herunter, BA — OVP (14.09 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, liebe Damen und Herren Zuschauer, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Ich versuche es kurz und knapp zu halten, weil der Kollege Hofer schon sehr, sehr viel
angesprochen hat. Ich glaube, dass man letztes Jahr Gber den Sommer als Bundesregierung
und im Parlament gezeigt hat, dass man dieses Thema sehr ernst nimmt und dass man in
wirklich kirzester Zeit eine der groRten Reformen im Waffengesetz auf den Weg gebracht
hat. Diese Novelle hat auch zentrale Punkte aufgegriffen, die hier im Landtag mit einem
EntschlieRungsantrag einstimmig im Juli damals beschlossen wurden. Und ich mdchte nur

einmal noch ganz kurz sagen, was das wirklich konkret bedeutet: Die Erhdhung des
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Mindestalters, verbesserte psychologische Gutachten und vor allem der Lickenschluss bei der
Datentibermittlung, ganz im Speziellen naturlich bei der Stellungskommission an die
Behorden. Die Schllsse nach dem tragischen Amoklauf waren hier ganz klar, aber auch die
ausgedehnte Abkuhlphase beim Kauf von Waffen und der Privatverkauf von Waffen nur
mehr Uber registrierte Handler. Das ist ein sehr umfangreiches Paket, das die Sicherheit im
Land steigern soll, aber wir sehen trotzdem, dass die U(berwiegende Mehrheit der
Schusswaffendelikte mit illegalen Schusswaffen veribt wird. Und die Bekdmpfung des
illegalen Waffenbesitzes ist weiterhin ein zentrales Thema fur unsere Sicherheitsbehtrden. In
unserem Land legal eine Waffe zu besitzen, ist keine Selbstverstandlichkeit. Es geht mit
groBer Verantwortung einher und der gesetzliche Rahmen gibt ganz klar vor, wem dieses
Recht vorbehalten ist und welche Pflichten damit einhergehen. Und als Jagerin in dritter
Generation ist mir diese Verantwortung, die jeder einzelne Waffenbesitzer auch trégt, ganz
besonders bewusst. Denn die Verlasslichkeit und der verantwortungsvolle Umgang mit der
Waffe, aber auch die notwendige regelméaRige Kontrolle der Handhabung sind weiterhin ganz
besonders tragende Sdaulen in unserem Waffenrecht. Nicht, weil man ganze Gruppen
automatisch unter Generalverdacht stellen will, sondern weil jeder Einzelne von uns ein
Interesse hat, dass Schusswaffen niemals in die falschen Hande geraten und Menschenleben
dadurch ausgel6scht werden. Zuletzt eine Bemerkung zur allgemeinen Stimmung auch der
letzten Tage. Gewalt ist immer menschengemacht. Wir sind deswegen nicht nur auf der
legislativen Ebene hier ganz klar gefordert, sondern gesamtstaatlich vor allem auf der
menschlichen. Und ich glaube, dass viele Bekenntnisse heute da schon ein guter Weg waren,
dass auch Land und Bund gemeinsam an diesem Thema weiterarbeitet. Danke schén. (Beifall
bei der OVP, FPO und SPO — 14.12 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Bundesratin. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich

der Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTADbg. Schénleitner — Griine (14.12 Uhr): Danke dir, Frau Présidentin! Frau Landesrétin,
Herr Landeshauptmann hinter mir, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es sind schon wichtige Dinge gesagt worden. Wir haben seinerzeit diesen Antrag hier
eingebracht, den selbststandigen und ich glaube, es ist aber trotzdem wichtig, noch einige
Dinge hinzuzufiigen. Die firchterlichen Ereignisse in Graz, Kollege Hofer hat es

angesprochen, haben uns ja in einer glaube ich wirklich verantwortungsvollen VVorgangsweise
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als Parteien auf den richtigen Weg gebracht und ernsthaft drauf zu schauen, was sind
Madglichkeiten, um solche Taten nach Mdglichkeit zu verhindern. Ich darf ausdriicklich auch
noch einmal loben, dass, glaube ich, die Tage nach diesen schrecklichen Ereignissen in Graz
gezeigt haben, dass die steirische Politik geschlossen vorgehen kann. Das haben wir gemacht.
Da ist kein Kleingeld gewechselt worden. Es hat glaube ich keine Debatte gegeben, die
angesichts der firchterlichen Ereignisse unpassend gewesen ware und das ist wichtig. Ich
glaube aber auch, es ist erwéhnt worden, ich glaube, Kollege Hofer, du warst es, oder die
Kollegin Herunter, die Antonia, dass in Osterreich natiirlich ein sehr hoher privater
Waffenbesitz vorherrscht. Und das ist glaube ich schon etwas, was wir uns ndmlich genau
anschauen missen. In Osterreich gibt es an registrierten Waffen im privaten Bereich, ich
nehme die Jager hier aus und die Sportschiitzen, das ist ein anderer Bereich, da gibt es
durchaus auch Verstandnis und Berechtigung dazu natirlich, aber gibt es 1,5 Millionen Stiick
Schusswaffen. Und in den letzten zehn Jahren ist dieser private Waffenbesitz um 70 %
angestiegen. Also das ist enorm. Und wir wissen natirlich aus Untersuchungen, das zeigen
uns die Statistiken, dass grundsatzlich die Bevolkerung den privaten Waffenbesitz zu drei
Viertel ablehnt. Es war nicht nur nach Graz so, auch davor schon haben die Menschen gesagt,
eigentlich ist es unverstandlich, warum in einem demokratischen Staat, der grundsatzlich eine
sehr gute Sicherheitsstruktur hat, ein derartig hoher Waffenbesitz vorherrscht. Drei Viertel der
Bevolkerung sagen: Eigentlich wollen wir das nicht. Und dennoch ist es so, dass es zwar
Punkte gegeben hat, und da bin ich vollkommen bei der Antonia, die im Parlament ja auch
mit unserer Zustimmung beschlossen wurden und wirkliche Verbesserungen sind. Sei es die
Registrierung, sei es die ganze Selbstverantwortungsgeschichte, die ganze Datenlage und
alles, was da verbessert wurde, das ist okay. Aber ich glaube, grundsatzlich missen wir uns
als Gesellschaft fragen: Warum braucht es in einem Land wie Osterreich einen derartig hohen
Waffenbesitz? Ist es nicht eine vermeintliche Sicherheit? Weil, es ist ja ein
Sicherheitsbedurfnis, davon gehe ich aus dahinter, dass in diese Richtung derartig viele
Menschen sich Waffen anschaffen. Und wir wissen ja, es ist nicht so, dass viele Menschen
eine Waffe haben, sondern manche haben mehrere, gar viele im privaten Bereich. Und wir
wissen natdrlich auch aus den vielen Taten, die wir aus den vergangenen Jahren kennen, dass
vorhandener Waffenbesitz sehr oft dazu fihrt, dass Konflikte, dass Effekthandlungen, dass
Suizide dadurch entstehen, weil Waffen vorhanden sind. Und ich glaube, das miissen wir uns
anschauen. Eigentlich misste es so sein, so haben es wir immer formuliert, und das steht ja in

diesem selbststdndigen Antrag genauso drinnen, dass privater Waffenbesitz die Ausnahme ist
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und nicht umgekehrt, wie es derzeit der Fall ist. Und ich glaube, da sollten wir schon noch
darauf hinschauen, weil wir wissen es, wie oft es passiert, dass mit legalen Waffen
grundsétzlich sehr rasch Taten passieren, die, wenn die Waffe nicht vorhanden gewesen wére,
nicht in dieser Form stattgefunden hatten. Und weil Antonia du zu Recht angesprochen hast,
der illegale Waffenbesitz ist eigentlich ein Kernproblem. Auch das ist in unserem Antrag ja
angesprochen und drinnen. Andere Lander sind hier sehr klare Wege auch nach schrecklichen
Taten gegangen, um Madglichkeiten zu schaffen, um illegalen Waffenbesitz auf legale Art und
Weise quasi, also die illegalen Waffen zurtickzugeben, ohne dass es eine Sanktion gibt und
eine Bestrafung gibt und dazu braucht es aber MaRnahmen, auch gesetzlicher Natur. Das gibt
es in Osterreich nicht. Neuseeland hat das z.B. seinerzeit gemacht. Auch europaische Lander
haben es gemacht und ich glaube Osterreich sollte diesbeziiglich auch etwas anbieten, etwas
tun, um den illegalen Waffenbesitz, den wir nie ganz wegbringen, das wissen wir, aber dass
es diesbeziiglich Mdglichkeiten gibt, den illegalen Waffenbesitz zu minimieren. In diesem
Sinne glaube ich ist unser Antrag trotzdem noch lesenswert, wer ihn nicht gelesen hat, um in
Zukunft vielleicht noch Punkte zu sehen, wo wir in Osterreich von einer starken Bewaffnung
im privaten Bereich wegkommen und Sicherheit eigentlich, und dazu stehe ich voll und ganz,
den offentlichen Kréften in die Hand geben. Ich bin durchaus dafiir, wir missen die Exekutive
ausstatten, gut ausstatten, damit das Sicherheitsbedurfnis der Bevélkerung auch gestillt ist.
Dass es hier letztendlich eine gute Ausstattung gibt. Aber im privaten Bereich zu vermitteln,
die private Bewaffnung wiirde Sicherheit schaffen, das ist glaube ich ein Irrweg und das sollte
uns auch nach den Taten in Graz, wobei jeder Fall fiir sich anders gelagert ist, noch einmal

sehr, sehr bewusst werden. Danke. (Beifall bei den Griinen — 14.18 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schonleitner. Als Nachstes zu Wort
gemeldet hat sich der Abgeordnete Stefan Hofer, Resch, Entschuldigung.

LTAbg. Resch, BA - FPO (14.18 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschatzte Frau Landesrdtin, meine geschatzten Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Der Abgeordnete Stefan Hofer hat eingangs erwéhnt, der tragische Amoklauf letztes Jahr im
Juni beim Borg Dreierschutzengasse hat die Politik dazu veranlasst, noch einmal auf die
rechtlichen Rahmenbedingungen genau hinzusehen. Und ja, dieser Amoklauf war
schmerzhaft fur die gesamte Steiermark. Und ich habe mir damals Gedanken dazu gemacht,
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als Familienvater, als privater Waffenbesitzer, als Jager, als Berufswaffentrager und auch in
meiner damaligen neuen Funktion als Landespolitiker. Und ja, das sind viele Hite fir eine
Person. Der Abgeordnete Hofer hat es auch angesprochen, als Familienvater, unbegreifbar
und unfassbar, wenn man sich in die Situation einfach nur gedanklich versetzt, wie es
jemandem gehen muss, wenn auf einmal das eigene Kind nicht mehr von der Schule nach
Hause kommt. Und ja, unsere Kinder, unsere Minderjahrigen sind besonders schutzbedurftig,
genauso wie die gesamte Gesellschaft. Als privater Waffenbesitzer habe ich mich selbst
hinterfragt. Ich habe seit mehreren Jahren ein entsprechendes Waffendokument. Wie gehe ich
als Privatperson um? Halte ich mich an den rechtlichen Vorschriften? Ist es genug? Ebenso
auch unter der Grundlage, dass in meinem Haushalt Kinder sind, als Jager genauso die Frage.
Wir sind privilegiert, im 6ffentlichen Raum Waffen zu fihren und diese auch zum Einsatz zu
bringen. Und das ist ein hohes Mall an Verantwortung, was man da tragt. Als
Berufswaffentrédger des Osterreichischen Bundesheeres und das bald 20 Jahre, wurde ich
durch den Staat hinlédnglich ausgebildet in den unterschiedlichen Waffen, in der Handhabung
bis hin zum SchieRausbilder. Gott sei Dank musste ich in meiner Dienstzeit noch nie die
Waffe gegen Leib und Leben einsetzen und ich hoffe, das auch nie tun zu muissen. Und jetzt
nun zu dem Hut des Landespolitikers. Ja, das Waffengesetz ist eine Bundesgesetzmaterie,
aber auch als Landespolitiker muss man gerade nach solchen Vorféllen Stellung beziehen,
nach Antworten suchen und mdgliche Wege finden, die Sicherheit der Bevdlkerung zu
gewdhrleisten. Ich darf darauf hinweisen, dass es letztes Jahr entsprechend einen
Entschliefungsantrag mit der Nummer 630/6 hier im Haus gegeben hat. Dieser
Entschliefungsantrag wurde durch eine breite Mehrheit mitgetragen. Und dieser breite
parteitibergreifende Konsens hélt unmissverstandlich fest: Ja, psychisch instabile Personen
dirfen keinen Zugang zu Waffen haben und nein, es darf kein Generalvertrag gegenuber
rechtstreuen Waffenbesitzern entstehen. Es wurde vom Kollegen Hofer angesprochen. Letztes
Jahr kam es auch zu einer Waffengesetznovelle durch den Bundesgesetzgeber. Und ja, meine
Fraktion auf Bundesebene hat diesen nicht mitgetragen. In Teilen, weil wir sie entsprechend
dieser Novelle Uberschielend gefunden haben und im Kern es gereicht hétte, den
Datenaustausch zwischen den Behorden zu festigen, mit einzubeziehen. Denn das war damals
schon eine Licke, die geschlossen gehort haben muss. Diese Novellierungen sind keine
Symbolpolitik, sondern schon effektive Préaventionsarbeit. Und weil der Kollege Schonleitner
angesprochen hat, er klammert hier die Sportschitzen und Jager aus, ja mit nichten, weil, ich
habe ihren Antrag gelesen und da sind die Jager entsprechend drinnen enthalten. Und ich als
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aktiver Jager und auch als Jager mit abgelegter Aufsichtsjagerprifung darf in diesem Rahmen
festlegen: In der Steiermark haben wir rund 25.000 Jagerinnen und Jéger und alle haben eine
entsprechende umfangreiche Prifung vor der jeweiligen Behdrde abgelegt. Und im Rahmen
dieser Prifung werden theoretisches Fachwissen lber Waffen und den Umgang mit Waffen
abverlangt, aber ebenso auch die praktischen Féhigkeiten und Fertigkeiten im Umgang mit
diesen. Und dadurch sind Jager im gesamten Bundesgebiet insbesondere aufgrund dieser
Prifung waffenrechtlich sensibilisiert und tragen eine enorme Verantwortung und das wissen
sie auch. Die Ausnahme flr Jagerinnen und Jéger ist flr uns daher gerechtfertigt und
verhéltnismaRig. Sehr geehrter Damen und Herren, der vorliegende Antrag der Griunen ist
meines Erachtens (berschiefend. Er ignoriert bereits bestehende Landtagsbeschlisse. Er
blendet bereits umgesetzte Reformen auf Bundesgesetzebene aus und er stellt legalen
Waffenbesitz unter Generalverdacht. Die steirische Landesregierung hat klar Stellung
bezogen. Sicherheit entsteht nicht nur durch Schlagworte wie ,,Freiheit von Waffen*, sondern
durch einen funktionierenden Vollzug, bessere Vernetzung der Behdrden, konsequenten
Vorgehen gegen Risikogruppen und eine Politik mit Augenmal3. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, aus diesen Grinden kénnen wir den Antrag der Griinen nicht zustimmen. Ein
steirisches Gliickauf. (Beifall bei der FPO und OVP — 14.23 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Resch. Eine weitere Wortmeldung

liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 648/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO, OVP, SPO und NEOS die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fir Soziales, Einl.Zahl 653/5, betreffend Ende der
Vertretungsbefugnis mit dem Tod der vertretenen Person zum Antrag von
Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 653/1.
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Bei diesem Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Bundesrates geméald Art. 14 Abs. 1

GeoLT ein Rederecht zu.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Es liegt mir keine Wortmeldung vor. Ich komme nun zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 653/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Bitte aufzeigen noch einmal.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO, OVP, SPO und NEOS die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 792/5, betreffend
Auswahlverfahren bei richterlichen Leitungsfunktionen zum Antrag von Abgeordneten
der Grinen, Einl.Zahl 792/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete

GUlnter Wagner.

LTAbg. Giinter Wagner - FPO (14.25 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuseherinnen und Zuseher!

Ja, der vorliegende Antrag der Grinen erweckt den Eindruck als wirde in der Steiermark die
richterliche Unabhéngigkeit mit Fil3en getreten und als wéren parteipolitische Besetzungen da
an der Tagesordnung. Aber diese Darstellung ist unzutreffend und sie wird der Realitét
schlichtweg nicht gerecht. Denn erstens die Steiermark verfiigt seit August 2024 Uber ein
modernes, transparentes und gesetzlich verankertes Auswahlverfahren des Steiermarkischen
Objektivierungsgesetzes. Dieses Gesetz wurde gerade eingefiihrt um genau jenen Vorwirfen
zu begegnen, die hier erneut erhoben werden, Intransparenz, politische Einflussnahme und
mangelnde Objektivitdt. Dieses Gesetz schreibt fur die hochsten Funktionen der
Landesverwaltung vor, oOffentliche  Ausschreibungen, die Einbindung externer

Personalberater, ein  mehrstufiges  Auswahlverfahren,  Hearings und  eine
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Begutachtungskommission mit fachlicher Expertise. Und wer heute so tut, als gabe es keine
objektiven Verfahren, ignoriert bewusst geltendes Landesrecht. Zweitens, auch im Fall der
Bestellung des Vizeprasidenten des Landeverwaltungsgerichtes wurden diese gesetzlichen
Vorgaben vollstandig eingehalten. Die  Begutachtungskommission war  korrekt
zusammengesetzt. Sie war mit Verwaltungs- und Justizexperten besetzt und sie hat
einstimmig einen Dreiervorschlag erstattet, in welchem der Herbert Auer der Erstgereihte war
und die Landesregierung ist diesem Vorschlag auch gefolgt. Von Willkir, von
parteipolitischer Einflussnahme oder gar von einem Alleingang des Landeshauptmanns zu
sprechen, ist daher eine politische Zuspitzung, aber keinesfalls eine sachliche Analyse der
Situation. (Beifall bei der FPO und OVP) Drittens, die Grinen fordern zwingend eine
mehrjahrige Rechtssprechungserfahrung flr Leitungsfunktionen im
Landesverwaltungsgericht und das mag auf den ersten Blick auch vollig plausibel klingen,
verkennt aber die tatsdchliche Aufgabenstellung dieser Funktion. Prasidentin und
Vizeprasident sind nicht nur Richter, sondern sie sind vor allem eines, Leiter grolRer
Organisationseinheiten, verantwortlich far Personalfiihrung, zustandig flr
Verfahrensorganisation und ein Bindeglied zwischen Gerichtsbarkeit und Verwaltung. Und
genau deshalb sieht eben das geltende Recht eine Kombination aus juristischer
Fachkompetenz, Fihrungserfahrung und Organisationsfahigkeit vor und nicht ausschlieBlich
die richterliche Tatigkeit. Und der bestellte Vizeprésident verfligt zweifelsohne tber eine
langjahrige Tatigkeit in der Verwaltungsgerichtsbarkeit, Erfahrung als Verhandlungsleiter,
umfassende Kenntnisse im offentlichen Recht und Fiihrungserfahrung sowohl im Bundes- als
auch im Landesdienst. Und wer behauptet, dass die Qualifikation unzureichend ist, stellt
implizit auch zahlreiche Spitzenjuristen in Osterreich in Frage, die in Leitungsfunktionen
sitzen und nicht die klassische Richterlaufbahn vorher ausgeiibt haben. Und viertens, und das
ist eigentlich besonders bemerkenswert, dass die Griinen da mit zweierlei Mal} messen. Denn
genau jene Partei, die heute behauptet, ohne richterliche Vorerfahrung sei eine
Leitungsfunktion unzuldssig, hat im Jahr 2020 selbst eine Vizeprasidentin des
Verfassungsgerichtshofes nominiert, die zuvor nie Richterin war, ndmlich die Univ. Prof. Dr.
Verena Madner. Da habe ich seitens der steirischen Grinen keinen Aufschrei
wahrgenommen. Wahrscheinlich, weil es keinen gegeben hat. (Beifall bei der FPO und OVP)
Meine Damen und Herren, die richterliche Unabhédngigkeit ist ein hohes Gut und gerade
deshalb sollten wir das nicht fiir parteipolitische Narrative instrumentalisieren. Die Steiermark

verfugt Uber objektives, transparentes und rechtssicheres Auswahlverfahren. Es wurde
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angewendet, es hat funktioniert und es verdient auch ein bisschen Vertrauen. Danke. (Beifall
bei der FPO und OVP — 14.30 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Wagner. Als Nachstes zu Wort
gemeldet hat sich der Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner — Grine (14.30 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Herr
Landeshauptmann, Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es war ja kein gruner Aufschrei, Kollege Wagner, nur ein selbststandiger Antrag, der aber
wichtig ist. Der wichtig ist. Und warum ist er wichtig? Ich mdchte jetzt gar nicht Gber
einzelne Personen hier mein Urteil abgeben, steht mir auch nicht zu. Aber es ist doch so, und
das war schon seinerzeit, wie von den unabhdngigen Verwaltungssenaten, die
Landesverwaltungsgerichtsbarkeit, die ja generell gut ist und wichtig ist und eine wirkliche
Sdule ist der Rechtsstaatlichkeit, die Debatte, wie dort Positionen bei Richterdmtern besetzt
werden. Und ich glaube, es ist eine legitime Debatte. Warum? Weil natirlich jedes
Verwaltungsgericht, und das sagen ja nicht wir, es hat ja eine mediale Debatte auch gegeben,
das sagen die Richtervereinigung, der Verwaltungsrichter, die ist mafigeblich mit dieser Kritik
immer wieder da, dass sie sagt: Bei so einer wichtigen Sdule der Rechtsprechung und eines
Rechtsstaates ist es wichtig, dass die Personen, die nominiert werden, richterliche Erfahrung,
Rechtsprechungserfahrung mitbringen. Ja, sagt die Lohr Kommission, der Européischen
Kommission, das sagt die Greco, das sind nicht alles griine Institutionen. Und warum sagen
die das? Weil das nur mehr etwas anderes ist, als wenn ich eine Spitzenposition in der
Landesverwaltung besetze, wenn es ums Landesverwaltungsgericht geht. Und ich glaube, der
Herr Landeshauptmann wird das grundsétzlich verstehen, dass der Ansatz ist, der
Richtervereinigung, der Verwaltungsrichter hier zu sagen: Wenn es um so eine zentrale
Funktion geht, dann sind uns ein paar Dinge wichtig. Und die sind ja glaube ich durchaus
nachvollziehbar. Das ist die Beteiligung eines richterlichen Gremiums am Auswahlverfahren.
D.h., die konnten z.B. vorschlagen, das konnte man rechtlich festschreiben.
Postenobjektivierung ist euch wichtig, sagt ihr ja immer, Transparenz. Das kdnnte man
festschreiben, dass nicht hier entschieden wird, sondern es schlagt Giberhaupt wer anderer vor,
flr eine so wichtige, mit Unabh&ngigkeit quasi ausgestattete Position, ein starkes Gremium in
diesem Bereich mit richterlichem Auswahlverfahren. Und vorwiegend wére dann natirlich

auch noch wichtig, die Endauswahlkommission mit Personen zu besetzen. Ich weiR, es war
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einer drinnen oder es waren auch zwei Personen drinnen, diesbeziglich mafgeblich mit
richterlicher Erfahrung zu besetzen. Und die Rechtsprechungserfahrung, das sagen uns auch
alle, in so einer wichtigen Position ist von zentraler Wichtigkeit. Und ich weil3 nicht, was
daran schlecht sein soll, wenn das die Richtervereinigung fordert und wir natirlich
unterstiitzen, dass es so ist. Und jetzt seid mir nicht bds, am Schluss noch ganz kurz, bei der
letzten Besetzung, die in der Steiermark stattgefunden hat, war ich schon leicht erstaunt. Ich
weil, es hat ein Gremium gegeben, Postenobjektivierungsgesetz. Aber wie sie dann am Ende
publik gemacht worden ist, da muss ich glaube ich schon, jeder darf sich die Frage stellen,
wie diese Personalbesetzung in ihrer Objektivitat am Ende ausgestaltet war. Wir waren leicht
Uberrascht Uber diese Entscheidung, auch schon bei der vorhergehenden Prasidentschaft
haben wir eine gewisse Kritik gehabt, aber ich glaube, um jeden Verdacht einer Parteilichkeit,
und das ist das Wichtige bei solchen Positionen, um jeden Verdacht einer Parteilichkeit
auszuschlielen, brauche ich natirlich nur stérkere Kriterien bei der Auswahl derartiger
Personen. Und darum glaube ich stimmt es, was die Richtervereinigung sagt.
Rechtsprechungserfahrung ist wichtig und das Gremium soll in diesem Fall, wenn es um
derartige Besetzungen geht, noch stérker mit Richterinnen und Richtern oder jemandem aus
diesem Bereich besetzt sein. Das ist recht und gut. Vielleicht kann man es diesbeziiglich noch
verbessern, das Postenobjektivierungsgesetz oder eine gesetzliche Regelung schaffen, die uns
das sicherstellt. Wir glauben, es ist gescheit, um jeden Verdacht einer Parteilichkeit in diesem
Fall quasi von vornherein das Wasser abzugraben, um es so zu sagen. Danke fiur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 14.35 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schonleitner. Als Néchstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Bruno Aschenbrenner.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (14.35Uhr): Danke schon, geschitzte Frau
Présidentin! Werter Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Frau Landesratin, meine geschatzten
Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag Steiermark, werte Zuhdrerinnen und Zuhdrer hier
im Haus bzw. an den diversen Endgeraten!

Ich darf ein paar Worte verlieren zu der ganzen Debatte und bedanke mich beim Kollegen
Gunter Wagner, der an und fur sich sehr ausfihrlich schon ausgefihrt hat, wie dieses
Prozedere des Auswahlverfahrens lber die Buhne geht. Nachdem wir mit dem Beschluss des
Objektivierungsgesetzes im Jahr 2024 ganz klar vorgegeben haben als Landtag Steiermark,
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wo wir in der Auswahl hingehen. Und lieber Lambert, es hat mich eines irrsinnig gefreut, weil
du gesagt hast: Es steht dir eine Beurteilung nicht zu. (LTAbg. Schonleitner: ,, Genau. )
Deswegen haben wir diese Kommission auch eingesetzt. Und wenn es dann heif3t, dass wir
gerade auf juristischer Ebene schauen missen, dass wir unpolitische Personen haben, dann
werden wir uns halt schwer tun, weil wir auch wissen, dass kein Mensch in Wirklichkeit
unpolitisch sein kann, unpolitisch agieren kann — nicht einmal ein Pfarrer. Da kénnen wir uns
ja einig sein, dass auch die mit zweierlei Mal} oder vielleicht sogar mit dreierlei Mal} messen.
Wichtig ist aber ganz klar zu sagen, dass bei der Auswahl der Présidentin bereits, obwohl
dieses Objektivierungsgesetz noch nicht (LTAbg. Lercher — ,,Jetzt brecht ihr sogar mit der
Kirche. “) bitte? Nein, obwohl dieses Objektivierungsgesetz noch nicht in Kraft war, damals
schon nach diesen Richtlinien vorgegangen worden ist und bei der Auswahl des
Vizeprésidenten jetzt mit der Prasidentin in dieser Kommission bzw. mit einem Richter des
Verfassungsgerichtshofes ganz klar auch geschaut wurde, dass die Qualitat auf juristischer
Ebene beurteilt und qualifiziert worden ist, um einen Dreiervorschlag dann der
Landesregierung vorzuschlagen. Ganz eindeutig mit dieser Begutachtungskommission,
bestehend aus den Experten aus Verwaltung und Justiz, ist es durchaus mdglich, wirklich
Expertise auf den Punkt zu bringen. Die notigen und ausreichenden Qualitdten der
Bewerberinnen und Bewerber, die ja nach einer ¢ffentlichen Ausschreibung gefunden werden
und es kann sich ja jeder Osterreicher, der sich beruflich genug qualifiziert fuhlt, sich hier
melden, dann auch zum Zug kommt und wir ausreichend Vorsichtsmalinahmen und
Auswahlkriterien an den Tag gelegt haben. Gliickauf! (Beifall bei der OVP und FPO —
14.39 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Aschenbrenner. Als Néachster zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Konighofer.

LTAbg. Konighofer - FPO (14.39 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, Frau Landesrétin!

Es seien mir noch ein paar ergdnzende Bemerkungen zu den Ausfiihrungen von Lambert
Schonleitner erlaubt. Insbesondere deshalb, weil du einen Aspekt der Rede von Glnter
Wagner ausgeblendet hast und ich glaube der ist ganz wesentlich. In der Steiermark ist es so,
dass in der ersten Instanz der Bescheiderarbeitung der Beamte entsprechend tétig ist, der
juristische Beamte. Und ein solcher Beamte, der das exzellent gemacht hat, auch im Rahmen
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von GrofRverfahren rund um die Koralm war der Mag. Herbert Auer. Und es ist auch
verwunderlich, dass der Antrag schon in unmittelbarem zeitlichem Zusammenhang steht mit
jenen, ich sage einmal, unlauteren Angriffen, die medial auch im Vorfeld und rund um diese
Bestellung auch gedulRert wurden. Wo es darum gegangen ist, die Diplomarbeit anzugreifen,
wo es darum gegangen ist, in einer Berichterstattung, wo deine Frau Klubobfrau auch
vorkommt, zu sagen, der entsprechende Beamte hatte nur im Umfeld der Freiheitlichen
Karriere gemacht. Das ist ja sowieso ein absoluter Unsinn und wohl nur der Gutmutigkeit des
Betroffenen geschuldet, dass er das entsprechende Blatt nicht durch Sonne und Mond geklagt
hat. (Beifall bei der FPO und OVP) So viel einmal dazu. Denn Faktum ist, und du hast ja
zuerst begonnen, es steht dir quasi nicht zu, das zu beurteilen und im Ausgang deiner Rede
hast du dann gesagt, es ist doch so, dass es verwunderlich war, wie es zu dieser Bestellung
gekommen ist. Zu dieser Bestellung ist es deshalb gekommen, weil eine unabh&ngige
Kommission einen exzellenten Juristen fur am besten geeignet gehalten hat und da ist die
Landesregierung auch entsprechend unterstitzt. So ist es zu dieser Vizeprasidentenbestellung
gekommen. Und interessant ist auch auf die, sage ich einmal, Ausfihrungen rund um die
Vizeprasidentin des VFfGH bist du mit keinem Wort eingegangen. Also das sind schon —
spannende Sichtweisen, die die Griinen da vertreten. Man konnte vor einer gewissen
Doppelbddigkeit reden. Faktum ist zudem, und da mochte ich nochmal auf den Beginn
meiner Ausflhrungen zurickkommen, es ist eben so, wenn man hier an der
Bescheiderstellung, wenn man hier verwaltungsrechtlich schon entsprechend tatig war, dann
kann man das schon auch aus Rechtsprechungstétigkeit interpretieren. Ich glaube, das muss
man auch. Und deshalb sind diese Ausfuhrungen... (LTAbg. Schénleitner: , Das stimmt
nicht.“) Wenn man einen Bescheid entsprechend verhandelt, fir die Bescheiderstellung sich
verantwortlich zeichnet, dann ist das schon anders zu betrachten. Da muss man ganz offen
sagen, dann glaube ich, dass diese Personen, diese Juristen, die das machen, (KO LTAbg.
Schwarz: ,,Na, ja, seid ihr Juristen?) eine sehr grofRe Verwaltungserfahrung auch haben,
verwaltungsrechtliche Erfahrung, und deshalb auch mit der Uberparteilichkeit des
Richteramts in gewisser Weise in ihrer Vortatigkeit schon entsprechend vertraut waren. Und
deshalb ist es schon auch so, dass man hier diese Aussagen einer europdischen Vereinigung
nicht eins zu eins auf die Steiermark hier auch umlegen kann und auf die hier tétigen
Beamten, die sich flr diese Tétigkeit auch letztlich beworben haben und die Anwirfe
gegenliber der Kommission, die lasse ich jetzt einmal so auRen vor. Faktum ist, dass da sehr

wohl Personen mit richterlicher Erfahrung dabei waren, wie du erwéhnt hast, und ich glaube,

3011



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

dass die eine hervorragende Wahl getroffen haben. Danke schon (Beifall bei der FPO und
OVP — 14.42 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Konighofer. Es liegt mir keine weitere

Wortmeldung vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 792/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von FPO und OVP angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 807/5, betreffend Strukturelle
Aufwertung des KIT-Land Steiermark zum Antrag von Abgeordneten der SPO,
Einl.Zahl 807/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Stefan
Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (14.44 Uhr): Ja, geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter
Herr Landeshauptmann, Frau Landesratin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Oftmals haben wir hier im Hohen Landtag schon die Bedeutung und auch die
Leistungsbereitschaft, das Engagement unserer steirischen Einsatzorganisationen besprochen,
gelobt und oftmals auch beklatscht. Und in der Tat ist es so, dass die Frauen und Manner in
diesen Organisationen eine wesentliche, ja unverzichtbare Saule fir unseren steirischen Weg
des Zusammenhalts, der ja immer wieder gerne betont wird, darstellen. Unabhéngig davon hat
das Thema Sicherheit zweifellos fur die Menschen einen Stellenwert gewonnen. Viele
merken, dass Stabilitdt und Sicherheit nicht selbstverstandlich sind, sondern gerade in den
letzten Jahren und in der letzten Zeit fragiler wurden. Und eine steirische Erfolgsgeschichte
im Bereich der Sicherheit ist ganz sicher das steirische Kriseninterventionsteam. Das
damalige Grubenungliick von Lassing im Jahr 1998 zeigte, wie wichtig eine organisierte

psychosoziale Notfallversorgung in unserem Bundesland, in der Steiermark, ware. Und
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initiiert von der damaligen Frau Landeshauptmann, die ja, wenn ich richtig das im Kopf habe,

in wenigen Tagen vor 30 Jahren als Landeshauptmann der Steiermark angelobt wurde mit

Waltraud Klasnic entwickelte sich das KIT-Land Steiermark zu einer international beachteten

Vorzeigeorganisation und diente auch als Vorbild fir andere Bundeslander und auch Staaten.

Uber 60.000 Menschen wurden vom steirischen Kriseninterventionsteam seit dem Bestehen

in Uber 12.000 Einsétzen bereits betreut. Und auch bei der schrecklichen Amoktat, die wir

vorhin debattiert haben, voriges Jahr in Graz, standen die Ehrenamtlichen dieser Organisation
wirklich massiv im Einsatz. Aus Sicht meiner Fraktion, aus Sicht der steirischen

Sozialdemokratie ist es mehr als an der Zeit, diese steirische VVorzeigeorganisation zusatzlich

strukturell, personell und auch rechtlich zu starken. Wir haben diesbeziiglich Vorschlage

gemacht, von der Schaffung eines eigenen Referats (ber zusatzliches Personal bis hin zu
einem Grundkonzept fur Pravention und Nachsorge. Leider sieht die Landesregierung hier
aktuell keinen Handlungsbedarf. Das ist schade, mussen wir aber als Opposition natrlich zur

Kenntnis nehmen. Aber aus unserer Sicht jedenfalls inakzeptabel, geschatzte Kolleginnen und

Kollegen, ist die Schlechterstellung von KIT-Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Bezug auf

Arbeitsunfalle im ASVG. Und daher ersuche ich Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, sich

mit uns gemeinsam flr die Beseitigung dieses Missstandes im Rahmen einer ASVG-Novelle

einzusetzen. Und ich bringe daher folgenden Entschliefungsantrag ein: EZ 807/6, Betreff

,.strukturelle Aufwertung des KIT-Land Steiermark*. Der Landtag wolle beschlief3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. In der Fachabteilung Katastrophenschutz und Landesverteidigung ein eigenes Referat fir
das KIT-Land Steiermark zu schaffen und mit den entsprechenden personellen Ressourcen
auszustatten.

2. An die Bundesregierung mit der Forderung heranzutreten, eine Gesetzesanderung im Sinne
einer Erweiterung der taxativen Aufzéhlung des § 176 Abs. 1 Z. 7a ASVG umzusetzen, um
eine Schlechterstellung von KIT-Mitarbeiter:innen in Bezug auf Arbeitsunféille zu
beheben.

Ich bitte um Zustimmung zu diesem EntschlieRungsantrag. (Beifall bei der SPO — 14.48 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Hofer. Als Néachstes zu Wort gemeldet

hat sich der Abgeordnete Armin Forstner.
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LTAbg. Forstner, MPA — OVP (14.48 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, liebe Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, wenn Menschen plotzlich mit Tod, Gewalt oder auch schweren Unglucksféllen
konfrontiert sind, braucht es Hilfe, die rasch professionell und menschlich ist. Genau hier
leistet das KIT Steiermark einen unverzichtbaren Beitrag fur unser Land. Das KIT ist aus der
Versorgungsstruktur der Steiermark nicht mehr wegzutreten und steht Betroffenen in ihren
schwierigsten Stunden zur Seite. Das hat sich auch im Zusammenhang mit dem kdrzlich
bekannt gewordenen Mord an einer jungen Frau gezeigt. Das KIT Steiermark begleitet die
betroffene Familie, gibt ihnen Halt und hilft dabei, das Unfassbare zumindest ein Stiick weit
zu bewéltigen. Dafiir mdchte ich mich ausdricklich bei allen ehrenamtlichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern bedanken. (Beifall bei der OVP, FPO und SPO) Das KIT Steiermark ist
organisatorisch gut in die Landesstruktur eingebettet und als Fachteam in der Fachabteilung
Katastrophenschutz und Landesverteidigung angesiedelt. In den letzten Jahren wurde der
Personalstand deutlich erhoht, von urspringlich zwei auf nunmehr finf Vollzeitaquivalente.
Damit wurde auf steigende Anforderungen reagiert und der aktuelle Bedarf aus fachlicher
Sicht ausreichend abgedeckt. Der vorliegende Antrag fordert unter anderem die Einrichtung
eines eigenen Referates fur das KIT. Das ist nach den geltenden Organisationsvorgaben des
Landes nicht vorgesehen und aus fachlicher Sicht auch nicht erforderlich. Die bestehende
Struktur ist funktional effizient und bewéhrt. Zusatzliche Organisationseinheiten wiirden
keinen Mehrwert bringen, sondern vor allem Schnittstellen und Mehrkosten schaffen. Auch
die geforderte Gleichstellung von KIT-Mitgliedern mit der freiwilligen Feuerwehr ist ein
berechtigtes Anliegen. Eine solche Gleichstellung wére jedoch nur durch eine
bundesgesetzliche Anderung méglich und kann nicht auf Landesebene umgesetzt werden. Die
Landesregierung steht klar zu einem starken Katastrophenschutz und zu professioneller
psychosozialer Akutbetreuung. Ehrenamtliches Engagement ist eine tragende Sédule unseres
Einsatz- und Hilfswesens und verdient Anerkennung sowie verlassliche Rahmenbindung. Und
dafur sorgt diese Landesregierung. Vielen Dank, ein steirisches Gluckauf. (Beifall bei der
OVP und FPO — 14.50 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Forstner. Als Nachstes zu Wort

gemeldet hat sich Herr Klubobmann, Abgeordneter Marco Triller.
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KO LTAbg. Triller, BA, MSc — FPO (14.50 Uhr): Vielen Dank Frau Prasidentin! Herr
Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen, meine sehr geehrten Zuseher!

Ja, lieber Armin Forstner, du hast eigentlich alles zur Stellungnahme der Landesregierung
gesagt, vielen herzlichen Dank dafiir. Aber ich mochte mich nicht nur als
Ausschussvorsitzender des Sicherheitsausschusses, sondern auch als Président des
Zivilschutzverbandes sehr, sehr herzlich bedanken bei allen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern, vor allem bei den vielen ehrenamtlichen  Mitarbeitern des
Kriseninterventionsteams Steiermark, die tagtaglich GroRartiges leisten, von unschétzbaren
Wert Leistung erbringen und eine Leistung erbringen, die nicht jeder kann. Naturlich ist es so,
dass wir uns in allen Bereichen, in allen Abteilungen, in der Verwaltung oder in
verschiedensten anderen Organisationen immer mehr winschen wirden. Vieles ist aber nicht
moglich, aus budgetéren oder sonstigen Grunden auch. Deshalb bin ich aber sehr froh, dass
eben das Kriseninterventionsteam eine dementsprechende Wertschéatzung auch im Jahr 2024
schon erfahren hat mit den zwei auf finf VVollzeitaquivalenten. Also das ist schon einmal ein
guter Schritt in die richtige Richtung. Aber auch diese Steiermérkische Landesregierung
evaluiert ja das auch standig. Und aus derzeitiger Sicht ist es so, wie es aufgestellt ist, auch
aus Sicht der Fachabteilung sehr, sehr gut aufgestellt. Das liegt aber vor allem auch daran,
weil alle an einen Strang ziehen, weil sie eine gute Arbeit leisten und auch tagtaglich
unterwegs sind und Dinge Gbernehmen, die, sage ich, nicht jeder einfach machen kann, in
Bereichen der Katastrophe, in Bereichen, wenn es um tragische Todesfélle auch geht, aber
auch, wenn jemand Unterstiitzung auch nach Unféllen braucht. Und ich denke, das Team des
Kriseninterventionsdienstes leistet so einen tollen Job. Und ich kann nur einfach sagen, vielen
herzlichen Dank als Mandatar, aber auch als Président des Zivilschutzverbandes, aber vor
allem als Burger. Wir wiinschen uns alle, dass wir das Kriseninterventionsteam personlich nie
brauchen, aber wenn es soweit kommen sollte, sind wir froh, wenn wir sie haben. In diesem
Sinne ein herzliches Dankeschon an alle ehrenamtlichen, aber auch hauptamtlichen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des KIT Steiermark. Ihr leistet wirklich einen groRartigen
Job. Danke. (Beifall bei der FPO und OVP — 14.52 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Triller. Als Ndachstes zu Wort

gemeldet hat sich der Herr Landeshauptmann Mario Kunasek.
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Landeshauptmann Kunasek — FPO (14.53 Uhr): Ja, herzlichen Dank Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und mein Herr auf der Regierungsbank, geschétzte Abgeordnete!
Ich mochte die Debatte nicht unbedingt jetzt weiter verlangern, sozusagen, wir haben heute
noch einiges vor, aber es ist mir doch wichtig, nicht nur danke zu sagen an das KIT-Land
Steiermark, weil es wurde schon vieles richtig gesagt vom Abgeordneten Hofer, vom
Abgeordneten Triller und Forstner, sondern ich glaube, es geht auch darum, schon noch
anzumerken, weil es ein bisschen so dargestellt wird jetzt sozusagen wir vergessen da auf die
Ehrenamtlichen des KIT, das ist nicht der Fall. Und Abgeordneter Hofer, du weif3t auch, dass
in den letzten Jahren vieles getan wurde, um organisatorisch auch das
Kriseninterventionsteam besser und breiter aufzustellen. Wir haben uns von zwei
Dienstposten auf finf weiterentwickelt. Und es ist halt einmal so, dass die gewinschte
Referatsebene aufgrund der nicht vorhandenen Fuhrungsspanne glaube ich nicht zweckmaRig
waére. Das andert aber nichts an der Tatsache und da hat Marco Triller das richtig gesagt, dass
wir unglaublich stolz darauf sein kénnen, was hier geleistet wird, ndmlich in den dunkelsten
Stunden, auch oftmals bei personlichen Schicksalsschlagen. Und wir haben, und das ist
richtig angesprochen worden, letztes Jahr im Zuge des furchtbaren Amoklaufs im Borg
gesehen, wie hochprofessionell hier gearbeitet wird. Und ich mdchte noch einmal daran
erinnern, ehrenamtlich gearbeitet wird und rund 700 Einsétze auch letztes Jahr hier abgeleistet
worden sind. Und meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte jetzt vielleicht auch
noch hier betonen, dass es ja neben dem Kriseninterventionsteam klarerweise Gott sei Dank
viele Organisationen in der Steiermark gibt, die es uns ermdéglichen behaupten zu kdnnen,
auch hier im Landtag Steiermark, dass wir ein sicheres Bundesland sind, dass unsere
Strukturen Gott sei Dank gut funktionieren und dass das weiterhin so bleibt. Der Bedarf
unserer aller Anstrengung, keine Frage, Bedarf vieler Kkleiner, aber wichtiger Schritte. Wir
waren gestern beim Landesfeuerwehrverband, haben dort gehort, was geleistet wird. Wir
werden auch in néchster Zukunft einen Sicherheitsgipfel haben, wo wir auch wieder
analysieren werden und schauen koénnen, dass wir uns noch besser vernetzen, um auf alle
Maoglichkeiten und Eventualititen vorbereitet zu sein. D.h., Abgeordneter Hofer, ich gebe dir
recht, diese ASVG-Geschichte ist nicht ganz zufriedenstellend, das schauen wir uns wirklich
noch einmal an, bitte aber um Verstandnis, dass eine weitere Verbreitung jetzt sozusagen und
ein weiterer Overhead im Bereich des Referats aus meiner Sicht und unserer Sicht und auch
aus Sicht der zustandigen Fachabteilung nicht zweckmaRig wére. Nichtsdestotrotz wir werden

weiter daran arbeiten, wie auch in den letzten Jahren, noch einmal betone, von zwei
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Mitarbeitern auf finf ausgestockt, dass das KIT nicht nur hochgradig professionell
ausgebildet ist, sondern auch organisatorisch in besten Handen ist. Also von meiner Seite
noch einmal ein groRes Dankeschon an die Manner und an die Frauen im
Kriseninterventionsteam und ich bedanke mich auch fur das Verstandnis, dass dort nicht alles
maoglich ist, aber vieles. Und ich glaube, so werden wir es auch in Zukunft halten. Danke
schon und ein Gluckauf! (Beifall bei der FPO und OVP — 14.55 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Landeshauptmann. Eine weitere Wortmeldung liegt

mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 807/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag hat mit den Stimmen von OVP, Griine und FPO die Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 807/6,
betreffend Strukturelle Aufwertung des KIT-Land Steiermark ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
12. Bericht des Ausschusses fiir Kontrolle, Einl.Zahl 857/3, betreffend Prifbericht zu

Landessportorganisation Steiermark - Folgeprifung zum Bericht, Einl.Zahl 857/2.

Ich ersuche Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Detlev Eisel-

Eiselsberg.

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (14.57 Uhr): Vielen Dank, Frau Présidentin! Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, Frau Landesratin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und liebe
Kollegen, meine Damen und Herren!

Der Landesrechnungshof tberprifte im Jahr 2018 die Gebarung der Landessportorganisation
flr die Jahre 2015 bis 2017 mit Schwerpunkt auf das von ihr betriebene Landessportzentrum

Steiermark. Nun liegt der Bericht der Folgeprufung vor und im Rahmen dieser Folgepriifung
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wurde bewertet, inwieweit die Empfehlungen aus dem Prifbericht, aus dem Erstbericht
umgesetzt wurden. Dazu ist festzuhalten, dass von 36 Empfehlungen mittlerweile 13
Empfehlungen nicht mehr relevant sind. 15 Empfehlungen sind vollstdndig umgesetzt, drei
Empfehlungen sind teilweise umgesetzt und funf Empfehlungen sind nicht umgesetzt. Auf
diese funf mochte ich einen kurzen Blick werfen. Drei von diesen bisher funf nicht
umgesetzten Empfehlungen stehen in einem Zusammenhang mit dem Steiermérkischen
Landessportgesetz, dessen Novellierung im heurigen Jahr vorgesehen ist. Zur Empfehlung des
Landesrechnungshofs zu gewahrten Gesellschafterzuschussen ist festzuhalten, dass der
bestehende Finanzierungsvertrag mit der Sportland Steiermark GmbH 2027 auslduft. Bei den
im heurigen Jahr vorgesehenen Vertragsverhandlungen will man diese Empfehlungen
entsprechend beriicksichtigen. Und der Landesrechnungshof hat dariiber hinaus empfohlen,
die Rechtsform der Landessportorganisation zu evaluieren und diesbeztglich ist seitens der
Abteilung 9 vorgesehen, parallel zur Novellierung des Landessportgesetzes diese Evaluierung
durchzufiihren. Ich ersuche um Kenntnisnahme. (Beifall bei der OVP und FPO — 14.59 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat
sich der Abgeordnete Patrick Derler.

LTAbg. Derler — FPO (14.59 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, werter Herr
Landeshauptmann, geschétzte Regierungsmitglieder, geschatzte Abgeordneten Kollegen,
liebe Zuseher hier im Plenum und liebe Steirer zu Hause!

Ich kann mich den Ausfuhrungen von meinem Kollegen Detlev Eisel-Eiselsberg nur
anschlieBen und mich recht herzlich beim Landesrechnungshof und an der Spitze von Heinz
Drobesch und seinen Mitarbeitern nur bedanken fir diesen umfassenden Bericht. Dem gibt es
eigentlich nichts mehr hinzuzufiigen. Wie gesagt, die ganzen Empfehlungen werden dann
auch im aktuellen Gesetz, das heuer noch novelliert wird, in Umsetzung gebracht und somit
auch positiv erledigt. In diesem Sinne, vielen herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit und
einen schonen Sitzungsverlauf. Danke. (Beifall bei der FPO und OVP — 15.00 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Derler. Eine weitere Wortmeldung

liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 857/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dies ist die einstimmige Annahme.

Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 961/2, betreffend
Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gem. Artikel
52 Abs. 4 L-VG 2010 zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend "die Wildpark
Mautern GmbH"* (Einl.Zahl 288/2, Beschluss Nr. 82) zum Bericht, Einl.Zahl 961/1.

uUnd ich ersuche um Wortmeldungen. Ich sehe, keine Wortmeldungen liegen mir vor. Ich

komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 961/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich sehe die einstimmige Annahme.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 968/2, betreffend Beschluss Nr.
822 des Landtages Steiermark vom 19.11.2002 betreffend Information des Landtages
Uber die Ergebnisse der Landeshauptleutekonferenz am 14.11.2025 zur

Regierungsvorlage, Einl.Zahl 968/1.

Bei diesem Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Bundesrates geméald Art. 14 Abs. 1
GeoLT ein Rederecht zu.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Stefan
Resch.
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LTAbg. Resch, BA - FPO (15.03 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, meine geschatzten
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher!

Der durch die Landesregierung tbermittelte Bericht tber die LH-Konferenz vom letzten Jahr
am 14. November 2025 zeigt auf, dass mit tber 20 Tagesordnungspunkten eine Vielzahl an
Themen durch das Gremium behandelt und diese auch an die Bundesregierung weiter
Ubermittelt wurden. Ein besonderer Dank gilt in diesem Rahmen unserem Herrn
Landeshauptmann, welcher die Steiermark durch den Vorsitz in der Konferenz durch seinen
ruhigen, sachlichen, aber stets konstruktiven Zugang mehr als positiv reprasentiert hat. Der
vorliegende Bericht zeigt ebenso auf, dass eine Vielzahl der Themen, welche hier im Haus
diskutiert und debattiert werden, nicht nur die Steiermark betreffen, sondern ebenso die
anderen Bundeslander. Darum ist gerade dieses informelle Gremium von grof3er Bedeutung,
um die Landerinteressen geschlossen an die politischen Vertreter des Bundes zu Gbermitteln.
Wie schon angesprochen, mehr als 20 Tagesordnungspunkte, unter anderem Novelle
Luftfahrtgesetz, Ausnahme fiir Einsatzorganisationen bei Ubungen oder Verbesserung der
Flugrettung durch Ermoglichung von Point-in-Space-Anflugen, Gleichstellung der
Bergrettung mit den Feuerwehren bei Waldbrandeinsatzen oder Wirtschaftsstandort
Osterreich starken, mehr Fairness im digitalen Handel, aber auch nachhaltiger und
zukunftsfahiger Breitbandausbau. Und gerade in diesem Bereich fordert die LH-Konferenz
von der Bundesregierung, den Breitbandausbau weiter zu forcieren und konsequent
voranzutreiben. Ein nachhaltiger und zukunftsfahiger Breitbandausbau ist ein zentraler
Wirtschaftsfaktor, er sichert die Wettbewerbsfahigkeit, er starkt den Standort Osterreichs,
ermdoglicht Innovation und schafft Arbeitsplétze in der Stadt, aber auch am Land. Ein weiterer
Punkt der LH-Konferenz war die Kostentragung bei Schulassistenz. Ja, und diese
Schulassistenz wird nahezu bei jeder Landtagssitzung hier im Haus debattiert. In diesem
Rahmen fordert die LH-Konferenz von der Bundesregierung, die im Regierungsprogramm
zugesagte Entlastung der Gemeinden bei den Kosten fur Schulassistenz rasch und ohne
Mehrbelastung flr die Lander umzusetzen. Ja, Schulassistenz ist natlrlich eine Budgetfrage,
aber wir brauchen entsprechende Mittel, um die Chancengleichheit auch weiterhin
sicherzustellen. Die von der Landeshauptleutekonferenz Ubermittelten Punkte an die
Bundesregierung sind wichtig und es bleibt zu hoffen, dass die Bundesregierung die Anliegen
der Lander ernst nimmt und auch rasch in Umsetzung kommt. Ein herzliches Dankeschon,
steirisches Gliickauf! (Beifall bei der FPO und OVP — 15.06 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Resch. Als Nachstes zu Wort gemeldet

hat sich unser Landeshauptmann Mario Kunasek.

Landeshauptmann Kunasek — FPO (15.06 Uhr): Ja, danke schon, Frau Préasidentin!
Geschatzte Kollegen auf der Regierungsbank, geschétzte Abgeordnete!

Auch hier nur ganz kurz die Inhalte der Landeshauptleutekonferenz in Seggau. Die Sitzung
wurde bereits vom Abgeordneten Resch glaube ich gut erdrtert. Es liegt lhnen ja auch der
schriftliche Bericht vor. Aber meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mochte hier
vielleicht nur anmerken, dass ich, glaube ich, insgesamt hier schon sagen darf und kann und
dass man hier auch mit Stolz auch sagen kann, dass der Vorsitz der Steiermark im
abgelaufenen Halbjahr letztes Jahr ein guter Vorsitz war. Es wird oftmals ein bisschen auch
vergessen  aufgrund  der  allgemeinen  politischen  Diskussionen,  Stichwort
Reformpartnerschaft, Bund, Lander und Gemeinden, wo es dort und da sicherlich noch
massiven Diskussionsbedarf gibt, dass es neben diesen wichtigen Themen schon auch in der
LH-Konferenz gute Beschllsse gab und ich glaube auch die L&nderinteressen hier sehr gut
vertreten wurden. Und deshalb mdchte ich hier die Gelegenheit auch nutzen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, mich herzlich zu bedanken, in erster Linie einmal zu bedanken
bei meinen Kollegen in der Landesregierung, weil hier vieles auch an Zuarbeiten
entsprechend passiert sind, die ressortibergreifend waren. Ein groRes Danke auch an die
Mitarbeiter der politischen Biros, aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, ein
riesengrof’es Dankeschdn auch an die Mitarbeiter der Landesverwaltung, allen voran die
Landesamtsdirektion und alle, die mitgewirkt haben, dass wir dieses Halbjahr, diesen Vorsitz
der Steiermark in einer sehr, sehr guten Art und Weise abhandeln haben kénnen und die
Steiermark nicht nur ein gutes Gastgeberland war, sondern hier auch gute inhaltliche
Beschliisse auch im Sinne der Lander gefasst wurden. Ein groRes Dankeschon.

(Beifall bei der FPO und OVP — 15.08 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Landeshauptmann. Eine weitere Wortmeldung liegt

mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 968/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Bei den Tagesordnungspunkten 15 und 16 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zweli
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Dies ist die einstimmige Annahme.

15. Bericht des Ausschusses fur Sport und Tourismus, Einl.Zahl 660/5, betreffend Jedes
Kind soll sicher schwimmen lernen - Schwimmoffensive starten! zum Antrag von
Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl 660/1.

16. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden und Wabhlrecht, Einl.Zahl 800/5, betreffend
Erhalt der kommunalen Schwimmbéader und Sicherstellung von flachendeckenden
Schwimmkursen fur Kinder in der Steiermark zum Antrag von Abgeordneten der SPO,
Einl.Zahl 800/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Stefan
Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (15.09 Uhr): Ja, geschitzte Frau Prasidentin, werter Herr
Landeshauptmann, geschéatzte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Mitglieder der
Steiermarkischen Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Als Eltern einer mittlerweile knapp achtjahrigen Tochter sind meine Frau und ich sehr froh,
dass unser Kind ausgezeichnet schwimmen kann. Schwimmen ist schlielich nicht nur ein
Freizeitvergniugen oder eine Sportart, sondern hat vorrangig mit Sicherheit zu tun. Und
aktuelle Studien zeigen, dass rund 630.000 Menschen in Osterreich nicht schwimmen kénnen.
Bei den Jungen sind die Zahlen noch dramatischer. So weist das Kuratorium fir
Verkehrssicherheit in der Osterreichischen Schwimmstudie 2025 darauf hin, dass rund zehn
Prozent der 5- bis 19-Jahrigen nicht schwimmen kénnen. Hinzu kommen rund 76.000 Kinder
und Jugendliche, die beim Schwimmen unsicher sind. Und vor allem in der Gruppe der 10-
bis 14-Jahrigen ist die Schwimmkompetenz in Osterreich sogar riicklaufig. Dazu kommt, dass
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im Schulunterricht, Lehrplan hin oder her, eine flaichendeckende Schwimmausbildung fiir alle
Schilerinnen und Schuler im Regelunterricht in der Steiermark nicht angeboten wird. Um
dieser Entwicklung gegenzusteuern, finanziert beispielsweise meine Gemeinde
Anfangerschwimmkurse fir unsere Kinder. Zielfihrender waére es aber aus unserer Sicht, aus
meiner Sicht, wenn seitens des Landes solche Kurse flachendeckend fur alle Kinder in der
Steiermark finanziert werden wirden. Umso mehr, da sich die Landesregierung im aktuellen
Regierungsprogramm ja dazu bekennt, dass jedes steirische Kind bis zum Schuleintritt sicher
schwimmen konnen soll. Liebe Kolleginnen und Kollegen, um ausreichend schwimmen zu
konnen, braucht es nicht nur Kurse, sondern auch dementsprechende Schwimmbéder, wo
solche Kurse durchgefiihrt werden kénnen. Und diese werden grof3teils von unseren Stédten
und Gemeinden finanziert. Doch auch bei der Finanzierung dieser Infrastruktur sind unsere
Kommunen am Ende ihrer Belastbarkeit angelangt. Daher braucht es fir die
Sportinfrastruktur endlich Sonderbudgets aus dem Landeshaushalt heraus. Das haben wir ja
bereits bei der Diskussion zum Eisstadion in Frohnleiten erortert. Und das wird auch bei den
Schwimmbdadern notwendig sein und dazu wird es auch Budgetumschichtungen bedurfen.
Auf die Moglichkeit des BZ-Mitteleinsatzes zu verweisen, wie in der vorliegenden
Stellungnahme der Landesregierung geschehen, geht aus meiner Sicht am Problem vollig
vorbei. Flapsig formuliert kdnnte ich meinen, so schlau waren andere auch. Aber allzu oft
haben wir hier im Hohen Landtag ja schon diskutiert und waren uns darlber einig, liebe
Kolleginnen und Kollegen, dass BZ-Mittel aktuell vorwiegend zur Aufrechterhaltung des
gemeindeeigenen Haushaltsgleichgewichts bendtigt werden. Bei der Sportinfrastruktur
braucht es meiner Meinung nach daher zusétzliches Geld, am besten aus dem Sportressort
heraus. Und daher richte ich meine Forderung auch an den Sport- und Sicherheitsreferenten
der Steiermarkischen Landesregierung. Ich appelliere an den Landeshauptmann und ich weif,
geschatzter Herr Landeshauptmann, dass du sehr sportaffin bist, dass wir zum Wohle der
Eltern und der Kinder hier raschest Lésungen prasentieren. Denn wir alle wissen, in der
Politik kommt es immer auch auf die konkrete Umsetzung an und daher darf ich einen
Entschliefungsantrag auch einbringen: EZ 800/6, Betreff ,Erhalt der kommunalen
Schwimmbdéder und Sicherstellung von flachendeckenden Schwimmkursen fir Kinder in der

Steiermark‘.
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Der Landtag wolle beschlielen:

1. Die Landesregierung wird aufgefordert, ein Sonderbudget zur Unterstiitzung der
steirischen Stadte und Gemeinden beim Erhalt, der Modernisierung und dem Ausbau der
Schwimmbadinfrastruktur bereitzustellen.

2. Die Landesregierung wird weiters aufgefordert, die Finanzierung von flachendeckenden,
kostenlosen Schwimmkursen fir Kinder in der Steiermark — auBerhalb des
Regelunterrichts — sicherzustellen, um damit einen wesentlichen Beitrag zur
Schwimmausbildung und Kindersicherheit zu leisten.

Ich bitte um Zustimmung zu diesem Entschlieungsantrag. Mir ist bewusst, dass die Budgets

knapp sind, aber ich glaube, die Sicherheit unserer Kinder sollte uns das wert sein. Vielen

herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 15.15 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Hofer. Als Néchstes zu Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Detlev Eisel-Eiselsberg.

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (15.15 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschétzte Landesréte, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Die ersten und wichtigsten sportlichen Vorbilder und Sporterzieher, wenn ich so sagen darf,
sind zweifellos die Eltern, sind Vater, Mutter, das ist das familiare Umfeld. Und wenn ich
lese, dass nur, ja ich sage nur 63 % der Kinder das Schwimmen von ihren Eltern lernen, dann
meine ich doch, dass dieser Prozentsatz deutlich verbessert werden musste. Nicht einmal zwei
Drittel erkennen offensichtlich, dass es, wie der Kollege Hofer gesagt hat, hier nicht nur um
Spal’ und Sport im Wasser geht, sondern da geht es im schlimmsten Fall um Leben und Tod.
Ich denke, das muss man auch bei jeder Gelegenheit den Eltern von Kindern nahebringen. Ja,
und Kollege Hofer hat es gesagt, im Lehrplan, wir wissen, Schwimmen gehért dazu und
eigentlich sollte ja jedes Kind spatestens nach der Volksschule schwimmen kénnen — sollte.
Zum einen glaube ich schon, dass man da trotzdem noch nachdriicklich und dahinter sein
muss, dass diese Lehrplane auch erfullt werden. Weil, mdglicherweise scheitert es auch an
anderen Dingen, als, dass nicht gerade ein Schwimmbad in der Gemeinde ist. Also was ich
damit sagen will, vielleicht ist es dem einen oder anderen dann zu umstandlich einen Bus zu
organisieren und vielleicht in eine Nachbargemeinde zu fahren oder vielleicht diese

Schwimmunterrichtseinheiten, wenn es kein Hallenbad in zumutbarer Entfernung gibt, im
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Sommer durchzufiihren, was ja, glaube ich, auch mdoglich ist. Also da missen wir schon
draufbleiben, dass auch Dinge, die laut Lehrplan dort stattfinden sollen, auch stattfinden. Aber
wir wissen eben, es gibt diese Licken und um dem entgegenzuwirken, mochte die
Landesregierung mit der im Regierungsprogramm festgeschriebenen Schwimmkursoffensive
ein Kklares Zeichen gegen mangelnde Schwimmkompetenzen setzen und auch zukiinftig
Initiativen im aufBerschulischen Bereich unterstiitzen, um eben allen Kindern den Zugang zu
qualifizierten Schwimmangeboten zu ermdglichen. Ein zentraler Baustein ist das Programm
Bewegungsland Steiermark, das vom Land Steiermark gemeinsam mit den drei
Dachverbianden ASKO, ASVO und Sportunion umgesetzt wird. Im Rahmen dieses
Programms und auch mit dem Projekt ,tagliche Bewegungseinheit“ werden gezielt
Schwimmprojekte in Kindergarten und Volksschulen unterstitzt. Fir das heurige Jahr stellt
das Land zusétzliche 30.000 Euro fur diese Initiative bereit. Ziel bleibt, liebe Kolleginnen und
Kollegen, dass jedes Kind in der Steiermark bis zum siebten Lebensjahr schwimmen kann.
Ich ersuche um Kenntnisnahme. (Beifall bei der OVP und FPO — 15.18 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat
sich der Herr Abgeordnete Arndt Meil3l.

LTAbg. MeiBl - FPO (15.18 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, Hohes Haus!

Danke fur diese beiden Antrdge, die ein wichtiges Thema aufzeigen und wieder auf die
Tagesordnung bringen. Die Landesregierung hat Detlev Eisel-Eiselsberg hat das ja schon
gesagt, in ihrer Regierungserklarung bereits festgeschrieben: Es gibt eine
Schwimmkursoffensive, die zum Ziel hat, dass jedes Kind bis zum siebten Lebensjahr
schwimmen erlernt und eine Investition und Offensive fur die Sportinfrastruktur gibt es
natirlich auch. Dennoch muss man sagen, Kollege Hofer, einen Sonderfonds fir den Ausbau
von Schwimmbadern wird es nicht geben, weil das Geld einfach nicht da ist. Deine Fraktion
ist da leider auch nicht ganz unbeteiligt daran, dass das Geld fehlt. Aber eines, das muss man
schon sagen, und das wird so sein, wenn eine Gemeinde kommt und sagt, ich habe einen Plan
und ich brauche Geld, um ein Schwimmbad zu sanieren, dann geht es im Weg der
Bedarfszuweisungen und die beiden zustdndigen Regierungsmitglieder werden sich der
Bezuschussung sicher nicht verwehren. Das ist auch keine Frage. Der Ansprechpartner, muss

ich sagen, ist in dem Zusammenhang jetzt nicht direkt der Landeshauptmann Kunasek, aber
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wie du richtig auch sagst, er ist sehr sportaffin und gemeinsam mit FPO und OVP wird da
alles getan, damit die Kinder auch das Schwimmen lernen. Ich sage jetzt auch warum mir das
personlich wichtig ist: Ich habe in meiner Familie einen Todesfall gehabt, von einem Kind,
das nicht vier Jahre alt geworden ist, weil es eben ertrunken ist. Und der Knackpunkt an der
ganzen Geschichte, und das ist das Richtige, und deswegen ist es wichtig, dass das Thema
immer wieder auf die Tagesordnung kommt. Kinder lernen ja mit vier Jahren nicht wirklich
schwimmen, sondern da geht es darum, dass sie sich zumindest 30 Sekunden Uber Wasser
halten konnen, weil Kinder gehen lautlos unter, das wissen wir, aber je langer, dass sie sich
uber Wasser halten kdnnen, desto groRer ist die Chance von Erwachsenen einzugreifen. Was
die Finanzierung betrifft, wire es vielleicht durchaus auch schon zum Uberlegen, ob nicht die
Gemeinden selbst jetzt, manche verfigen 0ber ein Hallenbad, manche nicht, sich
zusammentun und in Form eines Verbundes vielleicht zumindest einen kleinen Beitrag
leisten, damit die Standortgemeinde des Hallenbads sich den Erhalt des Hallenbads auch
weiterhin leisten kann. Und im Gegenzug sollte es auch schon mdglich sein, dass man jenen
Kindern aus Gemeinden, die jetzt Uber kein Hallenbad verfiigen, es mdglich ist, in dieses
Hallenbad zu kommen und auch im Winter das Schwimmen zu erlernen. Und nicht auf den
Sommer zu warten, weil dann ist es gefahrlich, weil, es hilft mir nichts, wenn die Kinder dann
nicht schwimmen kdnnen und sie gehen in einen See und dort gehen sie unter und dort findest
du sie dann wirklich sehr schwer. Also dort haben wir wirklich ein groRes Problem. Aber wie
gesagt, die Landesregierung macht insofern alles, als sie durch Bedarfszuweisungen, wenn ein
entsprechendes Konzept vorliegt und die Notwendigkeit besteht, dort eingreifen wird. Der
Detlev hat auch bereits erwéhnt, die 30.000 Euro, die heuer zusétzlich kommen, damit eben
die Kinder das Schwimmen rechtzeitig erlernen kdnnen. Das gilt jetzt einmal fir eine
Pilotregion Graz und wird dann, davon gehe ich aus, in den kommenden Jahren auf die
gesamte Steiermark ausgerollt werden. Nichtsdestotrotz, es bleibt bei diesen Dingen, es ist
einfach wichtig, Kinder missen schwimmen lernen. Diese Landesregierung hat in ihren
Stellungnahmen alles eigentlich ganz klar ausgefiihrt und dem ist eigentlich im Prinzip nichts
hinzuzufihren. Ich sage nur als Abschlusssatz eines noch: Eine Million Euro an
Bedarfszuweisungen, die seinerzeit von Toni Lang gekommen sind, fur ein Kunsthaus, das
von 10.000 Leuten besucht wird im Jahr, halte ich fur falsch investiert. Gescheiter wére
gewesen, die Million in ein Hallenbad zu investieren oder die Sanierung eines Hallenbads,
das von 80.000 Menschen und vielen Kindern besucht wird. Danke fiir eure Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FPO und OVP — 15.23 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Meif}l. Und als Néchstes zu Wort

gemeldet hat sich Herr Klubobmann, Landtagsabgeordneter Johannes Schwarz.

KO LTAbg. Schwarz — SPO (15.23 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich meine, dass schwimmen lernen wichtig ist, glaube ich, da sind wir in diesem Hause alle
einer Meinung, weil ich glaube, eine der groBten Gefahren fir Kinder daheim sind
Schwimmbader und das Ertrinken in diesen. Und das wollen wir auf jeden Fall, davon gehe
ich aus, dass das alle verhindern wollen. Der Punkt, worum ich mich eigentlich zu Wort
gemeldet habe, ist das Argument vom Detlev Eisel-Eiselsberg, das ich nicht ganz verstehe.
Weil ich glaube der Punkt ist ja der, selbst wenn ich selbst schwimmen kann, bedeutet das
nicht unbedingt, dass ich als Elternteil meinem Kind gut schwimmen beibringen kann. Weil
mit dem Argument koénnt ich auch sagen, ich kann gut lesen und schreiben, aber dann
brauchten wir keine Lehrer in Osterreich, weil dann kénnte jeder seinem Kind das Lesen und
Schreiben selber beibringen. Und deswegen denke ich schon, dass es wichtig ist, einen
Unterschied zu machen, ob es eine professionelle Sportkraft gibt, die dem Kind oder den
Kindern das Schwimmen beibringt oder ob es die Eltern machen. Das wollte ich nur als
Argument einbringen fir unseren Antrag, dass das ja sinnvoll wére, wenn das von
professioneller Seite gemacht wird, dass man namlich gescheit schwimmen kann. Ich glaube,
zwischen Schwimmen und Schwimmen gibt es ja dann immer noch einen Unterschied. Jetzt
weil ich nicht, ob ich gut schwimmen kann, ich glaube eher nicht. Aber aufgrund des
Gewichts hélt man sich wahrscheinlich leichter tber Wasser. Ja, habe ich ja gerade gesagt.
Aber ich will das gar nicht ins Lacherliche ziehen, aber das Argument ist fir mich, dass das
halt auf professionelle Art und Weise stattfinden sollte. Deswegen wiirde ich schon ersuchen,
wenn man da nicht eine Mdoglichkeit finden kann, das auch starker professionell zu
implementieren und daflr braucht es einfach finanzielle Mittel. Und das war eigentlich das
Ansinnen dieses Antrags. Jetzt weill ich schon, dass das Uber das Bewegungsland passiert,
aber man kann sicher das verstarken, weil wir gehort haben, wie die Zahlen sind, die eine
Notwendigkeit einer Verstarkung in diesem Zusammenhang brauchen. Und was die Sport-
oder Schwimmbadinfrastruktur betrifft, ich glaube, da wird sich das Land sowieso insgesamt
was Uberlegen mussen, weil das mit dem Verweis auf die BZ-Mittel ist zwar schon. Wo ist

der Kollege aus Miurzzuschlag, der lieber Sport oder Schwimmbad hétte, statt die
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Kultureinrichtung? Vielleicht sollte man nicht immer entweder oder sagen, sondern auch
Kultur. Ihr seid immer fur die Volkskultur, findet dort hoffentlich eh Volkskultur statt. Nein?
Okay. Vielleicht schaust du es dir einmal an, ich war schon einmal dort. Das ist eine sehr
wichtige und wertvolle Einrichtung. Also insofern sollte man das vielleicht nicht miteinander
ausspielen. Aber auf was ich hinauswill, ich glaube, die Landesregierung misste sich sowieso
insgesamt einmal die Frage stellen, wie man mit den Sportstétten in der Steiermark insgesamt
umgeht. Jetzt gibt es glaube ich diese Erhebung. (LH Kunasek: ,Ja, Gott sei Dank.*) Ja,
heute berufen sich alle auf Gott in der FPO. Ja, Gott sei Dank. Aber das sollte man sich
anschauen und dann sollte man aber auch Aktionen setzen, weil jede Woche hort man von
einem Burgermeister, einer Blrgermeisterin, ich glaube heute gerade von Murau wieder, der
Burgermeister, der gesagt hat: ,,Es ist schwierig ein Schwimmbad zu erhalten*, oder glaube
ich, war die Diskussion ob das Wasser zu kalt ist oder wie es dort ausschaut. Aber auf jeden
Fall wird es notwendig sein, sich da eine Gesamtstrategie zu Uberlegen, weil, wir sind ja
Sportland Nummer 1 und wollen ja auch in Zukunft Sportland Nummer 1 bleiben. In diesem
Sinne ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei der SPO — 15.26 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schwarz. Als N&chstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Armin Forstner.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (15.26 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, geschatzte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Mitglieder der
Landesregierung, aber vor allem geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen
und Herren!

Vieles wurde gesagt, viel Richtiges wurde natlrlich gesagt. Und ich habe eingangs gleich
einmal zwei Feststellungen, was fir mich personlich wichtig sind. Zum einen habe ich nicht
gewusst, Herr Landeshauptmann, dass du so ein Sportler bist. Zum Zweiten bin ich froh, dass
ich kein Hallenbad besitze. Weil jede Gemeinde, die was ein Hallenbad besitzt, und Lambert,
weil du jetzt so lachst, hast eines gehabt, glaube ich, oder hast es noch immer, das weil3 ich
nicht, und aus zahlreichen Gesprachen mit den Burgermeistern, die ein Hallenbad besitzen,
also da kann man sich wirklich gratulieren. Nein, Spal} beiseite. Ich denke, vieles war richtig,
vieles kann man &ndern. Aber ich denke auch, es ist wichtig, meiner Meinung nach, als
Burgermeister, als Burgermeister mit einem Schwimmbad, als Burgermeister mit einem

Skilift, bin ich froh, dass vieles in einer Hand ist. Mir ist es jetzt egal, ob das Sportliche jetzt
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beim Landeshauptmann angesiedelt ist, wobei ich schon bei Hannes Schwarz bin, dass man
sich da Gedanken machen muss in Zukunft mit den Sportstatten und samtlichen anderen
Sachen. Aber auf der anderen Seite bin ich froh, wenn ich zu meinem BZ-Mittel-Referent
gehe und ich kann alles in einer Hand abklaren. D.h. fir mich, ich kann mein Schwimmbad
genauso durchbesprechen wie meinen Skilift, ich kann meine Wasserprobleme oder samtliche
andere Sachen, meine Finanzierung Uber den Kindergarten und sdmtliche weitere wichtige
Angelegenheiten habe ich alles in einer Hand. Also ich denke, das ist ja alles wichtig. Und
Stefan, du bist ja auch Birgermeister deiner Heimatgemeinde, ich glaube fir dich ist das
auch, fur mich ist es spannend, wenn ich Gber mein Schwimmbad rede, weil ich habe 1.800
Einwohner, ich habe bei meinem Schwimmbad immer zwischen 70.000 und 80.000 Euro
Abgang und ich habe einen Schwimmkurs im Sommer. Es gibt da seitens in Graz eine Dame,
die fahrt die ganze Steiermark ab, die macht Schwimmkurse fiir Kinder von drei weg mit 85
Euro die Woche, jeden Tag drei bis vier Stunden schwimmen. Die Gemeinde Gbernimmt bei
mir — z.B. wir verlangen fur den Eintritt weniger oder fast gar nichts und wir schauen, dass
die Versorgung bzw. die Kulinarik gewahrleistet ist oder kaufen den Kindern ein Eis. Ein
bisschen Eigenverantwortung bleibt fir mich immer bei den Eltern, weil dann habe ich
namlich nicht nur das Schwimmen, dann habe ich vielleicht den Schwimmkurs, den Schikurs,
sémtliche andere Sachen. Jeder von uns in der Schule, bei mir war es nur so und ich denke,
dass es heute auch so ist, dass man in der ersten, zweiten, dritten Klasse nach der Volksschule
irgendwo im Gymnasium oder in den Mittelschulen einen Schwimmkurs hat. In meiner
Schule war es so und da waren wir eine Woche weg und waren irgendwo in einem Hallenbad,
meistens im Winter, und wir haben eine Woche lang Schwimmen gelernt. Und natirlich
zwischen Schwimmen und Schwimmen ist ein Unterschied, wie der Hannes auch schon
gesagt hat, das ist immer, wenn ich in einem ruhigen Gewasser schwimme oder ich
schwimme auf einem flieBenden Gewésser, da habe ich auch einen Unterschied. Also eine
gewisse Eigenverantwortung bleibt immer. Fir mich ist auch wichtig, dass, glaube ich, alles
in einer Hand bleibt und die dementsprechende Unterstlitzung seitens des Landes Steiermark,
das haben wir. Ich bedanke mich bei den beiden Referenten fur Gemeindeangelegenheiten,
Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom und Landesrat Stefan Hermann, aber auch
bei dir, geschatzter Herr Landeshauptmann, fir das, dass das weiterhin dementsprechend
unterstltzt wird und somit ein gutes Angebot fir unsere Jugendlichen und Kinder fir das
Schwimmen fur die Zukunft gegeben ist. Herzlichen Dank, steirisches Glickauf. (Beifall bei
der OVP und FPO — 15.30 Uhr)

3029



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Forstner. Als Né&chstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Robert Reif.

LTADbg. Reif — NEOS (15.30 Uhr): Geschéatzte Frau Présidentin, Herr Landeshauptmann,
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, werte
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhérer!

Ja, die Wichtigkeit haben wir jetzt glaube ich Uber alle Fraktionen hinweggehort, was es
bedeutet, Schwimmen zu erlernen, weil beim Schwimmen, da geht es wirklich um Leben, da
geht es um jede Sekunde, was ein Kind ober Wasser ist, dass es wirklich tberlebt. Und es
geht auch darum, dass Kinder die Madoglichkeit bekommen, egal wo sie herkommen,
schwimmen zu erlernen. Und es sind jetzt schon ein paar spannende Sachen gefallen. Ich
finde es, also Hut ab von jedem Burgermeister, Stefan Hofer z.B. hat das auch gesagt, die das
auch unterstiitzen, weil ich das absolut wichtig finde. Nur ich sehe es jetzt schon wieder, da
sind wir genau dort, was wir schon oft diskutiert haben, wo komme ich her, habe ich die
Madglichkeit, habe ich die Mdglichkeit nicht. Ich habe z.B. das Gliick gehabt, ich bin in Pols
aufgewachsen und wir haben bei der Volksschule angeschlossen ein Hallenbad gehabt und
haben dort alle 14 Tage schwimmen gehabt. Jetzt z.B. wohnen wir in Oberzeiring und wir
kampfen gerade darum, dass wir irgendwie einen Schwimmkurs zusammenbringen. Und
wenn man dann die Zahlen hort, also wir haben jetzt heute gehoért, der geschatzte Kollege
Detlev Eisel-Eiselsberg hat es ja selbst gesagt, also es kénnen ja nur ein bisschen tber 60 %
schwimmen, d.h. wir reden von knapp 40 %, die nicht schwimmen oder nicht ausreichend
schwimmen konnen und das Ziel muss es sein, dass wir diese Zahl deutlich erhéhen. Nur
wenn wir dann horen, dass es dazu 30.000 Euro gibt fur eine Sonderférderung, wenn ich das
runterbrich auf einen Schwimmkurs, der 120 Euro kostet, bin ich bei 250 Kindern, die ich
damit unterstiitze. Das ist zusatzlich, ja, wir reden auch darliber und das ist jetzt kein
Ausspielen oder sonst was, aber bitte versteht mich nicht falsch, fiir einen Schulschikurs
geben wir 300.000 Euro aus. Da haben wir um 100.000 Euro den Zuschuss in der Steiermark
erhoht. Und beim Schwimmen, wo es wirklich um ein Leben geht, haben wir es um 30.000
Euro. Das passt irgendwie nicht zusammen. Das kann ich auch, da bin ich beim Kollegen
Schwarz, wenn nur, weil ich es kann, kann ich es meinem Kind nicht beibringen. Mein Bub
ist jetzt vier, also er ist so gegen vier, Daumen musst du wegtun, Papa. Ich kann ihm definitiv
nicht Schifahren beibringen. Ich habe das Gliick gehabt, oder wir kdnnen es uns leisten, ich
habe ihn in einen Schikurs gegeben und er kann es jetzt halbwegs, also ich glaube eh schon
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bald besser als ich, aber das ist eine andere Geschichte. Aber beim Schwimmen darf es bitte
wirklich nicht am Geldbdrsel héngen, ob er schwimmen kann oder nicht. Noch einmal, da
geht es um ein Leben. Da geht es darum, dass das jedes Kind kdnnen sollte oder muss, besser
gesagt und das muss es uns wert sein, dass wir das Budget genauso drastisch erhohen, als wie
wir es bei den Schulschikursen gemacht haben. Da geht es nicht ums Leben, ob ich
Schifahren kann oder nicht. Beim Schwimmen geht es aber ums Leben. Also ich bitte
wirklich darum, dass man da jetzt in Zukunft ganz, ganz genau hinschaut und dass es eine
Herausforderung flr die Blrgermeister ist, ein Schwimmbad zu erhalten, das brauchen wir
glaube ich nicht diskutieren. Auch da gehdren in Zukunft Losungen gefunden, wie man das
macht, dass wir die Schwimmbéder auch erhalten. Aber ich glaube, wichtig ist trotzdem, dass
jedes Kind einfach schwimmen kann, weil es um Menschen, um Kinderleben geht.
Herzlichen Dank. (Beifall bei den NEOS und der SPO — 15.33 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Reif. Eine weitere Wortmeldung liegt

mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 660/5 (TOP
15), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der FPO und OVP angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 800/5 (TOP
16), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der FPO und OVP angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 800/6
(zu TOP 16), betreffend Erhalt der kommunalen Schwimmbader und Sicherstellung von
flachendeckenden Schwimmkursen fir Kinder in der Steiermark ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

17. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden und Wabhlrecht, Einl.Zahl 791/5, betreffend
Gemeindegelder - Versprochene Transparenz fir die Burger endlich herstellen zum
Antrag von Abgeordneten der GRUNEN, Einl.Zahl 791/1.

Ich ersuche Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Stefan
Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (15.36 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann, geschéatzte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Mitglieder der
Steiermarkischen Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Ich mdchte mich ganz kurz zu diesem Tagesordnungspunkt auch als Gemeindesprecher
meiner Fraktion zu Wort melden und ein bisschen etwas sagen, wie es die steirische
Sozialdemokratie zum Thema Transparenz mit 6ffentlichen Mitteln, mit Gemeindemitteln
sieht. Und unsere Fraktion, die steirische Sozialdemokratie, unterstutzt jedwede Initiative, die
fur mehr Transparenz im Umgang mit offentlichen Mitteln sorgt. Das ist tberhaupt keine
Frage. Und ich glaube, das neue Informationsfreiheitsgesetz bietet hier ja auch zusatzliche
Madglichkeiten. Ich begriBe auch die Tatsache, dass die Landesregierung nun BZ-
Mittelbeschlisse unmittelbar, proaktiv und auch sehr detailliert verdffentlicht, wahrscheinlich
auch angeregt oder als Reaktion auf unsere Anfragen, die wir mittels
Informationsfreiheitsgesetz bereits gestellt haben. Das gibt uns als Opposition nun noch
besser die Mdglichkeit zu kontrollieren, ob wirklich alle Gemeinden in der Steiermark fair,
gleich und gerecht bei der BZ-Mittelvergabe behandelt werden. Und wir machen von dieser
Maoglichkeit auch Gebrauch. Schliellich, liebe Kolleginnen und Kollegen, das wissen wir,
BZ-Mittel sind Gemeindemittel. Ich mdchte meine Wortmeldung aber auch dazu nutzen, um
eine Lanze zu brechen fur unsere kommunalpolitischen Verantwortungstragerinnen und
Verantwortungstrager. Diese gehen unterstitzt durch die A7, und die Herren sind ja heute
hier, sorgsam, sparsam, wirtschaftlich und zweckmafRig mit den ihnen anvertrauten Mitteln
um. Und das ist auch sehr wichtig. SchlieBlich verwalten sie ja auch das Geld ihrer
Biirgerinnen und Burger. Bei der Finanzierung von Stadten und Gemeinden braucht es aber
nicht nur Transparenz, sondern, und das haben wir vorhin auch wieder bei den

Schwimmbadern diskutiert, vor allem zusatzliche Mittel von Landesseite, wie in anderen
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Bundesléandern bereits geschehen. Denn wie sollen die Gemeinden sonst diverse Vorhaben
weiter finanzieren? Bislang haben wir aber so ein Gemeindeunterstiitzungspaket, ein
zusétzliches in der Steiermark, nicht in Umsetzung bringen kdnnen und daher fordere ich von
der Landesregierung quasi Ceterum Censeo ein solches noch einmal ein. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei der SPO — 15.39 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Hofer. Als Néchstes zu Wort gemeldet

hat sich der Herr Abgeordnete Alexander Putzenbacher.

LTAbg. Putzenbacher — FPO (15.39 Uhr): Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin! Geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Steirerinnen und
Steirer!

Wir debattieren heute wieder einmal tber die Mittel der Bedarfszuweisungen. Interessant ist
dabei der Titel von den Griinen, der was erneut unterstellt, dass die BZ-Vergabe, dass da die
Transparenz mangelt. Und ich méchte schon sagen, die Unterstellung méchte ich entschieden
zuruckweisen, weil die Landesregierung hat bereits mehrere MaBnahmen zur Sicherstellung
der Transparenz umgesetzt. Aber auf die gehe ich dann spéter noch ein. Ich weil} aus eigener
Erfahrung, dass die Bedarfszuweisungen, das ist keineswegs politisches Spielgeld, das
brauchen die Gemeinden, dass sie handlungsfahig sind, dass sie Investitionen machen
miussen, das ist ganz wichtig, weil gerade in Zeiten finanzieller Herausforderungen brauchen
das einfach die Gemeinden. Und genauso verantwortungsvoll, bedarfsorientiert und
transparent wird das Instrument auch von der Landesregierung in Zusammenarbeit mit den
Gemeinden gehandhabt. Und die Landesregierung hat in ihrer Stellungnahme klar dargelegt,
dass wir eigentlich die Forderungen von diesem Antrag schon umgesetzt haben. Erstens, seit
September 2025 werden die Beschliisse von den Bedarfszuweisungen unmittelbar nach
Beschlussfassung verdffentlicht, und zwar geordnet nach Gemeinden, Verwendungszweck,
Jahr und Hohe. Die Informationen sind elektronisch im Informationsregister des Bundes
oOffentlich zugénglich, falls ihr da noch nicht reingeschaut habt. Und meine sehr geehrten
Damen und Herren, also das darf man schon als transparent bezeichnen. Und zweitens (KO
LTAbg. Krautwaschl: ,, Gut, dass wir das Informationsfreiheitsgesetz durchgesetzt haben. ")
Ja naturlich, redet euch jetzt auf das aus und es wére von uns sowieso gekommen. Ja natirlich
waére das sowieso gekommen. Und zweitens, und jetzt misst ihr aufpassen, vielleicht ist das

fir euch was Neues: Auch der Wunsch nach einer detaillierten Projektlbersicht, das ist auch
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erfillt worden. Die zustandige Abteilung hat bereits eine wertvolle Auflistung der mit
Bedarfszuweisungsmitteln finanzierten Projekte fur die Jahre 2020 bis 2025 veroffentlicht.
Die Daten sind fur jeden abrufbar und die Daten flir 2025 werden zeitnah folgen. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, wer da noch von Intransparenz redet, also der ignoriert bewusst
die Faktenlage. Es wird zudem gerne (Ubersehen, dass Bedarfszuweisungen keine
Landesforderung im klassischen Sinn sind. Das sind ja Gemeindeertragsanteile aus dem
Finanzausgleich. Genau deshalb werden sie auch in einem eigenen Teil des Forderberichts
ausgewiesen. Die Steiermark lebt bei den Bedarfszuweisungen bereits ein hohes Mal} an
Offenheit und Verantwortung. Die Landesregierung und die Abteilung 7 hat da bereits
geliefert und im Namen aller Biirgermeister mdchte ich da danke sagen. (Beifall bei der FPO
und OVP — 15.42 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Putzenbacher. Als Nachstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Bruno Aschenbrenner.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (15.42 Uhr): Danke, geschatzte Frau Prasidentin!
Werte Mitglieder der Landesregierung, meine geschétzten Kolleginnen und Kollegen des
Landtages Steiermark, werte Zuhdrerinnen und Zuhdrer!

Die Zugange der verschiedenen politischen Verantwortungstrager in den Gemeinden sind
natlrlich immer sehr unterschiedlich. Und auch hier im Landtag ist es so, wenn es darum
geht, die Transparenz unserer BZ-Mittel, die die Gemeinden dringend brauchen, um ihre
Projekte umzusetzen, auch diskutiert werden. Und die Kollegen haben es vorher schon
angesprochen, dass Transparenz etwas Wichtiges ist und etwas, das auch gelebt werden muss.
Und es wird in der Steiermark gelebt. Es hat verschiedene MaRnahmen gegeben in den letzten
Jahren, um die Transparenz auch unserer Bedarfszuweisungsmittel, die wir in den Gemeinden
sparsam und zweckmafig einsetzen, auch darzulegen, darstellen kénnen. Und es fangt ja
eigentlich damit schon an, dass sich ein Gemeinderat mit einem Budget auseinanderzusetzen
hat und bevor er in die Budgetplanung fur das néchste Jahr geht, ja mal schauen muss, welche
Projekte kdnnen wir umsetzen und wo sind Bedarfszuweisungsmittel notwendig. In der Regel
ist dann der Prufungsausschuss, der als Pflichtausschuss ja auch eingesetzt ist, mit dessen
Voranschlag auch befasst und sieht dort drinnen schon einmal, welche Projekte in die
Umsetzung gehen. Wenn das Projekt dann umgesetzt wurde, findest man es dann auch wieder

im Rechnungsabschluss und hier ist es auch so, bevor ein Rechnungsabschluss in die
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Gemeinderatssitzung zur Beschlussfassung geht, in etwa Mitte Marz des heurigen Jahres flr
das vergangene Jahr, befasst sich wieder einmal der Prifungsausschuss damit, dass die Zahlen
ordnungsgemal auch im Budget dargelegt sind. Hat der Gemeinderat dann beschlossen, hat
die Gemeinde auch einen Monat spéter die Zahlen, den Rechnungsabschluss und auch die
verwendeten Bedarfszuweisungsmittel im Internet zu verdffentlichen. Das ist einmal die
Aufgabe der Gemeinde. Jetzt haben wir aber auch, wenn es immer wieder heif3t: ,, Transparenz
der BZ fir wunsere Birgerinnen und Burger®, die Maoglichkeit ja bei den
Gemeinderatssitzungen, die ja Offentlich sind, auch anwesend zu sein, wo diese Punkte, vor
allem wenn es um Projekte mit BZ-Mitteln finanziert geht, auch ausreichend debattiert,
beschlossen werden und flr jede Burgerin, fur jeden Burger, wenn er es mochte, auch live
mitzuverfolgen. Und ich glaube, hier sind wir mehr als transparent in unseren Gemeinden
unterwegs. Ebenfalls zu erwahnen ist natirlich auch, dass seit Bestehen dieser
Landesregierung im Korreferat zwischen Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Komm
und Landesrat Stefan Hermann in guter Zusammenarbeit mit ihren Mitarbeitern und in
wirklich ausgezeichneter Begleitung durch die Abteilung 7 die Gemeinden bestens begleitet
werden, wenn es darum geht, ihre Haushalte auch unter Verwendung der
Bedarfszuweisungsmittel in die richtige Richtung zu tragen. Und in diesem Sinne kdnnen wir
mit Fug und Recht behaupten, wir tun alles, um die Transparenz auch nach auen zu tragen,
was mit unseren Mitteln, sind ja Gemeindemitteln, fir unsere Burgerinnen und Birger dann
in Projekten umsetzen, fur unsere Gemeinden. In diesem Sinne alles Gute, Glickauf! (Beifall
bei der OVP und FPO — 15.45 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Aschenbrenner. Als Néchstes zu Wort

gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Nikolaus Swatek.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (15.46 Uhr): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der steirischen Landesregierung, werte
Steirerinnen und Steirer!

Ja, die Debatte rund um die Bedarfszuweisungen, die hat hier in diesem Haus schon einige
Stunden geflllt. Wenn wir uns zurtickerinnern, dann hatten wir in der letzten Periode die
Situation, dass es auch einen Bericht des Landesrechnungshofes gab, der klar festgehalten
hatte, dass, wenn es um die Auszahlung von Bedarfszuweisungen ging, sich dann nicht immer

eins zu eins an die Richtlinien gehalten wurde und dass der Landesrechnungshof uns immer
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wieder auch vorgeschlagen hat, dass man diese Bedarfszuweisungen auch veréffentlicht. Da
gab es von unserer Seite, auch von Seiten der Opposition in der letzten Periode, viele Antrége.
Und ich habe mich heute hier eigentlich zu Wort gemeldet, weil man in der Opposition ja sehr
oft, sehr gerne viele Dinge auch mit kritischem Auge betrachtet. Aber hier mochte ich
definitiv festhalten, dass die Veroffentlichung der Bedarfszuweisungen unter dieser
Regierung ein richtiger und wichtiger Schritt ist, den wir als NEOS sehr begriiten und den ich
vor allem auch als Oppositionspolitiker sehr begriRe, weil es uns wirklich die Mdéglichkeit
gibt, hier nochmal genau driiber zu schauen und auch nachvollziehen zu kénnen, auch fur die
Steirerinnen und Steirer, wo wird ihr Geld Uberhaupt eingesetzt, ihr hart verdientes
Steuergeld. Das Land veroffentlicht, und das ist schon gefallen, auf der eigenen Seite
verwaltung.steiermark.at bis 2020 auch zurlick die Bedarfszuweisungen. Und dann gibt es
auch noch Uber data.gv.at eine freiwillige Veroffentlichung regelmaiig. Die letzte habe ich
gesehen war die vom 16.10.2025, wo man sich nochmal ein Bild machen kann. Also an
Informationen kommt man derzeit sehr leicht heran. Die einzige Frage, die sich mir noch
stellt, da bin ich im Wortmelden jetzt einfach etwas hin- und hergerissen, ist, wie oft diese
Veroffentlichung wirklich stattfindet, weil Graz-...hat es geheillen, das passiert unmittelbar
danach, wenn man sich jetzt auf datapunkt.gv.at das anschaut, ist die letzte Veroffentlichung
vom 16.10. Also da ist das Gesagte noch nicht mit dem Getanen tbereinstimmend. D.h., das
ist sicherlich etwas, was man sich anschauen kdnnte, wenn es das Ziel ist, wie es seitens der
FPO auch gerade erwahnt wurde, dass man das zeitnah auch veroffentlicht. Aber summa
summarum ein guter, richtiger Schritt und auch sicherlich von jedem in der Opposition und

seitens der Burgerinnen und Biirger zu begrifen. (Beifall bei den NEOS — 15.49 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Lambert Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner — Grine (15.49 Uhr): Danke, Frau Présidentin!

Im Wesentlichen hat Kollege Swatek jetzt schon fast alles gesagt. Aber Kollege
Putzenbacher, ist er da, weil du gar so transparent heute hier aufgetreten bist, wie toll es ist
und wie Kklasse. Das ist eh gut, dass es so ist und so ist es ja auch, aber du hast mir eine
Wahrheit weggelassen oder eine Realitét, dass es tber Jahre wirklich unmdglich war, diese
Dinge (bersichtlich und aufgelistet zu bekommen. Wir haben immer die gleiche Antwort
bekommen. (LTAbg. Putzenbacher — Unverstandlicher Zwischenruf) Warte, jetzt kommt noch
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etwas Wichtiges. Was Wichtiges fiir dich. Und warum es am Ende gelungen ist, das darf man
nur nicht vergessen, das soll so auch im Protokoll stehen, war das Informationsfreiheitsgesetz.
Fast minutengleich bis tagegleich, wie wir die Daten gekriegt haben auf unsere IFG-Anfrage,
habt ihr dann, also die Landesregierung quasi, grof3artig verkiindet, wie transparent dann diese
Regierung ist. Ein bisschen ehrlicher wére dazu zu sagen, wir machen das jetzt, das ist gut,
(Beifall bei den Griinen) da kriegt ihr auch unser Lob dafiir, aber warum es geschehen ist und
vorher nicht gegangen ist, das sollte man nicht ausblenden. Und speziell du nicht, weil, ich
habe nachgelesen, St. Peter am Kammersberg, die zweithéchste Pro-Kopf-Verschuldung der
steirischen Gemeinden, wenn ich es richtig gesehen habe. Also du musst auf dein Geld
wirklich ganz genau schauen. Da brauchst du Transparenz. Danke. (Beifall bei den Grinen —
15.50 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schonleitner. Als Nachstes zu Wort

gemeldet hat sich Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom — OVP (15.50 Uhr): Frau Prasidentin, Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich habe es schon einmal gesagt in der November-Sitzung. Ganz grundlegend sind die
Bedarfszuweisungen an die steirischen Gemeinden und das bereits seit Jahren im
Forderbericht des Landes ausgewiesen. Daneben haben Gemeinden den jeweilig von den
Gemeinden beschlossenen Rechnungsabschluss, und das hat der Herr Kollege Aschenbrenner
schon gesagt, samt Beilagen spétestens einen Monat nach Beschluss durch den Gemeinderat
im Internet und somit ebenfalls jedermann zur Verfiigung zu stellen. Und die erhaltenen
Bedarfszuweisungsmittel sind im Rechnungsabschluss je Haushaltsjahr zugezahlt
darzustellen. Also ich glaube, wenn es jemand interessiert hatte, hatte er immer schon die
Madglichkeit gehabt, zu schauen, wie sind denn die Finanzen und wie sind die
Bedarfszuweisungsmittel zugeteilt. Wir haben im Regierungsprogramm und Lambert, wer
auch immer vorher, wann und immer nachher und hétte er, tate er, wir haben es umgesetzt.
Und ich glaube, darauf kommt es doch an, dass man jetzt sagt, ja, wir sind da. Lieber Niko,
ich weil nicht, wo du geschaut hast, mir wurde soeben vorgelegt, am 29.12. hat es die letzte
Eintragung gegeben, also wir machen das immer umgehend nach Beschlussfassung, also
irgendwie gibt es da ein technisches Problem, ich nenne es mal so, und auf der Homepage der
A7, und da haben wir auch reagiert, auf einen Rechnungshofbericht und haben es umgesetzt.
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Und ich glaube, das ist wichtig, dass man wei3, wo sind sie und wie gehen wir mit den
Bedarfszuweisungsmitteln um. Ich méchte mich heute bei der Abteilung A7 mit Hofrat
WiIattnig und seinem Team ganz herzlich bedanken, dass sie den Kollegen Stefan Hermann
und mein Biro tatkréftig unterstitzen, um das Bestmdgliche fir die Gemeinden
herauszuholen. Ich moéchte heute aber hier die Gelegenheit nutzen, um mich bei den
Burgermeisterinnen und Bulrgermeistern zu bedanken. Sie stehen vor schwierigen
Herausforderungen, so wie auch wir im Landesbudget. Und es ist flir uns gut zu sehen, dass
die, die Verantwortung Ubernehmen mit ihren Budgets, auch so umgehen, dass sie darauf
Rucksicht nehmen, dass sie genau schauen, welche Ausgaben haben wir, sind sie notwendig,
wo konnen wir einsparen, was sind unsere tatsachlichen Aufgaben. Und es ist fiir viele
Gemeinden nicht einfach und wir sehen es in den Gesprachen, dass es viele
Burgermeisterinnen und Burgermeister gibt. Darum vielen Dank an die Abteilung, vielen
Dank an unsere Mitarbeiter, aber ein besonderes Danke an die Birgermeisterinnen und
Burgermeister, die auch wissen, in schwierigen Zeiten muss man genau hinschauen, muss
man gut abwagen, muss man Prioritaten setzen und muss man die Gesamtzahlen des Budgets
im Blick haben. Das tun ganz viele und daftr sage ich vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der
OVP und FPO — 15.53 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin. Eine weitere

Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 791/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO, NEOS, SPO und OVP die mehrheitlichen

Stimmen gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
18. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 859/3, betreffend Prufbericht zu
Zahlungsvollzug in der Landesbuchhaltung zum Bericht, Einl.Zahl 859/2.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Detlev

Eisel-Eiselsberg.
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LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (15.54 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und liebe Kollegen, meine Damen und Herren!

Der Landesrechnungshof prifte den Zahlungsvollzug in der Landesbuchhaltung fur die Jahre
2024 und 2025 mit Fokus auf Verrechnung, Zahlungsverkehr, IT-Systeme und internes
Kontrollsystem. Der Landesrechnungshof sieht Verbesserungsbedarf bei Kontrolle,
Transparenz und Risikomanagement im Zahlungsvollzug und spricht zahlreiche konkrete
Empfehlungen zur Absicherung des Landesvermdgens aus. Die wichtigste Empfehlung ist der
Aufbau einer wirksamen, durchgéangigen internen Kontroll- und Risikomanagementsystems
im Zahlungsverzug. Konkret bedeutet das gesamthafte Risikoanalysen fir Verrechnung,
Zahlungsverkehr und IT-Berechtigungen, strikte Funktionstrennung und verbindliches Vier-
Augen-Prinzip, insbesondere bei Benutzerrechten und Buchungen. Vielleicht habe ich das
auch falsch verstanden. Vier-Augen-Prinzip bei Buchungen, kann ich mir jetzt nicht
vorstellen, aber bitte, und eine regelmaRige verpflichtende Kontrolle der SAP-Zugriffsrechte
inklusive ~ Beschrankung  der  SAP-All-User-Rechte.  Zur  Feststellung  des
Landesrechnungshofes, der Schuldenstand des Landes ware nicht vollstandig dargestellt, weil
keine Ruckstellungen fiir kiinftige Pensionen gebildet werden, sei festgehalten. Es stimmt,
dass das Land Steiermark, wie auch viele andere Bundeslander, keine Pensionsriickstellungen
in der Vermdgensrechnung anflhrt. Das ist gesetzlich aber vollig in Ordnung. Die gultige
Haushaltsverordnung VRV 2015 erlaubt den Bundeslandern ausdrucklich selbst zu
entscheiden, ob sie solche Riickstellungen ausweisen. Es ist eine Kann-Bestimmung. Die
Rechnungsabschliisse des Landes Steiermark entsprechen daher vollstandig den gesetzlichen
Vorgaben. Auch andere Bundeslander, wie z.B. Oberdsterreich, handhaben das so. Die
laufenden Pensionszahlungen sind selbstverstandlich budgetiert und gedeckt. Sie werden
jedes Jahr im Landesbudget beriicksichtigt. Und noch ein Punkt zur richtigen Einordnung.
Selbst wenn man Pensionsriickstellungen ausweisen wirde, wirden diese nicht zum
eigentlichen Schuldenstand zahlen, also weder in der Finanzstatistik noch in der EU-
Schuldenberechnung. Es ist also nicht korrekt, hier Schulden mit Rickstellungen zu
vermischen. Ich ersuche um Kenntnisnahme. (Beifall bei der OVP und FPO — 15.56 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Ich unterbreche die

regulére Sitzung und komme zur Behandlung der Dringlichen Anfragen.
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D1. Einl.Zahl 1027/1: Am Freitag, dem 2. Janner 2026 wurde von Abgeordneten der Griinen
eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1027/1, an Herrn Landesrat Mag. Stefan Hermann
betreffend ,,Aushohlung des Rechts auf Bildung durch Einschrinkungen bei der

Schulassistenz* eingebracht.

Ich erteile Frau Klubobfrau Sandra Krautwaschl das Wort zur Begriindung dieser Dringlichen
Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begriindung eine Redezeitbeschrankung von 20
Minuten gilt. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (15.58 Uhr): Vielen Dank, Herr Président! Werte
Regierungsmitglieder, Abgeordneten Kolleginnen und Kollegen und Zuhdrende hier und, wie
ich weil3, auch im Livestream!

Seit September des letzten Jahres, also seit Beginn des jetzigen Schuljahres, kdmpfen
betroffene Eltern, Schulassistentinnen, auch viele, die in Schulen arbeiten, um das Recht auf
Bildung fir alle Kinder. Ich méchte diese Dringliche Anfrage zu allererst dazu nutzen, mich
fur dieses wahnsinnig wichtige Engagement bei allen zu bedanken, die hier seit Monaten jetzt
auf der Stralle und auch im Hintergrund und uberall, wo sie tétig sind, fur das Recht auf
Bildung kdampfen. Ein grolRes Danke. (Beifall bei den Griinen). Denn ohne dieses Engagement
aller Betroffenen und Beteiligten wére es glaube ich nicht passiert, dass sowohl die mediale
Berichterstattung dieses Thema sehr stark aufgenommen hat, als auch der zusténdige
Landesrat, der sich im September noch eher ein bisschen lustig gemacht hat tiber meine Frage
und das abgeblockt hat, das zumindest einmal anklindigt, dass er hier Verbesserungen machen
will. Seit September habe ich das regelmaRig in jede Landtagssitzung gebracht. Es wurde
auch immer von anderen Fraktionen unterstitzt. Seit September wurde zuerst einmal
abgeblockt und dann immer wieder angekiindigt. Und dann ist etwas passiert, das hat mich
wirklich irritiert und nicht nur mich irritiert, sondern vor allem ganz viele, die eben seit
September kampfen, hat das massiv irritiert. Es ist kurz vor Weihnachten, am 23. Dezember,
dann diese Durchfuhrungsverordnung, also der Entwurf, eingebracht worden. Und ja,
irgendwie bin ich fassungslos, weil dieser Entwurf, wenn der so beschlossen wird, dann wird
er die Situation nicht verbessern, sondern fiir fast alle, die da betroffen sind, deutlich
verschlechtern. Und, lieber Herr Landesrat, ich muss das jetzt schon sagen an der Stelle, wenn
dir dann nichts Besseres wieder einfallt, als uns medial Folgendes auszurichten — ich zitiere

jetzt, so habe ich es gelesen in der Zeitung, vielleicht hast du es nicht wirklich so gesagt, aber
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es klingt so, als hétte es sich der Pressesprecher halt so ausgedacht: ,,Es ist nicht
hinzunehmen, dass seitens der Grinen durch die Selektion eines Halbsatzes aus dem
Erlauterungsbericht zu einer Novelle Unsicherheiten in diesem sensiblen Bereich geschirt
werden. Wenn dir da wirklich nichts Besseres einféllt, dann kann ich darauf nur antworten,
wenn dieser sogenannte Halbsatz — das sind im Ubrigen mehrere Séatze — ernst gemeint ist,
dann ist das eine ernsthafte, gefahrliche Drohung im Hinblick auf das Recht auf Bildung aller
Kinder. Und wenn er nicht ernst gemeint ist, dann frage ich mich natdrlich als erstes einmal:
Warum steht er dann da? Und als zweites wirde ich dich auffordern, ihn besser heute als
morgen aus diesem Entwurf zu streichen, und zwar ganz rasch. (LTAbg. Kénighofer: ,,Das
Steht nicht im Konzept.*) ES steht in den Erlauterungen und ich mdchte jetzt, damit wir uns
nicht im Kreis drehen und wenn die Erlauterungen fur einen Verordnungsentwurf aus deiner
Sicht keine Bedeutung haben, dann frage ich mich: Warum macht man dann Erlauterungen?
(LTAbg. Konighofer: ,, Konntest lesen, sinnerfassend lesen. “) Aber ich mochte jetzt, nachdem
wir uns da offensichtlich nicht ganz einig sind, zumindest darauf verweisen und auch
vorlesen, in dem Fall darf ich einmal vorlesen, weil, das sind sehr viele Stellungnahmen zu
diesem Entwurf, die sind mir schon zwischen den Weihnachtsfeiertagen zugegangen und
wahrscheinlich eh vielen von euch auch, weil die betroffenen Institutionen, Organisationen,
viele Eltern in grof3er Sorge waren. Die haben das ndmlich vor mir entdeckt. Ich habe denen
das nicht geschickt, die haben mir das geschickt. Die haben das vor mir entdeckt und sind in
grofer Sorge genau deswegen. Du kannst das jetzt abwickeln und so tun, als ware es nicht so.
Dann hoffe ich, es wird aus diesen Erlauterungen dann rausfliegen. Davon gehe ich eigentlich
auch aus. Aber das ist einer der Griinde, warum wir heute diese Dringliche Anfrage machen.
So, ich mdchte jetzt ein paar von diesen Stellungnahmen oder Teile dieser Stellungnahmen
vorlesen, damit das nicht so stehen bleibt, dass wir da irgendwelche Unsicherheiten schiren
wirden. Eine betroffene Mutter schreibt in ihrer Stellungnahme: ,,Die vorgeschlagene
Novelle unterstiitzt nicht den Ersatz der fehlenden Ressourcen im Bereich der
Schulpsychologie, Schulsozialarbeit oder Sonderpadagogik. Sie nimmt Familien das Gefiihl
der Sicherheit, dass Schule Uberhaupt funktionieren kann. Die Landesregierung hélt ein
Damoklesschwert Uber unsere Kinder. Dieses Schwert teilt die Kinder in Teilhabe mdglich
und Teilhabe tberwiegend nicht moglich.« Also das ist die Stellungnahme oder ein Teil der
Stellungnahme einer betroffenen Mutter. Die Anwaltschaft flir Menschen mit Behinderungen:
ES kann also nur im duflerst seltenen Fall der Befreiung vom Schulbesuch und dies

ausschlieBlich auf Antrag der Eltern wohlgemerkt, eine Anspruchsberechtigung auf
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Schulassistenz als logische Folge verneint werden. In allen anderen Fallen muss der
Leistungsanspruch bestehen bleiben, weshalb der sehr verunsichernde Passus®, das schreibt
der Anwalt fiir Menschen mit Behinderung, — ,,aus den erlduternden Bemerkungen gestrichen
werden sollte. Der Beauftragte der Stadt Graz fiir Anliegen von Menschen mit Behinderung
schreibt: ,,Immer noch hért man Aussagen wie, was macht das flr einen Sinn, wenn die im
Unterricht eh nicht mitkommen.* Man kann das auch anders formulieren. Und zwar, so wie es
namlich in diesen Erlauterungen steht, ,.ist die Beeintrachtigung so schwerwiegend, dass eine
Teilhabe im Unterricht im Klassenverband auch mit Schulassistenz nicht moglich ist, liegt
kein Anwendungsbereich des Steiermérkischen Schulassistenzgesetzes vor.« Schoner gesagt,
lauft aber auf das Gleiche hinaus. Und dann noch eine weitere Stellungnahme von Pfarrer
Mimulus: ,,Unsere zentrale Kritik richtet sich auf das der Regelung zugrunde liegende
Menschenbild, das sich insbesondere in der Neudefinition und Einschrankung der Aufgaben
von Schulassistenzen sowie in der vorgesehenen Begrenzung ihres Anwendungsbereichs
widerspiegelt. Besonders kritisch ist die in den Erlauterungen vorgenommene Einschrankung
des Anwendungsbereichs der Schulassistenz auf Félle, in denen eine Teilhabe um Unterricht
im Klassenverband prinzipiell moglich sei. Die vorgesehene Abgrenzung, wonach Dbei
uberwiegend nicht moglicher Teilhabe kein Anwendungsbereich der Schulassistenz vorliege,
etabliert eine vorgelagerte Bewertung der Teilhabefdhigkeit. Und damit wird die
grundsatzliche Lern- und Entwicklungsfahigkeit bestimmter Kinder und Jugendlicher infrage
gestellt.« Ja, lieber Herr Landesrat, genau auf diese Befurchtungen, und da gibt es noch viel
mehr davon, und du wirst dir diese Stellungnahmen, es war ja die Begutachtungsfrist glaube
ich bis heute in der Fruh, sicher dann auch im Detail noch anschauen. Auf diese zahlreichen
Ausdriicke von Besorgnis begriindet sich unsere Dringliche Anfrage. Ich glaube, du wirst
ganz bestimmt nicht all diesen Organisationen, den Einzelpersonen, den Eltern vorwerfen
wollen, dass sie da bewusst irgendwelche Unsicherheiten schiren. Ich glaube, du wirst
anerkennen mdssen, dass diese Unsicherheit durch diese Formulierungen aus deinem Ressort
entstanden ist. Deswegen mochte ich hier schon gleich zu Beginn die Aufforderung
wiederholen. Streiche diese Erl&uterung, streiche diesen Passus. Das wird von ausnahmslos
allen gefordert, die hier Stellungnahmen abgegeben haben. Ich glaube, das musst du
zumindest zuerkennen. Damit konntest du selbst namlich in deiner Verantwortung heute und
hier ganz viel Unsicherheit schon einmal vom Tisch bringen und beenden. (Beifall bei den
Griinen) Es ware jedenfalls eine Aufgabe aus unserer Sicht, diese Stellungnahmen ernst zu

nehmen und dich vor allem, und das wird ja auch sehr stark kritisiert, vor allem auch von
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einer, die da wirklich sehr viel etablierte Erfahrung mitbringt, vor allem mit Menschen, die da
wirklich arbeiten in diesem Bereich. Eine davon hat sich gestern klar und deutlich geduRert,
die Susanne Maurer-Aldrian. Und sie hat das sogar in sehr drastische Worte gefasst. Die habe
ich Uberhaupt zuerst nicht verwendet, aber ich verstehe sie. Sie hat auch ganz klar gesagt, wir
mussten uns furchten, wenn das so umgesetzt wird. Und dass Kinder aus der Schule
ausgeschlossen werden koénnen, sprengt alles Denkbare. Die Intransparenz ist kafkaesk.
Deswegen bitte, setz dich hin mit Menschen, die in diesem Bereich arbeiten. Du konntest ja
auch einmal die Abteilung 11 da zur Hilfe nehmen, weil, die haben langjahrige Expertise. Da
ist sehr viel da, wie man das angehen koénnte, wie man das besser machen koénnte. Und
versuche doch endlich ernst zu nehmen, dass es hier Verbesserungen braucht und nicht
weitere Einschrankungen. So wird das nicht funktionieren. Ich mdchte auf ein paar Punkte —
also alles schaffe ich nicht, dafur sind selbst 20 Minuten zu kurz — noch auf ein paar Punkte
inhaltlich eingehen, die in diesem Entwurf drinstehen. Die ndmlich den Bereich betreffen,
woflr Schulassistenz kiinftig nicht mehr zustandig sein soll. Und ihr wisst es ja, ich habe
lange selbst in diesem Bereich gearbeitet, viel mit Schulassistenz und mit
sonderpadagogischem Personal zusammengearbeitet, auch in Inklusionsklassen gearbeitet.
Und das, was da zum Ausdruck kommt, ist teilweise — nicht in allen Punkten — aber teilweise
vollig lebensfern. Und auch das ist in den Stellungnahmen immer wieder Kritisiert worden. Es
steht z.B. drin: ,Beaufsichtigung von ausschlieBlich verhaltensaufféalligen und
erziehungsschwierigen Kindern, um einen ungestorten Unterricht zu erleichtern oder erst zu
ermoglichen, darf nicht mehr von Schulassistenz durchgefuhrt werden* Ja, Entschuldigung,
ich meine erstens, wer soll das feststellen? Was sind das? Was ist das Uberhaupt flr eine
Definition? Ich kenne solche Kinder nicht. Die Kinder haben entweder einen Grund, dass sie
Hilfsleistungen brauchen oder sie haben keinen Grund, dann funktioniert es ohne. Das muss
naturlich auch bewertet werden und da sollen auch die Schulen mitreden. Aber man kann das
nicht einfach so in den Raum stellen, das geht véllig an der Realitat vorbei. Genauso, und das
wurde auch mehrfach kritisiert, man darf Kinder nicht mehr vom Bus, vom Schulbus abholen
oder dorthin begleiten. Ja, wer soll das denn dann machen? (Landesrat Mag. Hermann, MBL.:
., Wer holt dann andere Kinder ab? ) Sollen das die Sonderpadagoginnen machen? Willst du
dann dafiir extra jemanden anstellen? Ist das jetzt wirklich das, woflr wir diese wertvollen
Ressourcen einsetzen wollen? Und dann, das habe ich personlich besonders drastisch und
dramatisch empfunden, sie dirfen nicht Pravention betreiben bzw. eingreifen bei korperlichen

Ubergriffen. Ich meine, bitte, das ist ja wohl die Aufgabe, so darf jeder einzelne erwachsene
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Mensch, der irgendwo dazukommt, wo ein Kind in irgendeiner Weise sich selbst oder andere
gefahrdet, dass man da eingreift oder das tunlichst verhindert. Und mit der Schulassistenz soll
das jetzt abgesprochen werden. Also ich finde, das ist einfach total realitatsfern. Ich glaube
auch nicht einmal, dass es unbedingt bose gemeint war, aber das kann man so nicht stehen
lassen, das funktioniert nicht. Das widerspricht dem Wesen dessen, wofiir Schulassistenz
zustandig ist, ndmlich um Unterricht zu ermdglichen fur alle Kinder. (Landesrat Mag.
Hermann, MBL.: ,, Die Teilhabe am Unterricht zu erméglichen. ) Die Teilhabe am Unterricht
zu erm@glichen und nicht zu verunmoglichen und nicht zu erschweren. Und natlrlich werde
ich nicht, egal wer ich bin, ob ich jetzt Schulassistentin, Schulpsychologin oder zuféllig bei
der Tur reinkommende Person bin, werde ich nicht zuschauen, wie ein Kind sich selbst den
Kopf am Heizkdrper schlagt oder ein anderes Kind schlagt. Es sind da wirklich extrem
lebensferne Dinge drinnen, die mit der Realitdt der Schulassistenz tberhaupt nicht in
Einklang zu bringen sind. Was mich noch gestort hat an diesem Entwurf, ist ein bisschen auch
das, was du eh mehrfach schon getan hast. Du stellst in Aussicht, und das ist ja grundsatzlich
okay, dass es mehr Schulpsychologie braucht, dass es mehr Schulsozialarbeit geben wird und
mehr sonderpadagogische Ressourcen. Aber woher die kommen sollen, wann die kommen
sollen, wie das Hand in Hand gehen soll mit der Schulassistenz, da haben wir Gberhaupt
keinen Uberblick, da haben wir keine Ahnung. Und du wirst ja wohl auch, wie gesagt, nicht
glauben, dass diese weitaus hochwertigeren — weil von der Ausbildung her meine ich
hochwertigeren Ressourcen, die viel mehr Geld kosten, dass die dann das machen werden,
was Schulassistenz sicherstellen soll, n&mlich die Teilhabe am Unterricht. Das sind
unterschiedliche Tatigkeiten. Und diese Ankindigungen, die Uberhaupt in keinster Weise
noch umgesetzt sind, (Landesrat Mag. Hermann, MBL. ,, Woher weifst du denn das? ) weil
ich weil}, dass die Kinder und die Eltern groRe Probleme haben, Uberhaupt teilweise die
Schule zu besuchen. Das bekomme ich ja mit. Ich meine, Stefan, du wirst mir doch nicht
sagen, dass es nicht noch zu dir vorgedrungen ist, (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,,Dann
kriegst zu mehr mit als unser Ressort und die Abteilung. ) dass Eltern teilweise ihre Kinder
nicht mehr in verschiedene Unterrichtsstunden oder in Nachmittagsbetreuung schicken
kdnnen, weil ihnen die Ressourcen fehlen. Also wenn du das bis jetzt noch nicht erkannt hast,
dann weil3 ich wirklich nicht mehr, was man machen soll. Ich mochte noch einen Aspekt
betonen, bevor ich dann einmal zur Verlesung meiner Fragen komme. (Landesrat Mag.
Hermann, MBL: ,,Ich hoffe du hérst dann auch zu.*) Und wenn du die klar und deutlich
beantwortest, dann wird vielleicht eh manches auch verstandlicher. Aber einen Aspekt
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mdchte ich schon noch einbringen, weil der heute auch schon genannt worden ist. Die

Belastung der Gemeinden durch die Kosten der Schulassistenz. Wir alle haben gesagt — und

ihr habt es heute auch betont —, die Gemeinden mdssen entlastet werden. (Landesrat Mag.

Hermann, MBL: ,,Damit hast du ausnahmsweise Recht.) Viele andere unserer Vorschlage

lehnt ihr ab. Aber dann bitte setzt doch eure Mdoglichkeiten ein und eure Rollen. Nutzt den

Koalitionspartner, der ist in der Bundesregierung, die Bundesregierung hat das ganz deutlich

in ihrem Programm stehen, dass sie die Gemeinden von den Kosten der Schulassistenz

entlasten will. Nutzt das und schaut, dass hier etwas weitergeht. Das wére sehr wichtig, weil,
das darf einfach nicht sein, dass aufgrund dessen, dass Gemeinden in finanziellen N6ten sind
und eine Landesregierung offensichtlich das Prinzip nicht versteht, was Teilhabe am

Unterricht bedeutet, auf einmal die Steiermark, die immer Vorreiterin war im Bereich

Inklusion und Menschen mit Behinderung, dass da auf einmal solche Dinge in den Raum

gestellt werden. Das durfen wir nicht zulassen und ich kann fiir meine Person und unsere

Partei jedenfalls sagen, wir werden das auch nicht zulassen. (Beifall bei den Griinen) Und

deswegen komme ich jetzt einmal zur Verlesung unserer Dringlichen Anfrage. Es wird

folgende Dringliche Anfrage gestellt:

1.  Wer soll kiinftig feststellen, ob einem Kind “ecine Teilhabe prinzipiell moglich” ist*
bzw. ob “eine Teilhabe am Unterricht im Klassenverband (auch mit Schulassistenz)
tiberwiegend nicht moglich ist”?

2. Welches Verfahren soll fiir die Feststellung der ,, Teilhabemoglichkeit angewendet
werden?

3. Wie soll ,,Nicht-Teilhabemoglichkeit™ formal mitgeteilt werden? Mit Bescheid?

4.  TIst die Feststellung der ,,Nicht-Teilhabemoglichkeit™ an einen Schulstandort gebunden
oder vom Schulstandort unabhéngig?

5.  Soll es kiinftig eigene Einrichtungen fiir Kinder geben, denen eine ,,Nicht-
Teilhabemdglichkeit“ am Unterricht attestiert wurde? Wenn ja, wie sollen diese
konzipiert sein? Wenn nein, welche Folgen ergeben sich fiir die betroffenen Kinder und
Eltern?

6. Inwiefern ist eine ,,Nicht-Teilhabemoglichkeit” mit der allgemeinen Schulpflicht in

Osterreich vereinbar?
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10.

11.

12.

13.

14.

Ist die geplante Verordnung mit Art. 24 der UN-Behindertenrechtskonvention
vereinbar, die verpflichtet, ein inklusives Bildungssystem auf allen Ebenen zu
gewabhrleisten und das Bildungssystem an die individuellen Bedurfnisse der Kinder
anzupassen? Wenn ja, wie begrunden Sie das?

Wie wollen Sie den von lhnen richtigerweise angefuhrten Mehrbedarf an
Schulpsychologie,  Schulsozialarbeit und  sonderpadagogischen  Ressourcen
sicherstellen?

Wie hoch bemessen Sie den konkreten personellen Mehrbedarf: a) im Bereich der
Schulpsychologie, b) im Bereich der Schulsozialarbeit, ¢) im Bereich der
Sonderpédagogik, d) in sonstigen Bereichen?

Wie hoch bemessen Sie die zusatzlichen finanziellen Aufwendungen, um den
notwendigen  Mehrbedarf an  Schulpsychologie, Schulsozialarbeit  und/oder
sonderpadagogischen Ressourcen sicherzustellen?

Wenn es dazu keine Berechnungen geben sollte: Wieso fuhren Sie diese Leistungen in
den Erlauterungen als Alternative an?

Inwieweit ist die von Ihnen in den Erlduterungen festgestellte ,.besondere
Verantwortung der Bildungsdirektion bei der Auswahl des Schulstandorts mit der
freien Schulwahl der Eltern vereinbar?

Zu den in der Verordnung angefiihrten Aufgabenbereichen und ,Nicht—
Aufgabenbereichen* der Schulassistenz: Welche Einrichtungen und tatséchlich in der
Schulassistenz ~ tatigen  Organisationen wurden in die Erarbeitung dieser
Aufgabenbereiche einbezogen?

Zu den in der Verordnung angefiihrten ,,Nicht—Aufgabenbereichen* der Schulassistenz:
Wie und durch wen soll die Definition von ,,ausschlielich verhaltensaufféalligen bzw.

erziechungsschwierigen Kindern* erfolgen?

Ich bitte dich um Beantwortung und hoffe, dass hier rasch eine brauchbare und wirklich mit

den Rechten von Kindern vereinbare Verordnung vorgelegt wird. Danke sehr. (Beifall bei den
Grunen —16.17 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich erteile Herrn Landesrat Mag. Stefan

Hermann das Wort zur Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass

fur die Beantwortung eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten gilt. Bitte, Herr Landesrat.
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Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (16.17 Uhr): Vielen Dank, hochgeschatzter Herr
Président! Werte Mitglieder der Landesregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete, geschatzte Zuseher hier im Zuhoérersaal als auch im Livestream!

Geschéatzte Frau Klubobfrau Krautwaschl, du hast zu mir gesagt, wie du aus dem Entwurf
zitiert hast: ,,Das kann man so nicht stehen lassen.” Und ja, das kann man so nicht stehen
lassen, sage ich dir auch. Denn vieles, was du gesagt hast, kann man heute schlichtweg so
nicht stehen lassen. Du hast gesagt, ich als Vertreter der Landesregierung hatte mich im
September ber Initiativen im Bereich der Schulassistenz, ich zitiere es jetzt wortlich: ,,Lustig
gemacht.* Ich kann mich an kein einziges Mal erinnern, dass ich mich lustig gemacht habe.
Du hast auch gesagt, ich hatte immer vertrostet. Ich habe immer hier drinnen gesagt, wir
haben bereits im April mit der Evaluierung gestartet. Ich habe auch laufend die
Bildungssprecher, und da war deine Bildungssprecherin auch anwesend, informiert. Und dann
hast du etwas gesagt, du warst vor Weihnachten fassungslos. Du warst fassungslos, als du
diesen Entwurf gelesen hast, den ich gemeinsam mit Klubobmann Schnitzer, mit Alexandra
Nagl aus der Abteilung 6 und mit der Bildungsdirektorin préasentiert habe. Du warst
fassungslos und es sind viele Fragezeichen offen geblieben. Du hast gesagt, man braucht
andere Unterstiitzungssysteme neben der Schulassistenz. Und sehr geehrte Frau Kollegin
Krautwaschl, ob es dir entgangen ist, dass das Land Steiermark erstmalig seit zig Jahren eine
Million Euro mehr in die Hand nimmt, von Janner bis Juli diesen Jahres, um
Lehrerdienstposten sicherzustellen an besonders belasteten Schulen Und eines kann ich dir
sagen, es sind bereits Uber 50 Standorte in der Steiermark und wir haben jetzt die dritte
Jannerwoche, wo diese Lehrerstunden bereits aufgestockt worden sind. Das ist etwas, was
rasch hilft, was die Gemeindebudgets nicht belastet und ist ein wesentlicher Beitrag zur
Inklusion, Frau Kollegin Krautwaschl, und das musst auch du zur Kenntnis nehmen. (Beifall
bei der FPO und OVP) Der neue Entwurf beinhaltet auch 500.000 Euro als
Direktunterstiitzung fur die steirischen Gemeinden, was den Verwaltungsaufwand angeht.
Auch das hast du Obersehen. Und ich habe mir lange gefragt: Wie gehe ich mit dieser
Dringlichen Anfrage um? Jetzt bin ich selbst schon neun Jahre hier im Haus und habe die
unterschiedlichsten Anfragen gestellt. Aber die Art und Weise, wie diese Anfrage formuliert
ist und wie im Vorfeld kampagnisiert wurde, in diesem hochsensiblen Bereich, da geht es
nicht um Vollspaltenbdden, um die Carnica-Biene und um irgendwelche Moore, alles
wichtige Themen, da geht es um Kinder, da geht es um Kinder mit Behinderung, da geht es

um Familien, die sowieso ein schweres Los haben und angespannt sind und ihr schirt vor
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Unsicherung wider besseres Wissen. Und ich werde diese Dringliche Anfrage jetzt nutzen,
um einerseits Falschmeldungen, die kursiert sind in den Medien, aber auch durch Sie
geschiirt, zu entkraften und richtigzustellen. Und das ist, glaube ich, die wichtige Aufgabe,
Verunsicherung zu nehmen. Verunsicherung zu nehmen durch sachliche Argumente. Wir
befinden uns in einem Begutachtungsverfahren. Und jetzt kann ich lhnen als Klubobfrau in
einer im Landtag vertretenen Partei abverlangen, dass Sie wissen, was ein
Begutachtungsverfahren ist. Und die Frist der Stellungnahmen war heute um Mitternacht zu
Ende. Selbstverstandlich werden alle Stellungnahmen entsprechend gesichtet und dann auch
eingearbeitet. Sie haben selektiv Stellungnahmen zitiert. Es ist spannend, wenn die Frist erst
zu Ende ist. Ich kénnte andere vom Landesverwaltungsgericht, vom Gemeindebund, von der
Lehrergewerkschaft zitieren, die ein anders Bild zeichnen als lhre Stellungnahmen. Aber auch
das werden wir sichten. Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im Haus, es ist mir
vollig klar, ich habe groRtes Verstandnis fir Eltern von Kindern mit einer Behinderung, die
verunsichert sind. Ich habe Respekt vor jenen Eltern, die trotz der besonderen familidren
Situation und dieser Herausforderungen auf die StraRe gehen und ihre Angste und Sorgen
entsprechend artikulieren. Ich bin dankbar, dankbar an viele Abgeordneten hier herinnen fir
die Diskussionen in der Vergangenheit tiber diesen Bereich sei es hier im Plenum sei es auch
Gesprache mit den Stakeholdern, die man natrlich taglich fihrt, aber auch Uber die Arbeit,
die die Abteilung 6 gemeinsam mit der Bildungsdirektion auch gesetzt hat. Ich bin auch
dankbar fir die Initiativen, die es hier schon gibt. Und ich bin dankbar auch fur die
Stellungnahmen, die jetzt eingelangt sind und die wir auch einarbeiten kénnen und werden.
(KO LTAbg. Krautwaschl: ,, Das sind nicht meine. ) Aber kein Verstandnis habe ich dafr,
dass wider besseren Wissens Verunsicherung geschirt wird und dass Stellungnahmen von
Institutionen, die ein wirtschaftliches Interesse auch haben, das muss man auch einmal so
deutlich ansprechen, medial aufgeblasen sind und ein falsches Ziel, ein falsches Bild auch
gezeichnet wird. (KO LTAbg. Krautwaschl: ,Die Anwaltschaft fiir Menschen mit
Behinderung ...*) dazu komme ich noch, ich habe dir zugehort, jetzt horst bitte auch mir zu.
Landeshauptmann aulRer Dienst Drexler hat in seiner Abschlussrede gesagt: ,,Wir alle hier
sollen uns der Verantwortung bewusst sein, die wir haben.* Und zur Verantwortung gehort es
eines Abgeordneten, dass ich Dinge hinterfrage und nicht noch zusatzlich Verunsicherung
schiire. Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist uns allen vollig klar, dass Lehrerinnen
und Lehrer in Zeiten vor enormen Herausforderungen stehen. Und ich hoffe, uns ist allen klar,

dass das Schulsystem insgesamt eine Reform notig hat und dass die Schulassistenz nur ein
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kleiner Teil der Unterstlitzungsleistung auch ist. Aber es ist auch allen klar, dass es in der
Steiermark massive Unruhen im Bereich der Schulassistenz auch gab und dass es Anderungen
und Losungen braucht. Die Kostensituation darf man auch nicht auBer Acht lassen. — 34
Millionen Euro im ersten Jahr der Schulassistenz, heuer in diesem Schuljahr 48,5 Millionen
Euro, 60 zu 40 Aufteilungsschlussel zwischen Land und Gemeinden. Jetzt kann man sagen, in
einem so sensiblen Bereich ist Geld nicht das einzige Entscheidungskriterium. Aber bei
diesen Kostenexplosionen und im Bundeslédndervergleich kann kein verantwortungsvoller
Politiker zur Tagesordnung auch tbergehen. Denn es ist Faktum, wir geben mehr in diesem
Bereich aus als andere Bundeslédnder im Bundeslandervergleich. Und mir ist immer wichtig,
wenn man so eine Reform angeht, zu sagen, woran hakt es. Und wir haben da tber das letzte
Jahr eine intensive Problemanalyse auch betrieben. Du hast es richtig gesagt, der Bund muss
auch seinen Aufgaben nachkommen. Und ein Problem ist, das war auch Thema auf der
Bildungsreferentenkonferenz, dass die Stunden fir den sonderpadagogischen Forderbedarf,
dieser Stundenschlissel, das ist ein Prozentsatz, der seit Jahren und Jahrzehnten nicht
angepasst worden ist. Im Grazer Zentralraum beispielsweise haben wir in der Steiermark
1.847 Kinder mit sonderpadagogischem Forderbedarf. Seitens des Bundes gibt es aber nur
Ressourcen fir 1.205 Kinder. D.h., ein Drittel bleibt schon einmal sozusagen ohne
entsprechenden sonderpéadagogischen Forderbedarf, ohne Lehrer in diesem Bereich auch Gber.
Und wie allen bekannt ist, haben wir nicht gewartet, bis der Bund tétig wird. Wir haben diese
eine Million Euro in die Hand genommen, wo jetzt bereits an Uber 50 Standorten, die in
Absprechung der Abteilung 6 mit der Bildungsdirektion festgelegt wurden, entsprechend auch
die Mittel aufgestockt und fur mehr Lehrer an diesem Standort gesorgt. Also der SPF-Bedarf,
das mangelnde Kontingent ist das eine. Wir haben in der Steiermark auch die Situation, dass
wir im Bundeslandervergleich in den letzten 20 Jahren keine Vorschulen auch mehr hatten.
Das hat nicht nur unmittelbare Auswirkung auf die Schulassistenzproblematik, das ist mir
schon klar. Nur wenn ich mir den Bundeslandervergleich anschaue und im Osterreichschnitt
11,5 % der Kinder, die zwar schulpflichtig sind, aber noch nicht schulreif, was nichts tber
Begabungen oder so aussagt, der Schnitt bei 11,5 ist und in der Steiermark bei 0,5 ist, weil
wir eben keine Vorschule haben, dann kann das zwei Griinde haben. Jetzt kann ich sagen,
natlrlich sind wir Steirer gescheiter und schlauer und besser, aber das wird wohl eher daran
liegen, dass dieses System der Vorschule auch fehlt. Und die Steiermark hat in den letzten
Jahren das Kontingent flr Lehrerinnen und Lehrer, das Stundenkontingent, niemals

uberzogen. Auch das ist mit ein Grund und das haben wir jetzt mit dieser einer Million in
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einer Phase, die begleitet wird, auch gedndert. D.h. es ist ein breiter Prozess, der hier
aufgesetzt wird. In der Evaluierung ist auch herausgekommen, dass Schulassistenzen oftmals
fur Tatigkeiten eingesetzt werden, die nicht in den Aufgabenbereich von Schulassistenzen
fallen. Warum? Das ergibt sich aus den ersten Punkten, die ich gerade aufgezahlt habe, weil
Padagoginnen und P&dagogen, Direktoren mit der Schulassistenz versuchen, Verfehlungen
irgendwie aufzufangen, zu substituieren, die es insgesamt im Bildungssystem auch gibt.
Menschlich versténdlich, aber flhrt dazu, dass weniger Stundenkontingente selbstverstéandlich
fur die Kinder uberbleiben, die es auch entsprechend brauchen. Und jetzt kommen wir zum
Kern, zum Casus belli Ihrer Anfrage: Die von den Griinen vermutenden Inhalte beziiglich
Teilhabe und Nicht-Teilhabe sind nicht im Verordnungsentwurf enthalten. Punkt Das ist ein
Halbsatz, ein Halbsatz der von lhnen in den erlduternden Bemerkungen, okay, in den
gesetzlichen Anspruchsvoraussetzungen, bitte zuhoren, weil es auch wichtig ist, da
Verunsicherung zu nehmen. Gemal des § 1 des Schulassistenzgesetzes &ndert sich nichts. Es
andert sich nichts. Es kann auch festgehalten werden, dass sich an den Aufgaben der
Schulassistenz, gemaR der Einleitung der Basis des Schulassistenzgesetzes und dem
Behindertengesetz nichts &ndert. Die Schulpflicht und das Recht auf den Schulbesuch sind
verfassungsrechtlich gewéhrleistet. Daran rittelt dieser Entwurf auch nicht. Das sei dir ins
Stammbuch geschrieben und ich hoffe, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass das
auch drauBen dazu beitragt, Verunsicherung auch zu nehmen. (Beifall bei der FPO und OVP)
Und jetzt kommen wir zu diesem Halbsatz und da missen wir uns anschauen, welche
Fallkonstellationen gibt es eigentlich, dass eine Schulassistenz zum Einsatz kommt.
Fallkonstellation 1: ein Kind bendtigt Unterstlitzung im nichtpadagogischen Bereich. D.h., da
kommt das Schulassistenzgesetz zur Anwendung, aber es wird da abgegrenzt zu anderen
Unterstutzungssystemen, die an jedem Schulstandort unterschiedlich sind. Schulpsychologie,
Schulsozialarbeit, therapeutische Intervention etc. D.h., man kann nicht einfach die Stunden
eines Kindes an der Schule A mit den Stunden eines Kindes an der Schule B vergleichen, weil
dahinter die Systeme andere sind. Variante 2: Das Kind benétigt Unterstitzung im
padagogischen Bereich. Hier gibt es ein Verfahren zur Zuerkennung eines
sonderpadagogischen Forderbedarfs, d.h. nicht, dass da eine Schulassistenz zum Einsatz
kommt. Dann gibt es Falle, wo das Kind in beiden Bereichen Unterstiitzung benétigt, also ein
sonderpédagogischer Forderbedarf und das StSchAG, dann wird entsprechend beides gepriift.
Und dann gibt es die Félle, die Sie herausstreichen, und die sind dramatisch und schwierig
und tragisch, aber die gibt es in verschwindend geringer Zahl in der Steiermark. Wenn ein
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Kind so stark beeintrachtigt ist, dass es aufgrund von gesundheitlichen Griinden die Schule
nicht besuchen kann, nicht besuchen kann, dann gibt es ein Verfahren nach 8 15 des
Schulpflichtgesetzes auf Antrag der Eltern, wo die Schulpflicht ausgesetzt wird. Und dieser
bdse Satz sagt nichts anderes, sagt nichts anderes, sagt nichts anderes, als dass diese Kinder
keinen Anspruch auf Schulassistenz auch haben. Uber diese vierte Fallgruppe entscheidet die
Bildungsdirektion mittels Bescheides. Das ist kein neuer Weg, der jetzt, weil es rechtlich gar
nicht geht, tber die Erlauterungen in dieser Verordnung, eingefiihrt wird. Nein, diesen Weg
und diese Begriindungen nach § 15 Schulpflichtgesetz gibt es schon davor. Ich darf erneut
darauf hinweisen, dass es sich bei der Schulassistenz lediglich um einen kleinen, aber sehr
teuren Teil der schulischen Unterstiitzungsleistungen handelt. In der Schulsozialarbeit
arbeiten Bund und das Land Steiermark ebenfalls an einem Ausbauplan, trotz der bekannten
Schwierigkeiten der 6ffentlichen Haushalte. Sonderpédagogische Ressourcen wurden von der
Landesregierung bereits aufgestockt und man hat auch, wenn es sich bewéhrt, werden wir
diesen  Weg auch  weiter  fortgehen.  Parallel dazu wurde auf der
Landesbildungsreferentenkonferenz der einstimmige Beschluss gefasst, diese Kontingente
aufzusetzen und auch auf der Landeshauptleutekonferenz auf steirischer Initiative dieser
Antrag auch eingebracht und auch abgestimmt. Mehr Ressourcen alleine werden aber niemals
Teil der Losung sein und auch nicht die Antwort sein. Was es braucht, ist eine bessere
Abstimmung. Eine bessere Abstimmung, wenn es darum geht, die Stundenkontingente auch
zu verteilen und die Unterstiitzungssysteme, und darum geht es auch, effektiv bei den Kindern
ankommen zu lassen. Und genau an dieser Effektivitat und an dieser Effizienz arbeiten wir
auch aktuell. Es gibt laufende Termine zwischen meinem Biiro, zwischen der Abteilung 6 und
der Bildungsdirektion. Der letzte fand erst am 14.01. statt, wo alle Schulqualitdtsmanager, alle
Diversitdtsmanager an einem Tisch auch waren, wo man sich entsprechend eine Verteilung
auch angeschaut hat. Die Vorwiirfe, die da mitschwingen, die Sie medial artikuliert haben, die
Sie heute hier gebracht haben, die auch in zig ihrer Presseaussendungen auch stehen. Ich habe
gar nicht gewusst, dass ihr Grinen so scharf formuliert. Ich habe mir da einmal ihre
Homepage, am Wochenende hab ich Zeit gehabt, ein bisschen durchgelesen. Also das ist
schon fur eine Fraktion, die sonst immer mit einem erhobenen Zeigefinger dasteht und
Sachlichkeit anmahnt, schon spannend — sollten sich die Kolleginnen und Kollegen einmal
durchschauen. Und da wird immer vorgeworfen, dass das Land und ich kein Interesse hétten,
die Situation zu verbessern. Und das weise ich zuriick, das kann weder mir noch mein Biiro,

noch der Abteilung 6 oder der Bildungsdirektion den klaren Willen absprechen, in diesem
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Bereich Verbesserungen auch zu erzielen. Und das Schulassistenzgesetz, das haben wir ja
nicht aus Jux und Tollerei novelliert, sondern, um wachsende Herausforderungen auch
einzugehen, budgetarer Natur, aber auch, und das ist fur mich viel wichtiger, dass wir
offensichtlich ein System haben, das nicht treffsicher ist. Ich bin mir sicher, dass der
Grundgedanke der Mehrfachbetreuung ein guter und richtiger ist. Wir haben aber auch die
Situation, dass wir jetzt zwei Systeme parallel laufen haben und dass die Menschen noch
zusétzlich verunsichert sind und die Anwender. Und dann braucht es von einem Politiker, von
einem Abgeordneten, von einem Regierer vor allem eines, Sachlichkeit und Ruhe und nicht
das Schiiren von Verunsicherung und Angsten. Aber ich habe mich gefragt, wieso machen Sie
das? Wieso machen Sie das? Denn es kann ja nicht sein, was in lhrer Welt nicht sein darf.
Wie kann es sein, dass plotzlich ein freiheitlicher Landesrat herkommt, in einer blau-
schwarzen Landesregierung und plotzlich fur die Inklusion eine Million mehr aufstellt. Das
kommt in lhrer Denke gar nicht vor, denn ein freiheitlicher Bildungslandesrat ist ja in lhrer
Wahrnehmung, wenn ich mir die Pressemeldungen so durchlese, das pure Bdse irgendwo
direkt aus dem letzten Winkel der Holle, ist aber nicht so, sehr geehrte Frau Klubobfrau. Also
die Vorwirfe, die FPO sei gegen Inklusion und deshalb kiirze man bei den
Schulassistenzstunden, ist fachlich falsch und reinster Populismus. Auch der Vorwurf, die
Anderungen im Schulassistenzgesetz widersprechen der Behindertenkonvention, sind
schlichtweg falsch. Ich halte noch einmal fest: Jedes Kind hat einen Rechtsanspruch auf einen
Schulbesuch. Ziel war und ist nicht die Einschrdnkung, sondern der richtige Einsatz der
personellen Ressourcen im Schulassistenzgesetz. Und nicht jedes Kind, das Unterstiitzung
durch eine Schulassistenz bendtigt, kann eine Eins-zu-eins-Betreuung erhalten. Das haben wir
auch hier herinnen im Landtag einstimmig festgelegt vor einigen Jahren. Das ist weder
finanziell stemmbar noch p&dagogisch sinnvoll. Und ein paar Sétze noch an die Abgeordneten
der Grunen. Andere Oppositionsparteien hier herinnen waren durchaus konstruktiv und daftr
mochte ich mich wirklich in diesem sensiblen Bereich bedanken. Es war einerseits die
Sozialdemokratie, die mit Antrdgen schon zu Beginn gemeint hat, wir mussen das breiter
denken, machen wir einen entsprechenden Gipfel, reden wir mit allen, ist dann passiert, wenn
auch nicht als Gipfel, aber auch vor allem der Antrag von ihnen, und das hat mir gut gefallen,
man muss das ganzheitlich sehen, man muss alle Unterstlitzungssysteme entsprechend mit
einbeziehen. Und das passiert jetzt auch mit dem ersten Schritt, die P&dagogik auch
entsprechend aufzuwerten. Und der griine Beitrag zu dieser Diskussion beschrankt sich
darauf, dass Sie immer nur von einer fehlenden Teilhabemdoglichkeit am Unterricht fabulieren
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und davon, dass das Recht auf Bildung bedroht ist, dass die Landesregierung Kinder vom
Unterricht ausschlieRen will und Sie schiiren damit Angste in einem hochsensiblen Bereich.
Angste bei Padagogen, Angste bei Eltern und letztlich auch unter betroffenen Kindern. Und
diese Vorgangsweise ist einfach aufs Scharfste zu verurteilen. (Beifall bei der FPO und OVP)
Weil, ich gehe davon aus, dass Sie es ja gar nicht gesamtheitlich sehen wollten oder verstehen
wollten, was ein Verordnungsentwurf ist, was ein Gesetzesentwurf ist, was ein
Begutachtungsverfahren ist, was nebenbei noch passiert ist, weil dann hatten Sie heute diese
schone Geschichte hier nicht erzéhlen kénnen. Und all das vor dem Hintergrund und im
Kontext der Tatsache, dass die Grlnen bisher inhaltlich einen einzigen unselbststandigen
Entschliefungsantrag zur Thematik eingebracht haben, namlich im Oktober 25, da waren die
anderen hier vertretenen Parteien durchaus fleiBiger. Abschliefend mdchte ich noch einmal
festhalten: Jedes Kind hat das Recht auf Bildung. Und jedes Kind, das einen Anspruch auf
Schulassistenz hat, soll auch eine bekommen. Gleichzeitig sollen fur all jene Kinder, fir die
diese Assistenzleistung nicht das adaquate Mittel darstellt, und die gibt es auch,
sonderpadagogische Angebote gestarkt werden, um ihnen jene Unterstlitzung zukommen zu
lassen, die sie wirklich brauchen. Und jetzt komme ich zur Beantwortung Ihrer Fragen:

Frage 1:

Die von den Fragestellern vermuteten Inhalte sind im Verordnungsentwurf gar nicht
enthalten. Vielmehr werden in der Verordnung kiinftig die Aufgaben und Nicht-Aufgaben der
Schulassistenz definiert und somit eine Abgrenzung zu den anderen Aufgaben des
Lehrpersonals und der Behindertenhilfe vorgenommen.

Frage 2:

Ein solches Verfahren ist per se nicht vorgesehen. Mdgliche Verfahrenswege sind meinen
Ausfihrungen der Begriindung zu entnehmen.

Frage 3:

Eine solche Mitteilung ist nicht vorgesehen. Eine allfallige Ablehnung der Zuerkennung von
Schulassistenz erfolgt mit Bescheid des Amtes der Steierméarkischen Landesregierung. Eine
Befreiung vom Schulbesuch durch Bescheid des Amtes der Steiermérkischen
Landesregierung, eine Befreiung vom Schulbesuch durch Bescheid der Bildungsdirektion.
Gegen diese Bescheide sind jeweils Rechtsmittel im Wege der Verwaltungsgerichte

zugéanglich.
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Frage 4.

Die Mdglichkeit der Teilhabe variiert selbstverstandlich zwischen Schularten und nach
Schulstandorten.

Frage 5:

Kinder, die aus medizinischen Griinden die Schule nicht besuchen kdnnen, brauchen in der
Regel Therapien sowie Angebote der Behindertenhilfe. Dies féllt aber nicht in die
Zustandigkeit des Bildungsressorts.

Frage 6:

Inwiefern ist eine ,Nicht-Teilhabemdglichkeit“ mit der allgemeinen Schulpflicht in
Osterreich  vereinbar? Die Schulpflicht und das Recht auf Schulbesuch sind
verfassungsrechtlich gewahrleistet. Daran rittelt dieser Entwurf nicht.

Frage 7:

Ja, die Schulassistenz ermdglicht einer groflen Zahl von Kindern mit Behinderung den
Schulbesuch, ist aber nur als erganzender Baustein gedacht und kann keineswegs die einzige
Sdaule der Inklusion sein.

Frage 8:

Die angefuihrten MaRnahmen, ausgenommen der Schulsozialarbeit des Landes, fallen in die
verfassungsmaRige Zustandigkeit des Bundes und sind von diesem bereitzustellen und zu
finanzieren. Bemuhungen sind anzuerkennen und bringen tatsachliche Verbesserungen,
wenngleich der Bedarf auch in ndherer Zukunft aller Voraussicht nach groRer sein wird als
das Angebot in diesem Bereich.

Frage 9:

Die Schulpsychologie sowie die Sonderpadagogik sind keine Landes-, sondern
Bundesmaterien. Daraus folgt, dass die Beurteilung bzw. die Bedienung eines etwaigen
Mehrbedarfs hinsichtlich der genannten Disziplinen folgerichtlich von Seiten des Bundes
erfolgen muss.

Frage 10:

Aus Sicht der Schulsozialarbeit des Landes ist anzufiihren, dass die finanziellen
Aufwendungen aus aktueller Perspektive nicht konkret beziffert und vorhergesehen werden
kénnen und abhdngig von dem gewdhlten Ausbaumodell und den preislichen

Marktentwicklungen sind.
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Frage 11:

Sollten am Schulstandort bendétigte Ressourcen unzureichend sein, ist aus rechtsstaatlichen,
finanziellen und kompetenzrechtlichen Blickwinkeln kein wiinschenswerter Zustand, dass die
anderen Aufgabenbereiche dieses Fehlens kompensieren muissen/sollen und das Land fir
diese Kosten aufkommt.

Frage 12:

Die zitierte Passage halt den Status Quo fest — den Diversitatsmanagerinnen und -manager in
den Bildungsregionen, welche Bedienstete der Bildungsdirektion sind, kommt eine wichtige
Rolle zu. Sie haben die erfolgreiche Expertise und den Uberblick tber die Angebote und
Madglichkeiten der einzelnen Schulen. Eltern von Kindern mit sonderpadagogischem
Forderbedarf oder anderen Herausforderungen nutzen regelméfig das hier gut etablierte
Beratungs- und Begleitungsangebot.

Frage 13:

Die Einrichtungen (,,Trager*), die das Schulassistenzpersonal vor Ort bereitstellen — dies kann
entweder die Gemeinde bzw. die Stadt oder ein von ihr beauftragter Trager sein — wurden in
der Erarbeitung der Aufgabenbereiche der Schulassistenz nicht mit einbezogen, denn hier
besteht einzig und allein die Zustandigkeit der Steierméarkischen Landesregierung. Dazu gab
es nun ein Begutachtungsverfahren und die Stellungnahmen werden alle gesichtet und
gegebenenfalls mit einflieen.

Frage 14:

Die Bestimmung ist in der Gesamtheit zu verstehen. Es geht nicht um die Definition von
Kindern, sondern um die Beaufsichtigung, welche immer der (Klassen-) Lehrperson obliegt.
Diese muss grundsatzlich in der Lage sein, auf Stdrungen des Unterrichts adaquat zu
reagieren und padagogische MaflRnahmen zu setzen.

Ich hoffe sehr, dass ich zur Kl&rung beitragen konnte und freue mich jetzt auf die weitere
Diskussion. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 16.40 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat fiir die Beantwortung.
Ich er6ffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen Anfrage und weise auf die
Bestimmungen der Geschéftsordnung hin, wonach Regierungsmitglieder sowie Abgeordnete
nicht langer als zehn Minuten sprechen dirfen. Am Wort ist der Abgeordnete Detlev Eisel-

Eiselsberg.

3055



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (16.40 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident! Geschatzte
Landesréte, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Ich danke dem Herrn Landesrat Hermann sehr herzlich fur einige Klarstellungen und auch
Richtigstellungen in seiner Beantwortung. Um zur richtigen Einordnung dieser Dringlichen
Anfrage und auch zur richtigen Einordnung der geplanten Novelle zum Steiermarkischen
Schulassistenzgesetz muss ich das eine oder andere natirlich wiederholen. Es handelt sich
definitiv nur um eine Klarstellung und Prazisierung der bestehenden Rechtslage. D.h., die in
der Durchfihrungsverordnung nun angefiihrten Aufgaben oder eben Nicht-Aufgaben
bestehen bereits so und sollten eigentlich auch so umgesetzt und so gelebt werden. Sollten,
sage ich noch einmal. Denn Evaluierungen vor Ort haben schon ergeben, dass
Schulassistenten mit Tatigkeiten, ich will jetzt nicht sagen tberhduft wurden, aber es wurden
ihnen Téatigkeiten da und dort Gberantwortet, die nicht vom Schulassistenzgesetz umfasst sind.
Und im Interesse aller Beteiligten soll in der DVO nun genau beschrieben und definiert
werden, was Schulassistenz leisten kann und leisten darf, aber es soll auch klargestellt
werden, was Schulassistenz nicht leisten kann und nicht leisten darf. Warum erscheint mir
diese  Einordnung so wichtig? Obwohl sich also an den gesetzlichen
Anspruchsvoraussetzungen gemafl dem 8 1 Schulassistenzgesetz noch auf den Aufgaben der
Schulassistenten selbst etwas andert, liest man in der Dringlichen Anfrage von einer
Aushohlung des Rechts auf Bildung, von einem Paradigmenwechsel im Hinblick auf die
Funktion der Schulassistenz, einem massiven Eingriff in das Recht auf Bildung. Man liest
davon, dass Schulassistenz als eine Art Bonus konzipiert wird. Und auch davon, von einer
Methode einzelnen Kindern das Recht auf inklusive Bildung ganz abzusprechen und wir lesen
auch von einer Neuausrichtung im Rahmen der inklusiven Bildung. Solche Aussagen, obwohl
sich also am gesetzlichen Rahmen (berhaupt nichts gedndert hat, weder am Anspruch noch
auf den Aufgaben der Schulassistenten, solche Aussagen sind fir mich, liebe Kolleginnen und
Kollegen von den Griinen, keine politische Zuspitzung mehr und es sind auch keine
Ubertreibungen  mehr.  Solche  Aussagen im  Zusammenhang  mit  einer
Durchfuhrungsverordnung, die prazisiert und definiert sind, sind fir mich eigentlich nicht
redlich. Das muss ich in aller Deutlichkeit sagen. (Beifall bei der OVP und FPO) Weil genau
damit passiert Verunsicherung, wird Angst gemacht, wird Panik verbreitet. Genau das wollen
wir doch alle nicht. Und das im Zusammenhang mit dieser Verordnung so zu verschriftlichen
und sich in Presseaussendungen dazu so zu dufern, das finde ich einfach nicht in Ordnung.

Das finde ich nicht in Ordnung. Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit dem gestrigen Tag
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endet die Begutachtungsfrist. Der Herr Landesrat hat es ausgefihrt. Wir kdénnen davon
ausgehen, dass nun Einwendungen und auch Anregungen entsprechend gewdrdigt und
bewertet werden. Wir kdnnen auch davon ausgehen, dass konstruktive und zielfuhrende
Vorschldage in die endgiltige Fassung der Durchfiihrungsverordnung einflieRen werden. Da
bin ich sehr zuversichtlich. Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 16.44 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Als Nachster am Wort ist die Frau

Abgeordnete Chiara Glawogger.

LTAbg. Glawogger — SPO (16.44 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Préasident! Sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und
Zuhorer!

Ich verstehe die Diskussion um die Inklusion in der Steiermark sehr gut, wenn man solche
Verordnungen vorlegt, wie es eben der Bildungslandesrat zuletzt getan hat. Ich glaube
grundsatzlich schon, dass es ein tatsdchliches Bemihen gibt, dass man da Losungen findet
und auf Probleme reagieren will. Aber gerade in dem Bereich, glaube ich, ist es ein bisschen
zu kurz gedacht. Grundsétzlich ist es ja richtig, dass das Aufgabenfeld der Schulassistenz
genau zu definieren ist. Es ist wichtig, damit man zielgerichtet und unterstiitzen kann und
sorgt fur Klarheit bei Schulen, bei den Lehrern, bei den Assistenzkréften, Eltern und auch bei
den Gemeinden, die ja auch mitfinanzieren missen. In den Erlduterungen zum
Begutachtungsentwurf durch die Durchfihrungsverordnung wird ja richtigerweise
beschrieben, dass es einen groRen Bedarf an Unterstiitzungsleistungen in den steirischen
Schulen gibt. Die Schulen sind auf Hilfestellungen bei diesen Bewaéltigungen von
psychologischen, bei gesundheitlichen und sozialen Herausforderungen angewiesen. Ich kann
da aus eigener Erfahrung reden. Wir brauchen geeignetes Personal, damit man die
Herausforderungen stemmen kann. Wir Lehrer allein schaffen das nicht. Weiters wird
beschrieben, dass die Schulpsychologie und Schulsozialarbeit nicht im ausreichenden Male
zur Verfugung stehen und Lehrpersonalressourcen fur sonderpadagogische Forderungen und
Unterstutzungen fehlen. Das haben wir ja auch schon im letzten Jahr gesagt und einen Antrag
dazu einbracht, den diskutieren wir heute eh auch noch. An der Stelle mdchte ich aber auch
sagen, dass das jetzt nicht nur irgendwas ist, was jetzt wir als Opposition oder wir als SPO nur
sagen, sondern das sagt das Amt der Steiermarkischen Landesregierung selber. Daraus ergibt
sich jetzt aus der ganzen Thematik ein Problem. Das Instrument der Schulassistenz, das haben
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wir heute schon gehdrt, wurde in der Vergangenheit auch oft dazu genutzt, dass man andere
fehlende Ressourcen damit ersetzt hat oder kompensiert hat. Da haben wir in der letzten
Landtagssitzung den Antrag eingebracht, dass man das ganze System an
Unterstutzungssystemen in den Schulen besser aufeinander abstimmt und dass man das
gesamt betrachtet, also gesamtes System. Weil aus dieser Analyse der eigenen Abteilung
ergibt sich auch, dass eine genauere Definition, was jetzt eine Schulassistenz machen kann,
allein nicht reichen wird. Ja, der Schritt ist eh notwendig, aber allein diese MaRnahme wird
nicht reichen. Und ja, die Landesregierung bzw. Sie, Herr Landesrat, haben Klarheit
versprochen, damit alle Kinder, die Unterstlitzung brauchen, diese auch kriegen. Aber statt
dieser erwinschten Klarheit haben wir da jetzt mit dieser Novelle ein bisschen Fragen und
Angste, die da jetzt aufgekommen sind, die da geschiirt worden sind oder entstanden sind.
Das ist jetzt auch nicht irgendwas, was ich selber mir ausdenke, sondern das sind Meinungen
und was man in der Diskussion heute z.B. schon mitgekriegt hat. Wir werden auch zu spéterer
Stunde heute noch Uber die Schulpsychologie und die Schulsozialarbeit reden, weil, unser
Anliegen ist es, dass man die Unterstitzungssysteme gesamt begreift und dass man auch
Gesamtlosungen erarbeitet und nicht alles einzeln betrachtet. Wenn nun aber schon in der
Stellungnahme zu unserem Antrag, die Schulpsychologie und die Schulsozialarbeit
auszubauen, schon dort auf diesen Konsolidierungsbedarf des Landeshaushalts verwiesen
wird, dann befurchten wir, dass da statt einer guten Abstimmung von Systemen aufeinander
ein Aushungern der Unterstltzungssysteme in ihrer Gesamtheit passieren konnte. Und dann
sind wir eigentlich genau dort, was wir jetzt als SPO nicht wollen, namlich einen Riickbau des
inklusiven Gedankens im steirischen Bildungswesen, der ja auch gegen die
Behindertenkonvention ist und den wir auch logischerweise ablehnen. Und weil ich glaube,
man weil3, oder wenn man die letzten Debatten auch in den letzten Sitzungen gesehen hat, ist
uns das Thema sehr wichtig und ist es auch mir sehr wichtig. Deswegen darf ich daher einen
EntschlieSungsantrag einbringen:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

(19

1. einen ,Masterplan Schulunterstiitzung Steiermark® zu erarbeiten, der iiber die reine
Definition von Aufgabenbereichen hinausgeht und gemeinsam mit der Bildungsdirektion
eine verbindliche Ausbau- und Finanzierungsstrategie fir alle Unterstutzungssysteme fiir

die nachsten funf Jahre festlegt und
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2. sicherzustellen, dass durch die Neudefinition der Schulassistenz-Aufgaben keine
Versorgungsliicken entstehen, indem zeitgleich andere Planstellen wie beispielsweise flr
Schulpsychologie und Schulsozialarbeit sowie die Ressourcen fiir sonderpadagogische
Unterstitzung bedarfsgerecht erhéht werden.

Vielen Dank. (Beifall bei der SPO — 16.48 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau
Claudia Klimt-Weithaler.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (16.49 Uhr): Danke, Herr Prasident! Geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich fange jetzt ganz anders an, als ich urspriinglich gedacht habe, und zwar deswegen, weil
mir etwas eingefallen ist. Wir hatten vor einigen Jahren eine Delegation. Die Uschi Lackner
war damals Bildungslandesratin und uns war wichtig, uns einmal ein System von Bildung und
Inklusion anzuschauen, das schon seit vielen, vielen Jahren sehr gut funktioniert. Und wir
sind damals nach Sudtirol gefahren. Detlev Eisel-Eiselsberg war dabei, Wolfgang Dolesch
war unser Delegationsleiter, der Kollege Klubobmann Schnitzer war dabei, die Sandra
Krautwaschl war dabei, von der FPO waren damals die Kollegin Moitzi und die Hedwig
Staller dabei, wenn ich das richtig in Erinnerung habe. Und ich muss dazu sagen, das war
wirklich eine der interessantesten Delegationen, die ich gehabt habe, weil ich mir beim
Wegfahren nicht vorstellen habe kdnnen, dass so etwas funktioniert. Siidtirol hat einen ganz
bestimmten Ansatz. Da gibt es namlich die systematische Integration mit
sonderpadagogischen Ressourcen. D.h., dort geht jedes Kind, egal mit welcher
Beeintrachtigung, in eine ganz normale Regelschule und auch schon in eine ganz normale
elementare Bildungseinrichtung. Wir waren alle begeistert. Und wir haben natirlich alle
gewusst, so etwas lasst sich natirlich nicht von heute auf morgen umsetzen. Ich finde es nur
schade, dass wir damals eigentlich dann nicht weiter daran gearbeitet haben, weil, dass das
Thema Inklusion eine grof3e Rolle spielt, das sehen wir ja. Das war ja heute schon mehrmals
auch in der Debatte da. Und ich mdchte es noch einmal sagen, ich wirde mir winschen, dass
auch die FPO wieder zu diesem Begriff ,,Inklusion zuriickkehrt, wenn sie Gber Inklusion
spricht und nicht wieder nur, weil das Gesetz Behindertenwesen heil3t. Ich ware auch dafiir,
dass wir das Inklusionsgesetz endlich auch so benennen. Jetzt wissen wir auch, wir haben da

immer wieder eine Debatte, weil ja die FPO und die OVP jetzt in ihrem
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Regierungsiibereinkommen drinnen stehen haben, dass es ihnen wichtig ist, dass es
Sonderschulen gibt. Wenn ich das jetzt positiv auslege, dann wirde ich sagen, ja, weil wir
eben nicht in Sudtirol sind und wahrscheinlich noch lange nicht so weit, dass wir wirklich alle
Kinder in ein normales Regelbildungssystem von der elementaren Bildung bis hin zu den
Universitaten mit aufnehmen konnen. Wenn ich es sehr kritisch sehe, dann sage ich, naja,
aber jetzt schon einmal festzuschreiben, die Sonderschulen braucht es auf ewig, zeigt nicht
wirklich eine hohe Motivation, wirklich in eine andere Richtung zu gehen. Fakt ist, wir
mussen Uber das Thema sprechen. Und dass das Thema Schulassistenz in den letzten
Monaten, Wochen immer wieder Thema auch im Landtag ist und Thema auf der Strale ist,
das zeigt ja, dass es hier Probleme gibt. Und ich glaube, wenn wir uns Uber alle Parteigrenzen
hinweg einig sind, dann kénnte man eigentlich sagen, ja, die Schulassistenz ist eine Baustelle.
Und ich wirde jetzt niemandem unterstellen, dass er diese Baustelle nicht angreift. Es gibt
halt unterschiedliche Wege, wie man so eine Baustelle dann auch beenden kann, indem man
versucht, dieses oder jenes zu verbessern. Jetzt gibt es natlrlich auch, und ich finde es auch
spannend, dass du das angesprochen hast, auch in dem Bereich Schulassistenz naturlich
unterschiedliche Interessensgruppen. Und ich teile das. Trager haben andere Interessen als
Eltern. Eltern haben vielleicht andere Interessen als die Schulassistentinnen. Lehrende haben
vielleicht andere Interessen als die Schule selbst, wie dem auch sei. Aber es ist notwendig,
dass man auch alle an einen Tisch bringt und mit allen spricht. Und da muss ich dazu sagen,
und das enttauscht mich ein bisschen, lieber Herr Landesrat Hermann, ich nehme wahr, dass
du um eine LOsung bemiht bist. Und wie gesagt, ich unterstelle niemandem, dass er nicht
eine Losung will. Aber manchmal habe ich ein bisschen das Gefiihl, jetzt gibt es da einen
Vorschlag von deiner Seite und wenn man den nicht mit strahlenden Augen ansieht und sagt,
ja, das ist es, dann bist du ein bisschen beleidigt. Brauchen wir nicht beleidigt sein.
(Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,,So hast du mich eingeschdtzt. Ehrlicherweise ein
bisschen. ) Ja, nein, das interpretiere ich jetzt so aus deinen Aussagen. (Landesrat Mag.
Hermann, MBL: ,, Das wundert mich aber.*) Aber das ist ja meine Interpretation, das ist ja
keine allgemeine Gultigkeit. Aber kommen wir nochmal zu dem, was du gesagt hast, und das
nehme ich sehr ernst, und ich gehe davon aus, dass du das auch ernst nimmst. Wir haben jetzt
diese Novelle da. Da gibt es unglaublich viele Stellungnahmen dazu. Und du hast gesagt,
diese Stellungnahmen werden ernst genommen und werden eingearbeitet. Und ich glaube, das
ist der springende Punkt. Denn, wenn du das wirklich ernst meinst und wenn diese fachlichen

Stellungnahmen, die da gekommen sind aus den unterschiedlichsten Bereichen, auch wirklich
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ernsthaft besprochen werden, debattiert werden und eingearbeitet werden, dann sind wir eh
auf einem guten Weg. Dann mag es vielleicht fir den einen oder die andere immer noch nicht
das Gelbe vom Ei sein, aber ich glaube, da kann man schon gemeinsam in eine richtige
Richtung gehen. Und ich muss dazu sagen, ich bin auch noch vor den Weihnachtsfeiertagen
damit befasst worden, weil das muss man auch dazu sagen. Schau, die Leute kommen ja zu
uns und haben Probleme oder Sorgen und laden die bei uns ab. Und es ist auch unser Job als
Opposition zu sagen, ja, das bringen wir an jeweils der richtigen Stelle auch, also das greifen
wir auch auf, ob das jetzt in einem persénlichen Termin mit dir ist, bei den Treffen der
Bildungssprecherinnen, ob das im Landtag ist oder auch, ob das auf der Stral3e ist. Auch da
gehdren wir als Opposition hin, da sind wir eh oft viel zu selten, denke ich mal. Jetzt habe ich
z.B., und ich nehme jetzt nur eins heraus, auch ein E-Mail bekommen von einer, in dem Fall
Mutter, die mir schreibt: , Liebe Claudia, leider waren unsere Feiertage nicht ganz so
prickelnd, weil wir uns durch die Durchfiihrungsverordnung der Schulassistenz neu
durchgearbeitet haben. Also die tun sich ja was an, die haben ja ernsthafte Sorgen und
Probleme, sonst setzt sich da zwischen Weihnachten und Neujahr niemand hin und ackert
Durchfuhrungsverordnungen durch. Genau, das ist das eine. Und das andere, was ich auch
ganz spannend finde, und zwar ein paar Punkte, die mir ndmlich auch wichtig sind, finden
sich interessanterweise auch in einer Stellungnahme. Und da mdchte ich jetzt drei Punkte
herausgreifen. Das Erste ist, da wird mitgeteilt, da geht es um die Bedarfe fir die
Assistenzleistungen und da steht drinnen: ,,Es ist aus unserer Sicht wichtig zu betonen, dass
der Anspruch auf Assistenzleistungen auf die Friih- und Ferienbetreuung erweitert werden
muss.*“ Ferienbetreuung, haben wir heute schon gehabt, Herr Landesrat Amesbauer. Eine
Sache. Andere Sache, auch ganz, ganz wichtig, ,dass die Beaufsichtigung von
verhaltensauffalligen Kindern nicht in dem Bereich der Schulassistenz ist, greift zu kurz®,
wird da formuliert, ,,und dass bei der Zuteilung der Assistenzstunden mehr Transparenz
notwendig ist, bei der Berechnung des Stundenkontingentes und der Zuteilung“. Und diese
Stellungnahme, die kommt nicht von der Kommunistischen Partei, sondern die kommt vom
Kollegen Stadtrat Hohensinner, zustandig fir Bildung und Integration. Das ist ein Bericht an
den Stadtsenat, der genau jene Punkte auch Kritisiert oder anmerkt und sagt, bitte Gberarbeitet
das, die auch von unserer Seite hergekommen sind. So, dann darf ich da jetzt noch von
unserer Seite her zwei Entschliefungsantrége einbringen. Und zwar, der eine lautet wie folgt:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. offenzulegen, nach welchen objektiven Kriterien die Stundenkontingente flr
Schulassistenz an den einzelnen Schulstandorten festgelegt werden, und diese Kriterien
transparent und nachvollziehbar zu dokumentieren;

2. sicherzustellen, dass die Zuteilung der Assistenzleistungen wieder stdrker am
individuellen Bedarf der Kinder ausgerichtet wird, anstatt ausschlielich Gber pauschale
Standortkontingente zu erfolgen;

3. ein transparentes Verfahren mit Uberprifbaren Entscheidungsgrundlagen einzufihren,
welches Eltern und Schulen Rechtssicherheit und Nachvollziehbarkeit gewahrleistet;

4. das Gesamtstundenkontingent an Schulassistenz dem realen, steigenden Bedarf
anzupassen, um der Unterversorgung entgegenzuwirken.

Und da bitte ich um Annahme. Und der zweite Entschliefungsantrag geht jetzt ganz klar in

diese Richtung, dass wir generell, wenn wir Inklusion wirklich ernst nehmen, eigentlich ein

komplett neues System brauchen. Deshalb habe ich auch fiir den Bildungsgipfel, der ja jetzt in

Bezug auf die Elementarpadagogik stattfinden wird, sehr mich dafiir eingesetzt, dass auch

dort Inklusion ein groRes Thema ist, weil das einfach wirklich auch vom elementaren Bereich

weggehen muss. Und da wiirde ich mir wiinschen und stelle deshalb folgenden Antrag:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. sicherzustellen, dass die Umsetzung der neuen Verordnung zum Schulassistenzgesetz zu
keiner faktischen Reduktion bestehender Unterstiitzungsleistungen fir betroffene Kinder
fuhrt,

2. umgehend zusatzliche Planstellen fir qualifiziertes inklusionspadagogisches Personal zu
schaffen und diese an den Schulen einzusetzen, um bestehende Versorgungsliicken
nachhaltig zu schliel3en,

3. auf Bundesebene aktiv darauf hinzuwirken, dass der Bund seiner kompetenzrechtlichen
und volkerrechtlichen Verantwortung nachkommt und MalRnahmen zur Umsetzung eines
inklusiven Schulsystems nach dem Vorbild Sudtirols setzt.

Ich bitte um Annahme und danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 16.59 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Abgeordnete Mag. Bettina

Schoeller.
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LTAbg. Mag. Schoeller, MSc — NEOS (16.59 Uhr): Vielen Dank, Herr Président! Sehr
geehrter Herr Landesrat, liebe Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuschauer und Zuschauerinnen. Das Erste, was ich sagen mdchte, ist, im ersten Moment bin
ich einmal beruhigt, dass diese Novelle, so wie es heute auch beschrieben wird, dass die
Stellungnahmen alle gesichtet werden, dass das hier eingearbeitet wird. Und ich stimme auch
zu, dass es insgesamt Reformbedarf beim Bereich Schulassistenz gibt. Ich mdchte aber auch
festhalten, dass ich schon der Meinung bin, dass mit diesem Wording zu dieser
Durchfiihrungsverordnung, also zur Novelle zu dieser Durchfuhrungsverordnung, die
Verunsicherung jetzt nicht durch die Kollegen von den Griinen aus meiner Sicht geschirt
worden ist, sondern schon per se durch diese Verordnung und dem, was da drinnen steht. Und
ich, wie gesagt, ich bin froh, wenn hier sehr vieles eingearbeitet werden darf, moéchte aber
trotzdem ganz kurz meine Gedanken da auch einflielen lassen oder das, was ich ein bisschen
beflirchtet habe, worum es hier geht, ndmlich, dass es doch zu massiven Kirzungen kommen
wird, dass das beabsichtigt ist, weil die Verordnung selbst hélt ja fest, dass es einen Spardruck
gibt, das ist mir auch hier véllig klar, aber ich erinnere mich auch daran, in einer Diskussion,
die wir hatten, dass der Herr Landesrat selbst gesagt hat, 75 % der Kinder, die Schulassistenz
erhalten, erhalten es aktuell aufgrund sogenannter sonstiger Bedarfe. Und meine Befiirchtung
dahingehend war, dass man das ganz bewusst, diese sonstigen Bedarfe mit diesem neuen
Ausschlusskatalog ausschlielen mochte und damit hier einsparen méchte. Wenn dem nicht so
ist, bin ich ganz froh und erleichtert, mochte aber auch einen fachlichen Aspekt hier
einbringen, was die Kollegin Sandra Krautwaschl schon gesagt hat, namlich auch, was heift,
aktuell steht das ja drinnen, man spricht von verhaltensaufféalligen Kindern und dass die ja
von dieser Verordnung ausgeschlossen werden sollen, sollte das so bleiben und da mdéchte
ich, wie gesagt, fachlich auch darauf Bezug nehmen, dass ich denke, dass das genau falsch
ware, wenn man das tut, weil nicht alle Kinder bekommen eine Diagnose. Das ist auch richtig
und gut so, bis auf schwere Autismus-Stérungen und schwerer ADHS ist es sinnvoll, dass
man nicht sofort zu Diagnosen kommt. D.h., diese sonstigen Bedarfe wird es auch weiterhin
geben. Ich glaube, dass das ganz wichtig ist, dass wir Kinder nicht zu friih stigmatisieren,
nicht zu frih etikettieren und dass es nicht in diese Richtung geht, das ist mein Appell, dass
wenn es keine Diagnose gibt, hier auch keine Unterstiitzung gewahrleistet wird. Ja, in diesem
Sinne hoffe ich, dass diese Anregungen eingebracht werden und bin dankbar, dass das nur ein
Vorschlag war. Danke schon. (Beifall bei den NEOS — 17.03 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Abgeordnete Klaus Zenz.

LTAbg. Zenz — SPO (17.03 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschitzte Mitglieder der
Landesregierung, verehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren hier im Saal und, die uns zuhéren!

Ich habe ja lange berlegt, ob ich mich jetzt zu Wort melde, aber ich habe vorhin die Kollegin
Klimt-Weithaler gefragt, wann eigentlich wir erstmalig in das steirische Landesgesetz die
Schulassistenz Uberhaupt aufgenommen haben. Und ich glaube, wir sind uns nicht sicher,
dass es damals bei dem neuen BHG 2004 war, wo wir erstmalig glaube ich den Begriff
Schulassistenz, tibrigens lang bevor der Bund eine Idee gehabt hat, so etwas zu machen, lang
bevor das alles passiert ist, die Schulassistenz aufgenommen haben und dann in weiterer
Folge immer wieder auch diese Verbesserungen mit eingebracht haben. Und Sie kdnnen mir
glauben, Herr Landesrat, jedes Mal, wenn sich die Budgetsumme der Schulassistenz
verdoppelt hat, habe ich mussen antreten bei meinen immer wieder doch auch Uberraschten
Landesréten, die gesagt haben, naja, diese Leistung ist aber jetzt schon. Und es waren nicht
die Summen, Uber die wir heute reden, wenn Sie letztens gesagt haben, ich glaube, bei 48
Millionen sind, das war, glaube ich, auch schon bei sechs und acht Millionen schon so, dass
wir das damals so gemacht haben. Aber ich glaube Sie haben die Summe letztens genannt
(Landesrat Mag. Hermann, MBL.: ,, bei 90 zumindest ) bei 90, ja, Gri} Gott, ja, genau. Aber
ich mochte trotzdem eins, ich mochte einen Versuch starten. Hoffentlich scheitert er nicht,
aber dann schauen Sie mir halt beim Scheitern zu, einen Versuch starten, vielleicht zu
erklaren, warum dieser Satz auch, um den es in lhrer Erlauterung geht, und er steht in der
Erlauterung, das ist ja klar, warum der diese Aufregung, diese Emotion und diese
Befiirchtungen auslegt. Es gibt so Meilensteine in der Padagogik fur Kinder mit Behinderung.
Das sind so Meilensteine. Der letzte, den wir haben, ist sicher, dass die UN-
Behindertenrechtskommission, wo wir seit damals von Inklusion reden, ein ganz grofer
Meilenstein, der vielleicht schon ein bisschen in Vergessenheit geraten ist, der
Integrationsgedanke, in dem ich noch sozialisiert bin, ich darf das mit einbringen, als
gelernter Sonderschullehrer, eine groRe Sensation 1988, die Integrationsklassenaufnahme ins
Regelschulsystem, ich kann mich noch erinnern, das haben wir grof gefeiert, also eine groRRe
Revolution darunter und eigentlich der ursprungliche Meilenstein. Und der, glaube ich, hat
sehr viel damit zu tun, was wir da heute reden, ist, dass man Ende der 60er Jahre, Anfang der
70er Jahre endlich dazu gekommen ist und gesagt haben: ,,Jedes Kind, egal welche Form der
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Behinderung, jedes Kind hat das Recht auf eine schulische Bildung.« (Beifall bei der SPO)
Das ist einfach ein kompletter Meilenstein. Und dieser Meilenstein hat eine Wirkung
gefunden im Schulpflichtgesetz, auch immer wieder ein bisschen novelliert. Aber man muss
zu diesem Meilenstein auch sagen, damals hat man dafiir Sonderschulen gegriindet, auch das
sieht man heute wieder anders. Aber dieser Meilenstein stand schon in den Gesetzen drinnen,
aber dieser Meilenstein, diese Schulpflicht war nicht immer leicht und immer schwierig flr
Eltern, sich durchzusetzen. Und das spielt bis heute hier hinein. Weil eine Argumentation
eines friheren sagen wir, nehmen wir die von friher her, des friheren Schuldirektors, der
gesagt hat: ,,Ja, das ist schon eine Schulpflicht, aber mir fehlen leider die Ressourcen und das
haben wir nicht zur Verfligung und das haben wir nicht*, hat meistens dazu gefihrt, dass es
keinen Platz, besonders fur Kinder mit schweren Behinderungen, gegeben hat. Das muss man
einfach Klar feststellen, das ist ein Hintergrund gewesen. Und das war auch der Hintergrund,
um dann in der BHG-Gesetzgebung die Schulassistenz zu verankern, um hier
Unterstutzungsleistung zu geben, um hier zu sagen: Okay, wir geben Unterstitzung und Sie
haben in allen diesen Punkten recht. Es ist eine, sozusagen, ich nehme den Begriff ungern
Leihendienst, also das sind schon Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die wissen schon, was sie
tun. Also das braucht man da nicht hinstellen. Aber dass dieser Hintergrund da war und auf
der anderen Seite beim Schulsystem, und das traue ich mir sagen als gelernter
Sonderschullehrer, schon den gemdtlichen Zustand ausgeldst hat, das brauchen wir jetzt nicht
selber klaren. Vielleicht noch, wie soll ich sagen, wenn ich etwas bestellen kann, wo ich dann
am Schluss zur Kasse gehe und jemand anderer dann einfach die Rechnung Gbernimmt, macht
es dann noch leichter zu sagen, dafiir brauchen wir das, dafir brauchen wir das, daftr
brauchen wir das. Das ist uns schon auch in dem Zusammenhang passiert. Aber es wurde
immer wieder, und jetzt komme ich auf diesen ersten Meilenstein zurick, diese Frage, haben
alle Kinder dieses Recht auf eine schulische Ausbildung auf Schule, immer wieder so ein
bisschen infrage gestellt. Und immer wieder hat man hart darum kampfen missen. Darum
regt jetzt dieser Satz, auch wenn er nur in den Erlduterungen steht, der eine Andeutung macht,
lassen Sie mich es so sagen, der eine Nebentire eines Nebengeb&udes, das aber verbunden ist
mit Hauptgebdude Schule, aufmacht, eine Nebentiir regt so auf, dass die Leute sagen, die
Nebenttr ist schon so geféahrlich. Und konnte natlrlich jemanden im Hauptgeb&ude dazu
veranlassen und sagen, wenn bei der Nebentlr niemand reinkommt, kommst bei der Haupttir
auch nicht rein. Lassen Sie mich das so plakativ versuchen, das zu erklaren. Darum ist dieser

Satz wirklich etwas, ich gestehe auf mich, der auch aus dieser Branche kommt und lang mit
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dem — hat dieser Satz erschreckt. Weil ich genau wei und aus meinen eigenen Erfahrungen
und Interventionen immer wieder weil3, wie gern geschoben wird und gesagt wird, also diese
Form der Behinderung, dafiir haben wir die und die Ressourcen nicht und sie kénnen mir
glauben, sie waren bei mir im Betrieb und haben das auch gesehen, was wir da
Schwierigkeiten gehabt haben, dass wir z.B. im eigenen Haus unseren
krankenschwesterlichen Dienst den Kindergarten einmal friiher zur Verfligung gestellt haben,
damit Kinder, die dort Kindergarten gehen haben kénnen und von der Behdrde gehort haben,
das sind aber fremde Personen, die dirfen da nicht hinein. Entschuldigung, wo ist dann die
Konsequenz, dass diese Kinder nicht in den Kindergarten gehen dirfen oder nicht in die
Schule gehen durfen? Also das kann es nicht sein. Darum regt dieser Satz so auf, quer durch
die Bank, wenn ich auch heute die Zeitung lese und darum ist dieser Satz, glaube ich, ich
appelliere da an Sie, wirklich, ich appelliere Uber diesen Satz wirklich nachzudenken und den,
wenn es geht, und ich glaube, es ware wirklich wichtig, den Satz da rauszunehmen. (Beifall
bei der SPO) Weil er einfach, weil er einfach in der Realitat Konsequenzen haben kénnte. In
der Realitat, dass es wieder kommt und wieder da ist, ja, nein, das geht doch nicht. (Landesrat
Mag. Hermann, MBL.: ,, Er beschreibt aber den Status Quo. ") Er beschreibt den Status Quo,
Sie haben recht, er beschreibt den Status Quo, aber einen Status Quo, von dem er tut, als wére
er nicht so und den beschreibt er jetzt auch noch besser und dann koénnte die
Argumentationslinie noch leichter in diese Richtung gehen. Also man muss auch dazu sagen,
und ich verstehe Eltern sehr gut, die so hart kdmpfen mussen, dass sie fir ihre Kinder einen
guten Platz finden, und die oft abgelehnt wurden. Und ich weil} das, auch wenn Direktoren
das in Abrede stellen wenn sie mich jetzt reden héren, ich weil3, dass es genugend gegeben
hat, die gesagt haben: Wir haben die Ressourcen nicht und deshalb geht es bei uns nicht und
fertig. Und wenn sie nicht zwei Schulassistenten und mit Eins-zu-eins-Betreuung mitbringen,
geht es bei uns sowieso nicht. Also das hat schon diesen Punkt da. Und in diesem
Zusammenhang glaube ich auch, mein Versuch wirklich zu sorgen, mein Appell, diesen Satz
wirklich auch aus diesen Erlauterungen herauszunehmen, weil er einfach Mdglichkeiten
schafft, die wir alle, und ich bin auch Uberzeugt davon, die Sie nicht wollen, die du nicht
willst, also ich bin Uberzeugt davon, und die einfach ein Anreiz sein kénnten, in eine Richtung
zu gehen, die wir alle im Sinne der Inklusion berhaupt nicht wollen. Vielen Dank. (Beifall
bei der SPO —17.11 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Noch einmal zu

Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (17.11 Uhr): Danke, Herr Prasident! Danke auch, Herr
Landesrat, fur die Beantwortung!

Zumindest Teile unserer Fragen. Das Wichtigste, was klargestellt worden ist, und da werden
jetzt alle oder viele, die heute zugeschaut haben, hoffentlich tatsachlich Erleichterung finden.
Ich mdchte mich auch beim Klaus Zenz bedanken, der das nochmal versucht hat zu erklaren,
was hier fur den Behindertenanwalt, flir den Beirat der Menschen mit Behinderung, fur viele
Betroffene, fur die Leitung von LebensGrol3, was hier in den Raum gestellt wurde mit diesen
Satzen. Das ist fir alle, die in diesen Bereichen entweder arbeiten oder Kinder haben, die
betroffen sind, einfach bedngstigend. Und du hast das jetzt klargestellt und das nehme ich zur
Kenntnis und das wird viele jetzt hier erleichtern und das war auch ein Grund, warum wir
diese Dringliche Anfrage gemacht haben. Du hast das jetzt klargestellt. Ich gehe davon aus,
dass das passieren wird, was Klaus Zenz jetzt ja auch gebeten hat und wir auch in unserem
Entschliefungsantrag noch einmal fordern werden, dass diese Passagen gestrichen werden.
Das ist das Erste, was ich noch sagen will, bevor ich einen EntschlieRer einbringe. Und
ansonsten glaube ich, gewisse Strategien hier ein bisschen eine Umkehr der Tatsachen zu
machen und so zu tun, als hatten wir hier Verunsicherung geschirt und vielleicht wir noch
diese Dinge geschrieben, das wird nicht gelungen sein. Es haben ganz viele Leute heute
zugesehen, haben gehort, was gesagt wurde, haben diese Dinge gelesen. Die Claudia hat es
auch betont, es tut ja niemand aus Jux und Tollerei zwischen den Weihnachtsfeiertagen sich
solche Verordnungen durchzulesen, sondern das tun Menschen deshalb, weil sie etwas
verbessern wollen. Du kannst dir ganz sicher sagen, dass wir die Antrége, die wir auch schon
eingebracht haben, und die Ideen in diesem Bereich jetzt erst recht nochmal einbringen
werden. Ich bin schon gespannt, wie viel davon ihr dann aufnehmen werdet. Ich freue mich
dartiber, wenn sie aufgenommen werden. Und die erste Gelegenheit besteht auch schon bei
unserem Entschliefungsantrag. Aber davor mochte ich noch eines tun, die Claudia hat auch
schon zitiert daraus, und ich mochte es jetzt wirklich auch als einen konstruktiven Ansatz
sehen, der in dem Fall nicht von uns kommt, sondern eben von Kurt Hohensinner, der nicht
uns zugerechnet wird und der auch eine Stellungnahme initiiert hat, der Stadt Graz zu diesem
Thema. Er hat sieben Punkte formuliert, die beziehen sich alle auf den Tatigkeitsbereich. Ich

glaube, da kann man einiges davon sehr, sehr ernst nehmen und wirklich noch einarbeiten. Du
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hast es auch angekindigt, auch das nehme ich wohlwollend auf. Aber dieser Punkt bezieht
sich genau auf einen Punkt, den ich in unserer Anfrage drin gehabt habe. Deswegen méchte
ich den wirklich noch einmal vorlesen. Er macht auch sehr deutlich und, glaube ich,
verstandlich, worum es da geht. Er bezieht sich auf den 81 Abs.6z.8 Steirisches
Schulassistenzgesetz Durchfuhrungsverordnung: ,,Beaufsichtigung von verhaltensaufféalligen
Kindern.” Und Bettina Schoeller ist auch vorher darauf eingegangen. Da schreibt ndmlich
Kurt Hohensinner: ,Die Formulierung, dass die Beaufsichtigung von ausschlielich
verhaltensauffalligen bzw. erziehungsschwierigen Kindern, um einen ungestorten Unterricht
zu erleichtern oder erst zu ermdglichen, nicht zum Aufgabenbereich einer Schulassistenz
gehdre, greift zu kurz. Kinder dirfen in Situationen, in denen sie aufgrund emotionaler Krisen
den Raum verlassen missen, nicht unbeaufsichtigt bleiben, da dies ein erhebliches Risiko flr
ihre eigene Sicherheit und die Sicherheit anderer darstellt. Bei Kindern mit
Schulassistenzbedarf kann es zur Notwendigkeit kommen, fir einen Moment das
Klassenzimmer zu verlassen, von Reizuberflutung bis hin zu aggressiven Verhalten, die
Grinde daftr sind vielschichtig und individuell. In solchen Féllen ist die Beaufsichtigung
durch Personal notwendig, um Gefdhrdungen zu vermeiden und die Rickkehr in den
Unterricht zu ermdglichen. Ein generelles Ausschlielen dieser Aufgabe widerspricht den
Grundsatzen der inklusiven Bildung und der individuellen Férderung.« Ich wirde dich bitten,
dieser Ankindigung, dass berechtigte Kritikpunkte aufgenommen werden, in der
Uberarbeitung dieser Verordnung wirklich ernst zu nehmen und stelle in diesem
Zusammenhang unseren EntschlieBungsantrag, wobei ihr dem Punkt 1 ja jetzt sowieso
zustimmen koénnt, nach dem, was du uns gerade erklart hast: Der Landtag wolle beschliel3en:
1. Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

2. den Entwurf der Novelle der Steiermarkischen  Schulassistenzgesetz-

Durchfuhrungsverordnung derart zu Uberarbeiten, dass

a. es zu keiner Einschrankung des Rechts auf Bildung sowie des Rechts auf inklusive
Bildung kommt;

b. klargestellt wird, dass Kinder mit Assistenzbedarf aufgrund fehlender oder versagter
Schulassistenz weder vom Unterricht noch vom Unterricht im Klassenverband
ausgeschlossen werden; das ist namlich auch sehr entscheidend, sowie

c. Schulassistenz weiterhin als Instrument zur Ermoéglichung tatsdchlicher Teilhabe am
Unterricht verstanden wird und nicht vom Vorliegen einer vorab festgestellten

,»prinzipiellen Teilhabemoglichkeit™ abhidngig gemacht wird;
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3. Und das ist auch ganz wichtig, wenn man das ernst nehmen will, was du uns heute
erklart hast — den bedarfsgerechten Ausbau von Schulpsychologie, Schulsozialarbeit
und sonderpadagogischen Ressourcen konsequent voranzutreiben, um strukturelle
Defizite im Bildungssystem nicht auf Kosten einzelner Kinder und ihrer Familien zu
bewadltigen.

Ich bitte um Annahme und bedanke mich fir die sehr intensive, aber auch sehr wichtige

Diskussion. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen — 17.17 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Abgeordnete Philipp
Konighofer.

LTAbg. Konighofer - FPO (17.17 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschitzte
Landesréte, werte Abgeordnete, werte Zuseher!

Ich darf vielleicht gleich einleitend auf die Wortmeldung des Abgeordneten Zenz
zurickkommen und darf eines versichern, wir werden Kkeinen dieser Meilensteine
hinterfragen, wir werden sie nicht anzweifeln und wir werden sie schon gar nicht verriicken.
(Beifall bei der FPO und OVP) Wenn es hier zu Missinterpretationen gekommen ist, dann ist
es bedauerlich. Faktum ist aber auch, dass die angestolRene Berichterstattung die
Verunsicherung dort und da mit Sicherheit noch verschéarft hat. Und ob man mit
Erlauterungen zu einer Verordnung derartig umgeht, dass man sie in eine mehr oder weniger
reiBerische Pressemeldung verpackt, das zweifle ich jetzt einmal an, ob das im Sinne des
GroRen und Ganzen war. Also diese Vorgehensweise der Grinen, ich glaube, die hat mehr
Verunsicherung geschaffen, wie zu einer allfallig, wenn berhaupt notwendigen L&sung
bestehender Problematiken beizutragen. Zur Schulassistenz ganz grundsatzlich, unser
Bildungssprecher und auch der Abgeordnete Geistler haben sich in der Vergangenheit schon
mehrfach dazu geéduRert. Ich glaube, ich brauche jetzt nicht die ganze Geschichte aufrollen,
aber es gilt vielleicht ein paar Dinge schon festzuhalten. Der Abgeordnete Zenz hat auch von
Kostensteigerungen gesprochen, wo er dann beim zustandigen Landesrat immer wieder
vorsprechen hat missen. Man muss halt schon sagen, diese einzigartige Regelung in der
Steiermark hat halt in kirzester Zeit zu Kostenexplosionen gefuhrt, wo Partner in der
Finanzierung dieses Systems auch gesagt haben, ich weil3, wir wissen nicht, ob wir das noch
tragen konnen. Das waren die Gemeinden unter anderem auch. Und auch das muss man

glaube ich ernst nehmen und auch in der Debatte beriicksichtigen. Und aus meiner Sicht ist es
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da schon Aufgabe von einem Landesrat, wenn es inhaltliche Kritik auf der einen Seite gibt
und auf der anderen Seite eines der teuersten Systeme bundesweit besteht, dass man dann
schon Reformbestrebungen auch angeht, weil, es kann ja weder, sag ich einmal, der Anspruch
von uns als Landtag sein, noch der der Landesregierung, dass wir das teuerste, aber zeitgleich
auch das am meisten umstrittenste System haben, sondern wir wollen ein System, das
effizient ist und das wirklich dort mit der Hilfe auch ansetzt, wo sie bendétigt wird. Ich glaube,
diese Herausforderung hat der Landesrat insofern auch angenommen und das war ein ganz
wichtiger Punkt im Rahmen einer Pressekonferenz, auch die zusatzlichen Ressourcen im
sonderpadagogischen Bereich hier forciert. Ich glaube, das muss man auch noch einmal
erwéhnen. Das ist schon ein wesentlicher Aspekt in der Gesamtdiskussion. Eines mdchte ich
auch sagen, weil es zu Beginn von der Frau Klubobfrau hier auch in den Raum gestellt wurde.
Naturlich, die Schulpflicht oder den Schulbesuch, der wurde nie weder vom Herrn Landesrat
noch von anderen Vertretern der freiheitlichen Fraktion oder der Regierung infrage gestellt.
Das muss man wirklich aufs Scharfste zuriickweisen. Wir haben die Schulpflicht nie infrage
gestellt. Wenn hier eine Missinterpretation eines Halbsatzes in einer Erlduterung zur
Verunsicherung gefuhrt hat, dann haben wir das glaube ich im Rahmen der heutigen
Dringlichen umfassend auch aufgeklért. Es ware wahrscheinlich auch mit weniger Emotion
und mit weniger medialem Getose im Vorfeld méglich gewesen. (Beifall bei der FPO und
OVP) Und dann noch etwas, wo ich in den vergangenen Monaten als Abgeordneter immer
wieder so den Eindruck bekommen habe, ja, der hat eine andere Fraktion, hat sich zu Beginn
der Legislaturperiode vorgenommen, zu sagen, naja jetzt ist eine Mitte-Rechts-
Landesregierung hier und die werden sicher ein paar Menschen mit besonderen Bedirfnissen
einsparen oder restriktive MaRnahmen vornehmen etc. etc. Ich habe irgendwie immer wieder
so den Eindruck gewonnen, dass das ein strategischer Ansatz gewisser Fraktionen ist. Und ich
kann das nur zurtickweisen. Und ich glaube, das Engagement vom Landesrat Hermann im
Bereich der Aufstockung der sonderpédagogischen Ressourcen, im Bereich der Reform der
Schulassistenz, aber auch die zusétzlichen Mittel, die wir dieses Jahr im Bereich des
Behindertenwesens haben, die zeigen, dass wir diesen Bereich sehr, sehr ernst nehmen, dass
wir den auch monetér, sage ich einmal, weit oben auf der Prioritatenliste haben. Und sollte
diesen strategischen Ansatz eine Fraktion jemals verfolgt haben, er vollig ins Leere geht. Wir
wissen sehr wohl, dass das eine groRe Verantwortung ist, nicht nur als Regierungsfraktionen,
sondern ich bin mir auch sicher, dass die zustdndigen Landesréte dieser Verantwortung auch

einerseits gerecht werden und sich dieser Verantwortung aber jeder einzelnen MalRnahme
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bewusst sind. Danke dafiir. Ich schlieRe mit einem steirischen Gliickauf. (Beifall bei der FPO
und OVP — 17.22 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: AbschlieBend am Wort ist der Herr Landesrat

Mag. Stefan Hermann.

Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (17.22 Uhr): Meine sehr verehrten Damen und
Herren, geschatzter Herr Président, werte Mitglieder der Landesregierung!

Ich mdchte mich wirklich bedanken fiir diese Wende, die diese Debatte auch bekommen hat,
flr die vielen sachlichen Beitrdge, wo man auch gemerkt hat, worum es auch wirklich geht.
Ich bin allen Vorrednern wirklich dankbar fir ihre Beitrdge und mochte die letzte
Wortmeldung vielleicht einerseits daftr nutzen, um auf die Vorredner kurz einzugehen, die
Initiativen kurz zu streifen und dann zwei der Medienberichte, von wo auch immer sie
hergekommen sind in den letzten Wochen, auch einmal klarzustellen, was da dahinter
wirklich war. Zuerst einmal zur Kollegin Klimt-Weithaler. Danke fiir deine Ausfiihrungen
uber das Bildungssystem auch in Stdtirol und du hast auch das Bekenntnis zu Sonderschulen
auch entsprechend thematisiert, das wir im Regierungsprogramm auch niedergeschrieben
haben. Ich kann da aus der Praxis sagen, also die meisten Interventionen, wenn es darum geht,
Schulplédtze zu finden, haben wir im Biro von Eltern, die einen Sonderschulplatz auch
brauchen. D.h., jetzt kann man darlber philosophieren und streiten, ob das der Weisheit
letzter Schluss ist. Ist es auch meiner Meinung nach nicht. Faktum ist, der Bedarf ist da und
um nichts anderes geht es. Der Abgeordnete Zenz hat es auch richtig gesagt, ich war ja auch
im Hirtenkloster, auch bei dir, beim Mosaik und wir haben uns das angeschaut. Und ich
wirde gerne die Bildungssprecher im Zuge unseres ndchsten Treffens zu einem gemeinsamen
Besuch dorthin einladen, dass man sich einmal die Institution vor Ort anschaut, mit den
Betroffenen spricht und vielleicht da und dort auch einen anderen Blickwinkel auch
mitbekommt. Verwundert hat mich, dass du gesagt hast, du hast das Gefuhl, ich bin jemand,
der beleidigt ist, wenn seinen Ideen nicht gefolgt wird. Ich glaube, das ist nicht so. Das erlebt
man im Kinderbildungs- und Betreuungsbereich, wo wir mit allen auch entsprechend reden.
Und wo auch hier der Fall, vielleicht eine kleine Geschichte. Es ist ja auch nicht so, dass wir
uns den, die Hofratin Nagl und ich uns den Entwurf da tberlegt haben und dann gesagt haben,
so, so ist es. Es hat ja im Vorfeld auch Gesprache mit dem Behindertenanwalt auch gegeben,
wo auch die Befiurchtung, die die Abgeordnete Schoeller auch gebracht hat, ndmlich die
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sonstigen Bedarfe einfach zu streichen, mit ihm diskutiert wurde. Und wo man dann im
Gesprach draufgekommen ist, hoppla, das ware viel zu Uberschiellend, das wirde Kindern die
Assistenz wegnehmen. Also es war durchaus immer ein entsprechender Austausch auch da.
Zur Kollegin Schoeller, ja, du hast auch die Kosten erwahnt, 2,5 Mio. Euro pro Schulwoche
fir das System Schulassistenz, Behindertengesetz und StSchAG. Das ist schon eine
GroRenordnung, wo man sich genau die Kosten anschauen soll und auch im Interesse der
steirischen Gemeinden fiir eine Effizienz und da und dort auch fiir Kostenersparungen sorgen
soll. Und wenn es gelingt, uber diese eine Million an zusétzlichen Lehrern fir das System
Schule, und da sind wir uns ja alle einig, eine Entlastung auch entsprechend sicher zu bringen,
dann sind es auch wieder vielleicht weniger Assistenzen am Standort, die dann dazu fuhren,
dass die Gemeindebudgets und das Landesbudget auch entlastet wird. Herr Kollege Zenz, du
hast von Meilensteinen gesprochen und du hast dann auch ausgefiihrt, und das kann ich als
ressortzustandiger Landesrat verstehen, dass immer, wenn die Kosten steigen, der Regierer
eine leichte Schnappatmung bekommt und die Systeme hinterfragt. In budgetar angespannten
Zeiten vollig klar. Aber ich habe da an einen anderen Blickwinkel gedacht. Das waren diese
Meilensteine. Du hast davon gesprochen, dass VVorganger Schulassistenzen eingefiihrt haben
im Behindertengesetz, wo der Bund nicht einmal daran gedacht hat. Und das eben in der
Steiermark. Auch so viele Assistenzkrafte eingesetzt werden, sei es aus dem
Behindertenbereich oder aus dem StSchAG, das zeigt ja, dass immer mehr Kinder mit
besonderen Herausforderungen in den reguldaren Schulbetrieb auch kommen. D.h., das kann
man negativ sehen, dass, wenn die Kosten steigen, dass man irgendwie dann immer von der
zustandigen Landespolitik ein bisschen eine Bremse vorgibt. Aber auch positiv, dass der Weg
ja funktioniert hat. Weil, wenn mehr Assistenz in Anspruch genommen wird, bedeutet das
auch, dass die Inklusion in der Steiermark funktioniert. Und der Kollege Konighofer hat es
richtig gesagt, daran will und wird auch keiner entsprechend rutteln. Wir werden, wie schon
mehrfach gesagt, alle Erganzungen, alle Anregungen, die im Begutachtungsverfahren
gekommen sind, auch entsprechend kritisch wirdigen und auch anschauen und einarbeiten.
Das ist ja logisch, das ist der Sinn eines Begutachtungsverfahrens, sonst missten wir es ja
nicht machen. Und wenn das Wesen der gesamten Kritik, ich kann die Besorgnis verstehen
und teilen, darin grindet, an einem Halbsatz in den Erl&uterungen, der den Status quo
beschreibt, dann wird man den so formulieren, dass man auch eine entsprechende Sicherheit
auch zusammenbringt und auch dafiir sorgt, dass die Verunsicherung auch beendet ist. Zum

Thema der Verunsicherung, zwei Medienartikel. Jeder von uns, der in der Politik tétig ist,
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weil}, wie solche Geschichten zustande kommen. Da stort auch niemanden was, aber es war
so. Das war die kleine Maya, die aus der Gesellschaft gedrangt wird, wie es die Griinen auch
heute gepostet haben. Und ich habe mir gedacht, das kann ja bitte nicht sein und bin auf eine
Fact-Finding-Mission gegangen, wie man so schon sagt, und habe den Auftrag erteilt an die
Bildungsdirektion und die Abteilung, sich diesen Hintergrund dieses Madchens auch
anzuschauen. Faktum ist, dass die kleine Maya eine private Volksschule besucht. Sie geht in
eine Mehrstufenklasse mit Schulern von der ersten bis zur dritten Stufe. 21 Kinder besuchen
diese Klasse insgesamt. Vier Kinder davon sind im Betreuungsbedarf, drei nach dem
StSchAG und ein Kind auslaufend nach dem Steirischen Behindertengesetz. In der Klasse
gibt es zwei Schulassistenzen, die sich die Betreuung aufteilen. Der Unterricht erfolgt im
Teamteaching, d.h., neben den zwei Assistenzen sind auch zwei Lehrerinnen vor Ort. Und am
3. Dezember hat es einen Termin mit der Familie in der Abteilung 6 auch gegeben, in der
auch der Schulleitung versichert wurde, dass es auch in Zukunft nach den neuen
Bestimmungen keine Stundenkirzungen geben wird und die Betreuung von Maya gesichert
wird. Was ist passiert? Wir haben da ein Musterbeispiel irgendwie erlebt flr eine ungenaue
Recherche, wo die Schlagzeile wichtiger war als der Inhalt und das fuhrt naturlich zu einer
massiven Verunsicherung. Das zweite Beispiel war der kleine Frederick, ist auch unléngst
durch die Medien gegangen. Der Frederick besucht zurzeit einen Kindergarten. Er kommt erst
im Herbst in die Schule und es wurde dementsprechend nicht einmal noch ein Antrag auf eine
Schulassistenz gestellt. Und auch hier steht klar, dass gerade fir Kinder wie ihn eine
Schulassistenz ja vorgesehen ist. Das war das zweite Beispiel, wo man versucht, da irgendwie
billige politische Punkte und Effekthascherei zu betreiben und naturlich auch zur
Verunsicherung auch beitrdagt. Und einen Punkt mdchte ich noch kurz streifen. Wir haben ja
zwischendurch auch zwischen Erlauterungen und Verordnung diskutiert und die Unterschiede
usw. Und offensichtlich wurden die Erlauterungen von Ihnen, Frau Kollegin Krautwaschl,
sehr genau gelesen, sonst gébe es die Dringliche Anfrage nicht. Und Sie haben dann ja auch
die Frage gestellt, wie das mit den verhaltensauffalligen Kindern gemeint ist. Und auch die
Stellungnahme vom Stadtrat Hohensinner, also von der Stadt Graz, nicht nur vom Kurt
Hohensinner, entsprechend zitiert. Und wenn man sich, wo in einer Verordnung, nicht sicher
ist, dann schaut man wo rein? In die erlauternden Bemerkungen. Und da ist dieser Fall auch
erklart. Da geht es ndmlich darum, und das hat die Evaluierung der Schulassistenz auch
ergeben, dass in der Vergangenheit von Schulleitern vereinzelt damit argumentiert wurde, das

Kind ist verhaltensauffallig, das musste ich suspendieren, weil das einfach, das hat keine
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Beeintrachtigung, einfach ein verhaltensauffalliges Kind aus mehrfachen Dingen und nur
wenn das Land eine Schulassistentin zugesteht, kann ich eine Suspendierung vermeiden, steht
Ziffer 18, 19 in den Erlduterungen so drinnen. Das war quasi genauso eine
Umgehungsinstruktion des Wesens der Schulassistenz, das man damit versucht abzustellen.
Also diese Sorge kann man auch nehmen, wenn man sich die erlduternden Bemerkungen auch
in diesem Zusammenhang durchliest. Insgesamt bedanke ich mich vielmals fir die
konstruktive Debatte. Ich hoffe, es konnten viele Unklarheiten da auch beseitigt werden. Ich
bin der festen Uberzeugung, dass wir noch oft tiber die Schulassistenz diskutieren werden. Ich
bin sicher, dass der Weg, den die Steiermark eingeschlagen ist, mit der Mehrfachbetreuung
auch stimmt, mit allen Herausforderungen, die ein Systemwechsel in diesem sensiblen
Bereich auch mitbringt. Aber ich bin mir sicher, wenn man unaufgeregt die Ideen und die
Wege in den Vordergrund stellt und nicht billigen Parteipopulismus, dann kommen wir auch
rasch weiter. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 17.31 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat fiir deine Schlussworte.

Es liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl
1027/2, betreffend Individuelle Unterstiitzung durch Schulassistenz und Transparenz sichern
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, KPO, SPO und NEOS nicht erforderlich in

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1027/3,
betreffend Inklusion sicherstellen statt Mangel verwalten: Ein verbindlicher Masterplan fur
die steirischen Schulunterstiitzungssysteme ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Der Antrag fand mit den Stimmen von SPO, NEOS, KPO und Griinen nicht die erforderliche
Mehrheit.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Grinen, Einl.Zahl
1027/4, betreffend Bildungsrechte von Kindern mit Assistenzbedarf schiitzen — Schulassistenz
garantieren ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Auch dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, Griinen, KPO und NEOS nicht die
erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl
1027/5, betreffend Teilhabe statt Ausgrenzung — jedes Kind hat ein Recht auf Bildung ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Auch hier, mit den Stimmen von SPO, Griinen, KPO und NEOS nicht erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zur Behandlung der zweiten Dringlichen Anfrage.

D2 Einl.Zahl 1043/1:

Am Mittwoch, dem 14. Janner 2026 wurde um 16.03 Uhr von Abgeordneten der KPO eine
Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1043/1, an Herrn Landesrat Dr. Karlheinz Kornhdusl

betreffend ,,Verschlechterung des Pflegepersonalschliissels geplant?* eingebracht.

Ich erteile Frau Klubobfrau LTAbg. Claudia Klimt-Weithaler das Wort zur Begrindung
dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begriindung eine
Redezeitbegrenzung von 20 Minuten gilt.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (17.33 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident!
Geschatzter Herr Landesrat Kornhéusl, geschatzte Frau Landesrdtin Schmiedtbauer, gute
Genesung weiterhin. Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhdrende!

Ja, kommen wir zur Pflege. Es darf keine Denkverbote geben. Das war die Antwort von dir,
Herr Landesrat, auf die Frage, ob ernsthaft daran gedacht ist, eine Verschlechterung des
Personalschliissels durchzufiihren. Die KPO hat sich im Landtag Steiermark, seit sie dort
vertreten ist, und das ist jetzt mittlerweile Uber 20 Jahre her, immer wieder konsequent fir
eine Erhéhung des Schlissels eingesetzt. Und ich habe jetzt einmal nachgeschaut, bei unseren
Initiativen im Pflegebereich, und da sind, und da ist jetzt, aber das endet irgendwann einmal
Mitte 2024, weiter haben wir es gar nicht durchgeschaut, 29 Initiativen, wo es immer darum
geht, entweder den Pflegeschliissel zu erhéhen oder die Rahmenbedingungen fir die

Beschaftigten zu verbessern oder die Pflege in die Gemeinnitzigkeit zuriickzufiihren, denn
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wir hatten ja hier heute auch schon eine groRe Diskussion, dass das natirlich auch etwas
bringt, wenn es um die Rahmenbedingungen der Arbeitenden in dem Pflegebereich geht. 29
Initiativen haben wir gemacht. Und warum? Weil seit dem Jahr 2005 wir es immer wieder
erlebt haben, dass die Pflegekréafte schwer unter Druck stehen, hoch belastet sind mit ihren
Aufgaben, die sie haben und Tag fur Tag groRartige Arbeit leisten. Und an dieser Stelle
mdchte ich mich auch ganz, ganz herzlich bei allen bedanken, die in der Pflege tatig sind.
(Allgemeiner Beifall) Und dass die Landesregierung jetzt ernsthaft dariiber nachdenkt, diese
Arbeitsbedingungen noch weiter zu verschlechtern, das ist fur uns vollig inakzeptabel. Eine
Absenkung des Personalschlissels in der Pflege, was wirde das bedeuten? Sowohl fur die
Beschaftigten als auch fir die Menschen, die die Pflege bekommen, wirde das heif3en, noch
weniger Zeit fur eine qualitativ hochwertige Pflege zu haben. Das kann doch nicht der
Wunsch oder das Ziel dieser Landesregierung sein. Es wirde auch bedeuten, dass noch mehr
Pflegekrafte an ihre Belastungsgrenze kommen, ausbrennen, den Beruf verlassen. Und wir
wissen jetzt schon, dass immer weniger Menschen gerade aufgrund der Arbeitsbedingungen
in dem Pflegebereich gar nicht mehr arbeiten wollen. Ja, was hielle das denn fir die Zukunft?
Das ist ja jetzt schon eine Situation, wo wir ohnehin mehr Pflegekrafte brauchen wirden, als
wir haben und aufgrund der demografischen Entwicklung wird es ja nicht besser, sondern
schlechter. Und jetzt wurde in der Diskussion, die wir schon gefiihrt haben, eine mdgliche
Absenkung dieses Schliissels mit den hohen Kosten in Verbindung gebracht. Und ich habe bei
der letzten Landtagssitzung hier im Haus gelernt, dass man hier auf diese Stelle immer diese
Dinge hinstellen kann, die einem besonders wichtig sind. Ich mochte hier ein Buch herstellen,
wo es darum geht, um die Pflegekrafte, mit dem wunderschonen Titel ,,Klatschen reicht
nicht.“ Und damit machen wir auch schon einen Sprung in die Zeiten der Corona-Pandemie.
Dort haben ja auch jene Menschen, die sich sonst nicht mit dem Bereich Pflege
auseinandersetzen oder auseinandersetzen miussen, durchaus festgestellt, dass die Arbeit in
der Pflege wertzuschéatzen ist. Dass das keine Arbeit ist, die jeder machen kann, sondern dass
es daflr wirklich eine hohe Kompetenz und eine hohe Qualitat braucht. Und Sie kdnnen sich
wahrscheinlich alle noch daran erinnern, wie enthusiastisch auch diese Pflegekréfte dann in
Zeiten der Corona-Pandemie beklatscht wurden. Aber vom Klatschen allein, das haben wir
damals auch schon festgestellt, kann sich keine Pflegekraft die Miete besser leisten oder die
hohen Lebensmittelkosten besser leisten. Und sie kriegt dadurch auch nicht eine sechste
Urlaubswoche durchs Klatschen. Und sie kriegt durchs Klatschen auch nicht mehr
Kolleginnen und Kollegen, die sie eigentlich brauchen wiirde. Das heif3t, klatschen allein ist

3076



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

zu wenig. Pflegekrafte brauchen, und das sage nicht nur ich, sondern das sagen im Grunde
alle, die sich mit dem Thema auseinandersetzen, es braucht bessere Arbeitsbedingungen und
es braucht auch mehr Gehalt. Und ich muss lhnen ganz ehrlich sagen, ich habe ja eigentlich
gedacht, dass nach der Pandemie diese Diskussion nicht mehr neu geflihrt werden muss. Ich
habe auch gedacht, dass bei allen Fraktionen inzwischen angekommen ist, dass der
Pflegenotstand, der wurde ja immer wieder auch so bezeichnet, also das fehlende
Pflegepersonal, Folgendes braucht: Eine Attraktivierung des Berufes und eine Entlastung der
Beschaftigten. Das ist ganz wichtig, (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Das stimmt. ) Du sagst das
gerade selber. Ja, aber genau das Gegenteil davon ist, einen Personalschlissel in der Pflege
abzusenken. Denn davon ist ja jetzt Gberhaupt keine Rede mehr. Die Pflegekréfte werden jetzt
wieder als Kostenfaktor gesehen. Und wer den Pflegepersonalschliissel absenkt, der
verschlechtert nicht nur die Situation dramatisch, denn, und ich darf zwei Zahlen bringen,
schon jetzt gibt jede zweite Pflegekraft an, dass der Beruf psychisch sehr belastend ist. In
anderen Berufsgruppen sagt es immer nur eine von zehn Personen. Also Sie sehen schon, was
das flr ein massiver Unterschied ist. Zweite wichtige Zahl, zwei von drei Beschaftigten in der
Pflege glauben jetzt schon nicht daran, dass sie ihren Job bis zum reguldren Pensionsalter
durchhalten werden kdnnen. Und ich glaube, vor diesen Tatsachen darf man nicht die Augen
verschlieBen. Und wenn FPO und OVP jetzt den Personalschliissel in der Pflege absenken,
dann ware das ein fatales Signal und auch schlichtweg ein Schlag ins Gesicht, und zwar auf
der einen Seite der Beschéftigten, auf der anderen Seite aber auch der Personen, die gepflegt
werden. VVon den Angehdrigen spreche ich jetzt gar nicht. Wir werden das ganz sicher so
nicht hinnehmen. Das kann ich 100 % versprechen. Die Qualitat in der Betreuung der
pflegebedirftigen Menschen, die muss an erster Stelle stehen. Und das erwarte ich mir
einerseits von allen Trégern, ganz egal, ob das offentliche Trager sind, ob das Tréger mit
Gemeinnitzigkeitsstatus sind oder ob das private Trager sind. Egal mit welchen Gedanken
Sie in diese Pflegeeinrichtung gehen, es muss immer klar sein, die Qualitat der Pflege ist die
oberste Prioritat. Und das erwarte ich mir natirlich auch von den politisch Verantwortlichen,
dass die Qualitét der Pflege an oberster Stelle steht. Und jetzt mochte ich noch zu den Kosten
kommen, denn anscheinend soll die Qualitét ja nicht angestellt werden, wenn der zustandige
Landesrat ja jetzt schon gesagt hat, es dirfe keine Denkverbote geben, wenn es darum geht,
Kosten zu senken. Und jetzt mussen wir dazu aber ein bisschen Uber den steirischen
Tellerrand hinausblicken. Denn, also das heif3t, wir missen auf EU-Ebene gehen und uns die

Fiskalregeln einmal anschauen. Die meisten werden wissen oder alle werden hoffentlich
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wissen, die Fiskalregeln legen fest, wie stark sich die Mitgliedstaaten in der EU verschulden
durfen. Das heildt also in weiterer Folge, wie radikal Ausgaben gekirzt werden in einem
Mitgliedstaat oder Steuern erhoht werden, das héngt von diesen EU-Fiskalregeln ab, auch in
Osterreich. Da brauchen wir nicht herumreden. Weiterer wichtiger Punkt, den man auch
wissen muss, wenn man uber die Kosten in der Pflege spricht, unter dem Stichwort
Stabilitats- und Wachstumspakt wurde festgelegt von der Europdischen Union, dass jeder
Staat, der dem Euro beitreten wollte, also der Eurozone, musste das Defizit zumindest auf
unter 3% der Wirtschaftsleistung, also dem BIP, senken. Das ist keine unwesentliche
Information, die ich an dieser Stelle hier noch einmal geben mdchte, denn damit haben wir
die Sparvorgaben, die Kostendampfungsvorgaben oder wie immer man Kirzungen in allen
Bereichen nennen mdchte, vorgegeben. Kurze Anmerkung am Rande. Fir die Ausgaben im
Ristungsbereich gilt absolut keine Einschréankung. Im Gegenteil, da werden die Staaten sogar
aufgefordert, Geld auszugeben und aufzuriisten. Aber kommen wir zuriick zu dem
Stabilitatspakt. Das hat natiirlich Folgen, denn was erleben wir in den letzten Jahren? Es wird
uns immer wieder gesagt, wir missen einsparen. Im Sozialbereich, im Bildungsbereich, bei
den Gesundheitsausgaben. Und warum gerade vordergrundig in diesen drei Bereichen? Weil
das uberall die kostenintensivsten Bereiche sind, egal ob man jetzt nach Frankreich schaut,
nach Deutschland schaut, nach Osterreich schaut, wohin auch immer, diese drei Bereiche sind
natlrlich kostenintensiv. Das ist so. Und das wiederum nimmt jetzt aber auch eine soziale
Dimension an, vor der ich wirklich warnen mdchte, weil die kann uns nicht gleichgultig sein.
2013 hat Osterreich sich namlich zu einer Gesundheitsreform entschlossen, bei der sich unter
anderem implementiert hat, einen globalen Kostenpfad fiir die Gesundheitsausgaben. Und
dieser globale Kostenpfad definiert jetzt Obergrenzen fir die Gesundheitsausgaben. Das
heilt, Osterreich hat festgelegt, mehr als Summe XY wird fiir die Gesundheitsausgaben nicht
mehr ausgegeben. Punkt. Jetzt hat aber dieser Kostenpfad meiner Meinung nach zwei massive
Schonheitsfehler. Fehler Nummer eins, dieser Kostenpfad orientiert sich absolut nicht am
kinftigen Versorgungsbedarf. Also man hat einmal beschlossen, mehr geben wir nicht aus,
wurscht was da noch auf uns zukommt. Zweiter Schonheitsfehler meiner Meinung nach, der
Kostenpfad entzient dem Gesundheitswesen notwendige Ressourcen. Und warum sage ich
das? Ich habe mir jetzt in Vorbereitung auf diese Dringliche unter anderem eine Studie
angeschaut, die heift ,,Wachstum der Gesundheitsausgaben braucht Nachhaltigkeit, Budget-
Obergrenzen®. Das ist ein Projektbericht vom Research Report. Das kann man gerne

nachlesen. Aber einen wesentlichen Punkt zu diesen notwendigen Ressourcen mdchte ich
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zitieren. ,,Sollte die Koppelung des Budgetpfads an das BIP auf lange Sicht bestehen bleiben,
so schétzen wir, dass im Jahr 2035 etwa 20 % der bendtigten Mittel fehlen werden. Wenn
diese nicht zur Génze mit Effizienzsteigerungen kompensiert werden kdnnen, konnte dies zu
einem spurbaren Rickschritten in der Versorgung fuhren.“ Sage nicht ich, sagt die Studie.
Zweiter wichtiger Punkt. ,,Es ist unwahrscheinlich, dass es bei diesen GroRRenordnungen in
Osterreich moglich ware, dieselbe Qualitat zu gewahrleisten, wie es heute der Fall ist.
Gleichzeitig sind Einsparungen durch Effizienzsteigerungen von 20 % bis 2035 schwer zu
erreichen.” Was heif3t das jetzt konkret? Konnen wir schon machen. Wir kénnen uns schon an
diese Gesundheitsausgaben, VVorgaben halten. Qualitat wird halt schlechter. Steht da drinnen,
sage nicht ich. Das heil3t also, wir kiirzen diesen Gesundheitsbereich so lange zusammen, bis
wir die Qualitat nicht mehr halten kdnnen. Ist das die Idee, die dahintersteht? Und wollen wir
das? Wollen wir einsparen so lange, bis wir draufkommen, hoppla, ist nicht mehr so, wie es
vor ein paar Jahren noch war, von der Versorgung her, von der Qualitdt her? Und ist es
uberhaupt wirklich notwendig? Das ist ja die ndchste Frage, die man sich stellen muss. Und
ich habe an dieser Stelle schon mehrmals erwéhnt, dass die Gesundheitskosten nicht
explodieren. Und ich verstehe nach wie vor nicht, warum das immer wieder
gebetsmihlenartig gesagt wird. Das ist einfach nicht wahr. Und ich darf dazu auch eine
Statistik mitbringen, die die Statistik Austria, also das ist jetzt wirklich kein kommunistischer
Verein, erstellt hat. Und die zeigen hier klar und deutlich auf, da sieht man die dicke rote
Linie, das sind die Gesundheitsausgaben insgesamt in Prozent des BIPs, die blau gestrichelte
sind die laufenden Gesundheitsausgaben. Die rot gestrichelte sind die 6ffentlichen
Gesundheitsausgaben. Und die durchgehend blaue Linie, das sind die privaten
Gesundheitsausgaben. So, und es ist, glaube ich, gar nicht so wichtig, ob man das lesen kann
oder nicht. Ich glaube, Sie sehen, dass es hier einfach keine explodierende Kostensteigerung
gibt. Ganz im Gegenteil. Wir hatten hier, das war Corona, einen Anstieg. Und dann lauft es so
gemditlich dahin, bis wir da wieder sind. Ja, bei ungefahr 12 — (Landesrat Dr. Kornhdusl.: ,, Ist
da die Pflege dabei? “) Ich gebe es dir gleich, aber du musst durchschauen. Wie gesagt, dieses
Méarchen von den explodierenden Kosten und dass wir deswegen hergehen missen und
uberall einsparen mussen, — (Landesrat Dr. Kornhdus!: ,, Da ist keine Pflege dabei. ) ich gebe
dir dann auch die Unterlagen auch dazu — das stimmt einfach nicht. Und ich kann es nicht
nachvollziehen, warum das immer wieder behauptet wird. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Das
stimmt so. ) Ja, vielleicht — ich sage ja, das stimmt. Gut, aber du bist ja dann am Wort, jetzt
bin ich am Wort. Sind es jetzt also wirklich die gesteigerten Kosten im Gesundheitsbereich,
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die dir Anlass geben zu sagen, naja, jetzt werden wir einmal den Pflegepersonalschliissel
senken miussen, sonst schaffen wir das nicht. Oder ist es irgendwas anderes? Und noch
einmal, wollen wir ernsthaft mit einer Absenkung des Personalschlissels im Pflegebereich
riskieren, dass sich die Qualitat in der Pflege verschlechtert? Wollen Sie alle, die dem
womaoglich zustimmen werden, ernsthaft riskieren, dass die Beschéftigten einen noch
groReren Druck erleben, noch mehr belastet sind, wie sie es jetzt schon sind? Wollen Sie das
ernsthaft? Und wollen Sie ernsthaft wieder hier ansetzen und sagen: ,,Pflegekrafte sind ein
Kostenfaktor?* Sind wir da nicht schon l&ngst daruber hinweggekommen? Kommen wir zu
dem jetzt wieder zuriick? Wollen Sie weg von der qualitativ hochwertigen Pflege, zurlck in
Zeiten, wo es darum ging, dass die Menschen, die gepflegt werden, warm, satt und sauber
sind und fertig? Ich mdchte das nicht. Und ich hoffe, dass es hier viele Abgeordnete gibt, die
das auch nicht wollen. Denn wenn ich mir anschaue, wie sich die Pflege in den letzten Jahren
von der Qualitdt her entwickelt hat, dann ist das grofRartig. Und wir brauchen
Rahmenbedingungen, damit die weiterhin grofRartig arbeiten kénnen. Und da kann man nicht
einfach hergehen und sagen: ,Kostet alles zu viel, tun wir ein bisschen den
Pflegepersonalschliissel senken.” Und dann machen halt drei Personen das, was vielleicht
vorher sechs Personen gemacht haben. Ich weil} es nicht. Es darf ja deiner Meinung nach
dahingehend keine Denkverbote geben. Aber jetzt frage ich dich ganz was anderes, lieber
Herr Landesrat. Wie ware es denn, wenn es keine Denkverbote gibt, wenn es um die
Finanzierung des Pflege- und Gesundheitsbereiches geht, durch vermdgensbezogene Steuern?
Darf man da einmal was sagen dazu? Ich habe erlebt bei der Budgetrede, was das alles fir
Emotionen ausldst, wenn man dartiber spricht, wenn man (ber vermdgensbezogene Steuern
spricht. Da zucken alle aus, mehr oder weniger. Und wir brauchen Geld, offensichtlich. Nein,
wir in der Steiermark tun lieber Qualitat absenken, bevor wir iber andere Dinge reden. Und
eins mochte ich hier auch noch einmal ganz klar festhalten. Pflegekrafte sind kein
Kostenfaktor. Wenn der Personalschliissel im Pflegebereich abgesenkt wird, dann trifft diese
Blau-Schwarze Kirzungslogik auch im Pflegebereich genau wieder die schwachsten. Und das
werden wir keinesfalls zulassen, das kann ich dir garantieren. Und es waére auch ein Angriff
auf die Frauen. Denn wir wissen alle, gerade im Pflegebereich sind iberwiegend Frauen tatig.
Und ich mochte dazu aus diesem wunderbaren Buch etwas zitieren. Und Sie werden
diejenige, die das gesagt hat, wahrscheinlich auch kennen. ,In vielen Branchen sind es
Frauen, die das Land am Laufen halten. Wir brauchen also schnelle, groRe Schritte zur
Geschlechtergerechtigkeit. Haben wir ja da schon einmal diskutiert. ,,Das geht Uber die
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Lohnverhandlungen der Gewerkschaften, die da hartndckig sind. Das geht aber auch Uber
volle Lohntransparenz in Betrieben. Und nicht zuletzt brauchen wir viel mehr Budget fur
Bildung, Gesundheit und Pflege. Das schafft attraktive Arbeitsbedingungen mit gutem
Einkommen und es ist auch ein viel wirkvolleres Zeichen der Anerkennung von
gesellschaftlich relevanter Arbeit als Applaus.© Das hat die Renate Anderl gesagt, Prasidentin
der Arbeiterkammer Wien. Das sagen lhnen aber wahrscheinlich auch Tausende andere
Frauen, vor allem jene, die im Pflegebereich beschéftigt sind. Wir, und das kann ich flr die
KPO garantieren, wir werden dafiir kimpfen, dass die Arbeitsbedingungen besser und nicht
schlechter werden. Wir werden den Arbeitskreis Pflege und Gesundheit, der heute im Ubrigen
vor der Landtagssitzung eine Protestaktion gemacht hat, und da waren rund 60 Personen dort,
uberwiegend Beschaftigte aus der Pflege, die dort schon dezidiert gesagt haben: ,,Es kann
nicht sein, dass man uns noch mehr Personal wegnimmt.« Wir werden das alles unterstitzen.
Denn wer heute beim Personal kirzt, der zahlt morgen doppelt mit Ausfallen, mit
Qualitatsverlust und auch mit zerstérten Vertrauen. Also Hénde weg vom
Pflegepersonalschlissel. Und deshalb darf ich hier die einzige, aber wohl dringlichste Frage
an dich, Herr Landesrat, richten:

Kannst du garantieren, dass in dieser Regierungsperiode der Pflegepersonalschliissel nicht
verschlechtert wird?

Ich bitte um Antwort und danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 17.52 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich bitte nun den Herrn Landesrat, die
Dringliche Anfrage zu beantworten. Und beachte bitte die Redezeitbegrenzung von 30

Minuten, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Kornhausl - OVP (17.53 Uhr): Danke, Herr Prasident. Liebe Kollegin
Schmiedtbauer, schén, dass du da bist und dass es dir offensichtlich eine Spur weit besser
geht. Liebe Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, meine sehr geehrten Damen und Herren,
vor allem aber liebe Klubobfrau Klimt-Weithaler!

Zunachst einmal danke fur die Anfrage, danke vor allem aber, und du hast es schon illustriert
und dargestellt, ndmlich dein ehrliches Engagement, das kenne ich, und wir sind da ja
wirklich in einem sehr regelméfRigen und intensiven Austausch, wenn es um den Bereich der
Pflege geht. Du sagst 29 Initiativen, das ist tatsachlich eine Menge. Da ist sicherlich vieles,

was wir &hnlich sehen, vieles, was wir gleich sehen, manches, wo man vielleicht
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unterschiedliche Zugange haben. Du hast einige Punkte angesprochen, die ich zu hundert
Prozentunterschreibe, ndmlich wenn es darum geht, mehr Zeit fir den Menschen, der die
Pflege bendtigt, zu schaffen, wenn es darum geht, den Beruf an sich attraktiver zu machen,
frei zu schaufeln von Gberbordender Burokratie, Administration etc. Alles, was uns abhalt von
der Pflege, gilt im Ubrigen auch fiir die medizinischen Berufe. Und ich mochte, bevor ich
dann zur Beantwortung dieser einen Frage komme, ein paar Gedanken insgesamt noch mit
Ihnen teilen. Und ich mdchte sagen, ich bestreite in keinster Weise, dass wir vor allem im
Bereich der Pflege, du hast aber auch die vielen anderen Bereiche angesprochen, wir haben
heute schon die Schulassistenz diskutiert, wir haben andere Dinge schon diskutiert,
tatséchlich vor groRRen Herausforderungen stehen. Und im Bereich der Pflege ist es unter
anderem der demografische Wandel, sprich immer mehr altere Menschen, die nicht zwingend
immer gestinder &lter werden, auf der einen Seite, auf der anderen Seite immer weniger junge
Menschen. Im letzten Jahr ist die Geburtenrate in der Steiermark auf unter 10.000 gefallen.
Das sollte uns schon auch natiirlich ein bisschen zum Denken anregen. Und ich weil3 aus der
ganz personlichen Erfahrung, einerseits aus dem Spital, andererseits aber auch aus den
diversen Ferialjobs, die ich selber im Bereich der Pflege gemacht habe, wie herausfordernd
diese Arbeit ist, wie anspruchsvoll diese Arbeit ist, wie erflillend sie aber auch ist. Und auch
ich mdchte gerade hier zu Beginn ein ganz, ganz grofRes Dankeschon all jenen sagen, die im
Bereich der Pflege tatig sind. (Beifall bei der OVP und FPO) Und genau das ist der Grund,
warum die Steiermdarkische Landesregierung, warum aber auch die Bundesregierung, die
letzte genauso wie diese, tatsachlich zahlreiche MaRnahmen gesetzt hat, um die Pflege in ihrer
Gesamtheit attraktiver zu machen. Und vor allem wir in der Steiermark, da schaue ich jetzt
Doris Kampus an, mit der ich da ja sehr eng zusammengearbeitet habe, genauso wie mit
Klaus Zenz, haben wir die Zielformulierung ausgegeben, mobil vor stationdar. Mobil vor
teilstation&r vor stationdr, wenn man es ganz genau wissen will. Was bedeutet, dass es immer
unser Ziel war, die Menschen so lange wie mdglich in den eigenen vier Wanden, im
Familienverband zu Hause zu haben, bevor sie dann in eine langzeitstationare Einrichtung
gehen. Und unsere Anstrengungen galten da besonders immer den mobilen, teilstationdren
Angeboten. Wenn ich daran denke, und (ber das darf man schon auch reden heute an diesem
Tag, dass wir mittlerweile flachendeckend die Pflegedrehscheiben eingefuhrt haben, die
groRartige Arbeit leisten, vor allem wenn es um den Bereich Information und Unterstiitzung
fur pflegende Angehorige geht. Wenn ich daran denke, dass wir im Bereich der Tageszentren

wahrlich einen Turbo geziindet haben, mit mittlerweile immerhin 23. Da sind wir noch lange
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nicht am Plafond, da wollen wir noch viel mehr. Aber fiinf weitere sind bereits in Planung
und Umsetzung. Das heilt, wir erreichen dann bald einmal die 30er-Marke. Wenn ich daran
denke, dass wir den Steiermark-Tarif eingefuhrt haben im Bereich der Hauskrankenpflege,
wenn ich daran denke, dass wir den Ausbau der mobilen Dienste vorangetrieben haben,
mittlerweile 1,5 Millionen Stunden mobile Dienste inklusive Alltagsbegleitung. Also da ist
schon wirklich viel passiert in der Steiermark und ich glaube, dass wir uns da auf einem guten
Weg befinden, sage aber auch ganz klar dazu, dass dieser Weg selbstverstandlich noch nicht
zu Ende ist. So, was bedeutet das jetzt? Das bedeutet, wir brauchen Personal. Du hast es
angesprochen, das unterschreibe ich alles, da wird auch alles richtig sein, was in diesem Buch
steht. Personal bekommt man auf zwei Arten und Weisen. Das eine ist, wir bilden aus. Und
das Zweite ist, wir holen uns qualifizierte Arbeitskrafte aus dem benachbarten Ausland, von
wo auch immer und nostrifizieren sie. Und auch da war die Steiermark nicht untatig. Ganz im
Gegenteil. Wir haben mittlerweile, und das ist eine Zahl, wo man schon ein Stiick weit auch
stolz sein darf, 3.000 Menschen in der Steiermark, die sich entweder in einem
Ausbildungsverhaltnis Vielen Dank. weit auch stolz sein darf, 3.000 Menschen in der
Steiermark, die sich entweder in einem Ausbildungsverhéltnis fir die Pflege befinden oder in
einem laufenden Nostrifikationsverfahren, 3.000 Menschen. Und das ist deshalb, weil wir die
Zahl der Schulstandorte von 7 auf 15 erhoht haben. Da schaue ich jetzt bewusst auf meine
liecbe Kollegin Simone Schmiedtbauer an, wenn ich an die Kooperationen mit den
landwirtschaftlichen Fachschulen denke. Das ist uns deshalb gelungen, weil wir die
Studienplatze erhoht haben, das ist deshalb gelungen, weil wir Ausbildung in Teilzeit
ermdoglicht haben. Das ist uns auch deshalb gelungen, weil wir bei den Nostrifikationen
entsprechend den Turbo geziindet haben. (Beifall bei der OVP und FPQO) Gleichzeitig, und
ich glaube, das darf an dieser Stelle auch nicht unerwahnt sein, ist uns viel gelungen, was
weitere Mallnahmen der Attraktivitat betrifft. Nicht nur der Landesregierung der steirischen,
der letzten wie dieser, auch der Bundesregierung der letzten wie dieser. Ich denke hier an
Gehaltspakete, sowohl im Spitalsbereich als auch im langzeitstationaren Bereich. Ich denke
hier an die verschiedenen Inflationsanpassungen, teilweise wirklich deutlich Gber dem VPI.
Die EEZG-Zulage, die wir in der Steiermark, anders als andere Bundeslander, in die
Grundgehélter in unseren Spitdlern bereits implementiert haben. Oder 2022 auch eine grof3e
Errungenschaft, die Reduktion der Wochenarbeitszeit auf 37 Stunden im Rahmen des SWO-
Kollektiv Sozialwirtschaft Osterreich. Zusatzliche Urlaubstage fir dltere Mitarbeiter oder die

verschiedenen MaRnahmen. Und da muss ich ganz ehrlich sagen, da bin ich wirklich
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selbstkritisch, weil da sind wir noch lang nicht dort, wo wir hinmissen, die verschiedenen
MaRnahmen im Bereich Entblrokratisierung und mehr Digitalisierung zur Erleichterung der
alltaglichen Arbeit. Da stecken wir teilweise in den Kinderschuhen und da mache ich aus
meinem Herzen keine Mordergrube, das habe ich immer so gesagt. Mir blutet das Herz, wenn
ich heute eine Pflegekraft sehe, dass sie mehr Zeit damit verbringt, einen Pflegeschritt zu
dokumentieren und etwas in den Computer einzutippen, als der Pflegeakt an sich Zeit
gedauert hat. Das ist absurd, meine Lieben, und da mussen wir jedenfalls dagegen vorgehen
und dem auch Abhilfe schaffen. (Beifall bei der OVP und FPO) Und eine der letzten
MaRnahmen von Seiten der Bundesregierung, und ich glaube auch das war ein Meilenstein,
die Aufnahme der Pflegeberufe in die Schwerarbeiterpension. Das ist etwas, fiir das viele,
auch hier herinnen, Doris, schon wieder dich an, eingetreten sind. Und ich glaube auch etwas,
was die Pflege nachhaltig attraktiv macht. Das hat selbstverstandlich positive Auswirkungen
auch gehabt. Ich habe es schon mehrfach hier herinnen erzahlt. Wir haben mittlerweile
nahezu, auch wenn es jetzt nicht Teil der Anfrage ist, aber in allen Spitalsstandorten
Vollbesetzung, insgesamt in der KAGes 98,5 % Besetzung Uber die Berufe. Wir haben auch
in vielen langzeitstationdren Betrieben in der Steiermark gleich, jetzt ob privatrechtlich,
gemeinniitzig oder offentlich-rechtlich, eine deutliche Steigerung gehabt. Erlernt, wenn ich
die Zahlen anschaue von 2024 auf 2025, dann waren es uUber 400 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter mehr in der Steiermark, die in der langzeitstationdren Pflege tatig sind. Uber 400,
sodass wir insgesamt mittlerweile 10.500 Kopfe in der Steiermark, in der Langzeitpflege
haben. Parallel dazu haben wir das Sozial- und Pflegeleistungsfinanzierungsgesetz in der
Steiermark auf den Weg gebracht, als Akt einer solidarischen Finanzierung und einer
Neuordnung im Pflegewesen in der Steiermark. Wir haben das Pflege- und Betreuungsgesetz
beschlossen, nach 10, 11, 12 Jahren Vorbereitungszeit, wo es um eine Weiterentwicklung der
Pflege in der Steiermark geht, wo es darum geht, Visionen aufzuzeigen. Wie wollen wir hin,
bzw. den Weg zu zeichnen, den wir uns auferlegt haben, mobil, vor teilstationdr vor stationar.
Und wir haben, und das ist auch nicht unwesentlich, und tber das muss man auch sprechen,
im Rahmen der letzten Landtagssitzung, ich nenne es jetzt salopp, die sogenannte
Bettensperre beschlossen. Weil die Steiermark ein Problem nicht hat, ndmlich, dass wir zu
wenige Pflegebetten hatten. Ich kann daher wirklich guten Gewissens sagen, dass weder die
Steiermark noch die Republik in den letzten Jahren Kosten und Muhen gescheut hétten, um
die Herausforderungen zu meistern. In Zahlen gesprochen und ja, man darf auch ber Zahlen
sprechen bei solchen Debatten. Das ist nicht unwesentlich, es sind auch einige
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Burgermeisterinnen und Blrgermeister hier. Sie alle sind Abgeordnete zum Steiermarkischen
Landtag und Land und Gemeinden sind die Financiers der Pflege bei uns in der Steiermark. In
Zahlen gesprochen bedeutet das, dass wir im Jahr 2026 ausgabenseitig, das ist jetzt nur
ausgabenseitig bitte, bei rund 940 Millionen Euro stehen. Das bedeutet in den letzten beiden
Jahren eine Steigerung von knapp 124 Millionen Euro. Und ja, ich habe gesagt, wir stehen vor
Herausforderungen, vor groRen Aufgaben in der Pflege und es gibt eine weitere
Herausforderung, die uns alle betrifft, Gemeinden, Lé&nder, den Bund,
Sozialversicherungstréger, Europa, namlich das ist jene Herausforderung unserer finanziellen
Haushalte. Und ja, alle Bereiche unseres Lebens sind dazu angehalten, auch ihren Beitrag in
irgendeiner Form da und dort zu leisten, sodass es vertraglich ist. Sie wissen, ich bemuhe
immer wieder das Bild der Schrittlange. GroR8 genug, dass wir weiterkommen, aber nicht zu
grol3, dass man daruber stolpert. Und ja, das ist kein Geheimnis und das habe ich auch im
letzten Ausschuss so gesagt, habe ich Gesprache bereits im Dezember gefiihrt mit Tragern,
von Trégervertretern von Pflegeeinrichtungen, welche Madglichkeiten es gibt in der
Umsetzung, namlich budgetar einen gewissen Kostendampfungspfad einzuschlagen und
gleichzeitig aber auch, und das ist jetzt der springende Punkt, und das wird dann immer
vergessen dabei zu erwdahnen, eine Analyse des Status Quo durchzufiihren. Und das ist das,
was mir jetzt besonders wichtig ist, weil ich selber Betroffener war und weil ich viele, viele
kenne, die davon betroffen sind, eine Bestandsanalyse zu machen, wo kénnen wir hinsichtlich
blrokratischer Aufwénde, administrativer Aufwande Erleichterungen schaffen in Bezug auf
die tagliche Arbeit unserer Pflegekrafte in der Steiermark. Und das bedeutet Ubersetzt,
weniger Burokratie, weniger Administration und Dokumentation und mehr Zeit flr die
Menschen, die Pflege bendtigen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und FPO)
Weil das muss man schon als Mosaik betrachten. Das ist schon klar. Und da trennt uns nichts,
liebe Frau Klubobfrau, Frau Klimt-Weithaler, liebe Claudia, dass man nicht nur hergehen
kann und sagen kann: ,.Ich verwende nur diesen Hebel oder drehe an diesem Zahnrad und
lasse den Rest des Werkels gleich.« Das wére ja vollig absurd. Das ist ja ein unheimlich
ausgewogenes Konstrukt. Das sind ja fragile Elemente teilweise. Und wenn man an einem
Radchen dreht, dann muss man in diesem Fall fast zwangslaufig bei anderen Ré&dern
nachjustieren, damit es in einem Gleichgewicht bleibt. Und das ist mir wichtig, dass man da
besonnen und miteinander, und mit miteinander meine ich nicht nur Politik, Tragervertreter
und sonst niemand, sondern auch unter Einbindung von Betroffenen, von der Gewerkschaft

redet und sagt: ,,Okay, wo haben wir Mdéglichkeiten.« Und auch dieses Gesprach und diese
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Gesprache hat es bereits gegeben, wo wir schauen, wo kénnen wir Potenziale heben, wo es
tatsdchlich moglich ist. Und ich bin guter Dinge und zuversichtlich, weil ich den Eindruck
hatte, dass die Situation insgesamt uns allen bekannt ist. Namlich nicht nur, was die Jetztzeit
anbelangt und die Ist-Situation, sondern wenn wir in die Zukunft schauen, was ist in 5 Jahren,
was ist in 10 Jahren. Und ich will jetzt nicht noch einmal die Zahlen des demografischen
Wandels hier bemiihen. Dass wir gemeinsam schauen, wie wir das auf nachhaltige Beine
stecken. Weil der eine Anspruch ist klar. Wir wollen alle miteinander, wie wir hier sind, dass
die Pflege menschlich ist, dass sie aber auch leistbar ist fur jene, die sie zahlen und dass sie
nachhaltig gestaltet ist.

Insofern kann ich auf die Frage antworten: Nein, ich kann nichts garantieren, was die
Gesprache betrifft. Ich kann aber versichern und das kann ich garantieren, dass ich
gemeinsam mit den Verantwortlichen von Trégervertretern, von Arbeitnehmervertretern und
Gewerkschaften gemeinsam alles, alles daransetzen werde, Ldsungen zu finden, um die
beschriebenen Herausforderungen, die du angesprochen hast, liebe Claudia, die ich bestétigt
habe und angesprochen habe, gemeinsam zu erarbeiten. Namlich die langfristige Absicherung
der Versorgung im Bereich der Pflege mit der grofitmoglichen Schonung aller Betroffenen im
System. Meine Damen und Herren, ich sage danke fiir die Aufmerksamkeit, danke flr die
Debatte und den Austausch. (Beifall bei der OVP und FPO — 18.09 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Danke, Herr Landesrat, fir die Beantwortung. Ich er6ffne
nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen Anfrage und weise nochmals auf die
Bestimmungen der Geschaftsordnung hin, wonach Regierungsmitglieder sowie Abgeordnete
nicht langer als 10 Minuten sprechen durfen.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Mag. Kampus. Und ich darf ihr das Wort

erteilen.

LTAbg. Mag. Kampus - SPO (18.11 Uhr): Geschéatzter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich muss mich jetzt ein bisschen sammeln. Ich glaube, es geht vielen in diesem Raum so, weil
es waren jetzt sehr ausfiihrliche Anmerkungen und auch Dinge, die ich unterstutze, lieber
Herr Landesrat, lieber Charlie. Ich freue mich als Erster, also ich freue mich grundsatzlich
uber die Diskussion, weil ich glaube, dass man in diesem Plenum nicht oft genug tiber Pflege
diskutieren kann. Pflege ist die soziale Frage des 21. Jahrhunderts. Und deswegen in der
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Bedeutung freut es mich auch, dass die KPO unseren Antrag genommen hat, schon von
Dezember, wo die Sozialdemokratie ganz klar festgestellt hat, dass es mit uns eine Senkung
des Pflegeschliissels ganz sicher nicht geben wird. Liebe Claudia Klimt-Weithaler, das war
ein Antrag der Sozialdemokratie. (Beifall bei der SPO) Aber passt schon, die KPO hat auch
viele Antrage gestellt, das stimmt. Lieber Herr Landesrat, was ich zuerst sagen mochte, weil
ich das jetzt wirklich ein bisschen verarbeiten muss und dann komme ich eh zu dem, was
mich jetzt wirklich erschittert hat. Es stimmt, mit der Sozialdemokratie in der Regierung ist
in der Pflege ganz viel weitergegangen. Du hast es erwéhnt, wir haben ein Gesetz auf Schiene
gebracht. Wir haben in der Pflegestiftung Tausende Menschen ausgebildet. Wir haben sowas
wie einen Pflegebeirat gehabt. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Haben wir noch.“) Gibt es eh
noch? Aha, aber wir als Oppositionsfrau, nur vielleicht nicht mehr. Aber es ist auch eine
Aussage. Wir haben ganz viel, ganz, ganz viel gemeinsam geschafft. Das mdchte ich jetzt
sagen. Aber jetzt, lieber Herr Landesrat Kornh&usl, und ich sage, man hat sich irgendwie
schwergetan die Antwort zu horen, aber wir haben es gehort. Jetzt willst du diesen Weg
verlassen und du sagst, du kannst nicht garantieren, das war ein Nein, ich frage es jetzt noch
einmal, das war ein Nein, du kannst nicht garantieren, dass der Pflegeschlussel nicht gesenkt
wird. Also das ist fir mich jetzt unfassbar. Ich sage es ganz ehrlich, nach dem, was wir
gemeinsam in der letzten Regierungsperiode zusammengebracht haben. Das tut mir leid und
das werden wir, auch von der Sozialdemokratie nicht akzeptieren kénnen. (Beifall bei der
SPO) Ich weik was moglich ist, wenn man Dinge will und ich weiR was mdglich ist, wenn
man Prioritaten setzt. Ja, wo setzt man denn die Pflege hin auf Platz, keine Ahnung was?
(Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Graz.“) Ja, Graz ist in Ordnung, das stimmt, stimmt. Wir haben
ja gesagt, wir reden noch, es stimmt. Auch in Graz kénnten manche Dinge besser laufen, das
ist in Ordnung, das zu sagen. Aber es entbindet doch nicht die Landesebene, die richtigen
Dinge zu tun. Und jetzt zu sagen, ich mochte es nur noch einmal auf den Punkt bringen, jetzt
zu sagen, wir senken den Pflegeschlissel, das heift, eine Pflegekraft, ich mdchte es auch
sagen, die so GroRartiges leisten, ist dann plotzlich vielleicht allein auf einer Station. Missen
wir Stationen schlielen, weil wir zu wenig Pflegekréfte haben. Was heilst das flr die
Menschen, fiir unsere Familien, die gepflegt werden in den Pflegeheimen? Da gibt es so etwas
wie einen Vertrauensgrundsatz. Wenn die Mama, der Papa, die Schwester dort ist, dass die
Mitarbeiterinnen Zeit haben zu pflegen. Wir senken jetzt den Schlissel. Und ich glaube, jeder
in dem Raum weil}, wir sind da nicht Osterreichweit an der Spitze. Wir liegen im guten

Mittelfeld, weil wir den Schlissel gemeinsam 21 angehoben haben. Charlie, du kannst dich
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erinnern. Und jetzt wollen wir wieder runtergehen. Wollen wir nicht nach oben gehen? Wir
rihmen uns immer, dass wir im Forschungsbereich an der Spitze sind. Super! Warum wollen
wir nicht auch im Sozialbereich an der Spitze sein, dsterreichweit? Warum wollen wir nicht
den besten Pflegeschlussel haben, geschatzte Abgeordnete? Das wirde ich Sie jetzt gerne
fragen. Und was ich besonders bedauerlich finde, man darf, man muss das gesamte
Pflegesystem sehen. Und das stimmt, wir haben uns gemeinsam vereinbart, mobil vor
stationar. Jetzt haben wir im mobilen Bereich Probleme, dass die Kontingente nicht
ausgeschopft werden. Du hast Graz erwahnt, nicht nur Graz, mdchte ich auch sagen. Ja,
warum? Einerseits kdnnen es sich die Menschen nicht leisten. Und zweitens gibt es zu wenig
Mitarbeiterinnen, sind eh vor allem Frauen, in den mobilen Diensten. Das heif3t, jene
Personen, die jetzt schon nicht mehr kdnnen, die hochsten Dropoutraten in der Pflege, eine
extrem hohe Fluktuation. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,, Das hat ja nicht mit dem zu tun. ) Jetzt
senkt man noch den Schlissel, dass die Frauen, die schon bald nicht mehr kénnen, in den
stationdren Einrichtungen, dass die Frauen dann wirklich bald nicht mehr kénnen. Also ich
verstehe das Uberhaupt nicht. Ich verstehe das in der Logik tberhaupt nicht. Wie kann man
das tun, wo wir in der Pflege nach vorne kommen wollen. Ist jetzt tatsachlich ein Rickschritt
geplant? Also die Landesregierung maochte jetzt allen Pflegekraften in der Steiermark sagen:
,,Pech gehabt, geht es Ihnen einmal aus, ihr musst jetzt doppelt und dreifach arbeiten, weil wir
senken den Pflegeschlissel runter. Das will ich, (Landesrat Dr. Kornhdusl: , Das ist jetzt
aber ... ") ich hoffe, dass du sagst, es stimmt nicht. Ja, bitte. Nein, bitte, Charlie, ich hoffe,
dass du sagst, es stimmt alles nicht. Aber Pflegeschliissel zu senken heif3t, wir haben weniger
Menschen, die mehr arbeiten mussen in einem Bereich, (Landesrat Dr. Kornhaus!: ,, Das will
ich auch nicht. ) wo die Menschen jetzt schon am Limit sind. (Beifall bei der SPO) Und ich
wiinsche mir sehr, dass du jetzt sagst: ,,Das war so nicht gemeint, das stimmt so nicht, das
haben wir nicht vor. Das ist alles ein grof3er Irrtum.* Pflege braucht Sorgfalt, Pflege braucht
Achtsamkeit, Pflege braucht Verantwortungsbewusstsein und vor allem Pflege muss ganz
nach oben auf die politische Agenda gesetzt werden. Und wir als Sozialdemokratie werden
schauen und dafiir kdmpfen, dass es nicht zu einer Verschlechterung in der Pflege kommt.
Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall der SPO — 18.17 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Das néchste Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau Sandra

Krautwaschl.
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KO LTAbg. Krautwaschl — Griine (18.18 Uhr): Danke, Herr Prasident!

(Gesprach Landesrat Dr. Kornh&ausl mit LTAbg. Mag. Kampus) Vielleicht kénnen wir das
dann auch horen. Ich hoffe, wir horen dann auch noch, was der Herr Landesrat jetzt erklart
hat. Wie ihr wisst, kdmpfen auch wir, auch meine Vorgangerinnen haben in diesem Haus
schon lange fir verbesserte Bedingungen in der Pflege gekdmpft und auch dafir, dass diese
Pflege menschlich bleibt. Wenn du das erwéhnt hast, lieber Herr Landesrat, und weil ich dir
das ja auch glaube, dass du das willst, méchte ich darauf kurz eingehen, was heif3t das, und
dann vielleicht noch ein, zwei andere Punkte aufgreifen. Ich habe mir eine Studie im Vorfeld
dieser Debatte von Care for Care angeschaut, wo Menschen, die Pflege brauchen und auch
Menschen, die Pflege leisten, gefragt worden sind, was macht Pflege menschlich und was
macht eine qualitativ hochwertige Pflege aus. Da ist zum einen die fachliche Expertise eh
klar. Da ist einiges geschehen und da muss man auch weiter dranbleiben, dass eben die
Ausbildungen gefdrdert werden und dass die vielen Menschen, die wir brauchen werden, um
eine alternde Gesellschaft gut zu pflegen, dass die auch wirklich in diesen Beruf gehen
wollen. Ja, das ist einmal der erste Aspekt. Dann erwarten sich potenziell Pflegebedirftige
von Pflegekraften natdrlich, dass sie auf sie eingehen, dass sie insgesamt mit Achtung und
Respekt vorgehen. Das ist, denke ich, auch ganz logisch und das wirde sich auch jeder und
jede von uns winschen. Was erfordert aber das alles? Das erfordert jedenfalls Zeit. Das ist
einer der ndchsten Punkte. Die Befragten sagen auch ganz Klar, sie winschen sich, dass
Pflegefachkréfte mehr Zeit haben. Pflege soll mit Geduld und ohne Zeitdruck erbracht werden
konnen. Das ist eine ganz, ganz klare, deutliche Aussage sowohl von Pflegekraften als auch
von Menschen, die gepflegt werden. Und zu den grofiten Sorgen der Befragten zéhlt eben,
dass sie auf eine qualitativ schlechte Pflege treffen kdnnten, weil es nicht genug Personal gibt.
Das ist eine der grofiten Sorgen und auch ein wesentliches Auswahlkriterium fur Menschen,
wenn sie in Pflegeheime gehen. Weil das allen ganz klar und ganz bewusst ist, es wird so gut
wie niemanden geben, schwarze Schafe gibt es vielleicht Uberall, aber die Pflege leistet
einfach Unglaubliches. Und das Hauptproblem, wenn Pflege qualitativ nicht gut ist, liegt
immer in der Struktur, lag auch in der Vergangenheit, und das weil3t du, lieber Herr
Landesrat, immer daran, dass Pflegekrafte tiberfordert waren, weil es zu wenig Personal und
zu wenig Zeit gab. Deswegen verstehe ich auch hier durchaus die Aufregung und deswegen
madchte ich mich auch dem Appell anschlieBen, der jetzt schon von KPO und SPO gekommen
ist, das nicht zu tun. Du hast auch richtigerweise gesagt, wir haben sicher keinen Mangel an
Pflegebetten in der Steiermark, ganz im Gegenteil. Ich sage es immer wieder und moéchte es
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auch hier noch einmal wiederholen. Ja, wir haben ganz viele Pflegeheime und wir haben viele
Betten, aber Betten und Pflegeheime versorgen keine Menschen und schon gar nicht
irgendwelche  Finanzmanager  oder irgendwelche  budgetdren Interessen  von
Pflegeheimkonzernen. Ganz im Gegenteil. Bei der letzten Diskussion wurde das tbrigens
erwéhnt. Ich wirde mir winschen, dass wir hier auch ganz klar Gber das reden. Wenn wir
qualitative Pflege sicherstellen wirden, dann missen wir diesen Menschen, die Menschen
pflegen, ermdglichen, das auch mit hoher Qualitét zu tun, indem sie genug Kolleginnen und
Kollegen an ihrer Seite haben. Claudia hat es eh schon zu Beginn der Sitzung betont. Weil nur
dann konnen sie auf Basis von ihrer Expertise arbeiten. Und wenn sie das nicht kdnnen, dann
werden sie frustriert, sie brennen aus, sie sind verzweifelt. Und das kann ich extrem gut
nachvollziehen, weil ich auch einen medizinischen Beruf habe und weil es nichts schlimmer
ist, wenn du gelernt hast, was du tun musstest, aber dann die Zeit nicht hast oder die
Unterstutzung nicht hast, genau das zu tun, was notwendig ist. Das dirfen wir nicht zulassen,
da bin ich ganz, ganz fest Uberzeugt. Wenn hier tatséchlich reduziert werden sollte, setzt es
genau einen Bereich unter Druck, und zwar massiv wieder unter Druck, der sich gerade
angefangen hat, durch durchaus gute MaRnahmen von den Folgen der Corona-Krise zu
erholen, wo viele wirklich am Zahnfleisch daher gekrochen sind in dem Bereich und
Uberhaupt nicht mehr gewusst haben, wie sie das noch stemmen sollen, irgendwie
durchgehalten haben und dann teilweise weggebrochen sind. Und ich mdchte auch hier
wieder Alternativen aufzeigen, die ihr zwar schon kennt, aber die man sich im Zuge dessen
einfach anschauen sollte wieder einmal. Wenn man in der Pflege das Geld sinnvoller
einsetzen will, als es jetzt passiert, dann kdnnte man und sollte man endlich diesen
unsaglichen und von allen Seiten kritisierten Psychiatriezuschlag abschaffen, der uns
Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern wahnsinnig viel Geld kostet, dafir, dass die Menschen
an der falschen Stelle untergebracht sind. Das waére hier eine wirklich sinnvolle Mdglichkeit
und dieses Geld kénnte man dann fir das nutzen, was es eigentlich braucht, mehr Zeit und
mehr Wirde und mehr Respekt, nicht nur fir die Menschen, die gepflegt werden, sondern
auch fur die, die pflegen. Warum macht es das nicht? Das habe ich noch nie verstanden, ich
habe auch noch keine Antwort darauf gekriegt und ich héatte gerne eine. Und ich wirde
einfach gerne haben, im Wesentlichen, dass es passiert. Und weil du die Entbirokratisierung
genannt hast, lieber Herr Landesrat, auch das unterstiitze ich voll und ganz. Das Beispiel, das
du genannt hast, das kenne auch ich aus der Praxis. Bitte, bitte macht das. Und ich sage euch,

wenn dann wirklich die Situation entstehen sollte, ich bin eher nicht zuversichtlich, dass das
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passieren wird, aber sollte die Situation entstehen, dass dann nach Abschaffung dieser
blrokratischen Monster tatsachlich Pflegekrafte auf einmal Zeitliberschuss haben, dann
konnen wir Uber alles reden. Aber solange das nicht passiert, unterstutzen wir
selbstverstandlich das Anliegen der Pflegekréfte, diesen Personalschliissel zu halten und im
Wesentlichen auch noch auszubauen. Und wir werden in diesem Sinne naturlich auch den
EntschlieRungsantragen von KPO und SPO zustimmen. Und ich hoffe wirklich, dass auch
diese Debatte dazu flhrt, dass moglicherweise angedachte Verschlechterungen genau in
diesem Bereich wirklich Uberdacht werden und einfach nicht stattfinden. Danke fir die
Debatte. (Beifall bei den Griinen — 18.24 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als nédchste zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau
Claudia Klimt-Weithaler. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (18.25 Uhr): Danke, Herr Préasident, Herr
Landeshauptmann, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Zuhdrende!

Ich bin selten sprachlos, aber ich muss ganz ehrlich sagen, diese Antwort, die du uns da jetzt
gegeben hast, die macht mich wirklich sprachlos. Und all jene, die geklatscht haben, wie der
Herr Landesrat gesagt hat, er kann nicht garantieren, dass der Pflegeschlussel nicht gesenkt
wird, die mdgen sich schamen. Das mochte ich hier einmal festhalten. Und ja, es stimmt,
Doris Kampus, der Anlass fiir diese Dringliche Anfrage war ein Antrag der SPO und
diejenigen, die im Ausschuss dabei waren, werden sich erinnern, dass ich nachgefragt habe
und gesagt habe, ich verstehe den Antrag nicht. Warum wird hier plétzlich von Seiten der
SPO ein Antrag gestellt, wo man um die Beibehaltung des aktuellen Pflegeschliissels,
Personalschlussels bittet. Denn es ist ja keine Debatte dariiber im Moment im Gange. Und
dadurch haben wir erfahren, oh doch ist es. Es wird ernsthaft dartber diskutiert, den
Pflegeschlissel abzusenken. Und ich freue mich sehr, dass wir hier jetzt gemeinsam auch mit
der SPO an einem Strang ziehen. Aber eines mochte ich auch festhalten, liebe Doris. In der
letzten Legislaturperiode hat die KPO, ich habe es vorher schon erwahnt, insgesamt waren es
uber 29 Initiativen, die sich nur auf die Erhohung des Personalschlissels in der Pflege
konzentriert haben. Die anderen habe ich auch gar nicht vorgelesen. Aber in der letzten
Legislaturperiode wurden diese Erhdhung oder die Forderung nach einer Erhéhung des
Personalschlissels von OVP und SPO siebenmal abgelehnt. Aber das ist Vergangenheit.
Wenn ihr euch jetzt hinstellt und sagt, ihr wollt ... (Landesrdtin Mag. Kampus: ,,Es wurde
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sehr wohl erhoht.”) Bitte? (Landesratin Mag. Kampus: ,,Es wurde sehr wohl erhoht,
einmal. ‘) Die Forderung, die wir gestellt haben, wurde siebenmal abgelehnt. Das mdchte ich
nur festhalten. Und Herr Landesrat, du hast damit begonnen, dass in dem Bereich viel
gelungen ist und dass ihr in manchen Bereichen den Turbo gezlindet habt. Und auch hier
mochte ich festhalten, einige dieser positiven Veranderungen, die sind ja nicht vom Himmel
gefallen. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Eh nicht. ) Die hatten ja auch eine lange Vorlaufzeit.
Die hatten viele Protestaktionen. Es gab z. B. auch vom Pflegearbeitskreis der KPO eine
Petition mit Gber 10.000 Unterschriften. Und das hat die Landesregierung schon unter Druck
gebracht. Und ich finde, das ist auch notwendig. Du hast auch Selbstkritik gelibt und das
rechne ich dir hoch an, aber wenn du dann davon sprichst, dass du dich jetzt hinsetzt und mit
den Trégern daruber diskutierst, welche Mdoglichkeiten der Kostenddmpfung es gibt und dass
du gleichzeitig eh eine Analyse forderst fur weniger Burokratie und weniger Dokumentation
und unterm Schluss dann doch herauskommt und auch weniger Personal, dann macht mich
das wirklich fassungslos. Es macht mich fassungslos, weil du kannst dann den Pflegekréaften
schon erklaren, dass du besonnen den Pflegepersonalschliissel absenken wirst. Die werden
das nur nicht verstehen. Und zu Recht werden sie das nicht verstehen. Ich wiirde mir wirklich
winschen, dass alle, die da jetzt geklatscht haben, gemeinsam mit dem Herrn Landesrat
Kornhé&usl in diverse Einrichtungen gehen und einmal einen Tag lang nur zuschauen, was
diese Pflegekréfte leisten. Und dann sagt es ihnen am Schluss bitte, fein, aber kinftig wird es
weniger Personal geben. Da werden halt ein paar von euch das ein bisschen mitmachen
mussen. Ja geht es noch? Ich kann das nicht nachvollziehen. Ich kann es wirklich nicht
nachvollziehen. Und was du auch noch gesagt hast, lieber Herr Landesrat, ist, ich habe dir
diese Statistik gezeigt von der Statistik Austria, dass die Gesundheitskosten nicht explodieren.
Du hast mir den Zettel mit dem Satz zurlickgegeben, ja, das stimmt. Also wozu? Wozu soll
das dann gemacht werden? Damit wir ihnen noch mehr Druck machen? Damit wir ihnen noch
mehr Belastung aufhalsen? Ich verstehe es nicht. Und es wird auch niemand verstehen, der in
der Pflege tatig ist. Und ich muss ganz ehrlich sagen, fir mich ist jetzt ein Punkt erreicht, wo
ich mir wirklich denke, wenn Tat und Wort so weit auseinander gehen, dann kann ich das
wirklich nicht mehr nachvollziehen. Und noch einmal, schamen Sie sich dafiir. Bei jeder Rede
in irgendwelchen Einrichtungen, wenn irgendein Jubildum gefeiert wird oder so, stellt ihr
euch alle hin und lobt die Pflegekrafte, zu Recht. Aber sagt sie dann auch noch gleich dazu

das nachste Mal und im Ubrigen, ihr werdet jetzt weniger Personal haben. Ja? Sagt ihnen das?
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Dann schaue ich mir an, welche Antworten ihr bekommt. Das kann doch nicht sein. Und jetzt
herzugehen und zu sagen, na ja, wir schauen eh ein bisschen, also das ist keine Ldsung. Ich
habe es vorhin schon erwahnt, wir haben jetzt schon zu wenig Personal. Aufgrund der
demografischen Entwicklung werden wir kunftig noch mehr Menschen in diesem Bereich
brauchen. Ja, glaubt ihr, die gehen in diesen Job und nehmen das an und bleiben dort bis zur
Pension, wenn ihr ihre Arbeitsbedingungen verschlechtert? Was ist denn das flr eine
Annahme? Das kann doch niemand von euch ernsthaft glauben, dass das System auf diese Art
und Weise weiter funktionieren wird. Wir erreichen einen Notstand schneller als gedacht und
ihr seid daftr verantwortlich. Ihr kdnntet das machen. Und ich mdchte an dieser Stelle auch
noch einmal die Tréager in die Pflicht nehmen. Ich habe es vorhin schon gesagt, wenn nicht
das oberste Prinzip einer Pflegeeinrichtung ist, dass die Qualitat der Betreuung an oberster
Stelle stehen muss, wozu gibt es dann diese Pflegeeinrichtung? Und jetzt sind wir wieder bei
der Diskussion, dass es fur private, gewinnorientierte Einrichtungen aufgemacht wurde. Aber
man muss auch die Gemeinnutzigen in die Pflicht nehmen, wenn sie sich hinstellen und
sagen, schaffen wir nicht mehr, tun wir halt mit weniger Personal. Wir haben offensichtlich
kein Problem der explodierenden Kosten und trotzdem wollt ihr das tun. Du hast dezidiert
gesagt, nein, du kannst das nicht garantieren und ich werde dir sagen, solange das im Raum
steht, werde ich daftr kampfen, dass das nicht passiert und ich stehe da nicht allein. Ich
brauche nur an die heutige Aktion denken und da war nur ein kleiner Teil all jener da, weil
halt am Vormittag nicht alle Pflegekrafte Zeit haben. Wir haben eine Petition, die ist ab sofort
gultig. Und da werden Leute unterschreiben und werden sich dagegen wehren, gegen diese
Verschlechterungen. Und ich mdchte hier einmal und abschlieend noch sagen, wenn es eure
Politik ist, von Blau und Schwarz, dass ihr hier in diesem Bereich beginnt, die Leute wirklich
zu diskriminieren, in denen ihr ihnen ihre Kolleginnen und Kollegen wegnimmt, dann weif3
ich wirklich nicht mehr, wo das enden soll. Ich bin sprachlos, ich bin fassungslos und ich
kann nur hoffen, dass aufgrund der Aktionen und Proteste, die jetzt passieren, dass die jetzt ...
(Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Das ist eine Wortwahl, das ist Grazer Wahlkampf. ) Nein, das
hat mit der Graz-Wahl iberhaupt nichts zu tun, lieber Herr Landesrat Kornhdusl, denn dann
wirden wir schon seit 2005 auf die Graz-Wahl hinarbeiten. Es gibt unzéhlige Initiativen, du
kannst es gern nachlesen, was wir alles fur die Verbesserungen der Arbeitsbedingungen
gemacht haben. Und ich habe es schon erwéhnt, gerade deswegen sind auch positive Dinge
passiert. Das Steiermark-Tarifmodell, wer hat denn das erfunden? Der Stadtrat Krotzer.
(Heiterkeit bei der OVP) Und dann wurde es (iber das Klientinnen-Tarifmodell, Franz Fartek,
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bevor du lachst, solltest du dich informieren. Es gab in Graz ein Modell, Zuzahlung zur
mobilen Pflege, mobil vor stationdr. Exakt dieses Modell heif3t jetzt Steiermark-Tarif und ist
auf die Steiermark umgelegt worden. Beweis mir das Gegenteil. Also, es geht hier darum,
dass viele Verbesserungen passiert sind und das ist auch gut so. Und damit sollte man sich
auch einmal anfreunden, dass durchaus Initiativen und gute Ideen von anderen Fraktionen
kommen, die ihr dann umsetzt. Das ist ja super. Ich wirde mir mehr Zusammenarbeit
wiinschen. Aber jetzt herzugehen, lieber Charlie, und zu sagen, du kannst nicht garantieren,
dass der Pflegeschlussel nicht abgesenkt wird, das ist eine Katastrophe. Und das mochte ich
auch dem Herrn Landeshauptmann ausrichten. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der KPO — 18.34 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Né&chster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Gerhard Hirschmann. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Hirschmann - FPO (18.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, sehr geehrte Frau Landesrétin, sehr geehrter Herr Landesrat!

Ich darf die Debatte jetzt wieder von einer emotionalen auf eine sachliche Ebene
zuruckfuhren. Ich darf zunéchst einmal eines klar festhalten, auch kurz vielleicht in die
Historie, die aktuell gultige Personalausstattung in den steirischen Pflegewohnheimen ist
nicht das Ergebnis kurzfristiger Spartiberlegungen, sondern wurde, und ich stehe das auch
nicht an, das positiv zu erwahnen, in den Jahren der OVP- und SPO-Koalition sehr sorgfiltig
erarbeitet und schrittweise umgesetzt. In vier Stufen wurde sie eingefiihrt, auf Basis fundierter
Vergleichswerte und breiter fachlicher Einbindung. Als Leitplanken diente damals einerseits
der Personalschliissel des Landes Oberosterreich und andererseits der konkrete Input der
Pflegedienstleitungen aus 6ffentlichen, gemeinniitzigen und gewerblichen Pflegeheimen. Es
handelt sich also um ein Modell, das auf Praxisnahe, Realismus und Verantwortung fu3t und
nicht um ein politisches Schnellschlussexperiment. Und ja, es ist richtig, wir haben es schon
mehrmals gehoért, wir stehen vor einem zunehmenden Fachkraftewandel. Und ja, es gibt
insbesondere, und auch die Frau Klubobfrau hat es angesprochen, in Grenzregionen
Wanderbewegungen von Pflegekréaften. Aber auch hier gilt, diese Bewegungen sind kein
steirisches Phdnomen oder steirisches Sonderproblem, sondern in grenznahen Regionen
zwischen Bundeslandern und auch ins Ausland sind diese Bewegungen vollig tblich. Und

gerade deswegen hat das Land Steiermark auch in der Vergangenheit bereits konkrete,
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positive und wirksame MaRnahmen gesetzt. Etwa, allen bekannt, das KAGes-Paket 2023, um
die Attraktivitat des Pflege- und Gesundheitsstandorts Steiermark zu starken. Den Ausbau der
Zahnstiftung sowie den Ausbau der FH Kapfenberg, um mehr Pflegekréfte ausbilden und
langfristig im Land halten zu kénnen. Und dartiber hinaus ist festzuhalten, in einem grofRen
Teil der steirischen Pflegewohnheime gilt der bundesweit einheitliche SWO-Kollektivvertrag.
Die Heime stehen damit in einem Wettbewerb untereinander, aber auch mit den
Einrichtungen in anderen Bundeslandern. Viele Trager setzen daher eigenstiandig zusatzliche
MaRnahmen, um als Arbeitgeber attraktiv zu bleiben und mithalten zu kdnnen. Sehr geehrte
Damen und Herren, verantwortungsvolle Pflegepolitik bedeutet nicht, immer neue
Versprechen zu machen, sondern das System als Ganzes im Blick zu behalten. Qualitat,
Personal, Finanzierbarkeit und auch die Versorgungssicherheit. Und abschlieRend darf ich
festhalten, ja, wir haben sehr wohl die Pflicht, offen iber Herausforderungen zu sprechen und
Losungen zu entwickeln, die langfristig tragféahig sind. Diese Landesregierung handelt mit
MaR, mit Weitblick. Ja, der Herr Landesrat hat es angesprochen, wir stehen vor grolRen
Herausforderungen, auch in der Pflege. Diese Landesregierung, auch die beiden
Regierungsfraktionen, werden sich jeder Debatte stellen. Und wir werden auch in Zukunft
positiv und im besten Sinne fiir die Pflege in der Steiermark arbeiten. Vielen Dank. (Beifall
bei der FPO und OVP — 18.38 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Néchster Debattenredner ist der Abgeordneter Klaus Zenz.
Bitte, Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

LTAbg. Zenz - SPO (18.39 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landeshauptmann,
geschatzte Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
geehrten Damen und Herren hier im Saal und die uns via Livestream noch verfolgen!

Lassen Sie mich mit dem Erfreulichen beginnen. Einerseits ist es erfreulich, wenn hier
eigentlich alle Vorredner in Erinnerung rufen, dass wir in der letzten Periode doch mit vielen
Vorarbeiten, die eigentlich schon davor begonnen haben, doch viele Dinge in der Pflege sehr
zum Positiven Wenden haben kénnen. Ich erinnere an die lange Arbeit im Unterausschuss
Pflege unter der Leitung der fritheren Klubobfrau der OVP, auch das in Erinnerung zu rufen,
dass die OVP hier eine Vorreiterrolle hatte, sozusagen gemiindet hat in diesem neuen Pflege-
und Betreuungsgesetz, dass wir doch in vielen Belangen, und ich glaube, die Kollegin

Krautwaschl hat es gesagt, hier doch zu wesentlichen Verbesserungen und auch zu einer
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wesentlichen Verbesserung der Situation, vor allen Dingen nach der Corona-Krise, haben
fuhren kdnnen. Einer dieser Punkte war aber auch, dass uns klar war, dass es auf der einen
Seite das Gesetz ist, das wir hier gemeinsam beschlieRen wollen, aber dass an diesem Gesetz
natdrlich auch viele Verordnungen hangen. Und die zentrale Verordnung, die es da gibt, diese
sogenannte PAVO, die Personalausstattungsverordnung, war in der Planung natirlich so
geplant, dass auch hier Verbesserungsschritte gesetzt werden. Und ich sage das hier auch ganz
klar und deutlich, wenn hier jetzt die Rede davon ist, Verschlechterungen, nach unten
Nivellierungen, wie auch immer zu machen, dann ist das wirklich ein No-Go, dann ist das ein
Schlag in das Gesicht der Betreuungspersonen, die in der Pflege arbeiten, aber auch ein
Schlag auf die Qualitat der Einrichtungen und auf die Qualitat der Pflege in der Steiermark.
Und das sage ich hier ganz klar. Und es war auch immer in diesem Blickpunkt, dass
selbstverstandlich ein guter Personalschliissel, ein Personalschlussel, der in der Mitte in
Osterreich liegt, auch hier, die Kollegin Kampus hat es richtig gesagt, auch hier war unser
Ziel nicht, nach unten zu gehen, sondern die Spitze zu erreichen und uns nach oben zu
orientieren, dass wir hier im Pflegebereich die besten Qualitatsschlissel und
Personalschlussel haben. Und die Situation in der Pflege, auch wenn sie sich jetzt verbessert
hat, ich mochte daran erinnern, dass es keinen Bereich gibt, der so einen Personalbedarfsplan
vor sich hat. Wir werden bis zum Jahr 2030 ca. 90.000 Menschen brauchen, die in der Pflege
arbeiten. Und mit verschlechterten Personalschliisseln kann ich Ihnen garantieren, werden wir
weit, weit weg davon sein. Und das, bitte Herr Landesrat, das ist ganz klar eine
Herausforderung, die sich ihrer stellt, aber an dem Pflegepersonalschlissel, es werden die
Dropout-Raten steigen, es wird die Attraktivitat des Berufs nach unten gehen. Wir haben hier
schon groRe Dropout-Raten, wir verlieren taglich Personal in diesen Einrichtungen. Die
Arbeit in der stationédren Pflege, glauben Sie mir, ich bin seit vielen Jahren in diesem Bereich
téatig, ist eine ausgezeichnete. Die Kolleginnen, hauptsachlich Kolleginnen, leisten hier eine
hervorragende Arbeit und lhnen jetzt auszurichten, wir arbeiten dran, dass wir die
Personalschlussel senken, ist wirklich ein Schlag ins Gesicht, das ist ein No-Go, anders kann
ich das nicht formulieren. Noch dazu, und ich bin ja eigentlich hier, um eine
Entschliefungsantrag einzubringen, noch dazu, weil wir auch in dem bestehenden Gesetz
bereits eine Vorkehrung getroffen haben, auf einen besonderen Bereich, namlich bei der
Nachtdienstregelung,  Verbesserungen in  der Verordnung, sozusagen in der
Personalverordnung zu schaffen. Und auch hier ist das Land noch saumig. Wir haben im
neuen Pflege- und Betreuungsgesetz die Mdoglichkeit geschaffen, hier vor allem fur die
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Nachtsituation, eine besonders schwierige Situation, bessere Pflegeschliissel zu veranlassen,

zu verordnen. Und auch hier ist das Land Steiermark noch nicht titig geworden, diese

Landesregierung noch nicht tatig geworden. Und dahingehend auch mein

Entschlielungsantrag, den ich einbringen will, mit der Einl.Zahl 1043/2.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert die langst Uberfallige Verordnung zur

Nachtdienstregelung in Pflegeeinrichtungen gemald 8 32 Abs. 3 Steiermarkisches Pflege- und

Betreuungsgesetz zu erlassen, welche folgende Punkte umfasst:

1. Festlegung eines Nachtdienstpersonalschlissels, abgestimmt auf die GroRe der jeweiligen
Pflegeeinrichtung, wobei ein Nachtdienst nicht durch eine einzelne Person allein abgedeckt
werden darf und mindestens zwei Personen im Nachtdienst anwesend sein mussen.

2. Beriicksichtigung der Anzahl der Bewohner sowie deren individuellen Pflege- und
Betreuungsbedarfs, insbesondere unter Einbeziehung der jeweiligen Pflegestufen.

3. Verpflichtende Anwesenheit zumindest einer diplomierten Pflegeperson (DGKP) wéahrend
der Nachtstunden vor Ort.

4. Einschrankung der né&chtlichen Rufbereitschaft auf Ausnahmefélle; diese darf die
personliche Anwesenheit qualifizierten Pflegepersonals nicht ersetzen.

Ich versuche Sie um Zustimmung zu diesem EntschlieBungsantrag und appelliere hochmals,

es darf keine Verschlechterung bei den Personalschlisseln geben. Vielen Dank. (Beifall bei

der SPO — 18.43 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Silvia Karelly. Bitte, Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

LTAbg. Karelly - OVP (18.44 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, geschatzte Frau
Landesratin, schon, dass du wieder da bist!

Sandra Krautwaschl hat gesagt, Pflege braucht Zeit, auch Genesung und Heilung braucht Zeit.
Und ich hoffe und wiinsche dir, dass du dir die Zeit nimmst, die du auch brauchst, um
wirklich vollstdndig ausgeheilt zu sein, bis die Schmerzen wirklich bekampft sind und es dir
wieder gut geht. Lieber Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen
Landtag, liebe Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter!

Ja, das Thema der Personalausstattung in der stationdren Langzeitpflege verlangt ganz hohe
Sensibilitat, Achtsamkeit und ganz viel Fingerspitzengefiihl. Wir haben es in der Diskussion
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ja schon erlebt. Wie kénnen wir den wachsenden Herausforderungen der Pflege strukturell
und verantwortungsvoll begegnen? Das ist die groRe Frage. Wir alle wissen, dass die
demografische Entwicklung, die angespannte Haushaltslage im Bund, in den Landern, in den
Gemeinden, dass es eine realistische und pragmatische Planung erforderlich macht. Diese
angespannte Haushaltslage verlangt einfach auch danach, dass wir uns die Dinge ganz genau
und konkret anschauen. Und die Gesprache mit den Tragern, die ja im Laufen sind, mit den
sogenannten Stakeholdern, den Vertretern aus der Pflege, die zeigen eines ganz deutlich, es
geht nicht um Einsparungen allein. Es geht darum, wie wir Pflege unter schwierigen
Rahmenbedingungen zukunftssicher organisieren kdnnen. Das bedeutet nicht, ... (KO LTAbg.
Klimt-Weithaler: ,,Es geht aber auch um Qualitit. ) ES geht um Qualitat, aber es geht auch
darum, wie koénnen wir Pflege vereinfachen. Dass man jetzt schon von einem Schlag ins
Gesicht der Pflegekrafte spricht, das zeigt, dass man Uberhaupt kein Vertrauen in die
laufenden Gespréche hat, dass man dort spaltet, wo eigentlich Zusammenarbeit notwendig ist.
(Beifall bei der OVP und FPO) Klatschen allein reicht nicht, hast du gesagt, liebe Claudia.
Und eine Vielzahl an Mallnahmen beweist, dass wir den Worten auch Daten haben folgen
lassen, dass es nicht beim Klatschen fir die Pflege geblieben ist. Die Gehalter wurden erhoht,
der Landesrat hat es gesagt, der Pflegebonus eingefiihrt. Auf Bundesebene auch Anerkennung
der Pflege als Schwerarbeit. Es haben Projekte zur Entburokratisierung, Digitalisierung,
Schwung aufgenommen. Das alles wird fur eine Erleichterung bei den Pflegenden sorgen.
(Beifall bei der OVP und FPO) Allein in der Steiermark haben jetzt rund 3.000 Personen in
der Pflegeausbildung und in Nostrifizierungsprozessen. Mit Ende 2025 waren in den
Pflegeheimen um fast 400 Mitarbeiter mehr beschaftigt als im Vorjahr. Das entspricht 350
Vollzeitaquivalenten. Mehr, mehr Mitarbeiter in der Pflege. (Beifall bei der OVP und FPO)
Und wenn ich dann hore durch die Zurufe, es wird nur hier gespart, immer wird dort gekirzt
gespart, das stimmt doch nicht, wenn wir uns das Budget anschauen. Das Budget des Landes
zieht fiir die Pflege im heurigen Jahr 942 Millionen Euro vor. Das ist eine Steigerung um 124
Millionen Euro in zwei Jahren, bitte schon. Das muss man einmal sehen, das sind Realitéaten,
die Zahlen ligen nicht. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Das soll ja eingeddmmt werden. )
Das Budget ist gestiegen, ist also heuer so veranschlagt. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Wir
reden ja von der Zukunft. ‘) Gleichzeitig sind auch die Auszahlungen der Gemeinden, und da
spreche ich jetzt als Birgermeisterin, 40 % der Kosten tragen die Gemeinden im
Verteilungsschliissel 60:40. Auch diese sind vom Jahr 2019 von 143 Millionen auf rund 198
Millionen Euro im vorigen Jahr, das heif3t 55 Millionen Euro in nicht einmal fiinf Jahren
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gestiegen. Und das ist doch beachtlich und das kénnen wir Gemeinden auch nur ganz schwer
verkraften. Also man muss auch dieses Bild einmal sehen. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler:
., Aber das kann man nicht auf Kosten der Pflegebediirftigen sparen. ) Das sparen wir nicht
auf Kosten, aber wenn die Diskussionen laufen, wenn es darum geht, dass nur gekirzt und
eingespart wird, so entspricht das nicht der Realitat. Eine Kostensteigerung bei den
Gemeinden um 55 Millionen Euro im Bund, im Land um 124 Millionen Euro in zwei Jahren,
da kann man nicht von Kirzungen sprechen. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Aber jetzt habt
ihr es vor, Silvia. Der Herr Landesrat hat gesagt, er kann nicht garantieren, dass der
Personalschliissel gesenkt wird. ©) Das Budget ist weiter angehoben worden. Ich habe mir die
Personalausstattung beispielsweise in einem Pflegeheim mit 75 Betten angeschaut. Im
Burgenland, das von der SPO oft und gerne zitiert wird, liegt die Ausstattung bei 30,5
Vollzeitdquivalenten.  In  Karnten  bei  32,6. Die  Steiermark  hat laut
Personalausstattungsverordnung 2025 35,9 Vollzeitdquivalente. Wir reden nicht davon, dass
wir nach unten nivellieren, aber man muss sich auch einmal den Bundeslandervergleich
anschauen. Und bei gleichzeitigen MalRnahmen zur Entlastung der Pflege, und da reden wir
wirklich von Entburokratisierung, davon, den burokratischen Aufwand zu reduzieren,
Dokumentationspflichten zu verringern, uberbordende Auflagen, die es gibt, wir wissen es
aus den Gesprachen. Du redest immer so, als wért ihr die Einzigen, die in Pflegeheimen sind.
Wir sind auch standig dort. Wir reden mit den Pflegekraften, wir reden mit den Trégern, wir
fuhren Gespréche, wir schauen uns das vor Ort konkret an. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler:
., Und die sagen euch, es geht mit weniger Leute? ) Und all das kdnnen wir einbringen, wenn
wir gleichzeitig entlasten, entlasten, um dann auch... (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: , Das
konnt ihr jetzt ja auch schon machen. ) Ich malte den Teufel an die Wand. Es ist ja nicht so,
dass man doppelt und dreifach arbeiten muss, (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Das schauen
wir uns dann an.*) wie es Kollegin Kampus gesagt hat. Nein, Gberhaupt nicht. (KO LTAbg.
Klimt-Weithaler: ,,Ja, wenn weniger Personal da ist.*“) Das ist ja reiner Populismus. (Beifall
bei der OVP und FPO) Das ist doch reiner Populismus, denn wir arbeiten daran, dass die
Menschen mehr Zeit fiir Pflege haben, Die Pflegenden sollen sich den Menschen zuwenden
kdnnen in der menschlichen Pflege, der Zuwendung. Die Pflege am Menschen, dafiir soll Zeit
freigespielt werden und nicht flr Burokratie und fir Aufwande, die jetzt noch berbordend
sind, wie wir es in den Gesprachen immer wieder erfahren, und dort kdnnen wir ansetzen.
(Beifall bei der OVP und FPO) Nur dann kann man auch maRig und verhaltnismaRig mit

Augenmal an der Personalausstattung ansetzen. Nur dann, wenn das gegeben ist, es muss im
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Gleichgewicht stehen, der Herr Landesrat hat es gesagt, wenn man an einem Zahnrédchen
dreht, muss man am anderen auch drehen. Es muss ein Gleichgewicht da sein. Pflege ist etwas
Fragiles, es geht um Menschen. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Eben! ) Die Sandra hat es
gesagt, es geht nicht um Betten, es geht um Menschen, die gepflegt werden. Und Pflege hat in
der Steiermark die Qualitat, Pflege hat oberste Prioritdt. Das lassen wir uns nicht absprechen.
(Beifall bei der OVP und FPO) Wir haben hohe Qualitatsstandards, wir haben strenge
Heimkontrollen, die dafiir birgen, die Garanten dafir sind, mehr aber noch die Firsorge, das
tagliche Bemdihen, die menschliche Zuwendung all jener derer, die mit der Pflege betraut
sind. Das garantiert dafiir, dass die Pflege einen hohen Stellenwert hat. (Beifall bei der OVP
und FPO) Weil du immer davon sprichst, Stadt Graz ist ein Vorzeigemodell. Gerade Graz hat
einen massiven Bedarf am Ausbau der mobilen Pflege. Das ist Schlusslicht in der Steiermark.
Der vielgepriesene Stadtrat Krotzer hatte hier noch ordentlich Handlungsbedarf. Ich glaube,
man muss vor der eigenen Haustur kehren, bevor man anderen schon vorher eine
Berechtigung abspricht, Gesprache zu fuhren. Es gibt keine Denkverbote. Wir reden mit den
Betroffenen, aber wir machen keine Verschlechterung, keine einseitige, sondern wir werden
Pflege qualitatsvoll in die Zukunft entwickeln und qualitatsvoll weitergestalten zum Wohle
der Menschen, zum Wohle der Steirerinnen und Steirer. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP
und FPO — 18.51 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als néchster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Alexander Melinz. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Melinz Bakk. phil. - KPO (18.51 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf da noch unseren EntschlieBungsantrag einbringen, mochte oder muss aber doch noch
ein paar Worte vielleicht dazu sagen, was jetzt von Seite der Regierungsparteien zu diesem
Thema vorgebracht worden ist, weil teilweise bleibt einem ja wirklich, also man weil} nicht,
was man noch sagen soll, méchte man fast meinen. Frau Kollegin Karelly, Sie haben gerade
gesagt, Sie sind ja auch in den Pflegeheimen. Ja, da frage ich mich, was erzahlen Ihnen denn
die Leute dort? Das frage ich mich wirklich. Reden Sie mit den Beschéftigten? Also ich kann
das, was Sie zu viel Birokratie, Herr Schnitzer. Aber da muss ich Thnen wirklich sagen, dann
haben Sie mit Verlaub keine Ahnung, wenn Sie glauben, dass ein Riickbau der sogenannten
Burokratie oder ein Zurtickfahren der Dokumentationspflichten, Gber das kann man ja reden,
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aber jeder in der Praxis wird Ihnen sagen, dass damit nicht die Zeit geschaffen werden kann,
die man fir die Pflege braucht. (Beifall bei der KPO) Das ist ja eine Illusion, die Sie da
verbreiten. Das ist nicht die Wahrheit. (KO LTAbg. Mag. Schnitzer ,, Das stimmt ja nicht. Die
sind ja freigespielt dann.*) Also bitte entschuldigen Sie. Die Dokumentation machen nicht
nur Freigestellte fir Dokumentation. Herr Landesrat, Sie kdnnen mir da wahrscheinlich
beipflichten. Die Dokumentationspflicht umfasst nicht nur Freigestellte. Also tatsachlich, wir
reden ja an der Realitat vorbei. Und dann, das hat Ihr Klubobmann gerade gesagt, Da mussen
Sie ins Zweigespréch treten und nicht mir da quasi ... (Allgemeine Unruhe im Saal - Zweiter
Prdsident Amon, MBA: ,,Meine Damen und Herren, es ist der Herr Abgeordnete Melinz am
Wort. ) Ich komme zuriick zum Thema, namlich, dass Sie einerseits behaupten,
Burokratieabbau wirde dafiir sorgen, dass der Arbeitsdruck fur die Pflegekrafte relevant
sinkt. Und das ist nicht richtig. Zweitens haben Sie gesagt, dass de facto alles gut ist. Es sind
Mafnahmen getroffen worden, alles ist verbessert worden. Das haben Sie, Frau Karelly,
verkurzt so dargestellt. Sie nicken. Aber dann frage ich mich, liegen dann die Pflegekréfte
falsch? Liegen die Leute aus der Praxis falsch? Die Studien sind heute zitiert worden, die
sagen, sie konnen sich nicht vorstellen, bis zur Pension in diesem Beruf zu bleiben aufgrund
des Arbeitsdrucks. Liegen diese Leute falsch? Sind Sie richtig und die Beschéftigten liegen
falsch? (LTAbg. Fartek: ,,Mit wem redet ihr das?*) Die Frage mussen Sie mir dann schon
beantworten. (Beifall bei der KPO) Und wer ist denn populistisch? Sind die Pflegekrafte
populistisch? Wir haben heute Vormittag Menschen aus diesem Bereich getroffen, die ihre
Probleme geschildert haben. Sagen Sie, das ist Populismus? Also da méchte ich schon einmal
die Frage in den Raum stellen, wer da an den Realitaten argumentiert und wer sich irgendwo
in Wolkenkuckucksheim aufbaut, nur um nicht eingestehen zu missen, dass diese Regierung
in der Pflege massive Verschlechterungen offenbar durchsetzen will. Der Pflegeschlussel
muss verbessert werden, nicht verschlechtert werden. Das sagen uns nicht nur die
Beschaftigten, das sagen uns auch alle Studien in diesem Bereich. Wir haben es auch heute
mehrfach gehort. Und Sie sagen aber, Sie kénnen nicht ausschlielen, dass er verschlechtert
wird. Genauso wie Sie nicht ausschlieBen konnen, dass die Chirurgie in Bad Aussee mit April
geschlossen wird. Also wenn Sie, Herr Landesrat, mit Verlaub sagen, Sie kdnnen etwas nicht
ausschlieBen, dann miussten eigentlich alle schon wissen, das bedeutet, es wird genauso
kommen. Und zu Recht schrillen die Alarmglocken bei den Beschéftigten im Pflegebereich.
Seitens der FPO ist gesagt worden sozusagen oder ich fange anders an, Sie haben quasi

gesagt, der aktuelle Pflegeschlissel ist ja gut und richtig, das passiert quasi auf politischen
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Uberlegungen, die irgendwie dann zu dem Schluss gekommen sind, dass das das

bestmdégliche Verhéltnis fur die Steiermark ist. Dann frage ich mich schon, wieso hat denn die

FPO in der letzten Periode all unseren Antriagen zugestimmt, die eine Verbesserung dieses

Personalschutzes gefordert haben? (Beifall bei der KPO) Da gibt es de facto zwei

Maoglichkeiten. Die erste Mdglichkeit ist, Sie haben es nicht ehrlich gemeint in der letzten

Periode. Sie haben gewusst, es kommt bei den Pflegekraften gut an und sie haben bewusst

unehrlich abgestimmt, um den Leuten quasi etwas vorzugaukeln, was sie nicht so meinen.

Das ist die erste Variante. Die zweite Variante ist, dass jetzt in der Regierung, also dass sie

das ernst gemeint haben, aber in der Regierung offensichtlich nicht in der Lage sind, eine

Verbesserung fur diese Menschen durchzusetzen und dann sind sie meiner Meinung nach aber

auf der Regierungsbank falsch. (Beifall bei der KPO) Und sie haben gesagt, man soll den

Menschen keine Versprechen machen. Aber wissen Sie was, Sie versprechen den Menschen

heute hier von diesem Pult aus etwas, den Menschen, die in der Pflege arbeiten. Sie

versprechen ihnen, dass die Qualitat sinken wird, dass der Arbeitsdruck steigen wird und dass
die Winsche aus der Pflege auch von dieser Regierung nicht gehért werden. (Beifall bei der

KPO) Dieses Versprechen haben Sie implizit hier heute abgeheben. Nicht wortwortlich, aber

jeder, der heute zugehort hat, kann sich selber ausrechnen, was diese Wortmeldungen hier de

facto bedeuten. Und ich méchte deswegen noch unseren EntschlieBungsantrag einbringen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Steierméarkische Personalausstattungsverordnung

mit dem Ziel zu Giberarbeiten,

1. den Mindest-Personalschlissel fir Pflegeheime auf Wiener Niveau anzuheben,

2. dabei sicherzustellen, dass Fehlzeiten in realistischem Ausmal Berilcksichtigung finden
und insbesondere lange Abwesenheiten in den Personalschlissel eingerechnet werden,
sowie

3. Mindest-Anwesenheiten fir Nachtdienste vorzuschreiben.

Ich bitte um Zustimmung. Vielen Dank. (Beifall bei der KPO — 18.57 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlielRe

daher die Wechselrede und komme zu den Abstimmungen.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1043/2,
betreffend Verordnung fiir Nachtdienstregelung in Pflegeheimen endlich erlassen, ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die erforderliche Mehrheit. Fur den Antrag gestimmt haben
Abgeordnete der Griinen, der KPO, der Sozialdemokratie und der NEOS.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl
1043/3, betreffend Personalschlissel fur Pflegeheime verbessern. ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die erforderliche Mehrheit, ist abgelehnt. Abgestimmt haben
Abgeordnete der Griinen, der KPO, der Sozialdemokratie und der NEOS fiir diesen Antrag.

Damit komme ich zur dritten Dringlichen Anfrage.

Ich mochte zundchst der Frau Landesrétin Schmiedtbauer herzlich danken, dass Sie, obwohl
Sie sich noch in Rekonvaleszenz nach einem chirurgischen Eingriff an der Schulter, dennoch
dieser Dringlichen Anfrage stellt. Ich glaube, diese Dienstauffassung verdient auch
Anerkennung, meine Damen und Herren. (Allgemeiner Beifall)

D3 Einl.Zahl 1045/1: Ebenfalls am Mittwoch, dem 14. Janner 2026 wurde um 16.36 Uhr von
Abgeordneten der SPO eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1045/1, an Frau Landesrétin
Simone Schmiedtbauer betreffend ,,Verbindlicher Fahrplan fiir die steirische

Wohnbauférderung* eingebracht.

Ich erteile Herrn LTAbg. Andreas Thirschweller das Wort zur Begrindung dieser
Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fur die Begrindung dieser Dringlichen
Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begrindung eine Redezeitbegrenzung von 20
Minuten gilt.

Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Thiirschweller — SPO (19.00 Uhr): Danke, Herr Prasident, sehr geehrter Herr

Landeshauptmann, Frau Landesrétin, Herr Landesrat!
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Auch vorweg von uns. Jawohl, das gehort Sie. Alles Gute und alles Gute auf dem Weg der
Besserung. Ich mdchte aber schon zur Entschuldigung vielleicht einbringen. Unser Klub hat
vorher im Biro der Frau Landesratin angefragt, ob sie heute da sein wird und es wurde
bestatigt, du bist da. Daher auch diese Dringliche, die eingereicht wurde und danke. Gut.
Wenn man derzeit in der Steiermark mit Menschen spricht, die gerade sanieren, ein Haus
bauen bzw. ein Haus bauen wollen oder auch schon gebaut haben im letzten Jahr, dann hort
man immer wieder einmal die Aussage: ,,Ja, wir wissen zurzeit nicht, wie es weitergeht, was
ist los, gibt es eine Forderung, kriegen wir riickwirkend Foérderungen® und das ist ein bisschen
ein Zustand, der sehr bemerkenswert ist, weil normalerweise sind die Menschen ja eher so,
dass sie sagen: ,,Naja gut, das Bauen ist gerade ein bisschen teuer*, das hat man immer wieder
in Hohen und Tiefen oder man sagt: ,,Die Zinsen sind gerade ein bisschen héher*, dann sind
sie wieder ein bisschen gefallen. Das haben wir die letzten Jahre und Jahrzehnte auch immer
gehabt. Nein, es ist nicht das, sondern es ist so, dass die Leute sagen, die Verlasslichkeit der
Wohnbauférderung, ndmlich eines der wichtigsten Instrumente der Steiermark, des Landes
Steiermark, die war plétzlich weg. Im vorigen Jahr, im Marz, wir wissen es, hat es geheif3en,
Stopp, wir brauchen Anpassungen, wir mussen evaluieren, wir miissen dariiber schauen, es
geht sich nicht mehr aus. Die sogenannte Hauslbauer-Forderung, die war ja tber Jahre und
Jahrzehnte ein ganz klares Versprechen an die Steirerinnen und Steirer, des Landes
Steiermark und zugleich aber auch ein starker Motor fiir die Wirtschaft, fir die Bauwirtschaft.
Das waren Konjunkturmalinahmen, die damit ergriffen werden haben kdnnen. Und die sind
weggefallen. Und da hat es immer geheil3en, wer Verantwortung tbernimmt, wer saniert,
energieeffizient baut oder Eigentum schafft, der kann sich auf das Land Steiermark verlassen.
Diese Versprechen, Frau Landesrétin, sind seit dem Friihjahr 2025 massiv beschadigt und das
Vertrauen ist geschadigt. (Beifall bei der SPO) Das habe ich heute schon so ein Wort
irgendwann einmal gehdrt, das konnte man so Unsicherheitspolitik nennen, kommt vielleicht
sogar hin, weil wegen dieser plétzlichen Aussetzung die zentralen Férderschienen Menschen
in die Warteschleife geschickt haben, die bauen wollten oder auch gebaut haben und jetzt in
Unsicherheit sind, was passiert. Familien, die geplant haben, teilweise auch begonnen haben,
zu dem komme ich noch, Betriebe vor allem, die kalkuliert haben. Das ist ein ganz wichtiger
Faktor. Und eines vergessen wir oft, Energieberaterinnen und Energieberater. Immens wichtig
in diesem Bereich, was Energieeffizienz betrifft, auch die stehen irgendwo im leeren Raum.
Beraten auf der einen Seite, wird aber eher so zuriickgewiesen schon mit Zorn, weil es heif3t:

,Naja gut, es gibt ja keine Forderung und ihr konnt uns eh nichts sagen.* Frau Landesratin,
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ich habe es erwahnt, viele Menschen haben angefangen zu bauen, haben voriges Jahr gerade
in der Phase Marz, April ihr Eigenheim, ihren Traum verwirklichen wollen, Sanierungen
gestartet. Aber auch in weiterer Folge haben sie dann gesagt: ,,Na gut, wir bauen, das ist jetzt
einmal ausgesetzt®, weil sie sich auf Forderlogiken verlassen haben, die es immer schon
gegeben hat. Und der Forderlogik, okay, die gibt es ja. Man versteht ja auch als Steirer und
Steirerin, als Hauslbauer, dass es eventuell Anpassungen geben muss und kann, weil das kann
ja nicht immer alles gleichbleiben, wie es ist. Aber dass es dann zu einer groRen Licke
kommt, zu der ich jetzt auch noch komme, das ist naturlich eine ganz schlimme Geschichte,
weil man um Uberhaupt keine Forderungen mehr ansuchen kann, was das jetzt betrifft, was
die letzten Monate passiert ist. Und wenn man jetzt dann einmal die Bauwirtschaft sich anhort
oder die Wirtschaft sich anhoért, und da gibt es ja, es hat jetzt ein Neujahrsempfang gegeben,
Gewerkschaft etc., da wird ganz Kklar aus diesen Teilen der Wirtschaft uns gesagt, dass das
eine massive Einschrankung in der Wirtschaft ist. Und wenn man jetzt nachdenkt, dass im
vorigen Jahr rund 100, 110 Firmen insolvent worden sind, dass rund 80 % Minus bei
Neubauleistungen eingetreten sind, zu den Boomjahren, sagen wir 40 bis 80 %, dann ist das
schon ein riesengrof3es, immenses Problem, das uns da jetzt wirklich passiert ist, weil wir
nicht effizient diese Anpassungen vorgenommen haben und abgearbeitet haben. Die
Konjunktur belebenden Malinahmen, brauchen wir nicht mehr ansprechen. Ich glaube, da
weill auch jeder bei uns im Haus, in diesem Hohen Haus, wie wichtig das ist, wie wichtig
diese Millionen des Landes Steiermark sind, nicht nur fur die Bauwirtschaft, auch fur unsere
Familien und fir unsere Hausbauer. Und ich habe jetzt wirklich fiir mich einmal so
niedergeschrieben, das ist wohnbaupolitisch natirlich fragwirdig, aber es ist standortpolitisch
absolut unverniinftig, was da passiert ist. (Beifall bei der SPO) Ich habe die
Energieberatungsstellen heute schon angesprochen, Gber die wird ja ganz wenig geredet, aber
die sind sehr, sehr wichtig. Diese Energieberatungsstellen, die sind ja kein Anhéngsel einer
Verwaltung oder irgendeines Biros im Land oder so, sondern das sind Schlisselakteure in der
Energiewende, die man unbedingt bendtigt, damit man richtig und gescheit was planen kann
und machen kann. Was ist passiert? Die haben Stellen abgebaut. Nachweislich Stellen
abbauen mussen, weil auf der einen Seite die Leute gesagt haben: ,,Naja gut, lassen wir uns
beraten®, aber auf der anderen Seite sind sie ein bisschen bdse und haben gesagt: ,,Naja gut,
aber du kannst uns nicht einmal sagen, ob es eine Forderung geben wird, rickwirkend was
geben wird oder Uberhaupt was geben wird.“ Und das ist ein Thema, das mir eigentlich
eigenartig ist, weil es steht im Aktionsplan KESS 2030+, dass die Energieberatung ausgebaut
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und gestarkt werden soll. Irgendwie, Frau Landesrétin, passt das nicht zusammen. Da kann
man nur irgendwo nachdenken, den Kopf schitteln und sagen: ,,Was ist da los.” Ja,
Regierungsprogramm habe ich auch kurz angesprochen, Herr Landeshauptmann, weil Sie da
sind. Im Bereich Wohnbau sind ja grolRe Erwartungen geweckt worden, wenn man das liest.
Wir waren ja alle sehr zufrieden damit, weil das ist ja wichtig. Ich glaube, da sind wir ja alle
einer Meinung. Die Vorgangerregierung mit dir noch, Frau Landesratin, mit der OVP als
Koalitionspartner, hat ja eine Wohnbauoffensive gestartet, die seinesgleichen sucht. Im 24er-
Jahr im Herbst, Winter. Wir waren alle sehr stolz driiber, wir haben uns alle gefreut. Da
konnen wir jetzt was machen, da wird die Konjunktur belebt, da kénnen wir die Bauwirtschaft
starken, da kénnen wir den Menschen helfen, den Hauslbauern helfen. Ja, jetzt haben wir das
missen anpassen, das haben wir immer gesagt, dass wir das verstehen. Das habe ich im Juni
gesagt, das habe ich im Oktober gesagt, das habe ich im Dezember gesagt, das verstehen wir.
Man kann heute ein Gesetz, das man heute niedergeschrieben hat, wenn es sich hinten und
vorne nicht ausgeht, ohne weiteres anpassen, evaluieren. Man muss tberlegen, wie kann man
mit dem Geld besser umgehen. Nur, dass es parallel dazu innerhalb fast eines Jahres bis heute
keine Ubergangsregelungen oder keine Einschleifregelungen gegeben hat oder man
nachgedacht hat dariber, wie kdnnte man ein bisschen abfedern, das ist bemerkenswert und
da glaube ich, da musste jetzt sofort angesetzt werden, damit zukiinftig unsere Hauslbauer
und Sanierer auch wissen, woran sie sind. Das ist ein ganz wichtiger Aspekt. Ich habe da
einen Zeitungsartikel jetzt von der Kleinen Zeitung mir gerichtet. Die Uberschrift sagt eh
schon alles. ,,Vorerst keine Losung, hunderte Steirer zittern um Geld fir Sanierungen und
neue Heizungen.“ Das war jetzt am 6. Janner. Da wird eine Familie zitiert drinnen, ein
Familienvater mit zwei kleinen Kindern, der knallhart kalkuliert hat, der sich jetzt ein Haus
gebaut hat, denen jetzt 30 % der Investitionskosten abgehen und der jetzt daraufgekommen ist
aufgrund einer Anfrage, dass es auch ruckwirkend keine FOrderungen bei den umgesetzten
MaRnahmen geben wird. Na ja, schon. Jetzt hat man auf der einen Seite gesagt, wir stoppen
unser Programm. Friher war es so, ich habe kdénnen nachtréglich einreichen und habe nur
gesagt, ich baue. Jetzt muss ich es natirlich durch eine gednderte Variante, die wir jetzt
haben, vorher melden und sagen, jetzt fange ich an zum Bauen und ich mochte dann eine
Forderung haben. Jetzt haben wir in der Zwischenzeit aber ein dreiviertel des Jahres bis zu
einem Jahr wahrscheinlich, bis das startet, eine Licke und in diese Liicke fallen laut diesem
Bericht zumindest Hunderte, wenn nicht Tausende Steirerinnen und Steirer. Und das muss

man den Menschen einmal erkldren. Das ist keine verniinftige, gute Wohnpolitik. (Beifall bei
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der SPO) In diesem Sinne, Frau Landesratin, es ist ein bisschen ein Zustand, das muss man so
sagen. Deswegen haben wir auch die Dringliche Anfrage heute einbracht. Das ist kein
parteipolitischer Reflex, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das mochte ich gleich
einmal vorausschicken. Wir reden Uber das mittlerweile fast ein Jahr. Und wir haben
eigentlich nie kritisiert. Wir haben immer nur gesagt, es muss was passieren. Wir stehen
hinter dem, wenn es flr die Steirer gut ist, dann sind wir dabei. Wenn es nicht gut ist, sind wir
nicht dabei. Daher ist es jetzt wirklich wichtig, dass man diese Notwendigkeit erkennt. Den

Menschen muss man keine perfekten 100 % gute Losungen vorlegen, wenn es nicht moglich

ist, vor allem finanziell nicht mdglich ist. Oder wenn man die breite Masse abdecken will und

dadurch ein bisschen weniger an Forderungen auszahlt. Aber man muss ihnen zumindest
klare Antworten geben, die fair sind und der Planungssicherheit geben. Und wenn man das
nicht macht, dann verlieren wir an Vertrauen und an Vertrauen verlieren fir ein Land

Steiermark, das ist nicht gut. Das ist fir uns alle nicht gut, nicht nur fiir die Landesregierung

oder fur die Koalitionsparteien. Das ist flr die ganze Steiermark nicht gut.

Daher darf ich Frau Landesratin dir folgende dringlichen Anfragen stellen:

1. Wann genau (Tag/Monat) werden die neuen Forderrichtlinien fur die Bereiche Eigenheim
und Sanierung sowie dem Heizungstausch final verdffentlicht, um den Birgerinnen
endlich die versprochene Planungssicherheit zu geben?

2.  Wie plant die Landesregierung mit jenen Antragstellerinnen umzugehen, die aufgrund der
Aussetzung seit dem Frihjahr 2025 ihr Bauvorhaben ohne Forderung beenden mussten,
obwohl sie damit gerechnet hatten?

3. Ganz wichtig - wird es eine Ruckwirkungsklausel geben, damit diese Menschen nicht
endgultig um die Unterstiitzung umfallen?

4. Welche Malinahmen werden gesetzt, um den Stellenabbau in steirischen
Energieberatungsagenturen zu stoppen, den Erhalt von fachspezifischem Know-how
sicherzustellen und das Vertrauen in die Energieberatung wiederherzustellen?

5. Mit wie vielen Forderfallen zum Heizungstausch rechnet man im Jahr 2026 und ist im
Sinne der Steuerung der Energiewende ein Monitoring zum Bestand fossiler Heizanlagen
in der Steiermark vorgesehen?

6. Wird die Forderung ,,Sauber Heizen fiir alle”, die vor allem einkommensschwache
Haushalte beim Umstieg von fossilen Heizanlagen unterstitzt, weiterhin seitens des

Landes Co-finanziert?
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7. Mit wie vielen Forderfallen rechnet man bei der Forderung alter Holzheizungen auf neue,
die aus Sicht der Energiewende zwar gewisse Effizienzgewinne bringen, aber auf die
CO»-Bilanz kaum Einfluss haben?

8. Inwiefern werden MaRnahmen im Rahmen der Klimawandelanpassung — gerade fir die
heiBen Tage im Sommer — in den neuen Forderrichtlinien berlicksichtigt?

9. Im Budget 2026 sind laut Budgetdienst keine Mittel fiir die Attraktivierung des
Wohnbauschecks vorgesehen — wie soll das im Arbeitsprogramm festgelegte Ziel ohne
finanzielle Dotierung erreicht werden?

10. Mit welcher konkreten Begrindung wird der Jungfamilienbonus in der bestehenden Form
vor allem gestrichen und welches Ersatzmodell wird zur Verfugung stehen?

Mittlerweile gibt es dahingehende schon kleine Antworten. Ich bitte um Beantwortung.

Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 19.11 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Ich erteile nun mehr Frau Landesrdtin Simone
Schmiedtbauer das Wort zur Beantwortung der Dringlichen Anfrage und verweise darauf,
dass fur die Beantwortung eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten gilt.

Bitte, Frau Landesratin.

Landesratin  Schmiedtbauer - OVP (19.12 Uhr): Danke, Herr Prasident! Herr
Landeshauptmann, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, Hoher Landtag!

Ich danke fur die heutige Mdglichkeit der Aussprache, danke auch fur die Genesungswiinsche
und mdchte euch eines sagen, Uber ein Jahr nicht nachgedacht, Kollege Thirschweller, das
lasse ich ganz sicherlich nicht so im Raum stehen, denn ansonsten waére ich heute nicht selbst
gekommen. Du weil3t, und alle anderen in dem Hohen Haus sollten wissen, wie wichtig dieses
Thema fiir mich ist. (Beifall bei der OVP und FPO) Wir stehen namlich in der Steiermark
nicht ganz so schlecht da, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, wie es manchmal versucht
wird darzustellen. Ganz im Gegenteil. Und deshalb zuvor, bevor ich auf die
Fragebeantwortung gehe, ein paar Zahlen. Im Geschosswohnbau befinden sich derzeit rund
1.800 gefdrderte Wohnungen im Bau, so viele wie seit Jahren nicht. Im Bereich der Sanierung
von Mietwohnungen im gemeinnitzigen Wohnbau sind wir beim Start der erwahnten
Wohnraumoffensive von rund 1.400 Wohneinheiten ausgegangen, die zusatzlich — Betonung
— zusatzlich thermisch saniert werden konnen. Ich darf sagen, in der Zwischenzeit sind wir

hier bereits bei rund 2.600 Wohneinheiten, beinahe doppelt so viel wie urspriinglich
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angenommen. Und auch die Ubrigen Forderschienen vom Ausbau der Fernwarmenetze auf
Basis erneuerbarer Energie Uber die umfassende Sanierung bis zum barrierefreien und
altengerechten Wohnen werden nach wie vor sehr gut angenommen. Das gilt auch fir jene
Forderschienen, fur die wir im Fruhling einen Stopp fur neue Antrége aussprechen mussten,
die kleine Sanierung, die Eigenheimfdrderung und die Heizungstauschférderung. Ich méchte
nur eines sagen, im Jahr 2025 wurden so viele Heizungen gefordert, getauscht, wie noch nie
zuvor in der Steiermark. Es wurden Sanierungen von mehr als 20.000 Wohneinheiten
gefordert. Noch einmal, mehr als 20.000 Wohneinheiten und im Rahmen der
Wohnraumoffensive so viele Errichtungen von Eigenheimen unterstiitzt, wie in der gesamten
Legislaturperiode, der letzten nicht. Ich habe mir das schnell raussuchen lassen. Wir haben im
Durchschnitt gehabt im Jahr maximal 150 Antrage und hatten eben im Vorjahr tiber 450. Also
von diesen allen Malinahmen gehen natlrlich, und da stimmen wir ja alle in dem Raum zu,
ganz wichtige Impulse fur die Baukonjunktur aus, no, na net. Deshalb liegt es uns ja auch
allen am Herzen, weiter zu arbeiten. Und das auch trotz Neuantragsstopp, denn die z. B. im
Laufe des letzten Jahres fordergenehmigten Eigenheime stehen ja zum Uberwiegenden Teil
noch nicht fix und fertig da, sondern sind erst in VVorbereitung oder im Bau. Also, von den
Fakten und von den Zahlen her betrachtet, war das Jahr 2025 fiir den geférderten Wohnbau in
der Steiermark ein sehr erfolgreiches Jahr, auch wenn mit diesem voriibergehenden
Neuantragsstopp, das in der ¢ffentlichen Wahrnehmung leider ein wenig in den Hintergrund
geruckt ist. Wir haben einen neuen Plan, wir haben gesagt, wir setzen uns hin und wollen
evaluieren. Wir wollen nicht nur, wir missen evaluieren, wir wollen zielgerichtet, treffsicher
und budgetar naturlich eine Neuausrichtung erarbeiten und wir haben damit schon langst
begonnen. Der neue klar strukturierte Forderfahrplan wurde ja im Herbst préasentiert und
mochte jetzt eingehen darauf. Mit 1. Janner 2026 wurde die Ortskernforderung bereits neu
aufgelegt. Ab 1. Februar 2026 gibt es die FoOrderung fir den Tausch erneuerbarer
Heizungssysteme, mit der wir die Doppelgleisigkeiten mit der Bundesforderung beseitigt
haben und auch wieder das volle Leistungsspektrum fiir die Steirerinnen und Steirer bieten
konnen. Die adaptierten  Forderungsschienen  fur  Hauslbauer, ndmlich  die
Eigenheimforderungen im Neubau und beim Ankauf mit der Verpflichtung der Sanierung,
starten plangemal mit 1. Madrz 2026. Und die Einflhrung der Sanierungsbasis, also die
Zusammenfihrung der kleinen Sanierung und der umfassenden energetischen Sanierung, ein
neues flexibleres Modell, das wir ausgearbeitet haben, ist bereits von mir angekindigt, ab
dem zweiten Quartal geplant. Zudem stehen flr die Sanierungen bereits seit Oktober 2025 der
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Sanierungspassbonus wieder zur Verfugung. Heillt zusammengefasst, spatestens mit Marz
diesen Jahres also 2026 gibt es fir alle diese Félle wieder ein Férderangebot vom Bund oder
vom Land. (Beifall bei der OVP und SPO) Und ja, wir unterstiitzen das auch in budgetar
auBerst herausfordernden Zeiten, weil es uns allen und auch mir personlich ein
Herzensanliegen ist. Ich mdchte es noch einmal in Erinnerung rufen. Eigentum stiftet Sinn.
Eine Perspektive auf Eigentum motiviert zu Leistung, die wir dringend brauchen und
Eigentum schitzt vor Altersarmut. Und auch das muss uns allen sehr, sehr bewusst und auch
sehr wichtig sein. So, wie geht es jetzt vor.

Zu den Fragen, sehr geehrter Herr Kollege:

1. Die Richtlinie zur Sanierungsoffensive zur Belebung von Ortskernen ist bereits publiziert.
Die neue Férderung kann seit 1. Janner 2026 beansprucht werden. Die Richtlinie zum Tausch
erneuerbarer Heizungssysteme ist bereits online abrufbar. Die Richtlinien zum Eigenheim,
Neubau und Ankauf sollen spétestens mit 1. Mérz dieses Jahres publiziert werden und die
dafir vorab notwendige Novelle der Durchfiihrungsverordnung zum Steiermarkischen
Wohnbauférderungsgesetz ist aktuell bereits in Begutachtung. Um die kinftigen
Fordernehmer bestmdglich ber die ndchsten Schritte zu informieren, wie etwa auch bereits
ubermorgen im Rahmen der Ha&uslbauer-Messe, wird es Vorinformationen zu den
wesentlichen Eckpunkten der neuen Eigenheimfdérderungen geben. Diese werden dann auch
selbstverstandlich zeitgerecht auf der Homepage des Landes kommuniziert werden und es
wird auch vorab gezielte Informationen fiir die Blrgerinnen und Birger, fir die Gemeinden
und fir die beratenden Stellen geben. Die gefdrderte Energieberatung auf Basis neuer und
bereits veroffentlichter Forderungsrichtlinien wird seit dem 1. Janner 2026 schon angeboten.
2. und 3. Eine generelle Riickwirkungsklausel fir die neuen Forderschienen ist, wie auch bei
den Bundesfdrderungen, grundsatzlich nicht vorgesehen. Im Bereich der Eigenheimférderung
soll, sofern die FoOrdervoraussetzungen erfillt werden, wie bisher die Maoglichkeit einer
Beantragung bis zur Fertigstellung bzw. bis zum Bezug bestehen, damit auch eine gewisse
Flexibilitat fur die potenziellen Forderwerber da zur Verfligung steht. MalRnahmen, die im
Rahmen des Sanierungsbonus 2026 Einzelbauteilsanierung, also seit Oktober bereits
umgesetzt wurden, sollen, wie bereits angekindigt wurde, beim Sanierungspass auch
angerechnet werden konnen. Und zudem, das ist, glaube ich, jetzt sehr wichtig, bin ich
bemdiht, natiirlich im Rahmen der budgetaren Mdglichkeiten, im Bereich der Sanierung auch
eine Ubergangsregelung fir bestimmte im Zusammenhang mit dem Antragsstopp

bestehenden Falle auf den Weg zu bringen. Hierzu werden derzeit verschiedene Varianten
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von der zustdndigen Abteilung ausgearbeitet. Denn auch wenn nicht zuletzt im
Wohnbauférderungsgesetz klar geregelt ist, dass es keinen Rechtsanspruch auf Férderungen
gibt oder dieser besteht, wollen wir hier verantwortungsvoll agieren.

4. Die steirischen Energieberaterinnen und Energieberater sind wichtige Partner bei der
Erreichung unserer Klima- und Energieziele. Sie stellen qualitatsvolle, unabhangige und auf
die individuelle Situation abgestimmte Informationen fiir die Burgerinnen und Burger unseres
Landes zur Verfugung. In den letzten zehn Jahren hat sich die Mitgliederzahl des Netzwerks
Energieberatung Steiermark mehr als verdoppelt. Die Services sind also gefragt. Und was tun
wir, um diese Strukturen abzusichern? Wie bereits schon erwéhnt, setzen wir die geftrderte
Energieberatung fort und entwickeln sie aber auch bedarfsgerecht weiter. Wir bewerben die
Energieberatung Uber landesinterne Kanéle, machen sie offentlich sichtbar, beispielsweise
auch Uber das GIS-Steiermark. Allerdings mochte ich betonen, dass Energieberater eben nicht
nur Forderungsmanager sind und auch nicht sein sollen. Sie bieten eine Reihe weiterer
Services an, die mindestens ebenso wichtig sind. Etwa das der Luftdichtheit von Gebauden,
Demografie Berichte, Energieausweise und vieles, vieles mehr. Diese Leistungen
gewidhrleisten eine wirtschaftlich breite Aufstellung, denn Anderungen bei offentlich
geforderten Auftragen kann und wird es auch in Zukunft geben. Und jeder am Markt
agierende Unternehmer ist sich dessen auch bewusst.

5. Es wird beim Heizungstausch in den privaten Haushalten im Rahmen der
Umweltférderungen mit ca. 5.000 bis 6.000 Forderungsféllen gerechnet. Ich mdchte aber
daruber hinaus auch den Ausbau der qualitatsgesicherten Fernwédrmeversorgung erwahnen,
bei dem ja Bund und Land gemeinsam die Entwicklung sauberer Nah- und Fernwarmenetze
unterstitzen. Ein laufendes Monitoring diesbeziglich findet auch bereits statt, denn wir
wollen die Energiewende durch und mit der Digitalisierung und der gezielten Nutzung von
Daten kostengunstiger. Wir wollen an Wirtschaftskonsumentenfreundlicher und auch
schneller vorantreiben.

6. Das Forderungsprogramm Sauberheizen fur alle, welches ja Klimaschutz und
Energieeffizienz fur viele Menschen erst leistbar und sozial treffsicher macht, wird von Seiten
des Bundes bzw. der Kommunalkredits Public Consulting GmbH seit 1. Janner 2026 wieder
angeboten. Entsprechende Registrierungen koénnen langstens bis Jahresende eingebracht
werden, freilich immer unter dem Vorbehalt auch im Bund, der zur Verfligung stehenden

Bundesmittel. Das Land Steiermark, wir bekennen uns zu diesem Forderprogramm und wir
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werden die Kofinanzierung im Rahmen der budgetdren Mdglichkeiten auch weiterhin
ubernehmen.

7. Zundchst eine Klarstellung. Das Forderprogramm Tausch erneuerbarer Heizungssysteme
umfasst nicht nur, wie im Dringlichkeitsantrag genannt, alte Holzheizungen, sondern etwa
auch alte Warmepumpen. Also alles jenseits der 15 Jahre. Wir gehen von einer dreistelligen
Zahl an Antrégen aus. Wir haben aber diesbeziiglich noch keine Erfahrungswerte, kénnen wir
also nicht festmachen, weil es ja eine neue Form der Forderschiene ist. Warum gibt es diese
Forderung, warum haben wir uns dazu entschlossen? Der Bund hat sich aus dieser
Forderschiene zuriickgezogen. Wir haben ja gesagt, wir wollen als Land Doppelgleisigkeiten
abbauen. Und mir und uns war es wichtig, dass wir nicht diejenigen, die gewissermalien
Pioniere des nachhaltigen Heizens waren, auf der Strecke bleiben. Und warum machen wir
das? Das sagt eh schon der Antrag selbst aus, zur Steigerung der Endenergieeffizienz, weil
dadurch die Betriebskosten fiir die Birgerinnen und Birger massiv gesenkt werden kénnen.
Und zweitens, weil es natirlich durch die neuen und modernen Heizungssysteme zu einer
deutlichen Senkung von Feinstaub, Ruf und anderen Emissionen kommt. Also, damit, wie
gesagt, bauen wir die Doppelgleisigkeiten ab.

8. Die Klimawandelanpassung ist eine ganz wesentliche Perspektive bei jeder
Energieberatung. Aspekte wie sommerliche Uberwarmung, Kihlung und Hitzeschutz sowie
bauliche und energetische Manahmen zur Verbesserung der Ddmmung werden dabei
integrativ und fachlich fundiert perfekt behandelt, sowohl bei den Sanierungen als auch im
Neubau. Mit der thermischen Sanierung von Geb&uden wird den Strategien des Landes
Steiermark im Bereich Klima und Energie auch Rechnung getragen. Das ist ein ganz
wesentlicher Beitrag naturlich zum Klimaschutz und zur Klimawandelanpassung. Die
Forderung der thermischen Sanierung umfasst eine Reihe von kihlungsrelevanten
MaRnahmen, etwa die Dammung der AuBenwénde, der obersten und untersten
Geschossdecke, dem Tausch, Sanierung von Fenstern, Aufentlren, Verschattungssysteme
wie Rollladen, Raffstores und vieles mehr. Die Bestimmungen des Steiermarkischen
Baugesetzes geben ja jetzt schon bauliche Maltnahmen zum sommerlichen Wé&rmeschutz vor.,
Die neueste OIB-Richtlinie wird dieses Jahr verbindlich. Das heift, sie sieht unter anderem
verpflichtend Abschattungseinrichtungen vor.

9. Der Wohnbauscheck ist weiterhin als Fordermalinahme vorgesehen. Es ist mein Ziel, die
im  Regierungsprogramm  vorgesehene Attraktivierung des Wohnbauschecks auch
umzusetzen, sobald hierflir ausreichend budgetére Mittel zur Verfugung stehen. Ich mdchte

3112



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

noch einmal betonen, nicht alle MalRnahmen aus dem Regierungsprogramm kdénnen gleich im
ersten Jahr umgesetzt werden. Wir haben ja noch bis 2029 Zeit.

10. Der Jungfamilienbonus, auch ein Herzensthema und ein Herzensanliegen von mir, wird
als Zuschlag in der Hohe von 10.000 Euro in die Eigenheimférderung sowie in die groRe
Eigenheimsanierung integriert. Damit bleibt nattrlich die gezielte Unterstlitzung junger
Familien bei der Eigentumsbildung erhalten. Die Integration trdgt zudem der Praxis
Rechnung, da ein mal3geblicher Teil der bisherigen Antrége fur den jungen Familienbonus
ohnehin in  Kombination mit anderen FoOrderungen gestellt wurde. Durch die
Zusammenfihrung wird das Fordersystem tbersichtlicher, treffsicher und auch effizienter.

Ja, abschlieBend mdéchte ich nur noch eines sagen. Dass wir in herausfordernden Zeiten leben
und budgetdre Herausforderungen haben, das ist uns allen klar. Und Doris Kampus, die
Kollegin, hat gesagt, wir mlssen Prioritaten setzen. Wenn ich mir jetzt mein Lebensressort
anschaue, wisste ich nicht, wo ich noch verstarktere oder noch mehr Prioritdten setzen
konnte. Ich wisste auch nicht, wo ich hergehen konnte und jetzt sage ad hoc, gehen wir
andere Wege, weil wir einfach ein sehr gutes System haben mit gezielt und treffsicheren
Forderungen. Wir kdnnen uns jetzt aber entscheiden, vielleicht ist das auch so eine Sache fur
2026, dass wir uns alles schlechtreden und auch ein bisschen eine Unsicherheit in der
Bevolkerung schiren, oder wir kénnen Zahlen, Daten, Fakten sprechen lassen und auch Uber
Dinge reden, die in der Vergangenheit sehr, sehr gut gelaufen sind. Geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen im Hohen Landtag, ich moéchte eines sagen, wir haben in der Steiermark
dermalien viele fleiBige und geschickte Menschen, die das Ziel haben, sich etwas aufzubauen.
Wir haben groRartige Unternehmen, in der Baubranche, im Handwerk und in den damit
verbundenen Sektoren, die tolle, wunderbare, topmotivierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
haben, die nicht nur eine groRRartige Arbeit leisten, die auch zudem enorm innovativ sind,
damit sie unseren Wirtschaftsstandort in der Steiermark voranbringen. Und fiir all die, will ich
Politik machen und wollen und sollen wir gemeinsam Politik machen. Ja, noch einmal, die
Budgets, die sind angespannt. Und ja, selbst wenn sie das nicht waéren, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen, dann koénnten wir nicht jeder Steirerin und jedem Steirer ein
Einfamilienhaus hinstellen. Aber was wir kdnnen, ist zielgerichtet Anreize zu setzen,
treffsicher zu werden und die Menschen auf ihrem Weg zu begleiten. Und das ist das grol3e
Ziel, das uns fiir 2026 einen sollte. Danke schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 19.28 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Danke, Frau Landesratin, fur die Beantwortung dieser
Dringlichen Anfrage. Zu der ich nunmehr die Wechselrede er6ffnen darf. Ausdricklich
verweise ich auf die Bestimmungen der Geschaftsordnung, wonach Regierungsmitglieder
sowie Abgeordnete nicht langer als 10 Minuten sprechen dirfen. Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Thurschweller. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Thirschweller — SPO (19.29 Uhr): Danke, Herr Prasident! Geschatzter Herr
Landeshauptmann, Herr Landesrat, Frau Landesratin!

Danke fur die Beantwortung dieser dringlichen Anfrage. Bei vielen Punkten sind wir ja
konform. Freue ich mich auch. Du hast kurz erwahnt, viele Ansuchen waren zum Abarbeiten.
Es war immens aufwendig und es gibt da hohe Summen, die zum Auszahlen sind. Das ist ja
dem geschuldet, dass wir eine wunderbare Wohnraumoffensive gestartet haben in der
Vorgéngerregierung, darf ich so sagen. Was mir sehr gefallt ist, dass man die
Ubergangsregelung versucht, zumindest riickwirkend in diesem Bereich, wahrscheinlich
Marz, April schatze ich jetzt einmal, was es Uberschnitten hat, in irgendeiner Art und Weise
zustande zu bringen, weil das doch wichtig ist, was das Vertrauen der Menschen betrifft,
glaube ich. Und ich glaube, das geht uns ja alle an und nicht nur die Regierung, nicht nur der
Regierung, sondern auch uns allen in diesem Haus, weil wir haben ja alle damit konfrontiert
in der Offentlichkeit. Ja, dass die Bauwirtschaft genauso wie die Menschen, die Steirerinnen
und Steirer, fleiig und innovativ und grofartig sein. Ich glaube, das hat nie einer anders
gesehen. Wir sehen das genauso. Wir wissen das und deswegen ist es ja auch so wichtig, dass
man diese konjunkturrelevanten MaRnahmen umsetzt, dass man da Gas gibt. Aber wir diirfen
uns halt eins oder die Regierung, Frau Landesratin, ihr misst euch jetzt schon eins hinter die
Ohren schreiben, wenn ich das so sagen darf, das ist nicht bose gemeint. Es ist jetzt fast ein
Jahr vergangen und das konnen wir nicht mehr weg reden. Dieses Jahr, das haben wir
verloren. Jetzt konnen wir natlrlich dartuber diskutieren und warnen und schlechtreden
dartiber, das wollen wir nicht, aber es gehort gesagt und es gehért erwahnt, damit sowas in
Zukunft nicht mehr passiert. Das ist schon wichtig. Weil ich kann nicht jedes Mal alle zwei
Jahre sagen, na gut, jetzt kdnnen wir wieder ein bisschen evaluieren, dann lassen wir wieder
ein Jahr weg und dann haben wir wieder zw0lf Monate lang Menschen irgendwo in der Worte
schleifen lassen, die nicht wissen, kriege ich jetzt was oder kriege ich nichts. Das ist einmal
nicht drinnen. (Beifall bei der SPO) Ich fasse noch einmal kurz zusammen, bevor ich nachher

unseren EntschlieBungsantrag einbringen darf. Im Mérz war es relativ (berfallsartig. Stopp.

3114



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Das heil3t, Schwerpunkte Uberprifen, Anpassungen durchfiihren, alles verstanden worden von
uns, alles akzeptiert worden von uns. Das Problem war halt, dass es sehr lange gedauert hat
und es sind keine ZwischenmaRnahmen erfolgt, es ist keine Ubergangsregelung passiert. Wo
wir zumindest reden hatten kénnen druber oder die Menschen ein bisschen beruhigen hétten
konnen, denen sagen, es kommt was, es wird sicher was kommen. Juni haben wir schon
geredet, Oktober haben wir geredet, es ist immer ankindigt worden. Und im Oktober dann hat
es geheilen, ja, es ist so weit. War in der Zeitung. Gibt es auch einen Artikel, habe ich jetzt
hinten liegen gelassen. Warum dauert es ein Vierteljahr, bis wir jetzt in diese

Durchfiihrungsverordnung, in diese Novelle kommen, in diese Begutachtung? Das hatten wir

ja relativ schnell machen konnen, schon im Oktober. Damals hat es ja geheil3en, es kommt

relativ rasch, was ich mir erinnern kann. Da haben wir ja geredet miteinander. Ware vielleicht
ein Vierteljahr gewesen, dass wir gewonnen hatten. Das wére dann besser gewesen fir uns
alle. Ja, dadurch hat es eben diese konjunkturbelebenden MafRnahmen jetzt wieder ein

Vierteljahr nicht gegeben. Das ist nicht gut fir die Bauwirtschaft, das war nicht gut fir die

Steirerinnen und Steirer. Die Durchflihrungsverordnung, die Begutachtung ist jetzt am 16.1.,

glaube ich, soweit ich das jetzt gesehen habe, gekommen, bzw. zur Begutachtung aufgelegt

worden. Hat sich interessanterweise mit unseren Dringlichen Uberschnitten, passt vielleicht,
dass man ab und zu ein bisschen nachfragt, ein bisschen Druck aufbaut und sagt, meine

Herrschaften, geht was weiter, geht nichts weiter. Ich darf zu meinem EntschlieRungsantrag

kommen, und zwar die EZ 1045/2.

Es wird der Antrag Gestellt: Der Landtag wolle beschlielRen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

1. unverziglich, spatestens jedoch bis Ende Janner 2026, — wir haben es gerade ein bisschen
anders gehort — die vollstdindigen neuen Forderrichtlinien fur das Errichten des
Eigenheims, die Sanierung und den Heizungstausch zu veréffentlichen und noch im 1.
Quartal in Anwendung zu bringen — koénnte sich grotenteils ausgehen — anstatt bis zur
Mitte des Jahres zu warten;

2. das ist ganz wichtig, wurde mir gerade signalisiert es wird daran gearbeitet — eine
Ruckwirkungsklausel in die neuen Richtlinien aufzunehmen, die sicherstellt, dass
Antragstellerinnen, die ihr Vorhaben im Frihjahr 2025 im Vertrauen auf die bisherige
Forderpraxis begonnen oder abgeschlossen haben, nicht um ihre Unterstlitzung umfallen

und
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3. Malinahmen zur Starkung der heimischen Bauwirtschaft — das ist ganz wichtig — zu setzen,
um weitere Konjunkturanreize zu setzen.

Ich bitte um Annahme und sage danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 19.33

Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nachster Redner ist der Herr Abgeordnete Ing. Bruno

Aschenbrenner. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (19.34 Uhr): Danke schén, geschatzter Herr Président!
Werte Frau Landesratin, schon, dass du heute bei uns bist, geschatzter Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Als Vorsitzender des Wohnbauférderungsbeirates darf ich mich natirlich auch zu Wort
melden und ein bisschen eingehen darauf, was jetzt hier in der Dringlichen diskutiert wurde.
Und wie wir ja gehort haben, danke auch bei dir, lieber Kollege Thirschweller, dass wir
dieses Thema heute aufgreifen kdnnen. Weil wir nattrlich auch die Sorgen der Menschen und
auch der Bauwirtschaft verstehen. Doch eines missen wir auch sagen, gerade in schwierigen
finanziellen Zeiten braucht es auch gezielte, nachhaltige MalRnahmen und populistische
Forderungen sind dann nicht immer ganz hilfreich. Die aktuelle Budgetlage, das wissen wir
schon, dass die aktuelle Budgetlage durchaus auch eine Neuorientierung notwendig gemacht
hat und der temporére Foérderstopp war ja keine politische Willkir, sondern es war einfach ein
Ausdruck verantwortungsvoller Budgetpolitik in schwierigen Zeiten, wenn man sieht, wie
viele tausende Antrdge herinnen waren und noch nicht gewusst hat, was alles in die
Forderabwicklung kommt. Somit bin ich sehr dankbar, dass wir heute hier Uber die
Neuausrichtung auch ein bisschen berichten kdnnen, weil sich auch die Rahmenbedingungen
teilweise veréndert haben. Aussetzung der KIM-Verordnung, die Zinspolitik hat auch dazu
beigetragen, dass geringere Zinsbelastungen die Menschen auch wieder motivieren zu
investieren, gerade in Eigentum zu investieren und die Landesregierung hat an zielgerichteten,
6kologisch sinnvollen und sozial ausgewogenen Fordermodellen gearbeitet und kann es jetzt
auch Stick fur Stlck prasentieren. Vor allem fur einkommensschwache Haushalte ist hier im
Bereich Sauberheizen fir alle ein Schritt getan. Und unsere jungen Familien mit dem
Baustein von 10.000 Euro auch eine Unterstlitzung angedacht, die sich sehen lassen kann.
Klimafreundliche Sanierungen und Heizungstausch sowie Hitzeschutzmallnahmen im

Gebaudebestand sind wichtige Teile davon. Es ist halt immer notwendig, hier qualitatsvolle
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Richtlinien auszuarbeiten und nicht einen Schnellschuss zu begehen und es geht auch nicht
unbedingt darum, alte Systeme einfach weiterzufiihren, sondern neue, vielleicht auch kligere
Wege zu gehen. Es ist auch gesagt worden, dass der Fahrplan préasentiert wird, der im Herbst
auch vorgestellt worden ist. Das ist von der Frau Landesrétin auch angesprochen worden.
Zum Thema Energieberatung und Bauwirtschaft wurde seitens der Frau Landesrétin auch
ganz klar ausgeflhrt, dass wir hier die Beratungsstellen definitiv nicht im Stich lassen. Aber
wir bauen auf Verlasslichkeit und nicht auf kurzfristige Versprechen. Bereits jetzt in enger
Abstimmung mit den Energieagenturen ist der Fahrplan kommuniziert, um das Fachwissen
auch zu sichern. Und die Forderlandschaft soll so gestaltet werden, dass langfristige Auftrage
entstehen und nicht kurzfristige Forderwellen eben entstehen, weil man ein bisschen mehr
Planungssicherheit auch im budgetéren Bereich hat. Die Landesregierung steht fiir leistbares
klimafreundliches Wohnen, nicht fiir Schuldenpolitik auf Kosten der néchsten Generationen
und wir priifen deswegen auch gerade in den Ubergangsregeln eine faire Losung fiir all jene
zu finden, die bereits in Erwartung von Forderungen auch investiert haben und das im
Rahmen unserer budgetdaren Mdglichkeiten. Das gehort auch dazu gesagt, im Rahmen der
budgetdren Mdoglichkeiten. Die Wohnbauforderung wird somit neu aufgestellt, um sie
zukunftsfahig, 6kologisch sinnvoll und sozial treffsicher zu machen. Und es gilt ganz Klar,
dass hier Grundlichkeit auch vor Schnelligkeit geschehen ist und die Verantwortung unserer
Frau Landesrétin mit der gesamten Landesregierung ganz klar vor Symbolpolitik anzusehen
ist. Und dafir sage ich ein danke und wiinsche uns noch einen schénen Abend. (Beifall bei
der OVP und FPO - 19.38 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlielRe

daher die Wechselrede. Ich komme nun zu den Abstimmungen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1045/2,
betreffend Wohnbauoffensive statt Stillstand: Endlich Konjunkturmanahmen setzen und
Forderklarheit schaffen, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist nicht die erforderliche Mehrheit und daher abgelehnt. Zugestimmt haben Abgeordnete
der Griinen, der KPO, der Sozialdemokratie und der NEOS.

3117



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Ich komme nun zur vorletzten und 4. Dringlichen Anfrage dieser Sitzung:

D4 Einl.Zahl 1058/1: Am Freitag, dem 16. Janner 2026 wurde von Abgeordneten der NEOS
eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1058/1, an Herrn Landesrat Dr. Karlheinz Kornh&usl
betreffend ,,Aus fiir Schwangerschaftsabbriiche im LKH Judenburg — droht ein
Ruckschritt der Selbstbestimmung?* eingebracht.

Ich erteile Herrn Klubobmann Nikolaus Swatek, BSc das Wort zur Begriindung dieser
Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fur die Begriindung eine Redezeitbegrenzung
von 20 Minuten gilt.

Bitte, Herr Abgeordneter, Herr Klubobmann, Sie sind am Wort.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (19.40 Uhr): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! Werter
Herr Landesrat, sehr geehrte Steirerinnen und Steirer!

Mittlerweile auch in Medienartikeln 6ffentlich berichten Bedienstete des LKH Judenburgs
davon, dass es letzte Woche eine erschreckende Anweisung gegeben hatte. In mehreren
Besprechungen wurde angekiindigt, dass zukunftig am Standort keine selbstbestimmten
Schwangerschaftsabbriiche mehr durchgefiihrt werden sollen. Vereinfacht gesagt also, bei
einer ungewollten Schwangerschaft soll es fir Frauen am LKH Judenburg nicht mehr méglich
sein, Hilfe zu finden. Elektive Schwangerschaftsabbriiche, also Abbriiche ohne medizinischen
Notfall, sollen am LKH Judenburg also abgeschafft werden. So verkiindete es eine
Fuhrungskraft des LKHs den Bediensteten. Eine fachliche Erklarung, wieso diese
Entscheidung getroffen wurde, gab es von dieser Person in den Besprechungen nicht. Ganz
im Gegenteil. Und jetzt kommt es. Stattdessen wurde auf die sinkende Geburtenrate
verwiesen. Und ganz ehrlich, bei so einer Aussage bleibt einem doch erstmal die Spucke weg.
Diese Ankindigung hat bei den Beschéaftigten LKA Jugendburg verstandlicherweise zu viel
Diskussion und klarerweise auch zu groRer Verunsicherung gefiihrt. Und sie hat
Auswirkungen, die weit Uber das Krankenhaus hinausgehen. Denn das Angebot fir
Schwangerschaftsabbriiche ohne medizinische Indikation sind in der Steiermark ohnehin rar.
Schon jetzt mussen viele Frauen weite Wege in Kauf nehmen, oft bis nach Wien, weil es in
der Region kaum Angebote gibt. Nach den ersten Medienartikeln rund um das LKH
Judenburg haben mich personlich auch einige Arzte kontaktiert, um ihre Erfahrungen rund
um das Angebot mit Schwangerschaftsabbriichen in der Steiermark auch mit mir zu teilen.

Darunter war auch ein Arzt aus Wien, der viele Frauen aus der Steiermark aufgrund
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mangelnder Angebote empféngt. Und der hat auch sehr deutlich geschildert, dass dieser Weg
nach Wien kein leichter ist, denn so eine ungewollte Schwangerschaft ist sowohl psychisch
als auch physisch fir die Betroffenen klarerweise eine Herausforderung. Leider lassen auch
die steirischen Landeskrankenh&user, was das Angebot fiir Schwangerschaftsabbriiche
betrifft, etwas aus. In der Obersteiermark, etwa in Leoben, werden Schwangerschaftsabbriiche
nach Auskunft nur bei medizinischer Indikation durchgefuhrt. Ohne medizinischen Notfall,
also selbstbestimmt, wird man aktuell noch auf das LKH Judenburg verwiesen. Wenn nun
auch Judenburg wegféllt, entsteht im Murtal faktisch eine Versorgungsliicke. Und das hat
reale Konsequenzen fur alle Frauen. Und das mochte ich ganz klar sagen,
Schwangerschaftsabbriiche sind kein Randthema. Schatzungen zufolge werden in Osterreich
jahrlich rund 30.000 Schwangerschaftsabbriiche durchgefiihrt. Das zeigt deutlich, das ist kein
Ausnahmefall, sondern Teil der medizinischen Realitadt. Und ja, auch wenn das manche hier
vielleicht anders sehen mogen, Schwangerschaftsabbriiche sind Teil der medizinischen
Grundversorgung. Punkt. Und daran kann auch keine ldeologie ritteln. Es geht hier aber nicht
nur um den gesundheitspolitischen und medizinischen Aspekt, sondern vor allem auch um die
Selbstbestimmung von Frauen. Das Recht, Uber eigenen Kdrper zu entscheiden und nicht an
das andere Ende der Steiermark oder nach Wien fahren zu missen, um Utberhaupt eine
Anlaufstelle zu finden. Besonders problematisch ist vor allem eines, nach allem, was wir jetzt
wissen, geht es hier nicht um eine Einschrankung bzw. eine Minimierung des
Leistungsangebotes aufgrund von Personalmangel oder Uberlastung am Standort.
Medizinisch initiierte Abbriiche sollen auch weiterhin am LKH Judenburg durchgefiihrt
werden, nur die freiwilligen Selbstbestimmten nicht mehr. Und genau das macht diese Sache
so heikel. Denn wenn medizinisch notwendige Eingriffe moglich sind, Selbstbestimmte aber
nicht, dann ist das keine Frage der Ressourcen, sondern eine Frage der Haltung. Und
angesichts der verstorenden Aussagen, die im Zuge dieser Abschaffung auch von dieser
Fuhrungsperson durchgefihrt wurden, (Landesrat Dr. Kornhéus!: ,, Das ist ein Mdrchen. )
muss man festhalten, dass es hier ganz klar auch zu einer Versorgungsliicke kommt und es
hier auch Klarheit braucht. Und sehr geehrter Landesrat, wenn Sie hier von der Seite
reinrufen, dass das Marchen sei, dann wirde ich Ihnen empfehlen, dass Sie vielleicht dazu
auch die Zeitung dazu durchlesen, wo ja die Bediensteten des LKH das auch bestétigen. Und
es ware gerade in lhrer Verantwortung auch, dem mit voller Harte nachzugehen und auch
wirklich dezidiert zu schauen, was ist hier im Standort los, dass eine Person so eine Aussage

trifft. Und ich mochte es Ihnen ganz ehrlich sagen, ich habe mir diese Dringliche Anfrage

3119



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

heute hier nicht leicht gemacht. (Landesrat Dr. Kornhdusl: , Das glaube ich. Ich freue
mich.*) Ich habe mir lange berlegt, ob ich diese Uberhaupt stelle, aber nachdem ich drei
unterschiedliche Quellen gefunden habe, die mir das bestétigt haben, bin ich mir ziemlich
sicher, dass man hier als Landtag nicht wegschauen kann. Und vor allem auch nicht Sie als
Landesrat. Mir ist es in der kurzen Zeit nicht gelungen, nachzuvoliziehen, warum diese
Fuhrungsperson des LKHs ihre Ableitung hernimmt, bzw. wieso sie ihre Ableitung hernimmt,
elektive Schwangerschaftsabbriiche in Zukunft am Standort nicht mehr durchzufiuhren. Wer
da genau Druck gemacht hat, dass man zu so einer Entscheidung kommt oder sich Uberhaupt
zu so einer Aussage verleiten lasst. Allein schon, dass man von einer niedrigen Geburtenrate
spricht, zeugt eigentlich von einem erschreckenden Bild, sowohl was die Gesundheit als auch
die Rechte von Frauen betrifft. Die Tatsache der geplanten Abschaffung der selbstbestimmten
Schwangerschaftsbriiche wurde ja mittlerweile auch medial durch das Personal bestatigt. Und
was mich besonders irritiert, ist auf der einen Seite lhre Kommunikation schon hier jetzt mit
Zwischenrufen, aber auf der anderen Seite auch die aktuelle Kommunikation der KAGes rund
um diese Thematik. Denn wahrend am Standort sehr konkret von einer Anderung gesprochen
wurde, wird auf Landesleben der Eindruck vermittelt, als hatte es diese Order nie gegeben.
Und das alleine wirft schon viele Fragen auf, wie es zur Diskrepanz kommen konnte. Ob hier
intern bereits Uberlegungen auf Vorentscheidungen getroffen wurden, die man nun nicht
weiterverfolgen mdchte, oder ob die Kommunikation zwischen Zentrale und Standort hier
wirklich nicht funktioniert. Unabhangig davon, beides wére problematisch, denn entweder
fehlt der Uberblick dariiber, was in den einzelnen Hausern tatséchlich passiert, oder es fehlt
der Wille, hier auch Entscheidungen, die getroffen wurden, offen zu legen und dazu auch zu
stehen. Unabhéngig davon schafft diese Art von Kommunikation kein Vertrauen, weder bei
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern noch bei den betroffenen Frauen. Und genau deswegen
braucht es in dieser Thematik auch Aufklarung. Es braucht Antworten darauf, wer diese
Entscheidung getroffen hat, aus welcher Grundlage sie getroffen wurde und wie kinftig
sichergestellt wird, dass Frauen im Murtal Zugang zu einer adaquaten Versorgung auch
haben. Und es braucht ein klares Bekenntnis der Landesregierung dazu, dass
Schwangerschaftsabbriiche Teil der Offentlichen Gesundheitsversorgung sind und nicht
schleichend aus dem Leistungskatalog verschwinden durfen. Genau aus diesem Grund haben
wir diese Dringliche Anfrage auch eingebracht, um Klarheit zu schaffen fir die betroffenen
Frauen, flir das Personal, aber vor allem auch fir die Region.

Daher meine Fragen an Sie, Herr Landesrat.
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10.
11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

An wie vielen KAGes-Standorten werden im Moment bzw. zukinftig
Schwangerschaftsabbriiche ohne dringende medizinische Indikation (“elektiv’)
durchgefihrt? Bitte um Angabe der Standorte.

Gibt es Plane oder Uberlegungen, Schwangerschaftsabbriiche ohne dringende
medizinische Indikation in weiteren Standorten aus dem Leistungsangebot zu streichen?
Wie viele Standorte waren es im Janner 2020?

Stimmt es, dass am LKH Judenburg kinftig keine Schwangerschaftsabbriiche ohne
medizinische Indikation mehr durchgefiihrt werden sollen?

Falls ja, ab welchem Zeitpunkt gilt diese Regelung und seit wann haben Sie Kenntnis
davon?

Wie haben Sie auf diese Entscheidung reagiert?

Wer hat diese Entscheidung getroffen?

Aus welchen Grinden wurden elektive Schwangerschaftsabbriiche aus dem
Leistungsangebot des LKH Judenburg gestrichen?

Waren Sie bzw. Ihre Abteilung in den Entscheidungsprozess involviert?

Waren andere Landesregierungsmitglieder im Entscheidungsprozess involviert?

Trifft es zu, dass medizinisch indizierte bzw. notwendige Schwangerschaftsabbriiche
weiterhin durchgefiihrt werden, elektive Abbrtiche jedoch nicht mehr?

Falls ja, wie wird diese Unterscheidung in der Praxis definiert und umgesetzt?

Werden zeitgleich weitere Leistungen eingestellt? Wenn ja, welche?

Gibt es im Bezirk Murtal derzeit andere Offentliche Anbieter, die elektive
Schwangerschaftsabbriiche durchfuhren?

Falls nein: Wie beurteilen Sie diese Versorgungslicke?

Welche offentliche Einrichtung stellt kiinftig die nédchstgelegene Anlaufstelle fir
Schwangerschaftsabbriiche im Bezirk Murtal dar?

In welches konkrete Krankenhaus werden betroffene Patient:innen vom LKH Judenburg
klnftig verwiesen?

Bekennen Sie sich dazu, dass Schwangerschaftsabbriiche eine wichtige und notwendige
Leistung der 6ffentlichen Gesundheitsversorgung darstellen?

Herzlichen Dank. (Beifall bei den NEOS — 19.48 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Ich erteile nunmehr Herrn Landesrat Dr. Karlheinz
Kornhéusl das Wort zur Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage. Ich verweise auf die
Bestimmungen der Geschaftsordnung, die eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten vorsieht.
Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Kornh&usl - OVP (19.49 Uhr): Herzlichen Dank, Herr Prasident, geschatzter
Kollege Ehrenhofer, meine Damen und Herren Abgeordneten, liebe Zuhdérerinnen und
Zuhorer!

Zur Dringlichen Anfrage aus fir Schwangerschaftsabbriiche im LKJ droht ein Riickschritt der
Selbstbestimmung, nehme ich wie folgt Stellung.

Zur Frage 1:

In der KAGes werden medizinisch-indizierte und nicht-medizinisch-indizierte
Schwangerschaftsabbriiche durchgefiihrt. Grundsétzlich werden medizinisch-indizierte
Schwangerschaftsabbriiche an allen LKH Standorten mit einer Abteilung fur Frauenheilkunde
und Geburtshilfe angeboten.

An folgenden KAGes LKH sind Schwangerschaftsabbriiche als Privatleistung moglich:
LKH-Univ. Klinikum Graz, LKH Hochsteiermark, Standort Leoben, LKH Murtal, Standort
Judenburg, LKH Oststeiermark, Standort Feldbach, LKH Sidweststeiermark, Standort
Deutschlandsberg

Zur Frage 2: Da geht es darum, ob es Plane oder Uberlegungen gibt das zu streichen.

Nein.

Zur Frage 3: Wie viele Standorte waren es im Janner 2020?

Im Jahr 2020 wurden an allen Abteilungen fur Frauenheilkunde und Geburtshilfe der KAGes
Schwangerschaftsabbriiche durchgefihrt.

Zur Frage 4:

Im LKH Murtal, Standort Judenburg sind keine Anderungen in Bezug auf
Schwangerschaftsabbriiche geplant. Ziel des LKH Murtal ist es vielmehr — das ist jetzt
wichtig — das Beratungsangebot fiur Schwangere weiter auszubauen, um Frauen in
diesbezlglichen Entscheidungen bestmdglich zu unterstiitzen und ihnen eine kompetente,
wohnortnahe Anlaufstelle zu bieten.

Zu den Fragen 5 bis 10:

Diese Fragen sind bereits durch die Fragen 1 bis 4 beantwortet.
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Zur Frage 11:

Innerhalb der KAGes sind — wie in Frage 1 bereits beantwortet — diesbezuglich keine
Anderungen im Leistungsangebot geplant.

Zur Fragel2:

Siehe Beantwortung Frage 11.

Frage 13:

In samtlichen gynékologisch-geburtshilflichen Abteilungen wird das Leistungsangebot
entsprechend der jeweils im RSG-St 2030 definierten Versorgungsstufe vorgehalten.

Zu den Fragen 14 bis 17:

Auch da sind bereits die Antworten durch die Fragen 1 bis 4 gegeben worden.

Zur Fragel8:

Eine diesbeztigliche Beurteilung kann nur fir den Wirkungsbereich der KAGes erfolgen. Fir
diesen wird festgehalten, dass es Mdglichkeiten fur medizinisch-indizierte und nicht-
medizinisch-indizierte Schwangerschaftsabbriiche gibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich abschlieBend jetzt ein paar Worte
formulieren:

Schwangerschaftsabbriiche sind, ich glaube, da sind wir uns alle einig, zutiefst persénliche
Entscheidungen. Das sind zutiefst schwierige Entscheidungen, die mit vielen Emotionen, mit
viel Leid verbunden sind. Und daher gilt auch allen, jetzt unabhangig davon, was zu diesem
Schwangerschaftsabbruch fuhrt, mein Respekt auf der einen und mein Mitgefiihl auf der
anderen Seite. Und lassen Sie mich jetzt bitte auch etwas als Arzt sagen, der ich selber einmal
im Rahmen meines Turnus auf einer gynakologischen Abteilung tdtig war. Das ist eine
hochethische Fragestellung, in der wir uns hier befinden. Und in diesem Zusammenhang muss
ich und mochte ich schon auch auf die Diskrepanz hinweisen, ndmlich einerseits zwischen
dem é&rztlichen heilenden Handeln und andererseits dem Schwangerschaftsabbruch. Weil bei
Schwangerschaftsabbriichen richtet sich der arztliche Auftrag in dem Fall ja nicht an das
ungeborene Leben, sondern auf die Gesundheit, Autonomie und auch Wirde der schwangeren
Frau. Also, das ist deshalb noch einmal ein ethischer Konflikt und es geht eben auch um die
Frage, wem dieser Auftrag gilt. Und es ist mir deshalb in diesem Zusammenhang auch ein
Anliegen zu sagen, weil das vielleicht nicht alle wissen, dass kein Arzt und keine Arztin dazu
gezwungen werden kann, einen nicht indizierten Schwangerschaftsausbruch durchzufiihren.
Er kann nicht gezwungen werden. Das ist auch festgelegt im 8 97 im Strafgesetzbuch. Kein
Arzt ist verpflichtet, einen Schwangerschaftsabbruch durchzufuhren oder an ihm
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mitzuwirken, es sei denn, dass der Abbruch ohne Aufschub notwendig ist, um die
Schwangere aus einer unmittelbar drohenden, nicht anders abwendbaren Lebensgefahr zu
retten. Dies gilt auch fir die in gesetzlich geregelten Gesundheitsberufen tatigen Personen.
Meine Damen und Herren, ich glaube, auch das gilt es in einer modernen, aufgeklérten
Gesellschaft zu akzeptieren. Und jetzt, bevor ich wirklich zum Schluss komme, noch ein paar
Gedanken und ein Aspekt betreffend die Anfrage der NEOS. Ich muss ganz ehrlich sagen, das
hat mich schon eine Spur weit irritiert. Und ich weil, jetzt ist heute schon viel Uber Irritation
etc. gesprochen. Und ich bin ein Parlamentarier, der selber jahrelang im Bundesrat erleben
durfte und ich schatze die parlamentarischen Instrumente unheimlich hoch. Und die werde ich
auch immer verteidigen, bis aufs Letzte. Nur was in diesem Fall passiert ist, und das ist okay,
wenn man Gesprache fuhrt, das ist okay, wenn einem auch was erzéhlt wird, ich habe gehort,
da ist was im Gange, ich habe gehort, da wird moglicherweise etwas abgeschafft, was eh so
weit funktioniert, das ist alles okay. Aber lieber Niko Swatek, dann hatte ein Anruf bei mir
gereicht mit einer Nachfrage: ,,Du Herr Landesrat, ist da was dran, kannst du mir aufklaren,
kannst du dem nachgehen.« Ein Anruf und ich hoffe, dass jeder, der hier herinnen sitzt, weil3,
das ist wurscht, wie sehr wir uns da herinnen, manchmal auch gut steirisch befetzen, im Sinne
von Austauschen. Das ist egal, aber ich hoffe, dass trotzdem jeder weil, dass er meine
Telefonnummer hat, dass er mich anrufen kann und mit mir diskutieren kann. Und wenn wir
heute schon witend herumdebattiert haben, dann ist das immer das Verbindende, das im
positiven Sinne zwischen uns steht, nd&mlich dieser Austausch. Das wére eine Mdglichkeit
gewesen. Wir hatten auch die Mdglichkeit gehabt, am Dienstag, liebe Bettina Schoeller, da
schaue ich dich jetzt an, wo wir alle zusammengesessen sind, alle Gesundheitssprecher der
Fraktionen, die hier im Landtag vertreten sind, kollegial, freundschaftlich. (LTAbg. Mag.
Schoeller: ,,Am Mittwoch ist das gesagt worden. ) Ja, okay, wenn es am Mittwoch gesagt
worden ist, dann mag es so sein. Dann ist meine Enttauschung, auch wenn das kein Kriterium
ist, weniger grof3. Aber dann hatte ich es mir erwartet und ich hoffe, du hattest das auch
gemacht, dass du mich dann zur Seite holst, anredest und fragst, wie es dort ausschaut. Weil
ich hoffe wirklich, dass jeder mich da herinnen, bei all den Meinungsverschiedenheiten, die
wir haben, zumindest so einschatzt, dass er mich immer fragen kann und immer seine
Meinung austauschen kann. Das mdchte ich an dieser Stelle tatsachlich einmal sagen. Und
wenn es, und jetzt sage ich ganz ehrlich, lieber Herr Klubobmann Swatek, keine Ahnung, ob
dort oben irgendjemand dartiber sinniert hat, Veranderungen vorzunehmen. Das mag sein, ich

weil3 es nicht. Als ich damit konfrontiert wurde, bin ich gleich dagestanden wie du, ich habe
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keine Ahnung gehabt, aber ich habe ihm zum Telefon gerufen, ich habe einmal rauf
angerufen, dann haben die gesagt: ,,Nein, also dem gehen wir nach, aber ist keine Rede
davon.* Dann sind wir daraufgekommen, ganz im Gegenteil, wir fahren nicht zurtick, sondern
wir wollen vielmehr das Angebot in Judenburg ausbauen, eine noch bessere Beratung, eine
noch bessere Aufklarung, eine noch sensiblere Begleitung von Frauen in dieser ohnehin schon
schwierigen Lebenslage. Und ich mdchte es noch einmal sagen, ich weil3, das ist keine
Kategorie in der Politik, aber eine Spur weit hat mich dieses Verhalten der NEOS schon
enttauscht, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und FPO) Ich glaube, wir sollten
uns alle an der Nase nehmen. Ich genauso, nehme mich da nicht aus. Vielleicht sollte man
manchmal wirklich wieder mehr darauf achten, dass die Debatte im Vordergrund steht und
nicht die rasche Ansage oder Schlagzeile. In diesem Sinne, Schwamm dariiber, meine Hand
war immer ausgestreckt, st ausgestreckt, das bleibt sie auch. Mag die
Meinungsverschiedenheit noch so grof3 sein, ich bitte Sie alle, reden wir einfach dartber.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 19.58 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Landesrat. Als néchstes zu Wort gemeldet hat sich
die Frau Abgeordnete Veronika Nitsche.

LTADbg. Nitsche, MBA - Griine (19.59 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuschauerinnen!

Ja, ich mdchte, also vielen Dank fiur die Beantwortung. Die Anfrage ist uns natirlich auch
umgegangen, aber ich mochte zu Beginn kurz auf die Situation, was
Schwangerschaftsabbriiche in Osterreich angeht, allgemein eingehen, wodurch sich das dann
erschlie8t, wenn dann naturlich irgendwo ein Angebot wegféllt, warum das einen Unterschied
macht. Weil bereits jetzt ist es so, dass ungewollt Schwangere quer durch die Gegend tingeln
mussen, teilweise eben in  andere Bundesldnder. AuRerdem ist eben der
Schwangerschaftsabbruch in Osterreich nach wie vor der einzige medizinische Eingriff, der
im Strafrecht geregelt ist und muss privat bezahlt werden bei ungewollt Schwangeren. Das ist
far uns Grune deshalb inakzeptabel, weil legale, sichere und kostenfreie Abtreibung nicht nur
eine Frage der korperlichen Selbstbestimmung der Frauen ist. Frauen wissen sehr wohl und
kdnnen sehr wohl Entscheidungen Gber ihren eigenen Korper treffen. Es ist eben auch eine
Frage der Gesundheit, der reproduktiven Gesundheit von Frauen und eben deshalb ein
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unverzichtbarer Teil der Gesundheitsvorsorge. Und darum ist es wichtig, dass es aus dem
Strafgesetzbuch ~ rauskommt und dass es einen  sicheren  Zugang zu
Schwangerschaftsabbriichen gibt, auch kostenfrei und wohnortnah. Das fordern wir Grine,
aber glucklicherweise sind wir dort nicht allein in dieser Sache. In dem Zusammenhang
mochte ich ganz gern auf eine européaische Blrgerinitiative hinweisen, die heit my Voice,
my Choice. Ganz aktuell hat es dazu eben eine Abstimmung im Europdischen Parlament
gegeben. Und Basis dafir, dass das ins Européische Parlament kommen konnte, war, dass es
eine bestimmte Anzahl von Menschen gab, die das unterschrieben haben. Und tatsdchlich
haben 1,2 Millionen Personen das europaweit unterschrieben. Und es war nicht ganz klar, wie
diese Abstimmung ausgehen wirde, aber letztendlich hat es dann mit 56 % Zustimmung doch
eine klare Mehrheit gegeben. Und der Hintergrund fir diese Initiative ist, und das muss man
sich vorstellen, Europaweit haben 20 Millionen Menschen keinen Zugang zu sicheren und
legalen Schwangerschaftsabbriichen. Das fiihrt dann in die Illegalitdt und das weil3t du auch,
das kann lebensgefahrlich sein. Insofern war das ein sehr beachtliches Ergebnis, einerseits die
Unterzeichnerin, die Anzahl und auch das Ergebnis. Es war auch ein historischer Meilenstein
fiir die Frauenrechte und auch ein politischer Weckruf, weil eben das Frauenrecht auf einen
Schwangerschaftsabbruch bei einer ungewollten Schwangerschaft soll eben nicht vom
Wohnort abhéngig sein, wie das derzeit noch Realitét ist. Und bei My Voice My Choice hat
auch innerhalb von Osterreich eine breite Unterstiitzung gefunden und das zeigt eben, dass
diese Versorgungsliicken tatsachlich real sind und Frauen tagtaglich betreffen. Wir Griine
setzen uns also weiterhin dafiir ein, dass Frauen Zugang zu kostenfreien, legalen und sicheren
Schwangerschaftsabbriichen haben und das wohnortnah. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen
—20.02 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Wir haben nunmehr damit die
Wechselrede eréffnet. Und ich darf nachtréglich auf die Bestimmung in der Geschaftsordnung
hinweisen, wonach Regierungsmitglieder sowie Abgeordnete nicht langer als zehn Minuten
sprechen dirfen. Weiters zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete,
Universitatsprofessorin, Doktorin Sandra Holasek.
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LTAbg. Mag. Dr. Holasek - OVP (20.03 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzter
Herr Landeshauptmann, geschétzte Herren Landesrate!

Schwangerschaftsabbriiche, ein heikles Thema, ein sehr sensibles Thema und deshalb ist es
auch wichtig, dass wir es gut diskutieren, wenn das Thema in eine Dringliche gefiihrt wurde,
mit einem sehr fraglichen Hintergrund. Ich glaube, es ist uns allen klar, dass wir nicht nur auf
Zuruf so ein sensibles Thema in die Offentlichkeit spielen sollten, sondern wirklich eine
fundierte Aufklarung notwendig ist, die, wie es unser Herr Landesrat ausgefihrt hat, tber ihn
personlich, Gber das Biro jederzeit moglich ist, wenn wir anfragen oder Hinweise, in welche
Richtung auch immer, im Gesundheitssystem wahrnehmen. Es braucht eine sachlich gefuhrte
Gesundheitspolitik. Es braucht eine pointierte Diskussion zum Recht der Selbstbestimmung
ebenso wie auch der Gewissensfreiheit von Arzten und Arztinnen und auch anderem
Gesundheitspersonal. Wir in der Steiermark leben das Angebot nach dem &sterreichischen
Modell, das fuBt auf zwei Punkte. Das eine ist naturlich die Fristenldsung, die es ja gesetzlich
seit 1975 in Osterreich gibt, wo ein Schwangerschaftsabbruch in den ersten drei Monaten
straffrei moglich ist, mit einer obligatorischen Beratung und keine Griinde weiter angegeben
werden missen. Und dann gibt es, ganz wichtig, den Aspekt, dass niemand verpflichtet
werden kann, einen Schwangerschaftsabbruch durchzufiihren, auler in medizinischen
Notfallen. Und medizinische Notfélle sind natrlich auch ein breites Feld. Und deshalb ist es
genau in dieser Thematik ganz wichtig, Expertise aufzubauen und deshalb gibt es in der
Steiermark nicht nur in jeder Gynédkologischen Abteilung in allen Krankenh&usern die
Maoglichkeit eines Schwangerschaftsabbruchs und natiirlich die entsprechende Expertise,
sondern es gibt eben die genannten finf Standorte von Graz, Leoben, tber Judenburg, tUber
Feldbach und Deutschlandsberg, wo auch die Schwangerschaftsabbriiche nicht medizinisch
indiziert durchgefuhrt werden. Vielen Dank. wo auch die Schwangerschaftsabbriiche nicht
medizinisch indiziert durchgeflihrt werden. Es ist wichtig, dass wir gesundheitspolitische
Themen wie dieses, das so breit in auch die sensible Diskussion in der Bevolkerung geht, mit
Augenmall behandeln. Ja, Selbstbestimmung ist wichtig, aber nattrlich im rechtlichen
Rahmen, ja, zu wohnortnahen Maoglichkeiten natiirlich und einer realistischen Versorgung,
auch regional, wo die betroffenen Personen schnell Hilfe bekommen, schnell personlich
aufgefangen sind und eine fachlich umfassende Unterstlitzung erhalten. Bei all dem, was es
politisch hier an Diskussionen gibt, ist es wichtig, dass wir sensibel bleiben, persdnlichen
Lebensentscheidungen von Frauen und deren Einbindung auch akzeptieren und unterstiitzen

und alles dafur tun, dass die Rahmenbedingungen verbessert aufgebaut werden. Und die
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Steiermark hat hier dieses Thema umfassend bisher aufgegriffen und wird auch in Zukunft
das weiter tun. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.07 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete Holasek. Und als nachstes zu Wort
gemeldet hat sich der Abgeordnete Nikolaus Swatek.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (20.08 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrter Herr
Landesrat!

Ich glaube, man muss bei dieser Thematik ein wenig auch darauf achten, hier das Ganze nicht
ins Lacherliche zu ziehen. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,, Das tut niemand. ) Und dass Sie hier
durchaus auch die Situation kleinreden, wenn Sie davon reden, dass am Standort
irgendjemand davon sinniert hétte, selbstbestimmte Schwangerschaftsabbriiche abzuschaffen
(Landesrat Dr. Kornhausl: ,,Ich weif3 es ja nicht.”). Vor allem auch dann, wenn es gerade
jene Person ist, die hier auch in einer Fihrungsverantwortung ist und hier offensichtlich auch
entscheidungsbefugt ware, solche Entscheidungen zu treffen. Und dann bin ich doch etwas
verwundert dartiber, dass Sie mir hier vorwerfen, ich wirde nicht zum Hdorer greifen, weil
offensichtlich selber dieser Sache nicht in dieser Vehemenz nachgehen, dass sie es auch
sicherstellen, dass die betroffene Person vor Ort, wenn sie auch entscheidungsbefugt ist, diese
Aussage in dieser Form auch beim Personal zuriicknimmt und auch klarstellt, dass das nicht
so ist. Und wenn diese Dringliche Anfrage heute etwas bewirkt hat und die betroffenen
Personen aus der Region und die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Zeitung lesen oder
dieser Dringlichen Anfrage nachschauen und aus ihrem Mund erfahren, dass es nicht der Fall
ist, dann hat diese Dringliche Anfrage auf jeden Fall schon ihren Zweck erfullt. Wenn man
sich die Situation rund um Schwangerschaftsabbriiche anschaut, dann muss man festhalten,
dass es ja eine Privatleistung ist, die grundsatzlich im Leistungskatalog der KAGes auch
enthalten ist, aber in der Realitdat an sehr vielen Standorten, auch wenn Sie es gerade
aufgezéhlt haben, nicht oft, unter Anfuhrungszeichen, bis gar nicht durchgefihrt wird,
aufgrund von Personaleinpassen. Ich habe das z. B. schon auch das Beispiel des LKH Leoben.
Das mag dort zwar am Leistungskatalog oben stehen, reell betrachtet wird man im LKH
Leoben allerdings auf den Standort Judenburg verwiesen. Aktuell, also muss man dezidiert
auch, wenn es darum geht aufzuzéhlen, wo es in der Steiermark mdglich ist, auch ganz genau

hinschauen, wo es auch wirklich durchgefiihrt wird. Das habe ich mir von zwei Personen, die
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am LKH Leoben auch tatig sind, auch so bestétigen lassen, weil ich als Erster natirlich auch
versucht habe abzuschétzen, ist das jetzt ein reines Thema beim LKH Judenburg, woher
kommt das, betrifft das vielleicht auch andere Standorte und hat man am LKH Leoben mir
erzéhlt, sie kann es gar nicht betreffen, weil das reell betrachtet dort im Tagesgeschéft so nicht
vorkommt. Richtig und wichtig finde ich aber, dass Sie ein klares Bekenntnis auch abgegeben
haben, dass Schwangerschaftsabbriiche auch ohne medizinischen Notfall weiterhin

Leistungsangebote der KAGes bleiben soll und dass es am Standort Jugendburg zu keiner

Leistungseinschrankung kommen soll. Das ist richtig und wichtig und danke lhnen hier auch

fir diese klare Aussage. Ich habe dazu auch einen Antrag mitgebracht, ndmlich die 1058/2.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

1. Der Landtag bekennt sich dazu, dass der Zugang zu sicheren und wohnortnahen
Schwangerschaftsabbriichen  Teil einer  zeitgemaRen und umfassenden
Frauengesundheitsversorgung ist.

2. Die Landesregierung  wird aufgefordert,  sicherzustellen, dass elektive
Schwangerschaftsabbriiche weiterhin Teil des Leistungsangebots am LKH Judenburg
bleiben.

Wichtig fiir uns NEOS ist, dass Frauen selbstbestimmt tber den Kdrper entscheiden kénnen

und dass es auch ein Angebot der 6ffentlichen Hand gibt, wo man wohnortnah auch Hilfe

bekommt, wo man sich auch hinwenden kann. Und dieses Angebot darf auf keinen Fall, aus

welchen Griinden auch immer, zurtickgefahren werden. (Beifall bei den NEOS — 18.48 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Herr Abgeordneter Swatek. Und als ndchstes zu Wort gemeldet

hat sich der Herr Abgeordnete Aschenbrenner.

LTADbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (20.11 Uhr): Danke, geschatzte Frau Prasidentin! werte
Herr Landeshauptmann, geschéatzter Herr Landesrat, meine sehr geschatzten Kolleginnen und
Kollegen hier im Landtag, werte Zuhdérerinnen und Zuhdrer!

Vorweg einmal glaube ich, dass unser Herr Landesrat Karlheinz Kornhdusl das in keinster
Weise ins Lacherliche gezogen hat, weil er definitiv mit der Aussage, weil er nicht weil3, von
wem etwas kommt, mir auch tbermittelt hat, nachdem es auch mich interessiert hat, nachdem
das medial aufgepoppt ist, als regionaler Abgeordneter, folgende Mitteilung auch Gbermittelt
hat, als Stellungnahme der KAGes, Standort Judenburg: ,,Am Standort Judenburg des LKH
Murtal sind keine Anderungen in Bezug auf Schwangerschaftsabbriiche geplant. Ziel des
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LKH Murtal ist es vielmehr, das Beratungsangebot fiir Schwangere weiter auszubauen, um
Frauen in diesbeziiglichen Entscheidungen bestmdéglich zu unterstlitzen und ihnen eine
kompetente wohnortnahe Anlaufstelle zu bieten. Jetzt kann der Herr Landesrat, wenn er
diese Antwort von der KAGes bekommt, nicht nachvollziehen, wer jetzt irgendwo eine
Aussage getatigt hat, wenn ihm eine Quelle, die das gesagt haben mag, nicht bekannt ist und
auch nicht genauer darauf eingeht. Ich bitte noch einmal und ich sage danke beim Herrn
Landesrat und auch bei den Vorrednern, Vorrednerinnen vielmehr, danke fir die sachliche
und wirklich sehr ruhige Art, wie mit diesem Thema umgegangen wird, weil es durchaus eine
herausfordernde Diskussion ist hier im Haus, ber Dinge zu reden, die nicht nachweisbar
sind, aber es Frauen betrifft, die in ihrer Selbstbestimmtheit auf jeden Fall zu unterstiitzen
sind. Es ist ein sehr emotionales, es ist ein sehr ethisches und es ist fiir uns alle ein sehr
herausforderndes Thema. Und ich bitte wirklich mit solchen Dingen sehr vorsichtig, sehr
lebensnah, aber auch sehr kritisch umzugehen und bedanke mich fir die ruhige sachliche
Diskussion, fur die gute Antwort unseres Herrn Landesrates in dieser Diskussion und sage
danke, dass der Nachweis erbracht worden ist jetzt in deinen Ausfiihrungen, dass sich in der
Landschaft der KAGes nichts andern wird, wenn es in diesem Bereich um die Unterstiitzung
der Frauen geht. Danke vielmals. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.13 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Aschenbrenner. Als nachstes zu Wort

gemeldet hat sich der Herr Klubobmann LTAbg. Johannes Schwarz.

KO LTAbg. Schwarz — SPO (20.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter
Landeshauptmann, sehr geehrter Landeshauptrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Also zundchst mochte ich aus sozialdemokratischer Sicht sagen, dass wir die Frage der
selbstbestimmten Entscheidung einer Frau als Selbstverstandlichkeit wahrnehmen. Und das
jetzt im 21. Jahrhundert, glaube ich, kein Thema mehr sein sollte, dass das selbstverstandlich
auch in den steirischen Krankenanstalten passieren sollte und passieren muss, in 6ffentlichen
Krankenanstalten und deswegen verstehe ich schon, dass das ein Thema ist, das in der
Vergangenheit auch sehr schwierige Diskussionen mit sich gezogen hat. Aber ich denke,
mittlerweile in unserer jetzigen Zeit sollte das eine Selbstverstandlichkeit sein, zu der sich
auch alle Fraktionen in diesem Haus bekennen sollen und das hoffentlich auch tun, liebe
Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und deswegen bin ich sehr froh, dass der

3130



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Herr Landesrat das auch klargestellt hat, dass von Seiten der Landesregierung das so gesehen
wird. Ich mochte aber auch sagen, dass ich jetzt nichts Verwerfliches daran finde, dass man
dazu eine Dringliche Anfrage stellt. Denn ich denke, es ist Aufgabe dieses Hauses und auch
der Opposition, die Regierung und das Regierungshandeln zu kontrollieren. Und das passiert
auch im Rahmen von Dringlichen Anfragen. (Beifall bei der SPO) Und deswegen kann man
jetzt glicklich sein, dass man die Dringliche kriegt oder unglicklich sein, dass man die
Dringliche kriegt. Wenn das in den steirischen Krankenanstalten an Standorten Thema ist,
glaube ich, dann ist es auch wert, dass wir in diesem Haus darlber debattieren, daruber
diskutieren, fir Aufklarung sorgen, weil das ist wichtig, sowohl fir die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in den steirischen Krankenanstalten, und es ist auch wichtig fur die Steirerinnen
und Steirer, liebe Kolleginnen und Kollegen. Und deswegen finde ich das positiv, dass wir
driiber hier reden. (Beifall bei der SPO) Und deswegen bin ich froh, dass es diese Klarstellung
jetzt auch gibt und hoffe auch, dass das auch an den Standorten der steirischen
Krankenanstalten, so wie es hier Kklargestellt wird, auch gelebt wird. In diesem Sinne
herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und den Griinen — 20.16 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schwarz. Es liegen mir keine weiteren

Wortmeldungen vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Entschlieungsantrag der NEOS, Einl.Zahl
1058/2, betreffend Schwangerschaftsabbriiche gehdren zur Gesundheitsversorgung von
Frauen! ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, KPO, SPO und den NEOS nicht die
erforderliche Mehrheit erreicht.

Ich komme nun zur letzten Dringlichen Anfrage dieser Sitzung:

D5 Einl.Zahl 1062/1: Am Montag, dem 19. Janner 2026 wurde von Abgeordneten der SPO
eine Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1062/1, an Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek
betreffend ,,Ausverkauf verhindern: Bleibt die Energie Steiermark AG zu 100 % im
Eigentum der Steirerinnen und Steirer oder wird unser Familiensilber verscherbelt?

eingebracht.
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Ich erteile Herrn LTAbg. Maximilian Lercher das Wort zur Begrindung dieser Dringlichen
Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begrindung eine Redezeitbegrenzung von 20

Minuten gilt.

LTAbg. Lercher - SPO (20.18 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann,
Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Steirerinnen und Steirer!

Es hat einen Grund, warum wir heute noch eine Dringliche Anfrage eingebracht haben. Und
der Grund ist ein Posting, ich glaube vom Freitagabend unseres Herrn Landeshauptmanns.
Und der Landeshauptmann hat gepostet tiber Facebook, ,.eine Reduktion der Strompreise im
Rahmen der wirtschaftlichen Mdoglichkeiten der Energie Steiermark ist dringender denn je,
um die heimische Wirtschaft und die steirischen Haushalte zu entlasten. Wenn auf
Bundesebene giinstigere Strompreistarife eingefuhrt werden, dann wird auch die Steiermark
nicht tatenlos zusehen. Einen Steiermark-Malus flr Strompreise werde ich als
Landeshauptmann nicht akzeptieren. Unsere Wirtschaft sowie die steirischen Haushalte hatten
in den letzten Jahren ohnehin mit enormen Preissteigerungen zu kampfen®, so das Posting.
Und dieses Posting, das ich inhaltlich definitiv begrue, ergibt fur uns als Oppositionspartei
schon sehr viele Fragen. Denn im letzten Jahr, und Sie wissen das, bis zu diesem Posting,
haben wir als SPO Steiermark mehrfach die Energiepreise der Energie Steiermark, aber auch
die Verwendung der Rendite, die an das Land ausgeschittet wird, thematisiert. Und ein Jahr
lang wurde uns gesagt, dass das, was hier gepostet wurde, nicht geht oder kein Thema waére.
Jetzt ist es Gott sei Dank so. Und ich nehme das Wohlwollen zur Kenntnis. Sie wissen, wir
verlangen seit geraumer Zeit einen Steiermark-Tarif und wir verlangen seit geraumer Zeit
einen Steiermarkfonds, aber gespeist durch die Rendite, die an das Land ausgeschittet wird.
Wir wéren ja gar nicht so weit gegangen wie der Landeshauptmann in diesem Posting, wo
offensichtlich vermittelt wird, dass es doch moglich ist, als 100 Prozent Eigentlimer in den
Betrieb einzugreifen. Das heilit, das, was uns jetzt monatelang gesagt wurde, ist aufgrund der
Entwicklungen und Entscheidungen auf Bundesebene anscheinend jetzt auch in der
Steiermark neu bewertet worden. Jetzt soll es so sein, wenn es dazu fuhrt, dass billigere
Strompreise entstehen. Aber damit verbunden fir uns nattrlich auch Fragen, weil es jetzt auf
einmal mdéglich ist. Und ich bin froh, dass die Landesregierung nach einem Jahr erkennt, dass
man mit dem 100 Prozent Eigentimer auch Mdglichkeiten hat, dass die Energie Steiermark
im 100 Prozent Eigentiimer die Mdglichkeiten bietet, jetzt hier als fir unsere Transformation
der steirischen Industrie zu begreifen. Und dass sie im 100 Prozent Eigentlimer auch die
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Madglichkeit gibt, in schwierigen Zeiten unabhéngig zu entscheiden. Und wenn jetzt die
Erkenntnis da ist, so wie vom Landeshauptmann auch klargestellt per Facebook, so wie
hdchstwahrscheinlich von den Vorstanden der Energie Steiermark jetzt bald auch verkiindet
wird, wenn das alles so gesehen wird und jetzt auch bestatigt und von der Politik so
angenommen wird, dann glaube ich, ist doch der nachste logische Schritt nur der, dass diese
Debatte Uber mdgliche Anteilsverkéufe ausgeschlossen wird. Denn wenn das jetzt alles so
gesehen wird, ist die logische Schlussfolgerung nur eine, die Energie Steiermark muss zu
100 % im Eigentum der Steirerinnen und Steirer bleiben. 100 % steirisch bleiben, weil nur die
100 % garantieren, in schwierigen Zeiten selbst entscheiden zu kénnen. Das ist nicht nur der
Sozialdemokratie wichtig, ich glaube, das ist ganz, ganz vielen in unserem Bundesland
wichtig und anscheinend jetzt auch der Landesregierung. Und deswegen stellen wir heute eine
Dringliche Anfrage, um herauszufinden, ob auch B gesagt wird, nachdem A gesagt wurde.
Um herauszufinden, ob jetzt das 100%-Eigentum anders bewertet wird. um herauszufinden,
ob es jetzt anscheinend doch mdglich ist, direkt auch in die Preisgestaltung einzugreifen. Und
auch um herauszufinden, ob die Steiermark jetzt bereit ist, neben den MaRnahmen, die jetzt
gekommen sind, auch mit der Energie Steiermark die weiteren Schritte fir unseren Standort
zu setzen. Nachdem es jetzt einen geforderten Industriestrompreis von 5 Cent geben wird auf
Bundesebene, ist es, glaube ich, gut und richtig, dariiber nachzudenken mit der Energie
Steiermark, was die Klein- und Mittelbetriebe betrifft, auch einen weiteren Tarif anzubieten.
Es ist richtig, dass der Landeshauptmann jetzt fordert, dass es keinen Steiermark-Malus geben
darf und dass ein Steiermark-Tarif kommen muss, wiewohl wir uns genau ansehen werden,
wie die Ausgestaltung ausschaut. Und ich glaube, wenn wir da jetzt einer Meinung sind, dann
kann doch der nachste Schritt jetzt nur sein, auch klarzustellen, dass keine Anteile verkauft
werden. Zum einen, weil die 26 % zuriickgekauft wurden in einer Hochpreisphase, das heift,
ich glaube, es ware in Summe wirtschaftlich gar nicht richtig darstellbar, auBer man Gberlegt,
49 % zu verkaufen, das hoffe ich doch nicht. Und zum anderen, glaube ich, weil wir ja jetzt
aufgrund dieser Entwicklungen sehen, dass wir die 100 % brauchen, um als Land, als
Landespolitik zu agieren. Und deswegen ist es, glaube ich, wichtig, jetzt mit der Rendite der
Energie Steiermark, die ins Landesbudget flieRt, die meiner Meinung nach zweckgewidmet
werden musste, mit den 100 % auf die MalRnahmen, die auf Bundesebene gesetzt wurden,
jetzt in der Steiermark aufzubauen. (Beifall bei der SPO) Fiir die Haushalte und fiir den
Standort in unserem Land. Und darum soll es gehen. Ehrliche Debatte (ber die

Versorgungssicherheit und die Unabhéngigkeit unserer Steiermark zu fuhren. Deswegen

3133



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

stellen wir heute diese Dringliche Anfrage, aufbauend auf das Posting des Herrn

Landeshauptmann und natdrlich im Interesse, was jetzt auch kommen wird. Und man muss ja

ganz ehrlich sagen, ich ware ja gar nicht so weit gegangen, das in dieser Form anzukiindigen,

weil nattrlich der Verbund mit uber 80 % Eigenkapital sehr wohl auch anders zu bewerten ist,
wie eine Energie Steiermark. Das wird der Landeshauptmann auch mit dem wirtschaftlich
mdoglichen Spielraum gemeint haben, weil der Verbund mit iber 80 % Eigenkapital meiner

Meinung nach ja nicht nur einen billigen Tarif liefern kann, sondern auch beim Netzausbau

mehr beitragen kann. Das ist aber eine andere Bewertung und Ebene. Die Energie Steiermark

mit ihren Moglichkeiten mit knapp, glaube ich, tber 40 % Eigenkapital, wo man auch als

Eigentimer mehr machen kdnnte, wenn man wollte, glaube ich, muss man dann nach einer

anderen Art und Weise bewerten. Aber nichtsdestotrotz ist es auch hier ein sehr, sehr

gesundes Unternehmen, das im Wechselspiel mit den Entscheidungen des Eigentiimers viel,
viel starker genutzt werden kann, um eines zu erreichen, die Wirtschaft anzukurbeln und die

Haushalte zu entlasten, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Aus

diesem Grund erlauben wir uns, folgende Fragen dringlich zu stellen:

1. Bekennen Sie sich als Landeshauptmann und Eigentlimervertreter unmissverstandlich
dazu, dass die Energie Steiermark AG zu 100 % im Eigentum des Landes Steiermark
bleibt?

2. Gibt es Ihrerseits als Eigentiimervertreter Uberlegungen oder Szenarien fiir einen (Teil-)
Verkauf der Energie Steiermark AG?

3. Konnen Sie ausschlieBen, dass Anteile der Energie Steiermark AG verdulRert werden, um
kurzfristige Locher im Landesbudget zu stopfen?

4. Sind Sie bereit, die Gewinnausschittung der Energie Steiermark AG auch strategisch zu
nutzen, um einen Steiermark-Tarif umzusetzen, der Haushalten und Betrieben glnstige
Energie garantiert, und einen zweckgebundenen Steiermark-Fonds aufzulegen, der unsere
Industrie im Rahmen der Transformation untersttzt?

5. Wie sieht die konkrete Ausgestaltung der von lhnen angekindigten Tarifsenkungen aus,
und ab welchem exakten Zeitpunkt werden die steirischen Haushalte und Betriebe eine
spurbare Entlastung auf ihren Rechnungen sehen?

6. Welche konkreten Malinahmen plant die Landesregierung, um sicherzustellen, dass auch
die heimischen Betriebe und die Industrie von gunstigen Energiepreisen profitieren, um

den Wirtschaftsstandort zu sichern?
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7. Inwiefern wird die Energie Steiermark AG als ,,Motor fiir den Standort* in die Pflicht
genommen, um die griine Transformation der Industrie aktiv mitzugestalten und so
Arbeitsplatze abzusichern?

Ich bitte im Sinne unserer Steiermark um Beantwortung. Vielen Dank.(Beifall bei der SPO —

20.27 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Ich erteile Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek das Wort zur
Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fur die Beantwortung
eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten gilt.

Landeshauptmann Kunasek - FPO (20.28 Uhr): Ja, meine sehr geehrten Damen und
Herren, Herr Landesrat, Frau Pré&sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete, Abgeordneter Lercher!

Zunachst einmal ein Dankeschon dafir, dass wir zum wiederholten Male, erst vor einigen
Wochen hier in diesem Hause wieder (iber die Energie Steiermark sprechen, uns austauschen
kdnnen, nicht nur Gber Social Media oder sonstige Medien das eine oder andere ausrichten,
lieber Max. Aber es sei mir doch erlaubt, da zunédchst ein paar Dinge richtig zu stellen, bzw.
aus meiner Sicht vielleicht auch zu er6rtern. Ich mochte einmal auf den Betreff der
Dringlichen eingehen. Und lieber Max, du weif3t, ich schatze dich durchaus. Wir haben viele,
viele Jahre irgendwo gemeinsam auch auf unterschiedlichsten Ebenen miteinander zu tun
gehabt. Aber der Betreff dieser Dringlichen Anfrage hat mich schon einigermalien irritiert und
ich bin auch schon seit 20 Jahren in der Politik und in allen méglichen Ebenen tatig gewesen,
aber einen Ausverkauf verhindern, ich bleibe nur bei dem Wort Ausverkauf. Also ich finde es
schon auch sehr interessant, mit welchen Vokabeln hier gearbeitet wird, ein Ausverkauf,
lieber Max Lercher, ist, wenn man einmal den Duden aufschlagt, und ich zitiere hier aus dem
Worterbuch, der vollstandige, verbilligte Verkauf von Waren zur Rdumung des Lagers. Also,
wenn man das jetzt streng auslegen wirde, kdnnte man sagen, es ist doch eine sehr, nehmen
wir es einmal, reiRerische Uberschrift. Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, und das
kann ich auch der Sozialdemokratie halt nicht ersparen, man muss sich dann schon auch den
Realitaten- oder den Realitatscheck entsprechend ansehen. Und bevor wir das tun, lieber Max
Lercher, wenn du ja auch sagst, also quasi Ausverkauf, ein verbilligtes Rausschmeif3en
sozusagen der Restbestdnde der Energie Steiermark, dann muss ich dich schon fragen, ob du
ernsthaft glaubst, dass diese Landesregierung die Energie Steiermark verscherbelt oder
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irgendwie billig ausverkaufen mdchte. Wenn das ernsthaft deine Meinung ist, dann habe ich
mich in der einen oder anderen politischen Situation getduscht. Ich glaube, du weift, es ist
nicht so. Diese Landesregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren, hat eine Situation,
die es uns ermdglicht, alle Handlungsoptionen zu wahren und keine auszuschlieBen. Und auch
dazu mdchte ich vielleicht das eine oder andere noch kurz auch richtigstellen. Und auch wenn
der Herr Klubobmann Swatek heute noch friih gemeint hat, tun wir jetzt nicht auf die
politischen anderen immer schauen, sondern die eigene Verantwortung leben, dann muss man
schon die Historie auch naher betrachten, vor allen Dingen auch die Rolle der SPO in dieser
Frage. Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie kdnnen sich erinnern, dass vor rund drei
Jahren die Anteile der Energie Steiermark vom Land Steiermark gekauft worden sind. Und
ich kann mich gut an diese Debatten auch hier im Landtag erinnern. Und viele von Ihnen,
auch von der SPO, waren ja damals auch schon mit dabei bei diesen Debatten. Und ich habe
sehr viele noch Zitate auch von SPO-Politikern, Abgeordneten, aber ganz besonders von
Anton Lang auch hier noch in Erinnerung. Und ich darf Ihnen, meine sehr geehrten Damen
und Herren, nur zur Gedachtnis-Auffrischung hier noch einmal aus einer Presseaussendung
der SPO, damals Landeshauptmann-Stellvertreter, Finanzreferent Anton Lang, zitieren. Ich
zitiere, lieber Max. ,,Ziel des Landes ist es, die Anteile nicht auf Dauer selbst zu halten,
sondern sie in den kommenden Jahren weiter zu verdufern.“ Und so weiter. Ich habe nur
diesen einen Satz jetzt herausgestrichen, weil ich damit verdeutlichen mdchte, dass sich die
SPO-Position, und das ist ja legitim, um Gottes Willen, auch verindern kann. Aber, meine
sehr geehrten Damen und Herren, was ich nicht zulassen kann, geschétzte Kollegen der SPO,
dass man uns hier quasi jetzt mehr oder weniger den Versuch der Spekulation vorwirft oder
zumindest unterstellt und auf der anderen Seite aber vor einigen Jahren, konkret vor drei
Jahren im Februar, selbst davon gesprochen hat, hier entsprechend auch so vorzugehen, um
eben die Handlungsoptionen zu haben. Und es ist im Nachhinein gesehen, und ja, unsere
Fraktion war damals kritisch diesem Rickkauf entsprechend, im Nachhinein gesehen gut,
weil damit eben die strategische Handlungsfahigkeit gegeben ist. (Beifall bei der FPO und
OVP) Und meine sehr geehrten Damen und Herren, noch etwas. Das habe ich vergessen.
Noch etwas. Meine sehr geehrten Damen und Herren der SPO, wenn du von Ausverkauf
sprichst, also von dem Leerrdumen des Lagers oder der Energie Steiermark, dann ignorierst
du bewusst, weil ich weil3, dass du das weil3t, dass ein Verkauf von tber 50 %, also sprich
dem Ausverkauf der Energie Steiermark, in der Bundesverfassung Klipp und klar geregelt ist,
namlich gar nicht moglich ist. Das heif3t, nein, das Land Steiermark, meine sehr geehrten
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Damen und Herren, und damit die Steirerinnen und Steirer werden immer, also auch heute
und auch morgen und auch Ubermorgen, Eigentimer, Mehrheitseigentiimer der Energie
Steiermark sein, ganz gleich, welche der unterschiedlichen Handlungsoptionen sich die
Landesregierung zukiinftig auch entsprechend hier vornimmt. (Beifall bei der FPO und OVP)
Das mochte ich auch anmerken. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mdchte
vielleicht auch auf die Entwicklungen der letzten Tage eingehen, die den Max Lercher und die
SPO dazu beworben hat, noch schnell gestern eine Dringliche Anfrage entsprechend
einzubringen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, Kklar ist, dass die Energie Steiermark
eine, das wissen wir mittlerweile auch, eine Strompreissenkung angekundigt hat. Klar ist, dass
der Verbund hier auch entsprechend erste Schritte gesetzt hat und, das mdchte ich auch
anmerken, auch andere Landesversorger in anderen Bundesléandern natirlich jetzt auch und es
ist einmal so, entsprechend hier MalRnahmen ins Auge treffen. Und meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich habe Folgendes getan und das, glaube ich, erwartet man sich auch von
einem verantwortungsvollen Politiker und Landeshauptmann und wir sind Eigentiimer dieses
Unternehmens. Wir haben natirlich selbstverstdndlich auch mit der Energie Steiermark
Gespréche gefuhrt. Selbstverstandlich. Nicht nur iber Medien ausgerichtet, nicht nur Postings
abgesetzt und damit das nicht tberbleibt, dass wir da quasi Energiepolitik jetzt da im Social-
Media-Bereich machen, sondern nein, wir haben das im Sinne eines gemeinsamen
Miteinanders und ich glaube, da haben wir in der Steiermark durchaus Tradition, das
Gesprach gesucht, hier auch entsprechende Informationen erhalten und meine sehr geehrten
Damen und Herren, ja, so geht man auch mit einem landeseigenen Unternehmen um und aus
meiner Sicht nicht anders. (Beifall bei der FPO und OVP) Weiters machte ich festhalten, wie
der Wachstarker und auch das weif3t du und da wiederhole wir jetzt sowieso schon, weil das
haben wir erst wie gesagt vor einigen Wochen besprochen, die Energiepolitik und das ist mir
besonders wichtig zu betonen, hat selbstverstandlich auch in der Landespolitik und auch auf
der Bundesrepublik und auch in der européischen Union, so hoffe ich, eine herausragende
Stellung auch im Funktionieren oder was das Funktionieren der Daseins-Vorsorge betrifft.
Und ich sage deshalb auch ganz offen, ich bin fiir, nehmen wir es einmal, Experimente aller
Art in diesem Bereich schlichtweg nicht zu haben. Und ich bin davon uberzeugt, dass es auch
die Landesregierung insgesamt so sieht. Und ich sage auch, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich bin auch davon (berzeugt, dass eigentlich jeder auch hier im Raum das
entsprechend abnehmen wird, dass man ganz klar sagt, es braucht Verlasslichkeit, es braucht
Bezahlbarkeit und ja, meine sehr geehrten Damen und Herren, du hast es selber gesagt, lieber
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Max Lercher, es braucht auch Versorgungssicherheit, gerade auch in, nehmen wir es einmal,
durchaus sehr spannenden Zeit, in der wir uns im Moment befinden. Aber, ja, in einigen
Punkten, Herr Max, gebe ich dir durchaus recht, das ist durchaus richtig, dass der Energie
Steiermark ein wesentlicher Teil der steirischen Energieversorgung ist und dass uns das als
Landesregierung entsprechend auch bewusst ist, wird dich, so hoffe ich, nicht Gberraschen.
Aber ich mdchte hier nochmals feststellen, und ich habe das auch schon 6fters getan, dass der
MaRstab fiir Entscheidungen aller Art das Unternehmen betreffend, dass der MaRstab aller
Entscheidungen immer im Fokus die Interessen der Steirerinnen und Steirer haben wird. Und
ich glaube, das ist ganz wichtig zu betonen. Da geht es nicht um irgendwelche
Partikularinteressen, da geht es nicht um irgendwelche experimentellen Versuche oder um
Sonstiges, da geht es um das Interesse des Unternehmens und damit auch der Steirerinnen und
Steirer, meine sehr geehrten Damen und Herren, lieber Max Lercher. (Beifall bei der FPO
und OVP) Das heit, und ich wiederhole mich, wir haben alle Handlungsoptionen,
vernunftigerweise werden wir, und das haben wir schon ofter besprochen, auch mit dem
Lambert Schonleitner immer wieder, wir werden keine dieser Handlungsoptionen zum
heutigen Tag entsprechend hier auch ausschliefen. Und meine sehr geehrten Damen und
Herren, klare Prioritaten sind gefragt und da mochte ich auch noch einmal unser Credo der
Landesregierung hier verdeutlichen. Es geht erstens um den Schutz der Bevdlkerung,
zweitens, das sollte man auch nicht vergessen, auch in Zeiten wie diesen, um regionale
Wertschopfung, es geht um Stabilitat der Netze und es geht um eine verléssliche Struktur,
meine sehr geehrten Damen und Herren, und genau das sind auch die Eckpfeiler unseres
politischen Handels, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete. Und es sei mir
auch noch angemerkt, weil ich glaube auch das ist irgendwie heute so ein bisschen
mitgeschwungen, dass man mit Entscheidungen oder Nichtentscheidungen quasi die Industrie
weiter unter Druck setzt oder unter Druck bringt. Und meine sehr geehrten Damen und
Herren, es sei nur auch hier angesprochen, und auch das habe ich schon einmal gesagt, dass
Entscheidungen auch auf anderen politischen Ebenen dort und da getroffen werden, die
vielleicht auch Industriezweige einschréanken, die Abhéngigkeiten verscharfen und die
vielleicht aus rein ideologischen Gesichtspunkten den Energiemarkt neu ordnen oder neue
Kriterien entsprechend auch haben und deshalb zu Lasten der heimischen Industrie eindeutig
auch als solche, sagen wir es einmal so, Unsicherheitsfaktoren definiert werden kénnen. Diese

Dinge, meine sehr geehrten Damen und Herren, erteile ich als Landeshauptmann und ich bin
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davon Uberzeugt, auch die Landesregierung und sicherlich auch die Mehrheit in diesem
Hause, eine klare Absage.

Ich darf nun, meine sehr geehrten Damen und Herren, zur Beantwortung der an mich
gerichteten Fragen bergehen.

Zu Frage 1:

Ich mdchte hier nochmals wiederholen, was ich auch bereits in der Landtagssitzung am
21. Oktober 2025 anlésslich einer dhnlichen Dringlichen Anfrage der KPO klagestellt habe:
Fir die steirische Energieversorgung kommt der Energie Steiermark natirlich eine
Schlusselrolle zu. Dessen sind wir uns als Landesregierung bewusst und stehen bei allen
Entscheidungen, die dieses wichtige Unternehmen betreffen, flr uns die Interessen der
Steirerinnen und Steirer im Mittelpunkt. Das Land Steiermark halt, wie Sie wissen, samtliche
Anteile an der Energie Steiermark und hat damit das Heft des Handelns bezlglich der
Ausgestaltung der Eigentimerstruktur vollstandig in der Hand. Es bestehen, wie lhnen
bekannt ist, nunmehr verschiedene Optionen, wovon man verninftigerweise derzeit keine,
habe ich auch schon angesprochen, ausschlieen darf und sollte. Alle Entscheidungen, die
dieses Leitunternehmen betreffen, mussen jedenfalls unter Einbeziehung der notwendigen
fachliche Expertise sorgfaltig vorbereitet und nach Abwégung aller relevanten Faktoren
gewissenhaft getroffen werden. Es wird von uns zum richtigen Zeitpunkt eine Lo&sung
erarbeitet werden, die im besten Interesse des Unternehmens, aber— wie bereits gesagt — vor
allem der Steirerinnen und Steirer gelegen ist. Ich moéchte, weil immer wieder Anderes
suggeriert wird, um die Menschen zu verunsichern aus parteipolitischer Taktik, neuerlich
Folgendes ganz dezidiert festhalten: Die offentliche Hand, also das Land Steiermark und
damit letztlich alle Steirerinnen und Steirer werden immer Mehrheitseigentimer der Energie
Steiermark sein. Dies ist schon alleine aufgrund der bundesverfassungsrechtlichen
Bestimmungen gar nicht anders moglich. Darliber hinaus hat der Eigentiimer, und auch das
wissen Sie, selbstverstandlich die Mdglichkeit, die Rechte eines Minderheiten-Gesellschafters
durch Syndikatsvereinbarungen zu gestalten und hierdurch insbesondere auch Spielrdume zu
schaffen, Priorisierungen der Unternehmensziele durchzufiihren sowie auch Regelungen
hinsichtlich der Gewinnverwendung und -ausschittung zu treffen.

Zu Frage 2:

Ich verweise auf die Beantwortung von Frage 1.
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Zu Frage 3:

Ganz Klar: Ja, denn wenn sozusagen das das Motiv waére hier, so wie Sie das bezeichnen in
der Frage, kurzfristige Locher im Landesbudget zu stopfen, dann sei hier schon auch
angemerkt, und auch das wissen Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass das mit
Offentlichem Vermdégen schlichtweg nicht nur unredlich wére, sondern einer ordentlichen
Haushaltskonsolidierung naturlich nicht entspricht, diese nicht ersetzen kann und damit auch
keine Langzeiteffekte entsprechend erzielen wirden.

Zu Frage 4:

Die Gestaltung der Tarife, auch das wurde Ofter schon angesprochen, ist Sache des
Unternehmens nicht des Aktionars. Ich bin aber davon Uberzeugt, dass seitens des Vorstandes
der Energie Steiermark die richtigen Schritte gesetzt werden. Und bezlglich der
angesprochenen Unterstuitzung der 6sterreichischen Industrie sowie der zweifellos dringend
notwendigen Starkung des heimischen Wirtschaftsstandortes darf ich vielleicht die Kollegen
der SPO auch noch einmal ersuchen im Interesse der Steiermark, auch bei den Mitgliedern
der Bundesregierung der sozialdemokratischen Fraktion hier entsprechend auch einzuwirken,
damit man hier auch endlich nachhaltige Entlastungen und auch Effekte fir die Industrie
entsprechend auch hier treffen kann. Ist ein guter erster Schritt, gebe ich auch zu. Ansonsten
verweise ich hier auf die noch folgende Beantwortung von Frage 7.

Zu Frage 5:

Die Energie Steiermark hat im Laufe des Jahres 2025 die Strompreise um insgesamt 25 %
gesenkt und dadurch die Vorteile aus einem gunstigeren Umfeld auf den Energiemarkten
zeitnah an die Kunden weitergegeben. Die durchschnittlichen Stromkosten eines Haushaltes
haben sich durch diese Senkung um rd. 260 Euro verringert. Die Energie Steiermark hat das
unternehmerische Ziel verfolgt, positive Marktpreisentwicklungen rasch und unmittelbar an
ihre Kunden weiterzugeben, negative Entwicklungen wurden nur im betriebswirtschaftlich
und bedingt erforderlichen Ausmall weitergegeben. Ein Umstand der auch seitens des
steirischen Landesrechnungshofs, und Sie kennen auch diesen Bericht, im Bericht ,,Energie
Steiermark AG und ausgewdhlte Beteiligungen® vom 13. August 2024 ausdricklich und
mehrfach positiv hervorgehoben wurde. Die Energiemérkte sind trotz teilweise anderer
medialer Wahrnehmung, stark wettbewerbsorientiert, unattraktive Preise wirken sich
unmittelbar auch, versteht sich von selbst, durch Kundenverluste aus. Und das sei hier auch
angemerkt, dass die Energie Steiermark auch in diesem Zusammenhang eine attraktive

Wettbewerbsposition innehat, zeigt sich dadurch, dass im Jahr 2025 rund 50.000 Kunden
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gewonnen werden konnten, jeder 6. Wechselkunde in Osterreich hat sich im Jahr 2025 fiir ein
Produkt der Energie Steiermark-Gruppe entschieden. Die Energie Steiermark kann ein
diversifiziertes, verschiedenste Kundenanspriiche abdeckendes Portfolio von Tarifen bieten,
und damit die immer komplexeren Anspriiche der Kunden erfolgreich befriedigen. Was
Tarifsenkungen im Jahr 2026 betrifft, werden diese laut dem Unternehmen fir das zweite
Quartal 2026 vorbereitet und umgesetzt werden. Die konkrete Hohe wird derzeit auf
Grundlage der aktuellen Marktentwicklungen berechnet und ja, lieber Max Lercher, natirlich
auch vor dem wirtschaftlichen Hintergrund. Auch das hast du ja richtig aus meinem Posting
zitiert. Die Umsetzung wird sehr zeitnah auf Grundlage der neuen Regelungen des
Elektrizitatswirtschaftsgesetz erfolgen und zweifellos zu einer weiteren deutlichen Entlastung
der Stromkunden beitragen.

Zu Frage 6:

Hier verweise ich auf die Beantwortung von Frage 4.

Zu Frage 7.

Die Energie Steiermark sieht sich, was die Entwicklung des Standortes Steiermark in Bezug
auf die Energieinfrastruktur betrifft, als steirischer Leitbetrieb, und ist dies sowohl zentraler
Bestandteil der Strategie-, als auch Investitionsplanung. Wesentliches Ziel ist in diesem
Zusammenhang auch die Unterstiitzung der Entwicklungen in der Industrie, insbesondere was
die Rahmenbedingungen der Dekarbonisierung der Energieaufbringung betrifft. Mit den
Masterplénen griine Energie 1.0 sowie 2.0 hat die Energie Steiermark gemeinsam mit der
steirischen Industriellenvereinigung bereits seit Jahren Instrumente mitentwickelt, um die
Entwicklung der steirischen Energieinfrastruktur den Bedirfnissen der steirischen Wirtschaft
anzupassen und den Transformationsprozess, insbesondere der steirischen Industrie, in
Richtung griine Industrie zu unterstitzen. Diesbezugliche Projekte sind mittlerweile in
Umsetzung und haben sich aus dem Erstellungsprozess zahlreiche wertvolle Erkenntnisse
entwickelt. Die Investitionen in Erzeugungsprojekte, insbesondere aber in die
Netzinfrastruktur, werden in den néchsten Jahren die Milliarden-Euro-Grenze uberschreiten,
auch das haben wir schon bei der einen oder anderen Gelegenheit besprochen, und zu einem
guten Teil regionale und lokale Wertschopfung entsprechend ausldsen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme damit einmal zum Ende der
Beantwortung der Fragen. Bitte wie immer auch, und wir haben das auch im Ausschuss schon
einige Male besprochen, auch hier im Plenum des Landtages, bitte wie immer darum, auch im

Sinne des Unternehmens, und Sie betonen das ja immer, lieber Max Lercher, du betonst das ja
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auch immer wieder, damit auch im Sinne der Steirerinnen und Steirer als Eigentimer des
Unternehmens, dass wir, nehmen wir es einmal so, mit ruhiger Hand, nicht zu pointiert
entsprechend hier diese Debatte fuhren. Ich glaube, das ist gut fir das Unternehmen, das ist
gut fur die Steirerinnen und Steirer und das sichert uns auch entsprechend die Mdglichkeiten,
die besten Entscheidungen fiir dieses Land zu treffen. Ich bedanke mich sehr herzlich. (Beifall
bei der FPO und OVP — 20.45 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Ich erd6ffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen
Anfrage und weise auf die Bestimmungen der Geschaftsordnung hin, wonach
Regierungsmitglieder sowie Abgeordnete nicht langer als 10 Minuten sprechen durfen. Und

zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Alexander Melinz.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (20.46 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, geschétzte Damen
und Herren Abgeordnete, liebe Zuhdrerinnen und Zuhérer!

Ich mochte zu diesem Punkt zwei EntschlieBungsantriage der KPO einbringen. Ich darf aber
davor vielleicht auch ein paar Worte zu der Thematik der Dringlichen Anfrage verlieren. Die
Tatsache, dass die Frage der Energie Steiermark und damit verbunden natirlich auch die
Frage der Strompreise regelmaRig in diesem Haus vorkommt, hat ja in den letzten Jahren vor
allem auch den Hintergrund, dass die Menschen einfach merken, dass die massive Steigerung
der Strompreise sich in dem niederschlagt, was Haushalte zur Verfligung haben. Ich habe mir
jetzt vor dieser Sitzung noch einmal die Strompreisindizes in Osterreich angeschaut und da
sieht man, dass auch dieses Quartal wieder eine Steigerung der Strompreise mit sich gebracht
hat, sowohl im Vergleich zum Vorquartal als auch im Vergleich zum ersten Quartal des
Vorjahres. Und wir miissen nattrlich auch mitdenken, dass bei allen ndtigen Stellschrauben
bei der Energie Steiermark auch groRere Problemlagen da dahinter stehen, ndmlich vor allem
das Meppit Order Prinzip und auch der liberalisierte Strommarkt, die, und das kann man auch
den Statistiken entnehmen, massiv dazu beigetragen haben, dass sich die Strompreise in der
Form entwickelt haben und die auch fiir vereinfacht eine Tendenz sorgen, die einerseits grolie
Ubergewinne fiir die Stromkonzerne garantiert und andererseits aber dazu fiihrt, dass die
Endkundinnen und Endkunden dann den Preis dafur zahlen missen. Diese Mechanismen
haben auch dazu gefuhrt, dass eben viele Menschen in Probleme geraten, wenn es darum

geht, die Energiekosten zu bestreiten. Daraus leitet sich natlrlich ab, dass die Politik in dieser
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Situation auch eingreifen muss. Es ist nun einmal so, dass hohe Energiekosten kein
Naturgesetz sind, sondern dass sie auch Folge eines Regelwerkes sind, eines Regelwerkes
auch des Energiemarktes, das eben Folge von politischen Entscheidungen ist. Und ich glaube,
das muss man bei diesen Dingen schon immer mitdenken, weil auf Basis dieses Wissens
sozusagen kann man sich dann auch den Problemen rund um die Energie Steiermark widmen
und auch zum Schluss kommen, dass die politischen Entscheidungen auch grofRen Einfluss
darauf haben, wie die Energie Steiermark eben eine entscheidende Rolle dabei spielen kann,
vielleicht die Strompreise flr die Haushalte in der Steiermark leistbarer zu machen. Ich darf
vielleicht noch einmal kurz zuriickerinnern, dass die KPO ja stets und auch iiber viele Jahre
dafir war, dass man die Anteile an der Energie Steiermark zurlckkauft. Eben diese
25,0002 % waren es, glaube ich, die zuletzt dem Finanzkonzern Macquarie oder genauer
gesagt eine Tochter dieses Finanzkonzerns gehort haben. und die KPO hat fiir diese Position
ja auch lange Jahre sehr viel Gegenwind in diesem Haus erfahren missen, fast von allen
Fraktionen, sage ich einmal vor allem, oder den stdrksten Gegenwind oft von jenen
Fraktionen, die in den letzten Jahren und Jahrzehnten in Regierungsverantwortung waren.
Jetzt haben wir natlrlich die Situation, dass das Land Steiermark wieder Alleineigentlimer der
Energie Steiermark KG ist und dass der Landeshauptmann in seiner Rolle als
Eigentlmervertreter dann auch gewisse Hebel hatte, um eben auf die Energie Steiermark auch
einzuwirken oder zumindest auch im Rahmen einer politischen Debatte sozusagen sein
Gewicht in die Waagschale zu werfen, wenn es darum geht, welche Malinahmen man setzen
konnte, um die Strompreise zu senken. Es ist aber nicht nur allein die Rolle des
Landeshauptmannes, sondern die Landesregierung als Kollegialorgan hat da natirlich eine
Verantwortung und auch der Landtag als Ganzes, wenn es um diese strategischen Fragen
betreffend die Verfligbarkeit, die Leistbarkeit und die Nachhaltigkeit von Energie im Kontext
der Energie Steiermark gilt. Der Herr Landeshauptmann hat es erwéhnt, wir haben ja bereits
im Oktober eine Dringliche Anfrage auch zu dieser Thematik an ihn gestellt, wo auch die
Frage der Anteile oder die Frage eines potenziellen Verkaufs im Zentrum gestanden ist und
ich darf vielleicht, wenn wir das heute debattieren, trotzdem noch einmal kurz auf die
verschiedenen Varianten oder Szenarien, die wahrscheinlichsten Varianten eingehen, die eben
im Hinblick auf die Anteile vielleicht passieren konnten. Das Erste, die sozusagen die
Hauptfrage immer gewesen ist, konnte es sein, dass die Anteile wieder an einen
Finanzinvestor verkauft werden, um, ich sage es jetzt nochmal, vielleicht Budgetlcher zu

stopfen? Ich erlaube mir zu sagen, ob das dann ein Stopfen von Budgetléchern sein sollte oder
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nicht, ist dann in gewisser Weise auch Interpretationssache. Es wird dem Landesbudget
zuflieBen. Man koénnte das natdrlich auch in gewisser Weise zweckwidmen. Aber ich glaube,
es ist nicht ausgeschlossen, dass es auch direkt ins Budget flieBt. Und es ist auch nicht
ausgeschlossen, dass diese Teile auch an einen Finanzinvestor wieder verkauft werden, weil
man ja auch eine gewisse Geschichte der aktuellen Regierungsparteien kennt, wenn es um die
Frage von Privatisierung von o6ffentlichem Eigentum geht. Eine weitere Variante, ich kirze
das ein bisschen ab, ware die sogenannte Volksaktie, das haben wir auch schon debattiert. Ist
naturlich insofern verfanglich, als dass man da auch aus der Geschichte Beispiele hat, wo
diese Volksaktie dann einfach von groBeren, in dem Fall war es beispielsweise bei der
niederdsterreichischen EVN ein franzdsischer Energiekonzern, von grofleren Konzernen
aufgekauft werden kann, die sich dann Uber diese Anteile auch relevanten Einfluss auf die
Energie Steiermark sichern kdnnten. Deswegen muss man das sehr mit Vorsicht betrachten.
Und eine dritte Variante wére, dass man eben einen strategischen Partner ins Boot holt. Da
waren die Handlungsspielrdume des Landes nicht vollstandig eingeschrankt. Aber man
miusste natdrlich darauf achten, dass es nicht wieder einen Syndikatsvertrag gibt, wie es eben
mit der EdF der Fall war, der dann tatséchlich die Mitsprache des Landes damals gehemmt
hat. Und die vierte Variante ware natirlich, dass das Land diese Anteile einfach nicht
verdulert. Wir haben jetzt gehort im Oktober, heute wieder wvon lhnen, Herr
Landeshauptmann, auch vom Herrn Finanzlandesrat schon oOfter, dass allerdings keine
Variante ausgeschlossen wird. Und vielleicht kénnen Sie das ja irgendwie verifizieren oder
dementieren. Man hat auch gehort oder man munkelt, dass es ja wohl auch schon Gesprache
mit potenziellen Interessenten zu dieser Frage gegeben hat. Und wir sind der festen
Uberzeugung, dass so etwas aber nicht ohne breite Diskussion auch hier im Landtag
geschehen sollte. Sie haben ja gesagt, es sind de facto die Steirerinnen und Steirer, die
Besitzer, sage ich einmal salopp, der Energie Steiermark sind. Und deswegen darf ich auch
folgenden EntschlieSungsantrag einbringen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landtag spricht sich dafur aus, rechtzeitig vor einer allfalligen Entscheidung tber den
Umgang mit den Anteilen an der Energie Steiermark KG dieses Thema im Rahmen einer
Sitzung des Finanzausschusses unter Einbeziehung von Expertinnen sowie Vertreterinnen der

Energie Steiermark KG ausfiihrlich zu diskutieren.
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Das heif3t naturlich nicht, dass wir so einen Verkauf irgendwie préferieren wirden, aber wie
wir gehort haben, man kann nichts ausschlielen und wenn das dann Realitat wird, dann sollte
das nicht am Landtag vorbei geschehen.

Und eine zweite Frage, die im Zusammenhang mit der Energie Steiermark jetzt wieder
virulent geworden ist, ist nattrlich die nach den Stromkosten, nach einem etwaigen ginstigen
Tarif, einem Steiermark-Tarif. Auch da hat es ja analog zu den Anteilen schon viele Jahre
Debatten hier in diesem Haus gegeben. Ich habe mir jetzt noch einmal so ein bisschen
angeschaut, wie das Thema verhandelt worden ist. Spannenderweise hat es 2009 ja bereits
einen beschlossenen EntschlieBungsantrag hier in diesem Haus zu einem Steiermark-Tarif
gegeben, der dann allerdings damals von der Landesregierung unter Franz Voves leider nie
zur Umsetzung gebracht worden ist und leider konnte sich auch keine der letzten
Landesregierungen hier durchringen, einen solchen Tarif auf Schiene zu bringen. Wir
glauben, dass ein so ein Steiermark-Tarif, ein vergunstigter Stromtarif fir die Kundinnen und
Kunden der Energie Steiermark, gerade angesichts der weiter steigenden Strompreise, ein
Gebot der Stunde ware. Wir hitten da in Nuancen eine andere Vorstellung als die SPO,
namlich wirden wir nicht die Dividende zur Stiitzung eines solchen Tarifs heranziehen
wollen. Auch tber diesen Fonds musste man noch einmal diskutieren, da dann die andere
Hélfte der Dividende sozusagen in Anspruch nehmen wirde. Wir glauben, dass eine generelle
Festlegung niedriger Preise durch die Energie Steiermark der bessere Weg waére, dass das
dann auch nicht nur eine temporare Senkung mit FuRnote, sage ich einmal, sondern
tatséchlich ein verl&sslicher, leistbarer und stabiler Tarif fur die Menschen sein kdnnte. Das
wirde eventuell die Dividende ein bisschen schmalern, aber man héatte dafur Sicherheit und
wirde mit dem Tarif nicht von der Dividende abhdngen. Und mit der verbleibenden
Dividende kdnnte man naturlich dann andere Zwecke auch bedienen.

Und dazu darf ich den zweiten Entschliefungsantrag einbringen, der wie folgt lautet:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, samtliche Mdglichkeiten auszuschopfen, um fir
Kundinnen der Energie Steiermark einen preisreduzierten Steiermark-Tarif einzufiihren und
somit den hohen Stromkosten entgegenzuwirken.

Ich bitte um Annahme. Vielen Dank. (Beifall bei der KPO — 20.55 Uhr)

3145



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Melinz und als nachstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner - Grine (20.55 Uhr): Danke Frau Prasidentin! Herr
Landeshauptmann, Herr Wirtschaftslandesrat, Herr Landesrat Amesbauer, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Ein spannendes Thema, oft diskutiert. In dem Fall macht der Herr Landeshauptmann ein
Posting. Der Max Lercher darauf gleich eine ganze Dringliche Anfrage, was okay ist und gut
ist und wichtig ist. Aber ich glaube ... (LTAbg. Lercher: ,, Nur weil du auf Facebook bist. )
Selbstverstandlich. Du sollst hin und wieder auf meine Seiten schauen. Ich schreibe was tber
dich. Das Energiethema ist wesentlich und wichtig. Wir haben es oft diskutiert. Und natirlich,
was mit der Energie Steiermark, dem Landesenergieversorger passiert, ist wichtig. Was flr
mich heute schon erstaunlich war, Herr Landeshauptmann, das bewerte ich positiv, dass du,
wenn ich dich nicht missinterpretiere, sonst wird es ja einen Zwischenruf geben, aber gesagt
hast, es ist die richtige Entscheidung gewesen, die Anteile zurtickzukaufen, weil das habt ihr
ja seinerzeit ... (Landeshauptmann Kunasek: ,, Fast so.*) fast so hast du gesagt. Seinerzeit
habt ihr das komplett anders bewertet. Ich bin ja da herinnen gesessen. Also ihr habt
eigentlich gesagt, das ist wichtig. Jetzt hast du gesagt, ich glaube, da interpretiere ich dich
nicht falsch, sinngemaR hast du gesagt, jetzt haben wir dadurch alle Handlungsoptionen in der
Hand. Somit ist bei der FPO ein Meinungswandel eingetreten. Also ihr bewertet das jetzt
anders, was ja durchaus positiv ist. Wir waren immer dafir, die Handlungsoptionen zu haben
und das sollte man schon einmal festhalten. Damals habt ihr es offenbar anders eingeschétzt.
Das ist ja legitim, kann ja sein. Aber das Wichtigste ist, glaube ich, generell doch zu sehen,
wie wichtig Energiepolitik politisch, wenn man die Wirtschaftskrise sieht, die Dinge sieht, wo
das Land steht, wenn man die taglichen Herausforderungen speziell der industrieintensiven
Industrie auch sieht, dann weil man ja, mit dem kann man etwas machen. Das ist das eine.
Und ich merke immer stéarker, sagst du auch selber, das hat der Max Lercher richtig gesagt,
jetzt kann man ja da was tun. Jetzt sehen wir es ja. Weil eines muss man sagen, ich habe extra
noch einmal nachgeschaut, weil letztens hast du gesagt, das stimmt nicht, bis Oktober hin war
der steirische Landesenergieversorger und der FPO-Landeshauptmann Kunasek der teuerste
Landesenergieversorger mit dem teuersten Strompreis. Erst dann ist man runter gegangen,
Osterreichweit im Vergleich der Landesenergieversorger und jetzt wird es einen weiteren

Schritt geben, wichtige Signale. Das muss man, glaube ich, auch festhalten. Das andere ist
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aber, warum sind Energieversorger noch so wichtig und das ist noch nicht gefallen. Der
Finanzminister hat es unlangst auch wieder gesagt, ganz klar. Wir missen alles tun und
daransetzen, und da wird es auch Geld brauchen, namlich der Dividende aus dem
Unternehmen heraus, dass wir die Eigenstromproduktion steigern. Wenn wir uns selbst
versorgen koénnen, wenn wir selbst bestimmen koénnen, wie unsere Energiemarkte gestaltet
sind, sind wir weniger abhéngig. Und das ist zentral. Das heillt, wir missen in der
Windenergie was tun. Die 500 Windrader werden wir am Ende in der Steiermark brauchen.
Wir miissen in der Photovoltaik was tun, damit die Steiermark und Osterreich gesamt gesehen
resilient wird und nicht Abhangigkeit besteht von Energiepreisen, die ganz woanders gemacht
werden, wo wir am Ende tberhaupt keine Mdglichkeit haben, mittelfristig und langfristig uns
letztendlich hier gut aufzustellen. Und darum ist es schon eine entscheidende Frage, wie wir
die Dividende der Energie Steiermark einsetzen. Mir ist es zu wenig, sie einfach ins Budget
hineinzuspielen. Ich weil3, wie unser Landesbudget ausschaut, aber die 70 Millionen sind viel
Geld, wenn wir damit richtige Entscheidungen treffen und Zukunftsinvestitionen z. B.
anstoRRen. Das ist was anderes, wenn wir Strompreise damit gestalten. Ich glaube, dass das
wichtig ist, wenn wir das tun. Und dazu wird es aber auch wichtig sein, den Einfluss geltend
zu machen. Was jetzt mit dem Unternehmen passiert, der Energie Steiermark? Weil das ist ja
die Frage, der Kollege Melinz hat jetzt alle Optionen, die es gibt, aufgezéhlt. Da haben wir
immer eine sehr klare Haltung gehabt. Ich glaube, es misste gute Griinde geben und die sehe
ich derzeit nicht wirklich. Dass man wirklich hergeht und Anteile wieder abgibt. Und wenn es
eine Option gibt, die eine sein kdnnte, dann ist es die strategische Partnerschaft eines
offentlich bestimmten Energieunternehmens. Das ist mir z. B. auch wichtig. Aber das kdnnte
schon sein. Ich meine, man kann schon den Verbund auch nennen, um einmal Unternehmen
zu nennen. Das ist zwar nicht gut fur die Verhandlungen, wenn es so weit kommen sollte,
aber strategisch, glaube ich, ist es doch wichtig, ganz klar zu sagen, wir wollen keinen
privaten Finanzinvestor mehr, das wollen wir nicht mehr, sondern wenn es etwas ist, wenn
Anteile abgegeben werden, ja, wenn man wieder etwas abgibt, dann muss es etwas sein, was
unterm Strich dem steirischen Landesenergieversorger und unserem Bundesland strategisch
nltzt. Und das ist natiirlich mit dem Verbund hin und wieder, wir kennen die Debatte um
Mellach, wir wissen ja, dass gemeinsame Kraftwerksprojekte gemacht wurden, dass das ein
Thema ist, das ist wichtig. Aber wichtig wird sein, auch die Eigenproduktion in der
Steiermark, wenn ich den Landesenergieversorger anschaue, zu steigern. Derzeit haben wir

4 %, wenn ich es richtig in Erinnerung habe, Eigenstromproduktion. Das andere haben wir
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uber Beteiligung beim Verbund, diese Einnahmen. Aber selber Strom zu produzieren, selbst
Energie zu produzieren, das ist, glaube ich, schon von zentraler Wichtigkeit. Und was ich
sicher nicht will, dass irgendein Energieunternehmen, da herinnen ist, seinerzeit war es
einmal die EdF, wo wir wieder tberhaupt keine Chance haben, unsere eigenen Interessen in
Wirklichkeit zu gestalten, Herr Landeshauptmann. Und das Netz, spreche ich noch kurz an,
weil der Netzhausbau ist zentral, der Bundeskanzler hat vor nicht allzu langer Zeit, da waren
Sie glaube ich auch noch in der Landeshauptleutekonferenz mit bei den Gespréachen, gesagt:
,,Wir miissen etwas tun, damit die Netzinfrastruktur in Osterreich klarer wird, bereinigt wird.
Wir haben so viele verschiedene Netzstrukturen und die Steiermark hat, wir wissen, es ist
historisch ein besonderes Problem. Da wirde mich schon interessieren, gibt es einen Vorstof3
der Steiermark, bundesweit etwas zu tun, weil ich glaube, es wéare bundesweit das Beste, aber
gibt es auch Anstrengungen in der Steiermark, gemeinsam, z. B. die vielen kommunalen
Energieversorger, die Netze zu bereinigen, sodass am Ende die Netzkosten sinken. Wir
wissen, die Steiermark hat eine der hochsten Netzkosten, das kommt nicht ganz von ungefahr,
historisch so gewachsen, aber das hat auch damit zu tun, weil sie einfach flr die
Herausforderungen, und da geht es um die erneuerbaren Energien im Speziellen, auch das
wissen wir, weil das Netz ganz einfach nicht dafiir ausgerichtet ist. Du hast sogar Indirektheit
positiv des Elektrizitatswirtschaftsgesetzes auf Bundesebene angesprochen, habe ich auch
interessant gefunden. Die Griinen haben daflr die Zwei-Drittel-Mehrheit gesichert, da sind
wichtige Dinge drinnen. Im Ubrigen ist auch die Einspeisgeschichte fur die privaten
Stromproduzenten sehr gut, glaube ich, geregelt worden. Aber meines Wissens war die FPO
da nur bei einem kleinen Teil dabei. Im GrofRen und Ganzen war sie dort nicht dabei. Ich
glaube, es ist eine wichtige Geschichte gewesen, um hier auch den privaten Anteil der
Stromproduktion ins Gesamtsystem hereinzuholen. Weil was vielfach hier ausgeblendet wird,
wir haben Landesenergieversorger, 6ffentliche Energieversorgungsunternehmen, die haben
den Auftrag naturlich auch, gute Arbeit zu leisten, aber natirlich auch Dividende ins
Landesbudget zu spielen. So ist das. Das ist der Auftrag natiirlich auch fir unsere
Energieunternehmen. Und gleichzeitig haben sie aber auch die Aufgabe, Netze auszubauen,
wo auch Private einspeisen. Und ich glaube, da ist es ganz wichtig, diese teilweise
widerstreitenden Interessen zu bereinigen, weil wenn ich selbst Strom produziere und
verkaufe und ich es so Uber den anderen des Netzes hingebe, dann muss es natirlich eine
gewisse Klarheit hier geben, wie das in Zukunft gestaltet ist und was wollen wir als

offentliche Hand? Wir brauchen ein starkes Netz, damit die Privaten einspeisen kdnnen, damit
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letztendlich die Einspeisetarife am Ende auch passen und dass wir die Energiewende schaffen.
Das ist wichtig fiir Haushalte, wichtig fir die Industrie und diesbeztiglich, glaube ich, gibt es
noch viel zu tun. Wenn man verkaufen wiirde, aus unserer Sicht, nur strategischer Partner, das
waére das einzig mogliche, aber derzeit sehe ich dazu keine Veranlassung. Danke. (Beifall bei
den Grinen — 21.03 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als néchstes zu Wort gemeldet hat
sich der Abgeordnete Maximilian Lercher.

LTAbg. Lercher - SPO (21.04 Uhr): So, Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann,
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich mochte jetzt vielleicht auf ein paar Punkte replizieren, bevor ich dann allgemein auch
noch einmal einen EntschlieBungsantrag meiner Fraktion einbringe. Erstens, ich bin nicht der
Anton Lang, ich bin auch nicht der Franz VVoves, ich bin der Max Lercher. Und ja, wir haben
eine neue politische Linie festgelegt in einigen Fragen. Und das ist legitim. Das hat auch
Mario Kunasek gesagt. Du hast auch eine andere Linie wie Gerhard Kurzmann. (KO LTAbg.
Triller, BA MSc.: ,,Das stimmt ja nicht.”) Das stimmt nicht? Okay, dann nehme ich euch
beim Wort. Stimmt nicht. Ich hatte schon einige Nuancen in der Veranderung bemerkt, aber
wenn ihr das nicht so seht, ja passt schon. Also da werde ich euch da ganz, daran messe ich
euch. Das werde ich das nachste Mal dann auch zeigen. Aber da traue ich eurem
Landeshauptmann mehr zu, wie ihr anscheinend. Aber die Wahrheit ist, es ist legitim, dass
jeder fur sich eine politische Linie festlegt und das haben auch wir gemacht und das ist auch
gut so und das mochte ich hier am Beginn noch einmal festhalten. Und Lambert, ich méchte
Richtung Griine sagen, du hast sehr viel Richtiges gesagt, was die Eigenproduktion betrifft, es
ist mir wichtig, das zu verstérken, aber auch festzuhalten, an viele Kolleginnen und Kollegen
von dir dann auch die Projekte zuzulassen und nicht zu verhindern. Weil wenn man
Eigenproduktion haben will, dann braucht man auch ausdiversifizierte Projekte in vielen
Belangen. Und da ist es dann ab und an schon eine Doppelbddigkeit, dass das von den Griinen
hier verlangt wird und vor Ort dann boykottiert. Aber ich mag das ja gar nicht langer
ausfuhren. Ich méchte es nur mitgeben an dieser Stelle. Das Zweite ist diese Wortklauberei.
Der Landeshauptmann sagt zu mir, das Wort ,,Ausverkauf*, bzw. pointiert das einzubringen.
Ich glaube, ich habe das sehr serids eingebracht. Wenn ich mich erinnere an die Anfragen auf

Bundesebene vom Hannes Amesbauer im Wechselspiel mit einem Herbert Kickl, dann war

3149



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

das eine hochseriose Anfrage von mir, die ich heute gehalten habe. Und ich sage es ganz
ehrlich, ich kann das gerne pointierter machen, a la Kickl, dann werden wir aber die Debatte
in einer ganz anderen Art und Weise fuhren, weil ich glaube, wir haben es nicht notwendig,
dass wir uns beim Wort ,,Ausverkauf« da jetzt mit Wortklauberei beschaftigen. Was habe ich
gemeint, das maximal moégliche zu verkaufen? Mir ist bewusst, ihr konnt nur 49 % verkaufen,
rechtlich moéglich. Ich vermute, dass ihr 49 % verkauft, (KO LTAbg. Triller, BA MSc.. ,,Das
hast du aber nicht gesagt. ‘) Das habe ich auch gesagt, ich hoffe es nicht, das ist das maximal
maogliche und fur mich somit ein Ausverkauf von dem, was das Land Steiermark tun kann und
da bin ich dagegen, da ist die Sozialdemokratie dagegen. (Beifall bei der SPO) Und noch
etwas, auch Richtung Bundesebene, weil es der Landeshauptmann angesprochen hat, alles,
was fur die Steiermark gut ist, bin ich bereit auf Bundesebene zu fordern, auch wenn es da
oder dort gegen die Linie meiner eigenen Partei geht. Das ist fur mich selbstverstandlich.
Parteitaktik ist nicht so wichtig wie die Steiermark. Das wiurde ich mir aber auch von der
steirischen Freiheitlichen Partei erwarten, vor allem, wenn es um Energiegesetze geht. Da
braucht man namlich oft eine Zweidrittelmaterie. Und wisst ihr, wer der Chefverhandler auf
Bundesebene in diesen Fragen ist? Kein Unbekannter, Energiesprecher Axel Kassegger. Auch
Aufsichtsrat der Energie Steiermark in Verantwortung hier im Land. Und jetzt weil’ ich
schon, auf Bundesebene ist die Strategie Totalopposition. Das passiert ja auch strategisch
erfolgreich in diesen Belangen. Aber ich finde, wenn man das ernst nimmt, dann muss man
das auch den Genossen dort ausrichten. Ansonsten ist sich in diesen wichtigen Fragen flr
unser Bundesland beteiligen und nicht rausnehmen. Was haben Sie hier? (LTAbg.
Kénighofer: ,, Genossen gibt es bei uns keine. Die gibt es nur bei euch.” — Landesrat
Amesbauer, BA: ,, Wir haben Kameraden.*) Ah so Kameraden, schon klar. Danke fir die
Belehrung, lieber Hannes. Jetzt kenne ich mich da besser aus. Kameradinnen eher nicht, eher
nur Kameraden. Ich finde, es ist einfach wichtig, dass man sich einbringt, wenn es um die
Steiermark geht und wenn es fiir die Steiermark wichtig ist. Und wenn wir das alle ernst
nehmen, dann bringen wir mehr weiter. Und das ist mein Zugang zur Politik. Und wenn wir
heute Uber die Energie Steiermark sprechen und den Steiermark-Tarif und das Angekiindigte
vom Landeshauptmann, dann mdchte ich noch einmal betonen, ich glaube nicht, dass es
richtig ist, auch nur einen Prozent abzugeben. Es wére falsch. Es ist falsch fir die Steiermark.
Es ist falsch fur unsere Unabhédngigkeit. Es ist falsch fir unseren Industriestandort. Es ist
nicht richtig fur die Steirerinnen und Steirer. Ich bin eher dabei, dass wir StrukturmalRnahmen
machen, um Gelder freizubekommen, als jetzt dariiber zu debattieren, Anteile der Energie-
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Steiermark zu verkaufen. Es ist nicht richtig. Ich mdchte das heute hier festhalten und darauf
aufbauend auch noch einen EntschlieBungsantrag einbringen, betreffend kein Teilverkauf der
Energie-Steiermark-AG energiepolitische Manahmen endlich umsetzen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

1. ein unmissverstandliches Bekenntnis zum Erhalt der Energie Steiermark AG zu 100 % im
Eigentum des Landes abzugeben und jegliche Privatisierungsszenarien endglltig
auszuschlielen,

2. einen ,,Steiermark-Tarif* zu implementieren, der die Hélfte der Gewinnausschiittung des
Landesunternehmens direkt nutzt, um Haushalte und Betriebe bei den Energiekosten
spiurbar und nachhaltig zu entlasten und

3. mit der anderen Hilfte einen ,,Steiermark-Fonds“ einzurichten, um gezielt in die
Transformation zur Sicherung von Industriearbeitsplatzen zu investieren und die
Wettbewerbsfahigkeit unseres Standortes zu erhalten.

Da geht es mir nicht um eine pointierte Debatte, da geht es mir um die Zukunft unseres

Heimatbundeslandes. Und so ehrlich muss man sein, einige dieser Schwerpunkte sind

diejenigen, sind die Punkte, die die Freiheitliche Partei in der Oppositionsrolle noch lautstark

und meiner Meinung nach zu Recht von der letzten Landesregierung gefordert haben. Jetzt
seid ihr in Verantwortung. Setzt es um. Vielen Dank. (Beifall bei der SPO — 21.10 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als néchstes zu Wort gemeldet hat

sich der Abgeordnete Nikolaus Swatek.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (21.11 Uhr): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Landeshauptmann, werte Mitglieder der steirischen Landesregierung, Werte
Steirerinnen und Steirer!

Ich habe mich kurz zu Wort melden missen, weil ich in dieser Debatte doch ein wenig die
Inputs der Rechnungshofe, aber auch der Bundeswettbewerbsbehdrde des letzten Jahres und
der letzten Monate auch vermisse. Sie wissen ja, wir haben ja auch hier im Haus und in der
ganzen Republik sehr stark tiber Ubergewinne diskutiert. Dariiber diskutiert, ob Energie in
Osterreich zu teuer ist oder nicht. Und zu Recht hat dann auch sowohl die
Wettbewerbsbehdrde als auch die Rechnungshofe hier den Finger in die Wunde gelegt. Und
was man schlicht und einfach festhalten muss, ist, Osterreichs Energiemarkt ist klipp und klar
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in staatlicher Hand. Entweder gehtren die Energieversorger dem Bund, oder sie gehdren den
Bundesléandern, Landesenergieversorger wie den Energie Steiermark oder den einzelnen
Kommunen. Hier fehlt es eindeutig an Wettbewerb. Und das halt auch ganz klar die
Bundeswettbewerbsbehdrde in einem ihrer Berichte aus dem letzten Jahr auch fest. Und
darauf mochte ich einfach zitieren, weil es offensichtlich hier auch wieder in VVergessenheit
geraten ist. Die gesetzlichen Grundlagen zur Durchsetzung des Wettbewerbs missen
verbessert werden. Es braucht Gesetze zur Belebung des Wettbewerbs, mehr
Markttransparenz, Verbraucherrechte und eine Datenbasis fur Unterstitzung. Die
Energieliefervertrage, mussten vergleichbar und transparent gestaltet werden. Denn Fakt
aktuell ist es, dass die staatlichen Energieversorger, die hier praktisch ein staatliches, fast
schon Monopol innehalten, hier praktisch mit einer Art Hutchenspielertrick auch unterwegs
sind, einen staatlichen Hutchenspielertrick. Jeder Energieversorger halt von einem anderen
Energieversorger ein paar Anteile, dadurch profitiert jeder am Schluss und am Ende gibt es de
facto ein fast schon Non-Aggressive Agreement, dass man in den Wettbewerb des anderen
nicht eindringt und so auf diese Art und Weise auch hier Wettbewerb in dieser Form auch
unterbindet. Osterreichs Energiemarkt ist also kaputt, der Staat produziert Energie und
verkauft sie dann wieder an einen anderen Staatsbetrieb, der die dann wieder teuer an die
Burgerinnen und Burger weiterverkauft. Sehr deutliches Beispiel auch, hier aus der
Steiermark, erinnern Sie sich an einen Bericht des Landesrechnungshofes in der Steiermark,
das ist die Energie Steiermark, hier die Energie Graz, die zufalligerweise auch der Energie
Steiermark zu einem Teil gehort und der Stadt Graz logischerweise. Hier auch nattrlich die
Energie verkauft. Die Mehrkosten aus diesem ganzen Huitchenspielertrick zahlt am Schluss
der und die Birgerin. Die Gewinne, die streift der Staat ein und das war ja sehr ergiebig in
den letzten Jahren mit all diesen Ubergewinnen. De facto kann man hier auch durch eine
Steuer durch die Hintertlr sprechen, denn am Schluss haben ja vor allem auch das Land
Steiermark oder andere Bundeslander oder der Bund durch die Dividenden auch profitiert.
Wenn man sich die Situation in der Steiermark anschaut, in der Energie Steiermark, dann
finde ich ist es ja besonders sehr deutlich, wie das in der Steiermark aktuell ausschaut. Denn
seit den Sudpol-Vertrdgen hat man ja de facto die ganze Energieproduktion abgestol3en, hat
dadurch 5 % Anteile noch bei der VERBUND Green Hydrogen GmbH, heif3t sie, glaube ich,
bekommen. Und heute kommen knapp 50 % der Gewinne der Energie Steiermark, so hélt das
der Landesrechnung so fest, aus Dividenden. Dividenden, also an Aktienanteilen eines

anderen staatlichen Betriebs. Wir sind hier also immer nur in der eigenen Staatssphére an
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sich. Und deswegen ware es im Sinne eines Wettbewerbers hier auch zu begriifien, wenn
mehr Marktteilnehmerinnen und Marktteilnehmer in den Markt eintreten wirden. Vielleicht
auch mal jemand, der nicht in Staatshand ist. Die Situation rund um den Energie Steiermark,
Sie wissen, wir als NEOS waren nicht dafiir, dass das Land Steiermark, den Energie
Steiermark zurtickkauft. Warum? Weil wenn ich Geld als Land fiir etwas ausgebe, erwarte ich
mir einen unmittelbaren Mehrwert. Hat die Energie Steiermark durch den Kauf, durch das
Land Steiermark, einen gréfReren Mehrwert fiir die Birgerinnen und Blrger erzielt? Wenn ich
dem Max Lercher hore, oder sehr genau zuhore, muss man ganz klar Nein sagen, denn der
Max Lercher fordert schon seit langem diesen Steiermark-Tarif offensichtlich. Also hat der
Kauf der Energie Steiermark nicht den Mehrwert erzielt, den er eigentlich erzielen sollte. Man
kann natdrlich jetzt sagen, es gibt an sich schon den Mehrwert dadurch, dass man jetzt hier
diese Aktienanteile besitzen wurde. Auf der anderen Seite muss man festhalten, wenn man
sich den Verschuldungsstand des Landes Steiermark anschaut, der in Richtung 10 Milliarden
Euro geht in den nédchsten Jahren, wenn man sich die Zinsen anschaut, wenn man sich
anschaut und das hat ja auch unser Finanzlandesrat sehr deutlich betont, wie sich die
jeweiligen Tilgungen und Kosten fiir Kredite entwickeln, dann kann man nattrlich auch
hinterfragen, ob man hier in diesem hohen AusmaR investieren hdtte missen. Gut zumindest,
und das finde ich auch gut, dass der Landeshauptmann hier heute erwahnt hat, ist es, dass man
zumindest jetzt das Heft selber in der Hand hat. Und aus unserer Sicht, aus NEOS
Perspektive, wdre es naturlich wiinschenswert, hier auch einen strategischen Partner zu
gewinnen. Warum? Und da ist die Literatur ja auch sehr eindeutig, allein schon aus einem
Corporate Governance Blickwinkel heraus. Also einen Blickwinkel heraus, dass man einen
strategischen Partner hat, der auf der einen Seite ja vielleicht sogar sein Know-how
einbringen kann. Vielleicht findet man ein Energieunternehmen, das nicht in staatlicher Hand
in  Osterreich ist, das Know-how hat, um hier auch die Energie Steiermark
weiterzuentwickeln. Und auf der anderen Seite natiirlich auch aus der Sichtweise, dass die
Energie Steiermark nicht parteipolitisch missbraucht werden sollte. In der Vergangenheit
wissen wir, dass das in der EStAG leider Gottes der Fall war. Wie es in der Zukunft sein will,
kdénnen wir nicht vorhersehen. Daher ist es an sich schon richtig und wichtig, hier
Mechanismen im Aufsichtsrat auch zu etablieren, um politische Eingriffe auch in die Energie
Steiermark in dieser Form zu unterbinden. Manche politische Parteien wollen das. Es wird
hier auch offen diskutiert und gefordert, dass man in die Energie Steiermark eingreift und
dass hier auch die Politik sich durchsetzt. Wichtig wére es, im Interesse der Steierinnen und
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Steirer, dass es einen kostengunstige Energieanbieter gibt, einen Energieanbieter, der im
Wettbewerb steht und dass man sich sicher sein kann, als auch Steierinnen und Steirer, dass
die Politik verantwortungsvoll auch mit den Unternehmen umgeht, die ihnen aktuell gehoren
und zur Verfliigung steht. Und da sind Mechanismen der Kontrolle immer besser, als im
Nachhinein draufzukommen, dass etwas nicht so gut funktioniert hat. Und dass ab und zu
Dinge nicht so gut funktionieren in dieser Republik, lesen wir eindeutig in den
Geschichtsblchern, auch wenn es die Steiermark betrifft in diesem Sinne. In diesem Sinne
ware es naturlich sehr begriiRenswert, wenn man hier ein Aktienpaket auch an einen
strategischen Partner verduBern wirde, natirlich mit Gewinn. Also es ware ja komplett
wahnsinnig, wenn man jetzt hergeht und die Anteile billiger verkauft, als man sie gekauft hat,
dann mdasste ich jedem seine wirtschaftliche Kompetenz abschreiben. Da bin ich aber sehr
optimistisch, dass das niemandem passieren wird, weil das ware ja absoluter Selbstmord,
politischer. Und das wurde wirklich niemand nachvollziehen. Dementsprechend, wenn es hier
jemanden gibt, der strategisch einsteigen wirde, und da sehe ich doch Signale, wenn es hier
die Mdglichkeit gibt, einen hoheren Preis zu erzielen, als das Paket gekauft wurde, man
vielleicht dadurch auch von den hohen Zinsen und Schulden runterkommen wirde, dann
wirde es definitiv auch einen Mehrwert fir die Gesamtbevolkerung geben, hier auch einen
strategischen Partner reinzuholen. Und ich hoffe, dass diese Landesregierung diesen Schritt
auch einschléagt, wenn die Zeit und die Rahmenbedingungen daftr gekommen sind. (Beifall
bei den NEOS — 21.19 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Swatek. Es liegen keine weiteren

Wortmeldungen vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO mit der Einl.Zahl
1062/2 betreffend ,,Energie Steiermark - keine Richtungsentscheidungen ohne Beteiligung
des Landtags® ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen und KPO nicht die erforderliche Mehrheit
gefunden, und NEOS, Entschuldigung, nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO mit Einl.Zahl
1062/3 betreffend ,,giinstiger Steiermarktarif*, ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit
der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO mit Einl.Zahl
1062/4 betreffend ,Kein Teilverkauf der Energie Steiermark AG - energiepolitische
MafBnahmen endlich umsetzen®, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, SPO, KPO nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.

Damit sind die Behandlungen der Dringlichen Anfragen beendet. Und ich fahre nunmehr mit
den Beratungen zum Tagesordnungspunkt 18 fort.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Wolfgang Dolesch.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (21.21 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine
geschatzten Landesregierungsmitglieder, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe
Zuseherinnen und Zuseher, Zuhorerinnen und Zuhérer!

Ja, jetzt sind wir gewissermafien bei einer Z&sur, wenn man es so sagen darf, dass man nach
der Dringlichen wieder dort weitermacht, wo man gewissermaen um 16.00 Uhr aufgehort
hat. Und ich darf vielleicht so einsteigen, quasi in Anlehnung an meinen damaligen
Vorredner, den Teddy Eisel-Eiselsberg, dass der Landesrechnungshof wohl unstrittig eine
wesentliche Institution ist, dessen Berichte und Empfehlungen naturlich auch hier bei uns im
Hohen Haus einen entsprechenden Einfluss auf unsere Arbeit natlrlich hat. Und in einem
seiner jungsten Berichte hat hier der Landesrechnungshof sehr wohl auch Kritiken gedulRert
und nicht nur gewissermalien beschrieben, was sonst noch Sache ist, sondern Kritik
insbesondere im Zusammenhang mit dem Zahlungsvollzug in der Landesbuchhaltung, das
Risikomanagement und auch das interne Kontrollsystem, geduert dahingehend namlich, dass
beispielsweise bestehende Zugriffsberechtigungen auf das Haushaltsverrechnungssystem nur
einmal im Jahr aktualisiert werden, dass es eine fehlende Funktionstrennung bei Erfasser und
Verbucher gibt. Das ist das, Teddy, was du gesagt hast, das Vier-Augen-Prinzip, wo nicht Klar
war, aus deiner Sicht, was es ist. Das ist es im Prinzip, was ich jetzt gesagt habe. Es gibt auch
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kein spezielles Schulungssystem, und dartiber hinaus mit Ende 2024 auch offene
Kundenforderungen in der Héhe von rund 2,5 Millionen Euro. Dartiber hinaus aber, und das
ist aus meiner Sicht das Wesentlichere an diesem Bericht, fordert der Landesrechnungshof die
Abschaffung der Sonderstellung einerseits fur sich selbst, ist bemerkenswert, und dann
naturlich auch der Landtagsdirektion und des Landesverwaltungsgerichts, welche eben im
Gegensatz zum Amt der Steiermérkischen Landesregierung aufgrund eines Erlasses der
Finanzabteilung ausdriicklich sich keiner Revision des Rechnungswesens durch die
Landesbuchhaltung unterziehen missen, obwohl nattrlich diese auch als haushaltsfuhrende
Stellen gelten und von Gesetzes wegen grundsatzlich prifbar sind. Und diese
Ausnahmeregelungen, meine sehr geehrten Damen und Herren, fihren natrlich dann auch zu
einer uneinheitlichen Kontrollpraxis innerhalb der Landesverwaltung, und steht dem
Grundsatz der Transparenz und der Gleichbehandlung offentlicher Haushaltsfiihrung
eindeutig entgegen. Auf Bundesebene, meine sehr geehrten Damen und Herren, gibt es hier,
wie beispielsweise bei der Parlamentsdirektion oder dem Rechnungshof, keine solche
Ausnahmen. Die steirische Sozialdemokratie ist daher der Meinung, dass den Empfehlungen
des Landesrechnungshofes klar Folge geleistet werden soll, der Erlass dahingehend
abgeéndert werden soll, dass eben diese Ausnahmebestimmungen dieser vorgenannten drei
Einrichtungen dahingehend abgeéndert werden sollen, dass eben diese auch der Revision des
Rechnungswesens durch die Landesbuchhaltung unterliegen sollen, beziehungsweise die
Sonderstellung entsprechend aufzuheben ist. Ich darf da unseren Entschliefungsantrag
einbringen.

Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert den Erlass der Finanzabteilung, mit dem der
Landesrechnungshof, die Landtagsdirektion und das Landesverwaltungsgericht von der
Revision des Rechnungswesens durch die Landesbuchhaltung ausgenommen sind,
ehestmdglich dahingehend abzuandern, dass auch diese drei Einrichtungen — als
haushaltsfiihrende Stellen des Landes — der Revision des Rechnungswesens durch die
Landesbuchhaltung unterliegen.

Ich bitte um die entsprechende Annahme. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO —
21.24 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Dolesch. Eine weitere Wortmeldung

liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht mit der Einl.Zahl 859/3
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich sehe die einstimmige Annahme dieses Antrags.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Griinen, NEOS
und KPO mit der Einl.Zahl 859/4 betreffend , Aufhebung der Sonderstellung von
Landesrechnungshof, Landtagsdirektion und Landesverwaltungsgericht ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, SPO und NEOS, KPO, bitte klare
Handzeichen geben, es ist etwas schwierig zu erkennen, nicht die erforderliche Mehrheit

gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

19. Bericht des Ausschusses fiir Verfassung, Einl.Zahl 1008/2, betreffend Gesundheit hat
Vorfahrt - Klare Zustandigkeit fiir saubere Luft zum Antrag von Abgeordneten der
Grinen, Einl.Zahl 1008/1.

Ich ersuche Wortmeldungen. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Sandra

Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Griine (21.26 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Werte Mitglieder
der Landesregierung!

Ich hatte gehofft, dass der Herr Landesrat Kornhdusl auch noch da ist zu diesem Punkt, weil
eigentlich geht es ganz stark darum, dass wir wollen, dass er hier Verantwortung tbernimmt.
Ja, also es ist wenig Uberraschend, aber nichtsdestotrotz umso erschutternder, dass es schon
wieder Anfang Dezember so weit war, dass in Graz und auch im Leibnitzer Becken viele
Warnungen ausgesprochen wurden, auch medial ausgesprochen wurden, die geheil3en haben,
,bleiben Sie besser zu Hause, bleiben Sie drinnen und verlassen Sie besser nicht das Haus, die
Luft ist zu schlecht, es ist zu geféhrlich. Und auch in den vergangenen Wochen lagen die
Messwerte, was die Luftbelastung anbelangt, in Graz wieder konstant oberhalb der
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Grenzwerte. Das habt ihr sicher alle mitbekommen, es ist auch mehrfach berichtet worden.
Und das muss man sich wirklich einmal auf der Zunge zergehen lassen. Im 21. Jahrhundert,
bei all den Mdglichkeiten, die wir haben, um Luft zu schiitzen, um die Gesundheit der
Menschen damit zu schiitzen, wird Menschen in der zweitgroRten Stadt Osterreichs
empfohlen, dringend empfohlen, nicht nach drauBen zu gehen, weil das
gesundheitsgefahrdend ist. Und betroffen sind, wie sehr oft im Ubrigen, besonders vulnerable
Gruppen. Das sind Kinder, das sind vor allem Kleinkinder, altere Menschen, schwangere
Personen und Menschen mit Atemwegserkrankungen. Und deshalb ist es auch ganz klar, und
das mochte ich hier auch deutlich zum Ausdruck bringen, wir kdmpfen vehement weiter
dafiir, dass saubere Luft nicht irgendein Luxusgut ist, sondern etwas, was als unabdingbare
Voraussetzung fiur Gesundheit anerkannt und auch so behandelt wird. (Beifall bei den
Grunen). Was uns da stérkt, ist die wissenschaftliche Evidenz. Das starkt unser Anliegen, und
das starkt auch ganz klar die Forderung, die wir heute erheben und mit unserem Antrag
erheben, der heute auch in diesem Haus jetzt direkt abgestimmt wird. Luftverschmutzung
macht krank. Das sagt die Wissenschaft ganz klar und deutlich. Da gibt es keine zweite
Meinung dazu. Das ist bewiesen, das ist klar. Auch Zahlen des Rechnungshofs — das kdnnen
Sie alle nachlesen — belegen das sehr deutlich. Es ist ndmlich unglaublich tragisch, wir reden
da viel zu wenig driber. Natirlich sind Verkehrsunfélle eine wesentliche Gefahrdung im
Strallenverkehr. Auch da sterben Menschen. Aber durch Luftverschmutzung sterben in
Osterreich fast zehnmal so viele Menschen jahrlich. Wir nehmen dieses Problem einfach nicht
ernst. Es wird von dieser Landesregierung jedenfalls nicht ernst genug genommen. Das ist
unsere Uberzeugung. Verkehrsunfalle sind sichtbare Tragodien. Todesfalle durch
Luftverschmutzung sieht man nicht so klar und deutlich. Sie fallen nicht so auf. Sie passieren
eher unter der Wahrnehmungsschwelle. Deswegen ist es mir auch so wichtig, Sie hier ganz
klar und deutlich zu adressieren, denn Luftverschmutzung bedroht unsere Gesundheit, egal in
welchem Ausmal3. Wir sehen jetzt seit wirklich vielen Tagen in diesem neuen Jahr, dass sogar
die Grenzwerte, die letztlich noch verschéarft werden in néchster Zeit, weil die EU sehr wohl
erkannt hat, dass das gesundheitsschadigend ist, dass sogar die jetzigen Grenzwerte laufend
uberschritten werden. Besonders tragisch — und das betrifft ein Thema, das wir alle wirklich
ernst nehmen sollten und missen, wenn uns unsere Kinder, unsere Jugend etwas wert ist.
Wissenschaftliche Studien der letzten Zeit haben belegt, dass Feinstaub und Luftschadstoffe,
es gehoren auch z.B. Stickoxide dazu, bis ins Plazentagewebe vordringen. Also ganz
besonders auch ungeborenes Leben gefidhrden. Und weil das von Seiten der FPO, und vor
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allem auch vom zustandigen Landesrat ja immer wieder so in den Raum gestellt wird, als
waére das alles ideologiegetrieben, was wir hier sagen und was wir hier vorbringen an Sorge,
kann ich nur sagen, wir sprechen hier ganz klar uber wissenschaftlich belegte Fakten und
Gesundheitsgefahren. Und die stehen hier heute zur Diskussion. Und deswegen haben wir uns
auch einen ganz klaren Vorschlag tberlegt, wie wir hier weiterkommen kénnten. Ich mdchte
in Erinnerung rufen, ganz kurz, erst im September 2024 hat die damalige zusténdige
Umweltlandesratin Ursula Lackner eine Studie prasentiert, wo sie die Wirksamkeit des IGL-
100ers, also des Luftschutz-100ers, ganz deutlich hervorgestrichen hat und wortlich gesagt
hat, ein grof3er Output, ein grofler Nutzen mit wenig Einsatz, der nichts kostet. Ganz wichtig
in Zeiten wie diesen, das ist eine Mallnahme, die kostet gar nichts. Die schitzt einfach nur die
Gesundheit der Menschen in diesem Land. Und dieser schwere Ruckschritt, den wir jetzt da
erlebt haben, in dem die jetzige Landesregierung dieses wichtige Instrument zur
Gesundheitsvorsorge einfach aufgehoben hat, den mdéchte ich einfach nicht so im Raum
stehen lassen. Ich méchte auch nicht zulassen, dass ein Abwalzen auf Zustandigkeiten hier
dauerhaft verhindert, dass wir hier weiterkommen. Wir haben das immer wieder thematisiert,
zuerst beim Landesrat Amesbauer, der uns da ldeologiegetriebenheit und irgendwas mit
Lastenfahrradern und sonst was vorgeworfen hat. Dann haben wir den Landesrat Kornhdusl
angesprochen, der aber diese Verantwortung von sich gewiesen und gesagt hat, er ist nicht
zustandig. Aus diesem Grund haben wir jetzt einfach versucht und wollen wir heute erwirken,
dass die Zusténdigkeit fir dieses extrem wichtige Thema, und ich denke eigentlich, das
musste Mehrheitsfahigkeit haben, dorthin wandert, wo sie hingehort, nédmlich zur
Gesundheitsvorsorge. Pravention ist namlich nicht nur gerechter und menschlicher als
Reparaturmedizin, sie hat auch den positiven Nebeneffekt, dass sie auf Dauer uns hilft,
Kosten einzusparen, weil die Menschen langer gesund bleiben. Deswegen haben wir den
Antrag formuliert, der hier zu einer organisatorischen Klarstellung fuhren wirde. Die
Zustandigkeit fur Luftreinhaltung gehort zum Gesundheitsressort. Das wirde aus unserer
Sicht ganz klar und deutlich — da bin ich sicher, dass der Herr Landesrat dann daflr sorgen
wirde — bei Entscheidungen in diesem Bereich dazu flhren, dass Gesundheitsfolgen in
solchen Zusammenhdangen wirklich im Zentrum stehen. Die Folgen fur die Gesundheit der
Menschen in der Steiermark. Das wére aus unserer Sicht ein Schritt zu einer besseren, zu
einer verantwortungsvolleren Regierungsarbeit und eben absolut mehrheitsfahig. Und
deswegen, ich weil3, ihr habt im Ausschuss dagegen gestimmt, aber ich appelliere hier noch

einmal an alle Fraktionen. Wir sollten saubere Luft als gemeinsames Anliegen erkennen und
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Gesundheit als eine Uberparteiliche Verantwortung, die wir in die richtigen Hande, ndmlich
ins Gesundheitsresort, legen missen. Deswegen lassen wir der Gesundheit den Vorrang, den
sie verdient. Wer saubere Luft schitzt, schitzt Leben. Genau dafiir tragen wir alle hier
Verantwortung. Deswegen bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag. Danke sehr. (Beifall
bei den Griinen — 21.34 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Als néchstes zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Johannes

Wieser.

LTAbg. Wieser - OVP (21.35 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhdrer!

Als noch relativ frischer Mandatar in diesem Landtag, morgen jahrt sich mein Einzug das
erste Mal, war ich selbst ein bisschen verwundert, dass der IGL-100er im Bereich Umwelt
angesiedelt ist. Ich hatte ihn aber nicht im Bereich Gesundheit gesehen, sondern urséchlich im
Bereich Verkehr. Wenn man sich aber dann damit beschéftigt, Richtung Luftreinhalterecht,
dann ist es ganz klar, ausgehend vom EU-Umweltrecht tber nationale Ebene Umweltschutz,
dass dieses Thema in der Landesregierung im Umweltbereich angesiedelt ist. Und jetzt mit
diesem Grinen Antrag, ,,Gesundheit hat Vorrang“, der Satz klingt natirlich gut for
Transparente, fur Schlagzeilen, aber Politik braucht mehr als Schlagworte und wir werden
nicht gestinder, wenn wir die Zustédndigkeiten verschieben. (KO LTAbg. Krautwaschl: ,, Es
geht um Luftverschmutzung!*) ES ist ein Symbolantrag. Wenn wir jetzt das Namenstaferl
daran andern oder bildlich das Nummernschild am Fahrzeug, werden wir dadurch nicht
gestinder. (Beifall bei der OVP und FPO) Nach dieser Logik, dass man alles, was die
Gesundheit irgendwie anstreift, dass man das dem Gesundheitslandesrat tibergibt, misste man
genau durch die Turnstunde den Bildungsbereich auch dem Gesundheitsbereich Ubergeben.
Oder den Sportbereich auch Richtung Gesundheit. Oder Lebensmittel, das ganze
Lebensressort in diesem Bereich. Entscheidend ist aber, was tatsdchlich getan wird. Und
genau hier, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, geht der Antrag der Griinen véllig ins
Leere. Lediglich eine Verschiebung der Zustédndigkeiten, das ist Symbolpolitik, klare
Zustandigkeiten fir saubere Luft. Die Umweltpolitik kiimmert sich um die Ursache und hat
die entsprechenden Steuerungsinstrumente. Und unserer Landesregierung ist es wichtig, die
Verkehrspolitik, die Lebensrealitat aller Steirerinnen und Steirer widerzuspiegeln. Kein
Verkehrsmittel soll gegen das andere ausgespielt werden, schon gar nicht im l&ndlichen
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Raum. Und die Abschaffung des IGL-100er ist aktuell moglich. Es hat splrbare
Erleichterungen fir Pendlerinnen und Pendler. Selbstverstandlich wird die Entwicklung
weiterhin genau beobachtet, wenn notwendig angepasst. Umwelt- und Gesundheitsschutz ja
nattirlich, aber ein Antrag zur Anderung der Zustandigkeiten bringt keine Verbesserung.
Deshalb lehnen wir diesen Symbolantrag ab. Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 21.37
Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Wieser. Und als ndchstes zu Wort

gemeldet hat sich nochmals die Frau Abgeordnete Sandra Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (21.38 Uhr): Danke, Frau Prasidentin!

Ja, also, ich weil} nicht, man kann das natdrlich als symbolhaft bezeichnen, wenn rund 6.000
Menschen in diesem Land pro Jahr an den Folgen von Luftverschmutzung sterben. Ja, kann
man machen, muss man nicht machen. Man hatte einfach ganz klar sagen kénnen, wir
erhalten diese wichtige Malnahme zum Schutz der Gesundheit der Menschen. Das kann man,
glaube ich, auch sogar in einer Koalition machen. Aber nachdem ihr das nicht geschafft habt,
und da richte ich mich jetzt auch an die OVP, haben wir eben gesagt, weil wir glauben, dass
der Herr Landesrat Kornhdusl, dem Gesundheit wirklich wichtig ist und auch
Gesunderhaltung von Menschen wichtig ist, dass wir gerne hatten, dass sich in diesem Fall
die Zustandigkeit dndert. Es tut wirklich weh, wenn man auf der einen Seite Dinge beschlief3t,
die aktuell in der Zustandigkeit des Koalitionspartners liegen, der Gesundheit aber massiv
schaden und das belegter weise. Das werdet ihr wohl hoffentlich zumindest nicht bestreiten,
weil die OVP ist mir zumindest nicht bekannt als primar wissenschaftsfeindlich. Das ist
belegt, das wissen wir, das ist ein Faktum. Es ist auch ein Faktum, dass diese MaRnahme
wirkt. Und selbst die Pendlerinnen und Pendler, die ihr da jetzt angeblich verteidigt, wéren
besser geschitzt vor den Folgen der Luftverschmutzung, wenn man diese MalRnahme
aufrechterhalten héatte oder wieder einfuhren wirde. Und deswegen haben wir eben diese
Ressortveranderung gefordert. Weil was anderes ist mir nicht mehr eingefallen, nachdem der
Herr Landesrat ja in dem Zusammenhang, So wie es jetzt verteilt ist, immer wieder mir gesagt
hat, er ist nicht zustdndig. Gut, aber ich nehme zu Kenntnis, das ist euch egal, kann man
nichts machen, wir werden trotzdem weiter dranbleiben und wir werden das auch immer

wieder klar thematisieren und ansprechen. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen — 21.39 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Als ndchstes zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Michael
Wagner.

LTAbg. Michael Wagner - FPO (21.40 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, geschétzte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Verkehrspolitik und Umweltpolitik greifen halt auch ineinander und dann es in die
Gesundheitspolitik zu verschieben, wiirde auch, und das ist der andere Aspekt, auch einen
blrokratischen Mehraufwand auch bedeuten. Aber schauen Sie, Frau Klubobfrau, es geht
Ihnen, seien wir uns auch ganz ehrlich, es geht Ihnen ja auch um eines. (KO LTAbg.
Krautwaschl: ,,Um die Gesundheit der Menschen!*) Bitte, Sie haben jetzt da zweimal eine
Rede gehalten, da vorne, jetzt rede ich. Sie haben da zweimal gesprochen. Sie kdnnen jetzt
auch zuhoren, so wie ich es gemacht habe. Schauen Sie, seien wir uns ehrlich und das haben
Sie in einer gewissen Art und Weise auch betont, es geht Ihnen ja auch um eines, weil es bei
uns auch im Ressort ist, das Umweltressort, das liegt ja beim Landesrat Hannes Amesbauer,
darum geht es Ihnen ja auch zusatzlich. Und das sind im Endeffekt nur Taschenspielertricks,
um irgendwelche Ressortzustandigkeiten da raus zu verschieben, weil es Ihnen nicht in den
Kram passt. Und Sie haben jetzt auch aktuell Berichte zitiert. Ich habe schon damit gerechnet,
dass das kommen wird, weil die waren ja sehr prasent seit Dezember. Und Sie argumentieren
da mit aktuellen Feinstaubberichten. Bei ihren, muss man auch ehrlicherweise sagen, bei
ihren Schaudermarchen, die sie da teilweise verbreiten, wo sie auch versuchen, dort wirklich
ein Gespenst an die Wand zu malen, mit, weil} ich nicht, Tod, Tod, Tod da drauen. Also ich
muss lhnen ehrlicherweise sagen, wenn ich da rausgehe bei der Tur, musste ich schon Angst
haben, dass ich nicht tot umfalle, wenn ich nach ihrer Argumentation gehe. Und ja, (KO
LTAbg. Krautwaschl: ,, Das ist wissenschafilich bewiesen! ) es gibt Uberschreitungen, die hat
es seit Dezember gegeben, das ist unbestritten. Aber da muss man auch ein bisschen hinter die
Kulissen schauen. Und da muss man jetzt kein Gesundheitsexperte oder Umweltexperte sein.
Da muss man sich auch ein bisschen mit den Naturgesetzen auseinandersetzen. Und es war ja
auch medial, und Sie kdnnen jetzt da gerne lachen dartiber, aber wir haben nattrlich auch eine
Stellungnahme dazu bekommen. Ich zitiere sie jetzt gleich, aber eines darf ich auch
ausrichten, es gibt ja den 100er in Graz, z. B., wenn man von Graz Ost nach Graz-West in
jeglicher Hinsicht fahrt, gibt es ja auch den 100er, dort ist er. Wir wissen aber auch, dass auf
der A2 und auf der A9 der Einfluss auch wesentlich geringer ist. Und ich zitiere schon eine
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Stellungnahme aus der Abteilung 15. ,,Die erhéhten PM-Missionen in diesem Zeitraum waren
mafgeblich durch die im Janner bisher dominierende Witterung gepréagt. Schon das Jahr 2025
endete unter der Zufuhr polarer Luftmassen kalt. Das setzte sich auch im Janner fort. (LTAbg.
Konighofer: Frau Klubobfrau, horen Sie einmal zu, vielleicht lernen Sie da noch etwas!*)
Der Winter war ein maldgeblicher Faktor. Und das sage nicht ich, das sagen Luftexperten,
Frau Krautwaschl. Das sagen Luftexperten. Sie haben sich jetzt schon zweimal zu Wort
gemeldet und Sie horen einfach da hinten nicht auf. Na wirklich, das ist teilweise schon
beschamend. Es ist im Endeffekt, und das ist so, das sagen Luftexperten, dass der Winter ein
wesentlicher Faktor ist. Und ich komme nachher noch einmal dazu. Und warum? Sie
schreiben sogar da drinnen, (KO LTAbg. Krautwaschl: ,,Und der Verkehr.*) Ja, der Verkehr
auch, ja, ist dabei. Der Verkehr wirbelt ja auf. Wir salzen die Stral3en, und das liegt vor allem
am Winterdienst. Steht auch in der Stellungnahme. Oder lachen Sie die Luftexperten aus, weil
Sie da drliben die ganze Zeit lachen. Und ich halte noch etwas fest. Da konnte man 40, 50, 60,
30, jede Geschwindigkeit fahren. Es ist so, im Winter ist die Feinstaubbelastung auch
wesentlich héher. Und was in der Stellungnahme auch drinsteht, in den letzten Tagen und
Wochen sind die Messwerte mittlerweile auf Normalniveau bzw. deutlich darunter. Das heif3t,
das Narrativ der Grlinen, das sie da jetzt vor allem verbreiten, ist nicht mehr gegeben. Und ich
gehe noch ein bisschen weiter. Was Ihnen auch nicht gefallen wird jetzt da - 2024 18
Uberschreitungstage, 2025 14 Uberschreitungstage. Also die Luft ist trotzdem auch sehr gut,
auch wenn Sie hier die Schreckgespenster an die Wand malen. Und das schreibt das
Umweltbundesamt, das schreibe nicht ich, die schreiben sogar selber, die Luftqualitat gesehen
war in den letzten zwei Jahrzehnten bis 2025 eine der besten bisher. Also man braucht nicht
viel Argumente, um lhre Schreckgespenster, um Ihr Narrativ und Ihr Kartenhaus da im
Landtag auch zum Einsturz zu bringen. (Beifall bei der FPO und OVP) Und weil es mir auch
ganz, ganz wichtig ist, habe ich auch ein bisschen (iber die Grenze geschaut. Aktuelle
Medienberichte. Deutschland dirfte uns bekannt sein. Minchen, Berlin, Frankfurt, jede Stadt.
Fahrverbote in den Stadten haben wir dort tberall. Alte Verbrenner kommen dort nicht mehr
rein. Rigorose Fahrverbote teilweise. Und schauen Sie, ich habe jetzt keine Statistiken
gefunden, aber ein Artikel der Frankfurter Allgemeinen Zeitung, jetzt vor zwei Tagen, sie
warnen davor vor der hohen Feinstaubbelastung, sie warnen davor, vor allem diejenigen, die
von COPD betroffen sind, sollten bitte aufpassen. Und sie sagen es auch ganz klar, es liegt
derzeit an dieser Wetterlage. Das sage nicht nur ich, das sagen auch Experten, und das sagen
auch viele andere da drauf?en. Und es ist im Endeffekt, das sind Naturgesetze. Das ist alles an
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der ganzen Geschichte. Und, weil es auch sehr wichtig ist die PM2-Emissionen noch einmal,
weil da so viele Schreckgespenster auch da sind die PM2-Emissionen sind seit 1990, und das
habe ich mir extra von der Seite des Umweltbundesamtes rausgesucht, bis jetzt um tber 50 %
gesunken. Die PM10-Missionen sind um tber 40 % gesunken. Das ist nicht nichts. Das ist
eine sehr starke Entwicklung. Und das ist in vielen Bereichen auch zurtickzufiihren. Ich habe
Sie schon einmal in einer Landtagssitzung da herinnen erinnert. Das sind effiziente Motoren
z.B., Euro 3 auf Euro 6, eine Senkung von 90 %. Eine Senkung von 90 %. Heizen ist
wesentlich effektiver geworden, auch was die Industrie betrifft. Ja, und jetzt, liebe Vertreter,
liebe Vertreterinnen, Griininnen, kénnte man ja sagen, frage mich eh schon, warum das noch
nicht gekommen ist. Sie kénnen weiterhin die Schreckgespenster an die Wand malen, Sie
kdnnen es weiterhin machen, nur die Fakten sprechen halt auf der anderen Seite auch fir sich.
Im Endeffekt, und das, was Sie da betreiben, ist nur ein Autofahrer-Pashing. Ich weil} schon,
das kennen wir bei Ihnen eh schon zu Genlge, und das unterstiitzen wir im Endeffekt nicht.
Wie schon immer, und damit bleibe ich auch dabei, diese Landesregierung handelt im
Realitatssinn und mit Umweltschutz, mit Hausverstand, auch wenn es Ihnen vielleicht nach
wie vor nicht geféllt. (Beifall bei der FPO und OVP — 21.46 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, eine weitere Wortmeldung liegt nicht

vor. Ich komme zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht mit der Einl.Zahl 1008/2
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. Bitte ordentlich aufzeigen, damit wir ordentlich abstimmen kénnen.

Der Antrag fand mit OVP, FPO, NEOS und SPO die erforderliche Mehrheit.

Tagesordnungspunkt
20. Bericht des Ausschusses fiir Europa und Gesellschaft, Einl.Zahl 720/5, betreffend

Kein Platz fur Periodenarmut zum Antrag von Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 720/1.

Am Wort ist die Frau Dritte Landtagsprasidentin Helga Ahrer.
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Dritte Prasidentin LTAbg. Ahrer - SPO (21.48 Uhr): Ja, sehr geehrter Herr Prasident,
werter Herr Landeshauptmann, werte Frau Landeshauptmann-Stehlvertreterin, werter Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen Haus, liebe Zuseherinnen und
Zuseher im Besucherraum und via Livestream!

Nun, es freut mich sehr, dass auch ich heute hier ein paar Worte zum wichtigen Thema der
Periodenarmut sagen darf. Leider ist es immer noch so, dass viele Frauen, insbesondere junge,
Probleme haben sich ihre Menstruationsartikel leisten zu kdnnen. Daher braucht es auch in
Zukunft weitere Malinahmen, um der Periodenarmut entgegen zu wirken. Es ist sehr positiv,
dass dieses Thema von der Bundesregierung mittlerweile ernst genommen wird. An dieser
Stelle mochte ich mich auch recht herzlich bei unserer Bundesministerin Evi Holzleitner
bedanken. Denn ihrem Einsatz ist es ndmlich zu verdanken, dass seit 1. Janner die
Menstruationsartikel, aber auch die Verhitungsmittel in Osterreich umsatzsteuerfrei sind. Das
ist fur viele eine spurbare Entlastung im Alltag fur viele Frauen. Doch auch die Steiermark
kann durchaus noch zusatzliche MaRnahmen gegen die Periodenarmut setzen. Ich erwarte mir
daher von der Landesregierung, dass sie dieses Thema ernst nimmt und Antrége, die sich
gegen Periodenarmut richten, nicht einfach nur ablehnt und auf die Ebene der
Bundesregierung schiebt bzw. auch darauf verweist. Als steirische SPO werden wir auch
weiterhin eine starke Stimme gegen Periodenarmut sein und uns aktiv flir diese wichtigen
MaRnahmen in der Steiermark einsetzen. Es gabe hier noch viel Spielraum, vor allem auch im
oOffentlichen Bereich, wo man hier z. B. kostenlos Artikel zur Verfiigung stellt. In einigen
Gemeinden passiert das, auch in manchen 6ffentlichen Bereichen, aber das ist nattrlich noch
viel zu wenig. Periodenprodukte und Frauengesundheit dirfen keine Luxusguter werden und
daran werden wir weiterhin arbeiten und auch unsere Forderungen in dem Sinne nicht hinten
anstellen. Danke fiir eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 21.50 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann 21.50 Uhr: Danke, Frau Présidentin. Es liegen

mir keine weiteren Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren die dem im Schriftlichen Bericht mit der Einl.Zahl 720/5
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand.
Der Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP die erforderliche Mehrheit.
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Tagesordnungspunkt

21. Bericht des Ausschusses fir Europa und Gesellschaft, Einl.Zahl 743/5, betreffend
Altersarmut von Frauen einddmmen - Bewusstsein fir Pensionssplitting schaffen! zum
Antrag von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl 743/1.

Am Wort ist die Dritte Landtagsprasidentin Helga Ahrer. Bitte, Frau Prasidentin.

Dritte Prasidentin LTAbg. Ahrer - SPO (21.51 Uhr): Werte Herr Président, liebe Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Kolleginnen und Kollegen im Hohen Haus, liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer im Besucherraum, aber auch via Livestream!

Zuerst mochte ich einmal vorausschicken, dass wir als steirische SPO jede Initiative
begrifen, die transparent und umfassend iber das Pensionssplitting informiert und auch gerne
unterstiitzen. Bewusstsein zu schaffen ist richtig und notwendig, gerade bei einem so
komplexen Thema wie dem Pensionssplitting. Und es ist ja nicht unbekannt, dass ich als
OGB-Frauenvorsitzende schon mehrmals auch Frauen in dieser Sache beraten durfte. Und ich
muss sagen, das ist so umfangreich und so komplex, dass man da wirklich, bevor man in so
eine Beratung geht, muss ich selber immer wieder nachschauen. Frauen missen wissen,
welche Auswirkungen auch diese Entscheidungen wahrend Erwerbs- und Familienphasen
langfristig auf ihre Pension haben. Das ist nicht immer so leicht voraussehbar. Und daher ist
es aber wichtig, dass man die Voraussetzungen dafir und umfassend verstdndliche und
ehrliche Informationen auch tber VVor- und Nachteile des Pensionssplitting bekannt gibt. Und
aus unserer Sicht sollte die WEG bei diesem Thema allerdings nicht weg von der
Freiwilligkeit fuhren. Fir uns ist klar, Pensionssplitting darf nicht verpflichtend sein, denn ein
verpflichtendes Splitting holt Frauen nicht automatisch aus der Armutsfalle bzw. auch der
Altersarmut hervor, verschiebt Risiken innerhalb von Beziehungen wund ignoriert
unterschiedliche Lebensrealitdten, etwa Trennungen, Scheidungen oder Gewaltverhaltnisse.
Frauen brauchen Wahlfreiheit, keine Abhéangigkeit. Fakt ist auch, vom Pensionssplitting
profitieren vor allem hohere Einkommensschichten und fir viele Frauen ist das Splitting kein
wirksames Instrument gegen die Altersarmut. Unser Ziel ist es, dass Frauen aus eigener Kraft
eine gute Pension erwerben konnen. Wir mussen schauen, durch verschiedene Anreize, dass
Frauen in gut qualifizierten Jobs tétig sind, und dass ihnen das ermdglicht wird, z. B. durch
verbesserte Kinderbetreuung und auch durch Errichtung solcher Einrichtungen. Der Schlussel

dazu liegt nicht primér im Splitting, sondern in guter, existenzsichernder Arbeit und fairer
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Entlohnung. Wer ernsthaft Frauenarmut im Alter bekampfen will, muss friher ansetzen und
beispielsweise massiv in den Ausbau der Kinderbildung und auch der Betreuung investieren.
Nur wenn wir die Vereinbarkeit von Beruf und Familie drastisch verbessern und den Frauen
die Moglichkeit geben, so viele Stunden zu arbeiten, wie sie wollen, werden wir Fortschritte
erzielen. Auch diese Themen hatten wir schon mehrmals in unserem Haus und wir haben uns
auch immer wieder dazu bekannt bzw. die Wege dazu aufgezeigt. Daher sagen wir ganz klar
Ja zur Information, Ja zur Freiwilligkeit, aber ganz klar Nein zu einem Zwang. Danke fir eure
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 21.54 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Prasidentin. Am Wort ist die Frau

Abgeordnete Kerstin Zambo.

LTAbg. Zambo - FPO (21.54 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und
Zuseher!

Altersarmut von Frauen einddmmen? Ja, unbedingt. Eine Altersabsicherung von Frauen mit
dem Instrument des Pensionssplitting? Nein, wenn sie dazu gezwungen werden. Deshalb darf
zu Beginn ganz klar festgehalten werden: Wir erkennen die Lebensleistung von Mdttern und
betreuenden Elternteilen ausdricklich an, weil Erziehungs- und Pflegearbeit ein
unverzichtbarer Beitrag fur unsere Gesellschaft ist. Und dieser Beitrag muss sich auch im
Pensionssystem widerspiegeln. Es wird von den NEOS in den Raum gestellt, dass niedrige
Antragszahlen automatisch mangelnde Informationen bedeuten. Und deshalb fordern sie jetzt
eine landesweite Informationskampagne. Doch diese Schlussfolgerung ist recht kurzsichtig.
Ein Blick in die Stellungnahme der A6 - Fachabteilung Gesellschaft - zeigt deutlich, das
Thema Pensionssplitting ist seit Jahren Teil der steirischen Gleichstellungsstrategie. Es wird
aktiv informiert, ndmlich Uber Beratungsstellen, diverse Veranstaltungsreihen, Kooperationen
mit AK, AMS und PVA, sogar Kooperationen in Form von digitalen und regionalen
Formaten mit Podcasts und Ahnlichem. Zu behaupten, hier sei nichts passiert, ist schlichtweg
nicht korrekt. Die geringe Nutzung hat einen anderen, viel wichtigeren Grund. Viele Familien
entscheiden sich bewusst gegen Pensionssplitting und das muss akzeptiert werden.
Entscheidungsfreiheit statt staatlicher Lenkung. Jede Familie ist anders, jede Lebensrealitat ist
anders. Manche Paare halten Pensionssplitting fur sinnvoll, andere setzen auf durchgehende
Erwerbstatigkeit, wieder andere regeln ihre Vorsorge privat. All diese Entscheidungen sind
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legitim. Niemand kann die personliche Situation besser einschédtzen als die betroffenen
Familien selbst. Was wir klar ablehnen, sind verpflichtende Modelle, automatische Opt-out-
Varianten, moralischer oder politischer Druck ber Kampagnen. Das ware Bevormundung
durch den Staat. Deshalb ganz klar zusammengefasst, wir wollen kein verpflichtendes
Pensionssplitting, keine ideologische Gleichmacherei, keine staatliche Einmischung in
familidre Entscheidungen. Stattdessen ist es viel wichtiger, eine echte und faire Anerkennung
der Erziehungszeit im Pensionssystem selbst zu forcieren. Was bedeutet das? Die
Pensionsanrechnungen mussen so ausgestaltet sein, dass flr Miuitter, und selbstverstandlich
auch fur die Vater, keine strukturelle Pensionsliicke entsteht. Unabhangig davon, ob ein
Splitting gewahlt wird oder nicht. Es ist eine Frage der Systemgerechtigkeit und, wie auch in
der Fachabteilung korrekt festgehalten, primar eine Angelegenheit des Bundes. Das Land
Steiermark informiert, berat und begleitet bereits umfassend und erfillt damit seine Aufgabe.
Sehr geehrte Damen und Herren, Wahlfreiheit, Eigenverantwortung und Respekt vor
familidren Entscheidungen muss gegeben sein. Denn wer Frauen wirklich starken will, der
wird sie starken. Denn wer Frauen wirklich starken will, muss ihnen zutrauen, selbstbestimmt
zu entscheiden, statt sie durch Kampagnen in eine bestimmte Richtung zu lenken. Danke.
(Beifall bei der FPO und OVP — 21.58 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke Frau Abgeordnete Zambo. Als nachstes zu Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Robert Reif.

LTADbg. Reif - NEOS (21.58 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhorer!

Ja, Frau Préasidentin, du hast absolut recht mit deinen Forderungen. Wir sagen ja, jede Frau,
jede Familie muss selbst entscheiden. Wir sind fiir echte Wahlfreiheit. Ich glaube, das ist auch
etwas, was wir da drinnen schon sehr oft diskutiert haben. Wir brauchen bessere
Kinderbildungs- und Betreuungseinrichtungen, damit wir echte Wabhlfreiheit schaffen. Wir
brauchen die Rahmenbedingungen fir alle Steirerinnen und Steirer, dass Familien selbst
entscheiden kénnen, wie sie ihr Leben gestalten méchten, vor allem Frauen selbst entscheiden
konnen, was sie erwerbstatig machen mochten, oder ob sie bei der Familie bleiben mdchten.
Und es gibt eben ein Instrument, das ist das Pensionssplitting. Und das gibt es seit 20 Jahren.
Und wir haben in diesem Antrag nicht drinnen, dass wir es jetzt verpflichten wollen, dass wir

es automatisieren wollen, oder sonst irgendwas. Es geht uns darum, dass wir einfach tber eine
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Informationskampagne Informationen an Familien, Frau Kollegin Zambo, weitergeben, ohne
ideologisch getrieben oder sonst irgendwas. Und ich glaube auch nicht, dass die OVP sagt,
das ist etwas ideologisch Getriebenes, wenn es das seit 20 Jahren gibt. Nein, das gibt es
schon. Wir mochten einfach, dass Menschen darauf aufmerksam gemacht werden. Und ich
kann dir ein Beispiel nennen. Mein Bruder z. B. hat es nicht gewusst, dass es das gibt. Wir
haben es voriges Jahr schon einmal da herinnen diskutiert, und er und seine Frau haben es
dann gemacht. Weil er gesagt hat, coole Sache, habe ich wirklich nicht gewusst. Und ich
glaube, wenn man sich die Zahlen anschaut, es gibt es eben seit 20 Jahren, seit 2005, 2024
waren es 185 Antrége bei 10.000 Geburten. Da kénnen Sie mir nicht erzéhlen, dass jeder das
sowieso weill. Und wenn wir jetzt eine Kampagne machen, dann ist das ideologiegetrieben.
Nein, das ist eine Mdglichkeit, eine kleine Mdglichkeit, wie man es Menschen ermdglichen
kann, dass bei Frauen und Ménner in der Pension noch ein bisschen die Schere geschlossen
wird. Das heif3t nicht, dass das das Allheilmittel ist. Das haben wir auch nie gesagt. Wir haben
einfach nur gesagt, diese Moglichkeit gibt es seit 20 Jahren. Und wir sind der Meinung, weil
wir auch mit vielen drauBen geredet haben, dass man vielleicht einfach darauf aufmerksam
machen sollte. Ohne ldeologie getrieben oder moralischen Druck, wie Sie es ausgefihrt
haben. Also seien Sie mir nicht bdse, aber uns zu unterstellen, wir wirden irgendjemanden in
eine Richtung drangen, damit dann etwas passiert, was es seit 20 Jahren gibt, das finde ich
schon ein bisschen lacherlich. Und ich bin der Letzte, der sich da herausstellt und irgendwas
fordert, was Frauengesundheit, Frauenpension oder sonst irgendetwas negativ beeinflusst.
Und ich glaube, das wissen alle, die mich kennen, die schon langer herinnen sind, dass ich
jemand bin, wenn ich mich hier herausstelle, dass ich das ernst meine. Und dass ich versuche,
dass wir etwas weiterbringen, und vor allem, dass wir das Thema Frauen da herinnen ernst
und ehrlich diskutieren. Und ich lasse mir nicht unterstellen, dass das irgendwie Ideologie
getrieben ist, oder sonst was. Das ist ein Thema, das es, wie gesagt, schon 20 Jahre gibt, wo
wir einfach der Meinung sind, machen wir mehr Leute darauf aufmerksam, vielleicht passt es
flr den einen oder anderen. Nicht mehr und nicht weniger hat dieser Antrag ursprunglich
eigentlich zu gelten gehabt, und ich glaube, dass es eine gute Sache ist, wenn man einfach
jemanden darauf aufmerksam macht. Herzlichen Dank. (Beifall bei den NEOS — 22.02 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Reif. Und als ndchstes zu Wort

gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Silvia Karelly.
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LTAbg. Karelly - OVP (22.03 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter, vielleicht noch ein paar Zuhdrerinnen und Zuhérer im Livestream, auf jeden
Fall seien Sie von hier herzlichst gegruf3t!

Die Altersarmut von Frauen ist mir als Frauensprecherin ein grof3es Anliegen und ich weilf3,
dass wir mit unserer Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom eine beherzte
Ké&mpferin  fur die Anliegen der Frauen haben, die sich auch bei der
Landesfrauenreferentinnenkonferenz — ein Wortungetim — immer wieder daflr einsetzt, dass
das auf die Agenda kommt. Denn im Rahmen der Steirischen Gleichstellungsstrategie ist im
Handlungsfeld 4 im Bereich Beruf und finanzielle Absicherung die Einflihrung eines
automatischen Pensionssplittings auf Bundesebene als aktive Mallnahme bereits beschrieben,
mit einem sogenannten Opt-out-Modell. Und das entspricht auch der Forderung, die unsere
Landeshauptmann-Stellvertreterin ~ auf Bundesebene gemeinsam mit den anderen
Landeshauptreferentinnen auch kommuniziert. Denn derzeit wird das Pensionssplitting nur
von rund 7 % der Versicherten in Anspruch genommen. Auch wenn die Zahlen laut PVA
sukzessive steigen, ist dann auch ganz viel Luft nach oben bzw. Bewusstseinsbildung
notwendig. Landesweite Formate wie ,,Finanzfrau“ haben in der Vergangenheit da schon
einen Beitrag geleistet. Eine &hnliche Veranstaltungsreihe ist ja auch heuer geplant. Aber ich
glaube, dass es noch mehr Reichweite hatte, solche bewusstseinsbildenden MaRnahmen und
Kampagnen ber den Bund zu spielen. Auch im Sinne der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit
und ZweckméRigkeit wirde das tber bundesweite Medien, tber den Rundfunk, tber Medien,
die sich jetzt fUr Frauen, die immer sehr stark engagieren, noch viel groRere Reichweiten
erzielen und noch besser wirken. damit wir den Equal Pay Day, der voriges Jahr am 7. August
2025 war, im Kalender weiter nach hinten bringen. Denn die Pensionslicke, die da zwischen
Mannern und Frauen klafft, ist doch eine eklatante. Und da braucht es einfach noch mehr
Aufklarungsarbeit, die aber auch auf lokaler Ebene, und ich spreche hier als Blrgermeisterin,
auf den Gemeindedmtern, ganz wirklich unbirokratisch auf kurzem Wege direkt auch
geleistet werden kann. Das Kkostet nichts, aber nutzt unheimlich viel. Denn die
Gemeindedamter leisten ja auch Hilfestellung bei der ID Austria. Die wird von immer mehr
Menschen in Anspruch genommen. Und mit der ID Austria kann man auch Einblick in sein
Pensionskonto haben. Und ein Hinweis, schau dir einmal dein Pensionskonto an, da kannst du
einmal Bewusstsein schaffen, was sich da abspielt, mit welcher Pension vielleicht man einmal

in weiterer Ferne oder ndherer Zukunft rechnen kann. Und ich glaube, das wére wichtig, wie
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es selbst passiert. Ich bin ja Standesbeamtin von meiner Ausbildung her und im Zuge der
Kontoerstgutschrift des Pensionskontos sind mehrere Frauen gekommen, die wollten
Partnerschaftsurkunden von mir. Die waren der Meinung, sie leben ja mit ihrem Partner
jahrelang schon in einer Partnerschaft und jetzt wollten sie das eben, weil das gefordert war,
Heiratsurkunde, Partnerschaftsurkunde in Form einer Partnerschaftsurkunde belegen. Aber
das ist ein Rechtsinstrument. Eine eingetragene Partnerschaft ist ein Rechtsinstrument.
Vielleicht kann man auch Ehe-Eid dazu sagen. Aber es braucht eben einen Rechtsakt am
Standesamt, damit man eine Urkunde dafiir bekommt. Ein weit verbreiteter Irrglaube, dass
Frauen immer noch denken, wenn sie lange mit einem Mann in einer Partnerschaft leben, sind
sie auch unterhaltsberechtigt, oder haben dann auch einen Anspruch auf eine Hinterbliebenen-
oder Witwenpension. Und das erweist sich als fataler Irrtum, bei dem ist es nicht so. Und da
habe ich als Standesbeamtin auch schon immer wieder mal Nottrauungen vorgenommen im
letzten Augenblick, wenn wirklich sozusagen der Ernstfall eingetreten ist. In Zeiten, wo es gut
geht, denkt niemand daran, aber wenn eine schwere Erkrankung, eine schwere Operation im
Raum steht und der Ausgang ungewiss ist, dann fangen die Leute doch an zu denken, was
konnte denn passieren. Dann steht man eigentlich vor dem Existenzminimum, wenn man
keine Absicherung hat, kein eigenes Einkommen hat, wenn man gemeinsame Kinder hat, fur
Kinder wird ja gesorgt, da sorgt der Staat auch vor. Frauen stehen wirklich mittellos da und
werden zu Sozialféallen. Ich habe das erlebt, auch in meiner Gemeinde, wenn keine
Versorgung da ist, wenn keine eingetragene Partnerschaft bekiimmert wurde, wenn keine Ehe
geschlossen wurde. Deshalb auch ein wichtiger Appell, hier kdnnen Gemeinden wirklich vor
Ort bei den Frauen, die man kennt, im naheren Umfeld Aufklarungsarbeit leisten und Frauen
in ihren konkreten Lebenssituationen auch helfen, damit im Fall des Falles auch
Versorgungsanspriiche gegeben sind. Manchmal braucht Eigenverantwortung einen Stupser.
Wir als OVP setzen stark auf Eigenverantwortung, sein Leben selbst in die Hand nehmen,
sein eigenes Einkommen bestreiten. Aber dort, wo es notwendig ist, muss man manchen
vielleicht bei der Eigenverantwortung auch ein bisschen nachhelfen und die Menschen
zumindest aufmerksam darauf machen. Die Entscheidung liegt dann in Ihren H&nden. (Beifall
bei der OVP und FPO — 22.07 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete Karelly. Eine weitere Wortmeldung

liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 743/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag wurde mit den Stimmen der OVP, Griine und FPO mehrheitlich angenommen.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

22. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden und Wahlrecht, Einl.Zahl 805/5, betreffend
Mehr Raum fir die altere Generation in der Steiermark zum Antrag von Abgeordneten
der SPO, Einl.Zahl 805/1.

Und ich ersuche um Wortmeldungen. Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Klaus

Zenz.

LTAbg. Zenz - SPO (22.08 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin, werte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren, im
Saal ist niemand mehr, aber via Livestream ist vielleicht noch jemand dabei. Auch Sie
herzlich willkommen!

Die Altersstruktur in der Steiermark hat sich in den letzten Jahren sicher wesentlich geéndert.
Der Anteil der &lteren Birgerinnen und Burger ist massiv gestiegen. Das ist eine sehr
erfreuliche Nachricht. Die Lebenserwartung ist gestiegen und auch die Lebenserwartung ist
hoher und auch die Menschen sind natrlich Gott sei Dank erfreulicherweise langer gesund
und aktiv. Das stellt uns natirlich auch vor neue Herausforderungen, und zwar diese
Personengruppenangebote zu einem guten sozialen Austausch zu bieten, auch um den
besonderen Punkt einer Einsamkeit zu verhindern. Eine Aufgabe, die dankenswerterweise die
Organisationen in der Steiermark versuchen, in vielfaltiger Weise mit vielféltigen Angeboten
nachzukommen, und vor allem auch in sehr, sehr guter Zusammenarbeit, wie sie es
versuchen, mit den Gemeinden vor Ort, diese dabei zu unterstiitzen, gezielt fir die altere
Generation, gemeinsam mit den Gemeinden und Stadten ein Konzept zu entwickeln, um mehr
oOffentlich zugangliche, barrierefreie und leistbare Raume flr Begegnung, fur Austausch, flr
Veranstaltungen zu schaffen. Darauf zielt unser Antrag mit dem Titel ,,Mehr Raum fir die
alteren Generationen in der Steiermark® ab. Jetzt gibt es eine Stellungnahme durch die
Landesregierung, in der Sie, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin und der Herr Landesrat
Hermann, glaube ich, in der Stellungnahme darauf hinweisen, dass sie den Befund von uns

teilen und die Zielrichtung auch fur die richtige Zielrichtung empfinden. Das freut uns. Aber
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sie  meinen auch, dass es bestehende Strukturen, wie die Landentwicklung, die
Landesinitiative ,,Starke Zentren“ gibt, die sich sehr stark um die Ortskernstarkung bemiht
und die die Gemeinden dabei unterstltzen, dies zu tun, dass diese Initiativen ausreichend
waéren und dass es kein weiteres Konzept, wie wir es vorschlagen haben, notwendig ist. Ein
Vorschlag, der, wie Sie sich denken kdnnen, nicht unseren Intentionen entspricht. Zwar ist,
und da bin ich erzeugt davon, jede Starkung von Ortskernen absolut begrifRenswert. Vitale
Ortszentren, eine gute Nachnutzung von Leerstand, Adaptieren von ¢ffentlichen Raumen sind
sicher wichtige Initiativen, die auch eine positive Auswirkung auf die altere Generation
haben. Es gibt auch sicherlich gute Beispiele, so wie Sie es in lhrer Stellungnahme auffiihren,
die in einzelnen Gemeinden dafiir auch ein gutes Beispiel sind. Aber wir sind der festen
Uberzeugung, dass es hier eine noch aktivere und eine starkere Einbindung der é&lteren
Generationen gibt und auch eine stérkere Fokussierung auf die Bedirfnisse, die der alteren
Generationen bedarf, die hier mitgedacht werden sollten und die auch in die Uberlegungen
der Stadte und Gemeinden einflielen sollten und Beriicksichtigung finden sollten. VVor allem,
weil wir, und ich glaube, da sind wir uns wieder einer Meinung, weil wir meinen, dass fiir das
Zusammenleben in den Gemeinden und fir ein gutes, gedeihliches Zusammenleben in den
Gemeinden vor allem diese é&ltere Generation einen groRen, wenn nicht gar den groften
Beitrag leistet. Und wir glauben auch, dass diese dltere Generation der Rickgrat dieser
Gemeinden ist.

Und jetzt darf ich auch in diesem Zusammenhang einen Unselbstdndigen
Entschlielungsantrag einbringen mit der EZ 805/6:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit den steirischen Gemeinden und
Stadten ein Konzept zu entwickeln, um mehr Raum fiir die &ltere Generation im Sinne des
Gedankens Generationen vor Ort zu schaffen und dem Landtag daruber Bericht zu starten.

Ich ersuche Sie um Annahme dieses EntschlieRungsantrags. (Beifall bei der SPO — 22.12
Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, das Wort hat der Abgeordnete Markus

Konrad.
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LTAbg. Konrad - FPO (22.12 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kollegen Abgeordnete!

Der urspriingliche Antrag der SPO greift ein Thema auf, das die Landesregierung und uns als
FPO ganz besonders am Herzen liegt. Ein wiirdevolles, wie schon gesagt, selbstbestimmendes
Leben im Alter, und das mdoglichst lange im vertrauten Umfeld der eigenen Gemeinde.
Niemand bestreitet, dass der demografische Wandel, so wie heute schon 6fters angesprochen,
eine der zentralen Herausforderungen unserer Zeit ist. Der Anteil alterer Menschen zeigt,
viele bleiben langer aktiv und wollen weiterhin Teil unseres gesellschaftlichen Lebens sein.
Genau darauf muss die Politik Antworten geben und genau das tut unsere Landesregierung
bereits. (LTAbg. Schwarz: ,, Aber Ihr lehnt den Antrag ab!*) Die Landesregierung hat in ihrer
Stellungnahme sehr klar dargelegt, dass dieses Anliegen bereits ein integraler Bestandteil der
Landesentwicklungspolitik ist. Die Landesentwicklungsstrategie 2030 benennt den
demografischen und den gesellschaftlichen Wandel ausdricklich als Zukunftsaufgabe. Ein
zentraler Hebel ist dabei die Ortskernentwicklung. Mit der Landesinitiative ,,Starke Zentren*
verfolgt das Land einen integrierten Ansatz, um Ortskerne zu multifunktionalen
Lebensrdumen weiterzuentwickeln. Dort, wo Wohnung, Nahversorgung, soziale Angebote,
Kultur und Begegnung zusammenkommen, besteht genau jener Raum, den unsere &lteren
Menschen brauchen. Wichtig ist dabei eines, es braucht kein zusatzliches, kostintensives,
neues Konzept, wie es von der SPO gefordert wird. (LTAbg. Schwarz: Warum nicht?*)
Vielmehr setzt das Land bewusst auf einen integrierten Ansatz, der alle Generationen
mitdenkt. Die Gemeinden werden dabei nicht alleingelassen. Mit Instrumenten wie der
Ortskernabgrenzung, dem Ortskernwerkzeugkoffer, der Ortskernakademie und gezielten
Unterstutzungsangeboten stérkt das Land die Steuerungsfahigkeit der Kommunen. Darlber
hinaus stellt das Land umfangreiche Fordermittel zur Verfligung, wie z. B. aus Leader-
Programmen und aus dem Landes- und Regionalentwicklungsgesetz. Damit werden
generationengerechte Infrastrukturen geschaffen, Begegnungsraume gesichert und Ortskerne
wiederbelebt. Allein Uber den Europdischen Landwirtschaftsfonds wurden elf Tageszentren
flr &ltere Menschen im Ortskern steirischer Gemeinden mit elf Millionen Euro unterstitzt.
Ein Kklarer Beweis daflr, dass hier nicht nur geredet, sondern gehandelt wird. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, das Ziel des SPO-Antrags wird also nicht nur geteilt, es wird
bereits konsequent umgesetzt. (LTAbg. Lercher: ,,Dann kénnt ihr eh zustimmen!”) Die
Landesregierung setzt auf nachhaltige Regionalentwicklung, starke Gemeinden und
lebenswerte Ortskerne fur alle Generationen. AbschlieRend, aus diesen Griinden braucht es
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keinen zuséatzlichen Antrag und kein neues Konzept. Die Steiermark ist hier bereits auf einem
guten Weg. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 22.16 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist der Herr Abgeordnete
Armin Forstner. Bitte.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (22.17 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, lieber Hannes,
mein Busenfreund von der SPO, es freut mich, dass du auch noch da bist!

Ich denke einmal, man kann das eine oder andere schon ein wenig ins Lacherliche ziehen, was
meine Vorredner gesagt haben. Aber ich denke auch trotzdem, jeder, der sich ein wenig
umschaut, bitte, und da wirde ich schon sagen, Klaus, ich gebe dir in vielen Sachen recht, ich
gebe dir vollkommen recht, ist auch wichtig. Aber ich glaube, wir haben da ein wenig Stadt-
und Landgefélle. In Graz, in der Stadt, in den grofReren Stadten tber 20.000 Einwohner, ist
das was anderes als in den kleinen Gemeinden und das wird mir der Stefan Hofer jetzt auch
bestatigen. Denn wir haben ein sehr gutes Werkzeug bereits zur Verfiigung. Die ganzen
Programme, die es gibt, sind ja mittlerweile schon aufgefuhrt worden. Aber wenn ich jetzt
eine Gemeindeentwicklung betreiben will, wo gehen wir hin? Abteilung 17, ist, glaube ist
einem jeden ein Begriff. Ich glaube, wenn mich nicht alles tauscht, damals von der SPO auch
eingefiihrt worden. Oder? Wenn ich mich nicht ganz tausche. Und die Abteilung 17 macht
sehr gute Sachen. Es ist zwar oft sehr mihsam, weil es fir die Gemeinden, weil man sehr
viele Schritte einhalten muss, bis man die Forderungen erreicht, ist es wirklich
dementsprechend umstandlich. Aber man wird sehr gut servisiert als Gemeinde, als
Burgermeister, und man wird wirklich dementsprechend gut vorbereitet, was man alles
machen kann. Und das sind genau die Sachen, was ihr zwei, lieber Markus, lieber Klaus,
eigentlich angesprochen habt. Den Antrag, glaube ich, brauchen wir auf der einen Seite nicht,
auf der anderen Seite sind wir eigentlich selber irgendwie verantwortlich in den Gemeinden
drauf’en, dass wir das Beste draus machen. Und ich denke, jeder Burgermeister weil3, was
seine Gemeinde braucht. Ich glaube, wir haben mehr Raum, als wir &ltere Menschen auf dem
Land haben zur Verfligung. Es ist natirlich dann auf der anderen Seite wieder eine finanzielle
Frage, was man am besten macht. Aber wenn ich so in die Gemeinden schaue, sind die &lteren
Menschen teilweise in den Vereinen sehr stark verankert. Warum sind sie sehr stark verankert
in den Gemeinden? Weil es uns die Abteilung 17 und auf der anderen Seite auch die BZ-

Mittel der beiden zustdndigen Referenten moglich macht, dass wir sehr vieles umsetzen. Wir
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kdonnen sehr vieles umsetzen, aber es liegt an jedem einzelnen Birgermeister, am
Gemeinderat und an der Bevdlkerung selbst. Denn ein bisschen Eigenverantwortung, glaube
ich, ist auch nicht ganz schlecht, wenn man das ein wenig mitbringt bei dem Ganzen. Wenn
man die Vereine einbindet, und wir haben ja heute z. B. auch schon gehabt, Schwimmbéder.
Schwimmbdader sind eine Herausforderung. Ich kann dir heute schon sagen, wo meine
Pensionisten im Sommer liegen, weil die liegen seit 30 Jahren, oder seit 20 Jahren immer an
der gleichen Stelle. Ist auch ein Teil einer Regionalentwicklung. Das Schwimmbad ist fiir die
ein Treffpunkt. Und die haben das naturlich gern, wenn auch ein Buffet dabei ist. Und Stefan,
du weilt es, wie schwierig das ist, in den Gemeinden ein Buffet. Du brauchst ein Gewerbe, du
brauchst ein Gastgewerbe. Du musst extra jemanden einstellen. Das kommt dann alles
zusétzlich zum Schwimmbad dazu. Aber es ist auch ein Teil der Regionalentwicklung. Und
ich glaube, das wird eigentlich dementsprechend gut gemacht. Am Ende des Tages kann ich
sagen, wir haben sehr viele Vereine, wo die Senioren, Pensionisten oder wie auch immer man
es bezeichnen will, wo die altere Generation sehr stark verankert ist. Und ich denke, mit
diesem Werkzeug, das uns bereits zur Verfugung steht, alleine mit der Abteilung 17, mit den
ganzen regionalen Managements, die uns tatkraftig zur Seite stehen, kdnnen wir sehr gut sehr
viel erreichen. Aber die Ideen selbst mussen aus den Gemeinden kommen, aus der
Bevolkerung. Und ich glaube, in den letzten Jahrzehnte ist das sehr gut gemacht worden. Wie
gesagt, am Ende des Tages haben wir mehr Raum zur Verfugung, als wir eigentlich flr unsere
Senioren brauchen kdnnen. Danke, lieber Hannes, fiir deine Aufmerksamkeit. Ein steirisches
Gliickauf. Alles Gute, gute Nacht. (Beifall bei der OVP und FPO — 22.24 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Zu Wort gemeldet

ist der Herr Landesrat Mag. Stefan Hermann. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hermann, MBL - FPO (22.21 Uhr): Vielen Dank, geschatzter Herr
Président, geschatzte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werter Herr Landeshauptmann,
meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete, geschétzte Zuseher!

Ich will die Debatte jetzt nicht in die Lange ziehen, aber als Jugendlandesrat ist es mir auch
ein Bedurfnis, einmal zur &lteren Generation auch zu sprechen, weil ich glaube, die
generationeniibergreifende Zusammenarbeit doch etwas sehr, sehr Wichtiges ist. Und der
vorliegende Antrag greift ein Anliegen auf, das ja auBer Streit steht. Altere Menschen sollen
auch im fortgeschrittenen Lebensalter Raum zur Teilhabe haben, und zwar dort, wo ihre
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Wurzeln auch liegen, in ihrer Heimatgemeinde. Und Teilhabe entsteht nicht durch
irgendwelche Konzeptpapiere, sondern tber das, was vor Ort passiert, Uber Versorgung, Uber
Begegnung im offentlichen Raum, kurzum im Zentrum und im Kern einer Gemeinde.
Deshalb ist der entscheidende Punkt, glaube ich, nicht, fir wen eine Gemeinde Raume
entwickelt, sondern wie eine Gemeinde Rdume entwickelt. Denn genau davon héangt es
maRgeblich ab, ob eine Teilhabe im Alter moglich ist. Und genau aus dieser Uberlegung
heraus setzt das Land Steiermark federfuhrend die Abteilung 17, wie wir schon von den
Vorrednern gehort haben, die groartige Arbeit leisten, einen integrativen Zugang im Bereich
der Ortskernentwicklung. Nicht EinzelmalRnahmen, nicht altersbezogene Sonderldsungen,
sondern starke Ortskerne als gemeinsame Lebensrdume sind der Schlussel. Denn gerade fr
altere Menschen bedeutet das kurze Wege, vertraute Strukturen, barrierefreie Offentliche
Rdume und soziale Nahe. Und es soll niemals ein Sonderangebot sein, sondern eine
Selbstverstandlichkeit, ein selbstverstandlicher Teil des Alltags. Und mit bereits bestehenden
Instrumenten wie der Ortskernabgrenzung, dem Ortskernwerkzeugkoffer und der
Ortskernakademie werden Gemeinden seitens des Landes dabei unterstiitzt, diese Projekte
auch umzusetzen. Und dass dieser Ansatz funktioniert, zeigen zahlreiche Beispiele aus der
Praxis. In Feldbach wurden beispielsweise Leerstande fir wirtschaftliche und soziale Nutzung
reaktiviert. In 11z bestehende Gebaude fiir Nahversorgung, Arbeiten und Soziales neu belebt.
In St. Gallen ein leerstehendes Gebédude, multifunktional nachgenutzt und der Hauptplatz
funktional aufgewertet. Der Armin sieht sich in der Pension schon in seinem Freibad liegen.
Fur Projekte wie dieses lasst das Land Steiermark die Gemeinden nicht alleine. Und da
mdchte ich mich ausdriicklich bei der Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin bedanken fir
die gute Zusammenarbeit in diesem Bereich und dass die Abteilung 17 auch politisch die
Rickendeckung hat, diese Projekte gemeinsam mit den Gemeinden auch entsprechend
durchzufuhren. Es gibt Forderinstrumente wie Leader, EFRE, sowie das Steiermarkische
Landes- und Regionalentwicklungsgesetz. Und die Beispiele flir Leader-Projekte sind der
Generationenplatz in Pernegg, Seniorenalmhiitte in Bad Aussee, Generationenpark Preding,
Freizeit- und Generationenpark St. Peter am Freienstein, Naturlese- und -Generationenpark
Neumarkt. Man konnte diese Liste noch zum Gliick lange, lange fortsetzen. Und im Jahr 2025
wurden darlber hinaus Bedarfszugweisungsmittel in der Héhe von 450.000 Euro fir die
Versorgung und Sicherung von Nahversorgern, was natlrlich auch fir die altere Bevolkerung
wesentlich ist, ausbezahlt. Das ist ein Beitrag dazu, dass altere Menschen ihren Alltag
selbststdndig und wohnortnah bewaltigen kénnen. Diese Beispiele machen deutlich, mehr
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Raum fir &ltere Menschen entsteht nicht durch neue Konzeptpapiere, sondern durch konkrete
Entwicklung im Ortskern. Und genau diesen Ansatz verfolgen wir gemeinsam weiter, verfolgt
die Regionalentwicklung Steiermark gemeinsam weiter. Der richtige Weg, meine Damen und
Herren von der Sozialdemokratie, ist es also, nicht neue Uberschriften zu produzieren,
sondern den eigenen, eingeschlagenen, integrierten Ansatz konsequent weiterzufiihren. Danke
fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 22.24 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat. Es liegen mir keine

weiteren Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 805/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO, OVP und Griinen die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 805/6,
betreffend Mehr Raum fur die &ltere Generation in der Steiermark ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von Griinen, KPO, SPO und NEOS nicht die

erforderliche Mehrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 23 und 24 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

23. Bericht des Ausschusses fiir Europa und Gesellschaft, Einl.Zahl 718/5, betreffend
Fortsetzung der Initiative ,,Steirisches Hilfetelefon* zum Antrag von Abgeordneten der
KPO, Einl.Zahl 718/1.
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Tagesordnungspunkt

24. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 665/5, betreffend
Ubergangswohnungen fiir gewaltbetroffene Frauen schaffen zum Antrag von
Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 665/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Am Wort ist die Dritte Landtagsprasidentin. Helga Ahrer.

Bitte, Frau Préasidentin.

Dritte Prasidentin LTAbg. Ahrer - SPO (22.26 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Landesréte, liebe Mitglieder hier im steirischen
Landtag, liebe Zuseherinnen und Zuseher im Zuschauerraum, brauche ich nicht mehr sagen,
es haben uns alle verlassen, aber vielleicht verfolgen uns noch welche via Livestream!

Nun, ich darf mich zu diesen beiden Tagesordnungspunkten melden. Wir haben ja bereits in
der Aktuellen Stunde heute sehr ausfihrlich auch Uber die akuten Probleme der Gewalt
gegenuber Frauen gesprochen und sehen, wie gesagt, auch in der Steiermark noch viel zu oft,
wie groR dieses Problem immer noch ist. In der Steiermark war es unter der
Regierungsverantwortung der steirischen SPO stets so, dass Aktionen, Manahmen fir den
Gewaltschutz einen sehr hohen Stellwert hatten bzw. gehabt haben. Unter der damaligen
Landesrétin Doris Kampus ist es tber das Sozialressort mit Hilfe von Bundesmitteln eben
gelungen, die Errichtung von 13 Ubergangswohnungen in allen Regionen in der Steiermark in
Auftrag zu geben. Diese Wohnungen stehen vor allem Frauen und auch ihren Kindern nach
Gewalterfahrungen als sicherer Wohnraum fur eine mittelfristige Orientierungsphase zur
Verfligung, um einen Neustart bzw. ein selbstbestimmtes Leben vornehmen zu kénnen, und
vor allem auch sie darin zu begleiten, um zu diesem selbstbestimmten Leben zu kommen.
Diese  Wohnungen sind fur den Gewaltschutz in unserem Land von entscheidender
Bedeutung, weshalb die Sicherstellung der Finanzierung auch von enormer Bedeutung ist.
Und im Gegensatz zur Finanzierung von den beiden Frauenhédusern erfolgt die Finanzierung
von Ubergangswohnungen von gewaltbetroffenen Frauen nicht (iber das Steiermérkische
Gewaltschutzeinrichtungsgesetz, sondern sind noch bis 2027 vom Bund finanziert. Um den
weiteren Betrieb und die Erhaltung von Ubergangswohnungen eben zu gewdahrleisten, soll die
Finanzierung von  Ubergangswohnungen auch  (ber dieses  Steiermarkische

Gewaltschutzeinrichtungsgesetz sichergestellt werden.
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Und deswegen darf ich auch einen Entschliefungsantrag einbringen und zwar mit der
Einl.Zahl 665/6.
Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:
Die Landesregierung wird aufgefordert,
1. ein flachendeckendes, dauerhaft ausfinanziertes Gewaltschutznetz in der gesamten
Steiermark sicherzustellen, sowie
2. die Aufnahme der Finanzierung von Ubergangswohnungen in das Steierméarkische
Gewaltschutzeinrichtungsgesetz (StGschEG) und der Vorlage eines
Novellierungsvorschlages an den Landtag Steiermark.
Damit wére es mdoglich, ein starkes Gewaltschutznetzwerk fir Schutz und Beratung auch
praventiv wirken zu lassen. Durch Information, durch Bewusstseinsbildung und durch friihe
Intervention und fldchendeckende Zusammenarbeit aller relevanten Stellen, von der Schule
uber die Polizei, bis hin zu allen sozialen Diensten. Und abschlieRend darf ich auch noch ein
paar Worte zum Hilfetelefon anmerken. Hier war es ja so, dass wir hier immer gefordert
haben, gemeinsam mit anderen Partner_innen hier im steirischen Landtag, dass diese
Telefonnummern an Milchpackungen angebracht werden. Und wir hatten ja auch ein
Gesprach mit unserer Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, wo es zumindest geheiRen hat,
es soll wieder ein weiteres Modell geben und es wird weiterverhandelt. Das scheint irgendwie
nicht durchsetzbar gewesen zu sein, und da sind wir nattrlich enttauscht, weil es anscheinend
schwierig ist in dieser neuen Koalition, gerade was Gewaltschutz anbelangt, hier, sage ich
einmal, fir Sicherheit und Schutz von Frauen oder Opfern zu sorgen. Und klar ist, es braucht
einfach wesentliche MaRnahmen von Seiten der FPO und auch der OVP fir ein starkes
Gewaltschutznetzwerk in der Steiermark. Und da gehort eben auch dieses Einrichten bzw.
dieser niederschwellige Zugang zu dem Hilfetelefon dazu. In diesem Sinne sage ich danke fur
eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 22.31 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.
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KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (22.32 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhérerinnen
via Livestream!

Nachdem der Tagesordnungspunkt zusammengezogen wurde, ist mir das egal und recht, denn
ich kann eine Wortmeldung sozusagen fur zwei Tagesordnungspunkte verwenden und ich
beginne jetzt mit den Notrufnummern auf Milchpackungen. So negativ, Helga, wie du, sehe
ich das gar nicht. Wenn ich ndmlich die Stellungnahme zu unserem Antrag, dass man dieses
wichtige Projekt fortfuhren soll, genau lese, dann steht da ja nichts Negatives drinnen. Es
wird wohlwollend zur Kenntnis genommen, dass das auch eine Art ist, wie man diesen
niederschwelligen Zugang zu Gewaltschutz machen kann, indem man eben das auf
Milchpackungen druckt. Und am Ende dieser Stellungnahme steht eben, dass aufgrund der
Ressortbereinigung nun das Projekt steirisches Hilfetelefon mit einer neuen
Projektbezeichnung jetzt ins Sozialressort zurlickgefiihrt wurde. Und das heif3t fiir mich noch
nicht, das ist abgelehnt. Fiir mich heif3t das, und ich habe das auch im Ausschuss angekiindigt,
wir werden an den jetzt zustandigen Landesrat diesen Antrag stellen. Und ich hoffe und gehe
davon aus, dass man eine Sache, die gut funktioniert, nicht beendet. Ich mdchte mich an der
Stelle jetzt aber auch noch einmal ganz, ganz herzlich bei der Simone Schmiedtbauer
bedanken, die jetzt leider nicht mehr da ist, denn ich kann mich noch sehr gut erinnern, das
war sehr unkompliziert damals, wie ich zu ihr gegangen bin und gesagt habe, ich habe diese
Idee aus Schweden, da wird das schon lange gemacht und ich finde, wir sollten das machen.
Und nachdem sie ja auch fir die Landwirtschaft zustandig ist und gute Kontakte zu den
Molkereien hat, wirde das vielleicht Sinn machen, wenn sie, sie war ja damals auch fur das
Frauenressort zustandig, da mal nachfragt. Und sie hat gesagt, das mache ich. Und das hat sie
auch gemacht, und so ist dieses Projekt entstanden und das war wirklich groRartig. Und jetzt
winsche ich mir naturlich, dass gerade auch, weil wir heute diese Aktuelle Stunde gehabt
haben und weil mehrmals erwahnt wurde, dass ja viele Frauen, denen Gewalt angetan wird,
die oft das Problem haben, die haben nie mit einer Einrichtung Kontakt gehabt vorher, weil
sie oft gar nicht wissen, wohin sie sich wenden kdénnen. Also wie gesagt, ich habe da grofRe
Hoffnungen, dass der Landesrat Amesbauer das auch ibernehmen wird. Und jetzt haben wir
uns, gerade weil diese, es wird ein Selbststdndiger Antrag kommen, aber nachdem gerade
heute diese Aktuelle Stunde auch eingebracht wurde, haben wir uns Uberlegt, eigentlich
mussten wir ja gar nicht auf einen Selbststdndigen Antrag warten. Die Stellungnahme aus

dem Ressort Khom zu dieser Initiative ist positiv. Da steht kein Satz drinnen, der sagt, das hat
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nicht gewirkt. Das heif3t, wir kénnen einen EntschlieBungsantrag machen und dann wirde
man sich eine lange Wartezeit ersparen und da konnte man jetzt auch unter Beweis stellen, ob
man all das, was man heute bei der Aktuellen Stunde auch gesagt hat, wie wichtig der
Gewaltschutz ist, wie sehr uns das auch am Herzen liegt oder wie sehr es der Regierung am
Herzen liegt, kdnnte man mit einer einfachen Zustimmung dieses Entschlielungsantrags auch
wirklich unter Beweis stellen. Und der EntschlieBungsantrag lautet, den bringe ich jetzt ganz
offiziell ein:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, das Projekt bei dem in Zusammenarbeit mit
steirischen Molkereien die neue zentrale Notrufnummer der Gewaltschutzeinrichtungen auf
Milchpackungen gedruckt wird, um diese niederschwellig bekanntzumachen, wieder
aufzunehmen bzw. dauerhaft fortzusetzen.

Soweit dieser Entschlielungsantrag. Dann kommen wir zum zweiten Tagesordnungspunkt, zu
den Ubergangswohnungen. Was wir gefordert haben bei den Ubergangswohnungen war ja,
dass wir in allen Bezirken eine Ubergangswohnung brauchen, denn wir sind nicht
flachendeckend. Und jetzt ist es sehr spannend, weil am 25. Janner 2025, da haben wir von
der KPO einen Antrag eingebracht, und zwar hat der gelautet: ,,Gewaltschutzeinrichtungen
ausbauen und absichern®, und dazu gibt es eine Stellungnahme und in der Stellungnahme
wurden auch die Ubergangswohnungen genannt von dir, Herr Landesrat, und ich darf daraus
zitieren:  ,Trotz des aktuellen  finanziellen  Konsolidierungsbedarfs  werden
Gewaltschutzeinrichtungen weiter ausgebaut. So wurden bereits Wohnungen in Leoben,
Liezen, Bruck an der Mur, Deutschlandsberg, Leibniz und drei in Graz eréffnet. Geplant sind
weitere in Leibniz, Gratkorn und Feldbach. In Abstimmung sind Wohnungen in Judenburg,
Kapfenberg und Voitsberg“. Soweit, so gut. Jetzt gibt es aber eben zu den
Ubergangswohnungen, zu diesem Antrag, der heute auf der Tagesordnung ist, ebenfalls eine
Stellungnahme der Landesregierung, also ebenfalls eine Stellungnahme vom Landesrat
Amesbauer. Und ich darf auch daraus zitieren: ,,Ein wesentlicher Bestandteil des steirischen
Gewaltschutzsystems sind die Ubergangswohnungen, die eine wichtige Briicke zwischen dem
Aufenthalt in einer Schutzunterkunft und einem eigenstandigen, selbstbestimmten Leben
darstellen. Seit Juli 2025 stehen Steiermark weit insgesamt 20 Ubergangswohnungen fiir
gewaltbetroffene Frauen und ihre Kinder zur Verfigung. Diese befinden sich in Graz,
Kapfenberg, Deutschlandsberg, Leibniz, Bruck an der Mur, Leoben, Liezen, Gratkorn und
Feldbach, und gewahrleisten somit eine flachendeckende regionale Verteilung“. Wenn Sie
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genau zugehort haben, dann wird lhnen auffallen, dass in der zweiten Stellungnahme
Voitsberg und Judenburg nicht mehr vorkommen. Und deshalb richte ich auch an dich gleich
diese Frage, was ist mit denen? Tun wir das jetzt nicht mehr. Also das war im Janner 2025
noch in Planung, jetzt wird es gar nicht mehr genannt, nicht einmal mehr als dass es in
Planung ist? Also was ist los? Kommt in Judenburg, kommt in Voitsberg noch eine
Ubergangswohnung? Das wiirde ich gerne wissen. Und was ich auch noch feststellen méchte,
jetzt haben wir heute ber diesen Gewaltschutz lang und breit diskutiert, und da gehen
natlrlich die Meinungen, wie gut ausgebaut der Gewaltschutz in der Steiermark ist,
wesentlich auseinander. Ich habe vorgeschlagen in der Debatte, wenn man Gewaltschutz ernst
nimmt, dann kénnte man allen Antragen, die heute auf der Tagesordnung sind und die sich
mit einer Verbesserung des Lebens der Frauen in der Steiermark befassen, zustimmen. Das
habt ihr nicht gemacht. Ist eure Sache. Aber wo sind denn jetzt die beherzten Kampferinnen
fur die Frauenanliegen, Silvia? Ich sehe sie nicht. Dann héatte die Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin ja z. B. auch hergehen kdnnen und sagen kdnnen, wisst ihr was, ich bin jetzt
da nicht mehr zustdndig fir diese ,,Milchpackerl-Initiative*, aber ich werde mich daftr
einsetzen, dass der Herr Amesbauer das tbernimmt, weil es jetzt bei ihm im Ressort ist. Habe
ich nicht gehdrt. Das Problem, das ich hier sehe, ist, dass wirklich viele, viele schone Worte
fallen. Und wenn man so zuhort, dann hat man so das Gefiihl, wir leben eigentlich im
Paradies. Es ist alles super. Die Landesregierung tut so viel. Es ist alles eitel Wonne. Das sehe
ich nicht so. Und das tut mir wirklich oft sehr weh, muss ich ganz ehrlich sagen. Also ich
wiinsche mir, dass, was du sagst, beherzte Kampferinnen fir Frauenanliegen und um das auch
unter Beweis zu stellen und nicht nur gro darliber zu sprechen, wére durchaus mdglich,
diesen beiden Antrégen jetzt eine Zustimmung zu geben. Dann wirde man namlich nicht nur
daruber reden, sondern dann wirde man auch ernsthaft zeigen, dass man das auch wirklich
will. Und ein Satz noch zur Parteipolitik, weil das ja auch von dir, Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin gekommen ist. So wichtige Themen sollten kein parteipolitisches Mascherl
haben. Wieso stimmt ihr unseren Antrdgen dann nicht zu? Wer macht denn hier Parteipolitik?
Wer nimmt denn keinen einzigen Antrag von der Opposition an? Das ist die FPO und die
OVP. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und den Griinen — 22.40 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau LTAbg. Kerstin Zambo

3183



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

LTAbg. Zambo - FPO (22.40 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom, sehr geehrter Herr Landesrat Amesbauer!

Ich darf mich zum TOP 24 &uBern. Die Ubergangswohnungen fiir gewaltbetroffene Frauen
schaffen zum Schutz von Frauen vor Gewalt. Bei diesem Thema sollten wir jetzt wieder alle
einer Meinung sein. Gewalt gegen Frauen ist in keiner Form akzeptabel. Das haben wir heute
schon mehrfach zum Ausdruck gebracht. Und jede Frau, die sich aus einer Gewaltsituation
I6sen will, muss sicher sein konnen, dass sie Hilfe bekommt. Rasch, unbirokratisch und
wirksam. Gerade deshalb ist es wichtig, nicht nur Forderungen aufzustellen, sondern auch
einmal ehrlich hinzuschauen, was in der Steiermark bereits geleistet wird. Und hier muss man
klar sagen, die Steiermark hat beim Thema Gewaltschutz doch viel vorzuweisen. Wir
verfiigen Uber ein engmaschiges, funktionierendes Netzwerk, ndmlich mit Frauenhé&usern in
Graz und Kapfenberg, dem Gewaltschutzzentrum mit regionalen AuRenstellen, mit acht
Kinderschutzzentren, mit Krisenwohnungen und Ubergangswohnungen in allen Regionen.
Und etwas ganz Entscheidendes. Die Steiermark ist das einzige Bundesland, in dem ein
Rechtsanspruch auf Unterbringung fur gewaltbetroffene Frauen gesetzlich verankert ist. Das
heilt ganz konkret, keine Wartelisten, kein Zuwarten, sondern Schutz. Sofort. Die
Ubergangswohnungen, haben wir gerade kurz vorher gehért, sind dabei ein zentraler
Baustein. Sie sind genau eben diese Briicke zwischen dem Frauenhaus und einem wieder
eigenstandigen und selbstbestimmten Leben. Aktuell gibt es, wie auch schon genannt, 20
dieser Ubergangswohnungen Steiermark weit. In der Stellungnahme der Abteilung 11 wird
ausgefuhrt, dass weitere Wohnungen geplant sind oder in Abstimmung. Und alle bestehenden
Einrichtungen sind finanziell abgesichert oder in der Budgetplanung bericksichtigt. Sehr
geehrte Damen und Herren, fiir uns ist klar, Gewaltschutz darf niemals dem Sparstift zum
Opfer fallen. Und genau dort mdchte ich unseren Landesrat Armesbauer ausdriicklich
hervorheben. Denn unter seiner Verantwortung wurde klar festgelegt, im Gewaltschutz wird
nicht gespart. Die Tagsatze fir Gewaltschutzeinrichtungen wurden um 3,7 % erhoht. Der
Forderschwerpunkt Gewaltschutz wurde weiter ausgebaut. Das Fordervolumen steigt 2026
auf Uber 3,2 Millionen. Das sind keine unbedeutenden Schlagworter, das sind konkrete
MafRnahmen, die genau dort bei den Betroffenen ankommen. Mit unserem Landesrat
Amesbauer stehen wir gemeinsam fiir einen steirischen Weg im Gewaltschutz. Klare Worte,
klare Verantwortung, klare Schutzstrukturen und niederschwellige Hilfe. Er hat auch den
Mut, Ursachen von Gewalt offen anzusprechen. Auch dort, wo patriarchale Strukturen und
importierte Gewaltmuster Frauen und Madchen gefahrden. Denn eines ist klar, wegschauen
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schutzt niemanden. Die Stellungnahme der Abteilung 11 legt Klar dar, es gibt derzeit keine
Wartelisten, keine langeren Wartezeiten bei Schutz- oder Ubergangswohnungen. Also, das
System funktioniert. Und es wird laufend weiterentwickelt, weil Gewaltschutz eine
Daueraufgabe bleibt. Aber er braucht keine ideologische Zuspitzung, sondern Sachlichkeit,
Verantwortung und eine gesicherte Finanzierung. Meine Damen und Herren, wir stehen ganz
klar an der Seite von gewaltbetroffenen Frauen und ihren Kindern, damit sie wieder ein
selbstbestimmtes und gewaltfreies Leben fuhren kénnen. Wir stehen fur echten Schutz,
wirksame Hilfe und klare Verantwortung. Und genau diesen Weg geht die Steiermark — mit
unserem Landesrat Hannes Amesbauer. (Beifall bei der FPO und OVP — 22.45 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, als nachstes am Wort ist die Frau

Abgeordnete Silvia Karelly.

LTAbg. Karelly - OVP (22.45 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, lieber Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, reden wir. So hat das steirische Hilfetelefon geheilRen. Jetzt hat es einen neuen Titel -
Beziehungscheck. Ob das noch passt in Beziehung? Ist das noch in Ordnung oder so? Mit so
einem Arbeitstitel, glaube ich, ist das jetzt behaftet. Aber wichtig ist nur, dass die Nummer
jeder kennt: 0800 20 44 22, durchgehend erreichbar, geblhrenfrei rund um die Uhr,
sozusagen anonym, vertraulich, kostenlos fir eine Erstberatung bei Beziehungsgewalt. Im
April 2024 gestartet, und durch den Verein Frauenh&user Steiermark abgewickelt. Das ist ein
Erfolgsmodell, und danke, liebe Claudia, dass du heute einmal lobende Worte gefunden hast
fir unsere Frau Landesratin Simone Schmiedtbauer, die ja als damalige Agrarlandesrétin
diesen Konnex gehabt hat und natirlich auch die guten Verbindungen zu den Molkereien, um
diese breitere Bekanntmachung auch zu ermdglichen tber die MilchpackerIn, aber es ist auch
zusétzlich Uber Instagram, Uber Plakate in den Grazer Linien usw. auch sehr, sehr viel
passiert. Und ich nehme an, dass das auch unter Landesrat Amesbauer fortgefiihrt wird, dass
diese Nummer auch aktiv beworben wird, weil sie eine erste niederschwellige Anlaufstelle fir
Frauen in Notsituationen ist. (Beifall bei der OVP und FPO) Eine hohe Sichtbarkeit ist dabei
von ganz entscheidender Bedeutung. Auch die Weiterfihrung der bewahrten Kooperation mit
Spar, der Aufdruck auf den Kassenbons, ist wichtig. Auch die Plakate in allen Sparmarkten
machen aufmerksam. Also ich glaube, da wird sehr, sehr viel getan und da miissen wir auch

weiter dranbleiben. Der nationale Aktionsplan gegen Gewalt wurde heute auch angesprochen,
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ressortubergreifend, in diesem Rahmen Pravention, Schutz und Strafverfolgung verbindend.
Und da geht es einfach um eine konsequente Umsetzung und eine Weiterentwicklung. Und ja,
liebe Claudia, wir haben in unserer Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin eine beherzte
Ké&mpferin fir die Frauen. Ich glaube, wir sind da auf einer Linie, da muss was getan werden,
denn Gewaltschutz ist kein reines Frauenthema, wie wir heute gesagt haben, ist auch kein
reines Mannerthema. Es ist oft ein Familienthema, aber ganz sicher ein Gesellschaftsthema.
Da heif8t es Zivilcourage zeigen, bewusst hinschauen, aufmerksam machen, Bewusstsein
schaffen und sich nicht wegducken. Und Gewalt, hat unsere Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin heute gesagt, beginnt in der Sprache. Das muss man auch oft erleben. Auch
als Burgermeisterin. 2018 sind bei uns Windréder errichtet worden, und ein Windkraftgegner
hat gesagt, die Blrgermeisterin ist die erste, die da oben aufgehéngt gehdrt. Das hat meine
achtjéhrige Tochter gehort und war total betroffen und bestirzt. Der will, dass meine Mama
da oben hangt. Gewalt fangt dort schon an, das ist keine Verharmlosung. So etwas sagt man
nicht, so etwas tut man nicht. Jetzt kann ich als Politikerin, als Frau vielleicht besser damit
umgehen oder man kann dem auch entgegentreten, entschieden, entschlossen. Denn vielleicht
erinnert sich noch jemand an den Mord an dem Birgermeister in Kirchberg ob der Donau in
Oberosterreich, wo auch ein pensionierter Polizist erschossen wurde. Und ich habe dann in
der gleichen Woche mit meiner Schwiegermutter einen Arzttermin gehabt, war in einem
Gasthaus im Mdrztal und neben dem Stammtisch haben wir Platz genommen, haben ein
Mittagessen eingenommen und dann reden sie halt dort am Stammtisch, es wird politisiert,
und dann sagt einer: ,,Na recht hat der gehabt, dass der die weggerdumt hat. Man muss sich
nicht alles gefallen lassen. Mehrere hatte er noch mitnehmen sollen, da hatten gleich noch
mehrere verraumt gehoért.* Dann bin ich aufgestanden und habe gesagt, so geht das nicht. Ich
bin eine von denen, die du da vielleicht wegrdumen willst. Ich bin eine dieser Politikerinnen,
ich bin auch Birgermeisterin. Und die haben ein Gesicht, die haben einen Namen, die haben
Familien. Und so etwas geht nicht. Man muss aufstehen und Zivilcourage zeigen. So geht das
nicht. (Beifall bei der OVP und FPO) Da braucht es Mut, da braucht es Entschlossenheit. So
etwas kann man niemandem durchgehen lassen. Und dort fangt es an, meine geschatzten
Damen und Herren. Und deshalb missen wir zusammenhalten, da mussen wir eine Linie
vertreten und gemeinsam gegen Gewalt auftreten. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und
SPO — 22.49 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Abgeordnete, fir deine

Wortmeldung. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich komme nun zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 718/5 (TOP
23), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit den Stimmen von FPO, OVP, Griinen und NEOS die erforderliche
Mebhrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO, Einl.Zahl 718/6
(zu TOP 23), betreffend Initiative ,,Steirisches Hilfetelefon™ mit steirischen Molkereien
ehestmdglich umsetzen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit Griin, KPO, SPO und Neos nicht die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 665/5 (TOP
24), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von OVP, FPO, Griin, KPO die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 665/6
(zu TOP 24), betreffend Ein flachendeckendes, ausfinanziertes Gewaltschutznetz in der
Steiermark gewéhrleisten werden ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit den Stimmen von SPO, NEOS, KPO und Griinen nicht der erforderliche
Mebhrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 25 und 26 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
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Tagesordnungspunkt

25. Bericht des Ausschusses fiir Soziales, Einl.Zahl 939/4, betreffend Gesetz, mit dem
das Steiermarkische Wohnunterstiitzungsgesetz geandert wird zur Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 939/1.

Tagesordnungspunkt
26. Bericht des Ausschusses fir Soziales, Einl.Zahl 888/4, betreffend
Wohnunterstiitzung NEU zum Antrag von Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 888/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Bettina

Schoeller. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Schoeller, MSc - NEOS (22.52 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, sehr
geehrte Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer und
Zuschauerinnen!

Ich denke, niemand hier im Haus wird den Spardruck irgendwie infrage stellen und
wahrscheinlich wird auch niemand bestreiten, dass es im Bereich der Wohnunterstiitzung
Reformbedarf gibt. Und genau deshalb muss man aber einmal hinschauen, wie genau diese
Reform aussient. Der Kern dieser Novelle ist eine deutliche Verscharfung der
Zugangsvoraussetzungen. Kinftig soll nur mehr Anspruch haben, wer in den letzten fiinf
Jahren durchschnittlich mindestens 54 Monate erwerbstétig war. Ganz konkret heif3t das also,
wer mehr als sechs Monate ohne Erwerbstatigkeit war, bei dem fallt die Wohnunterstiitzung
weg. Das ist eine starre und furr uns zu strenge Regelung und sie passt nicht wirklich zu den
realen Lebenslédufen. Denn Erwerbsbiografien verlaufen nicht immer geradlinig. Es gibt
Phasen der Kinderbetreuung, der Pflege, Krankheit oder auch befristete
Arbeitsbeschaftigungen. Wenn man diese Realitaten nicht beriicksichtigt, kann das in der
Praxis dazu flhren, dass Familien, und insbesondere auch Frauen, haufiger betroffen sind.
Und genau hier sehen wir auch rechtlich Risiken im Hinblick auf das Gleichheitsgrundgesetz.
Denn bei existenzsichernden Leistungen braucht es Sachlichkeit, es braucht Differenzierung
und VerhéltnisméBigkeit. Ein zweiter Punkt betrifft die Rechtssicherheit. Zentrale
Voraussetzungen, insbesondere was die Deutschkenntnisse betrifft, sind nicht direkt im
Gesetz festgelegt, sondern sollen erst spéter per Verordnung festgelegt werden. Und auch im

Ausschuss ist noch nicht genau bestimmt worden, wie diese Kenntnisse wirklich ausschauen
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und was das genau bedeutet. Das heif3t, wir entscheiden heute (ber einen Leistungsausschluss,
dessen konkrete Ausgestaltung eigentlich erst nachtraglich festgelegt wird. Und das ist bei
einer Leistung, die der Sicherung von Wohnraum dient, aus unserer Sicht ganz klar kritisch zu
sehen. Das heiflt, ja, Sparziele sind legitim, aber Sparen darf nicht dazu flhren, dass
Regelungen unklar werden oder zu breit wirken. Aus diesen Griinden werden wir diesem
Entwurf in dieser jetzigen Form so nicht zustimmen. Danke. (Beifall bei den NEOS — 22.54
Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist die Frau Abgeordnete
Mag. Doris Kampus.

LTAbg. Mag. Kampus - SPO (22.54 Uhr): Sehr geehrter Herr Prisident, Herr
Soziallandesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Frau Abgeordnete Schoeller von
den NEOS!

Es gibt schon Menschen in diesem Raum, die mit der Reform der Wohnunterstiitzung ein
Problem haben. Und das nicht nur, weil es technisch vielleicht schwieriger wird, das ist auch
ein Punkt, sondern wir seitens der Sozialdemokratie, wir haben einige inhaltliche
Anmerkungen. Bevor ich auf die eingehe und auch unseren Entschliefungsantrag einbringe,
mdchte ich einfach nur so allgemeine Bemerkungen oder Beobachtungen loswerden. Ich weil3
nicht, wie es lhnen geht, aber ich habe das Gefuhl, dass seitens der Regierung in jeder
Sitzung, kommt irgendwie so eine Hiobsbotschaft. Und das tropfelt so langsam herein. Ich
mdchte es nochmal so in den Raum stellen, was im Sozialbereich schon alles jetzt passiert ist.
Und das meine ich nicht positiv. SUG zusammengefahren, Leute rausdrangen aus dem
System, Heizkostenzuschuss, Leute aus dem System rausdrangen, Onlinezugang erschweren,
dass ja moglichst wenige vielleicht einen Antrag stellen, Forderprojekte kirzen, streichen,
Wohnunterstitzung, Leute rausdréangen, kirzen, streichen. Also was ist das sozialpolitische
Ziel dieser Regierung? Dass es den Menschen schlechter geht in der Steiermark, dass alle
weniger haben, dass die Leute immer mehr kdmpfen in schwierigen Zeiten? Irgendwie fehlt
mir das, was tut diese Regierung flr die Menschen in der Steiermark. Und ich sage das immer
wieder, und das ist Uberhaupt kein personliches Ding, es ist das Recht eines jeden
Soziallandesrates, seine Schwerpunkte zu setzen. Das ist vollig legitim, dafir wird man
gewdhlt. Aber alles schlechter zu machen, alles zu streichen, alles zu kirzen, Uberall

reinzufahren, ist das der Zugang, wie diese Regierung die Steirerinnen und Steirer unterstiitzt?
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Riesenfragezeichen. Also, wir seitens der Sozialdemokratie verstehen Sozialpolitik definitiv
anders, némlich die Menschen in Notsituationen zu unterstitzen. Wir sehen das als
Kernaufgabe. (Beifall bei der SPO). Aber jetzt zur Wohnunterstiitzung, Herr Landesrat
Armesbauer, wir haben da ein paar Punkte, und ich wirde das gerne tber den Antrag auch
einbringen, weil ja gerne gesagt wird, gerade von den Freiheitlichen, also die eigenen Leute
brauchen sich eh nicht fiirchten, da passiert nichts, es sind ja nur die anderen. Also ich nehme
das vorweg, was ich weil3, was gesagt wird. Fir die eigenen tun wir eh, aber das stimmt ja
nicht. Also erstens, dass man es so und so nicht tut, aber wenn man es schon tut, dann musste
man die Wahrheit sagen, aber das stimmt ja nicht. Es sind naturlich auch Steirerinnen und
Steirer von der Reform betroffen, ganz massiv. (Beifall bei der SPO und KPO) Wir haben ein
paar Beispiele mit, und in diese Richtung geht auch unser Antrag. Es ist schon ein Thema
angesprochen worden mit den Betreuungszeiten. Es ist aber auch ein Thema, dass plétzlich,
ich habe heute schon einmal, und ich sage das immer wieder, ein Soziallandesrat hat eine
besondere Verantwortung. Und da gibt es so etwas wie einen Vertrauensgrundsatz zwischen
Politik und Menschen. Und Vertrauensgrundsatz heif3t, wenn ich Regelungen habe, muss ich
mich darauf verlassen kdnnen, dass das dann so ist. Ich ziehe in eine Wohnung, ich rechne
mir aus mit meiner Familie, kann ich mir das leisten oder nicht. Dann rechne ich mir dazu
aus, kriege ich eine Wohnunterstiitzung oder nicht, in welcher Hohe kriege ich die. Und dann
plotzlich gibt es da die Mdglichkeit, riickwirkend Verordnungen erlassen zu kénnen, die das,
was im Vertrauen darauf, dass sich die Miete ausgeht, kann irgendjemand riickwirkend sagen,
ab dem né&chsten Monat kriegst du deutlich weniger. Und das ist vertrauensvolle Politik?
Politik mit Verantwortung sehen wir anders. Ein zweites Thema. Man arbeitet ja mit Satzen,
wo man jahrlich erhéht und Valorisierung realisiert oder nicht. Aber jetzt arbeiten wir
plotzlich mit alten Werten aus dem Jahr 2024. Warum? Warum gibt man den Leuten nicht
das, was ihnen zusteht? Warum gibt man ihnen jetzt schon weniger? Also das sind so
Themen, die wir einfach nicht verstehen. Und in diese Richtung lautet auch unser Antrag, wo
wir um Unterstlitzung bitten.

Ich darf jetzt diesen Entschlielungsantrag auch einbringen.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert, einen weiteren  Novellenentwurf des

Steiermarkischen Wohnunterstutzungsgesetzes dem Landtag vorzulegen in der:

1. die Moglichkeit Verordnungen riickwirkend erlassen zu kénnen wieder zuriickgenommen
wird,

2. als Ausgangswert flr die Forderhohe die aktuell geltenden Werte (Stand Janner 2025)
herangezogen werden und

3. Betreuungsausnahmen  fir  Kinder- und Pflegebetreuung - analog zum
oberosterreichischen Wohnbauforderungsgesetz — gesetzlich verankert werden.

Und das ist das, worum wir um Unterstiitzung bitten, denn muss unser Ziel nicht sein, die

Menschen in Not zu unterstltzen, wollen wir es ihnen absichtlich schwer machen? Ich glaube

nicht, dass das die Sozialpolitik der Steiermark ist. Wir Sozialdemokratie sehen das jedenfalls

definitiv anders. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 22.59 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist der Herr Klubobmann

Mag. Lukas Schnitzer.

KO LTAbg. Mag. Schnitzer — OVP (23.00 Uhr): Geschatzter Herr Président, geschatzte
Damen oder Herren auf der Regierungsbank, werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf mich zu diesem Tagesordnungspunkt zu Wort melden und mdchte eingangs
festhalten, so wie bei der Aktuellen Stunde, ein Zitat bringen aus einem aus meiner Sicht sehr
beachtlichen Interview von der Frau Heidi Kastner, die in einem Interview, also am Sonntag
in der Kleinen Zeitung gesagt hat: ,,Wir leben in Osterreich in einem Land mit einem wirklich
beachtlichen Sozialsystem. Menschen in Not wird geholfen®. Und ja, das ist auch der Zugang
dieser steirischen Landesregierung, dass dieses Sozialsystem so treffsicher, so fair gestaltet
wird, dass weiter Menschen in Not geholfen wird. Deshalb ist es notwendig, dieses System
auch treffsicher zu gestalten, zu reformieren, damit weiterhin Menschen in Not geholfen
werden kann. Das ist unser Zugang, geschatzte Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und
FPO) Und ja, es ist fiir uns auch klar, dass die Wohnunterstiitzung eine wichtige soziale
Leistung ist, dass sie eine wichtige Unterstitzungsleistung ist, und dass wir uns das Ziel
gesetzt haben, und es ist ja unbestritten, die Kollegin der NEOS hat es angesprochen, dass sie
versteht, dass es Reformbedarf gibt. Die Frau Abgeordnete Kampus hat auch davon
gesprochen, dass es logisch ist, dass jede Regierung auch Schwerpunkte setzt bzw. Dinge,
Systeme uberprift. Das tun wir mit der ganz klaren Pramisse, Treffsicherheit und Ordnung in
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dieses System zu bringen, mit dem klaren Ziel, den Sozialstaat, den wir auch hier in der
Steiermark leisten wollen, treffsicher zu gestalten, fair zu gestalten und langfristig
finanzierbar zu halten. Und insofern ist dieser Zugang nichts Unsoziales, im Gegenteil, ja, wir
wollen dort helfen, wo Hilfe notwendig ist und ja, wir wollen Missbrauch dort unterbinden,
wo er halt auch stattfindet, und insofern gibt es vier Punkte, die aus meiner Sicht entscheidend
sind mit dieser Reform der Wohnunterstitzung. Erstens, Zielgenauigkeit bei den
Anspruchsberechtigten. Ja, der Bezieherkreis wird minimiert, indem die subsidiér
Schutzberechtigten aus dem Bezieherkreis der Wohnunterstltzung herausfallen. Sie werden
uber die Grundversorgung aber weiter unterstiitzt. Auch das ist hier in diesem Raum bekannt.
Zweitens, diese Reform tragt dazu bei, Fairness gegentber jenen, die Leistung erbringen. Wir
setzen ganz klar auch auf einen Zugang, wo man sagt, wenn man gewisse Leistungen in
einem gewissen Zeitraum erbringt, hat man auch Anspruch auf diese Leistungen. Auch das ist
ein fairer Zugang. Der ist auf Bundesebene, auch in anderen Regierungskonstellationen ja
schon diskutiert worden, dass Sozialleistungen erst dann in Anspruch genommen werden
sollen, wenn es einen gewissen dauerhaften Aufenthalt gibt rechtmalig in unserem Land.
Auch das setzen wir mit dieser Reform um. Auch das ist aus meiner Sicht ein kluger Zugang,
damit man Leistungsgerechtigkeit auch hier einfordert. Und insofern glaube ich, dass der
dritte Punkt auch ein entscheidend positiver ist, der mit dieser Reform einhergeht, dass wir
auch versuchen, Integrationspflichten, Deutschpflichten auch als Anspruchsvoraussetzung zu
gewéhren. Warum? Weil das auch notwendig ist fir den gesellschaftlichen Frieden, dass
Sozialleistungen auch damit verknupft werden, dass man hier in dieser Gesellschaft sich
integriert, dass man Deutsch spricht. Und auch das wird von einer unabhangigen Stelle,
namlich vom Osterreichischen Integrationsfonds, duBerst positiv gesehen, dass es eben jetzt
endlich diese klaren Regeln fur Drittstaatsangehdrige gibt. Das ist nichts Unanstandiges, das
ist nichts Unsoziales, das sichert langfristig dieses System. Und gleichzeitig wollen wir auch,
und das ist der vierte Punkt, Missbrauch dort verhindern, wo er vielleicht stattgefunden hat.
Wir kennen die Soko Sozialmissbrauch auf Bundesebene, die immer wieder grof3e Falle auch
aufzeigt. Insofern mussen in Zukunft Bezieher, wenn sich ihre Einkommensverhaltnisse
andern, nicht wie bisher in vier Wochen diese Anderungen melden, sondern bereits nach zwei
Wochen. Und ich mdchte einen flinften Punkt anfihren, weil das ja auch irgendwie so gesagt
worden ist, es wird jetzt pauschal gekirzt. Nein, das stimmt nicht. Es wird nicht pauschal
gekdrzt, im Gegenteil, der Hochstbetrag, und das wissen Sie, in Summe von 196,3 Euro,
bleibt gleich. Und dieser Betrag der Wohnunterstiitzung im Hochstbetrag ist seit 2023 um 37
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% gestiegen. Also das zeigt, wir sind weit weg von unsozial. Ich glaube, das ist ein
Vorschlag, der hier vorliegt, der treffsicher ist, der fair ist, der Leistungsgerechtigkeit
einbringt, und der auch klare Integrationsbemuhungen feststellt. Insofern ist es aus meiner
Sicht ein VVorschlag, der Ordnung bringt, Gerechtigkeit bringt und Hilfe dort garantiert, wo sie
bendtigt wird, aber Missbrauch dort verhindert, wo er auch stattfindet. In diesem Sinne kann
man dem getrost zustimmen und ich bleibe noch einmal bei der Frau Kastner, die sagt: ,,Wir
leben in Osterreich, Steiermark gehort zu Osterreich, in einem Land mit einem wirklich
beachtlichen Sozialsystem, Menschen in Not wird geholfen, und wir wollen das weiter tun,
wir wollen diesen Sozialstaat absichern, insofern muss man ihn dort reformieren, wo es
notwendig ist, dass er langfristig finanzierbar wird. (Beifall bei der OVP und FPO —
23.05 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Klubobmann. Als n&chstes am
Wort ist die Frau Abgeordnete Nitsche.

LTAbg. Nitsche, MBA - Grune (23.06 Uhr): Vielen Dank, Herr Président, sehr geehrter
Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen und liebe Zuschauerinnen, die
vielleicht noch (ber Livestream zuschauen!

Ja, ich kann auch gleich zu Beginn meiner Rede sagen, dass wir dieser Novelle des
Wohnunterstitzungsgesetzes natirlich nicht zustimmen koénnen. Und ich kann auch genau
ausfiihren, warum wir das nicht konnen. Denn tatsachlich sind die Wohnungskosten in der
Steiermark massiv angestiegen und die Hohe der Wohnunterstiitzung ist real gesunken in den
letzten Jahren. Und das hat schon in der vergangenen Gesetzgebungsperiode der
Landesrechnungshof uns bestatigt. Und die Entwicklung hat sich naturlich seither fortgesetzt.
Darum wurde eben diese Valorisierung der Wohnunterstitzung eingefihrt, die aber als erste
MaRnahme dann gleich wieder abgeschafft wurde von der neuen Landesregierung. Und eben
da kommen dann so die Sachen peu a peu herein, wie das eben auch schon die Doris Kampus
gesagt hat. Zusétzlich werden in dieser Novelle jetzt eben die Zugangsvoraussetzungen
verscharft, anstatt eben diese Wohnunterstlitzung an die tatsdchlichen Lebensrealitaten
anzupassen. Und besonders betrifft das, aber das ist ja auch nicht weiter verwunderlich,
Menschen ohne Osterreichische Staatsbirgerschaft. Aber das kennen wir ja inzwischen aus
allen Bereichen der Sozialpolitik, auch wenn sich die Vertreter_innen, es war ja auch schon

einer da von der Regierung und es kommen noch weitere heraus, sich dieser Art von Politik
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bristen, muss man schon tatséchlich sagen, was das ist. Das ist namlich eine strukturelle
Diskriminierung und ein politisches Signal der Ausgrenzung. Aber es ist nicht nur so, dass
Menschen betroffen sind von dieser MalRnahme oder von dieser Novelle, die nicht die
Osterreichische  Staatsburgerschaft haben. Es werden und es sind 0Osterreichische
Staatsbirgerinnen und Staatsbirger genauso betroffen. Und ich glaube, letztendlich fallt diese
Sozialpolitik uns sowieso allen hier in der Steiermark auf den Kopf. Weil, wie das vorher
schon angesprochen wurde, es muss ja eben ununterbrochen funf Jahre Hauptwohnsitz
gemeldet sein. Es sind andere Sachen auch noch, aber ich greife das jetzt heraus. Das
bedeutet, wenn man davor im Ausland war oder wéhrend dieser funf Jahre im Ausland war,
dann féllt man da schon raus. Man muss auch nur einen Tag nicht am Hauptwohnsitz
gemeldet sein in den letzten funf Jahren, dann fallt man auch schon heraus. Gut, es wird
versucht, uns diese Politik zu verkaufen mit Schlagwortern wie Fairness, Gerechtigkeit und
dem beriihmten Hausverstand. Das sind eben diese Begriffe, die da gerne verwendet werden,
um zu argumentieren, warum Menschen jetzt von Leistungen ausgeschlossen oder warum
diese Leistungen gekurzt werden. Und das haben wir jetzt auch gerade wieder gehért. Und
dazu gibt es ja dann auch immer so schone Postings auf Social Media. Ich bin ja ganz froh,
dass der Klubobmann Schnitzer auch da war und das auch einmal ausgesprochen hat, weil
normalerweise redet er zu den Sachen gar nicht so viel bei uns im Haus. Aber dann gibt es die
Social-Media-Postings und die Leute sind erstaunt und total schockiert, wie seitens der OVP
da geredet wird. Denn fir sie bedeutet eben Fairness nicht, immer neue Hirden aufzubauen.
Und es bedeutet auch nicht, Menschen laufend auszugrenzen und auch verachtlich zu machen.
Es ist ja auch bloR, weil man keine Osterreicherin oder kein Osterreicher ist, hat man ja
keinen Missbrauch betrieben. Aber das wird dann immer so dargestellt, ja, man muss gegen
den Missbrauch vorgehen. Und darum werden diese Menschen jetzt ausgeschlossen. Was wir
Griine, aber auch andere Oppositionsparteien von der Landesregierung erwarten wirden, das
sind konkrete Malinahmen, die das Wohnen fiir die Menschen in der Steiermark eben
leistbarer machen. Und dazu gehdrt mehr leistbarer Wohnraum, eine aktive Wollenspolitik,
die Starkung des gemeinnutzigen Wohnbaus und Unterstiitzungen, die eben mit den realen
Kosten, die eben im Wohnbereich tatséchlich sehr angestiegen sind, Schritt halten. Aber in
den Bereichen herrscht ziemlicher Stillstand. Stattdessen kiirzt die Landesregierung im
Sozialbereich, sie grenzt aus und will uns das dann auch noch als gerecht verkaufen. Fir uns
ist klar, diese Politik verscharft Ungleichheiten. Und gerade deshalb sagen wir zu dieser
Novelle ganz klar Nein. Danke. (Beifall bei den Griinen und der KPO — 23.10 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Philipp Kdnighofer.

LTAbg. Konighofer - FPO (23.11 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder
der Landesregierung, werte Abgeordnete und Zuseher!

Ich darf noch einige ergédnzende Ausfihrungen zum Herrn Klubobmann zur
Wohnunterstutzungsreform machen. Vielleicht gleich an die Spitze meiner Ausfihrungen darf
ich eine Klarstellung auch stellen. Und zwar die Abgeordnete Schoeller hat ja davon
gesprochen, dass hier Beitragsnachweise notwendig sind. Ich mdchte schon festhalten, dass
die insbesondere und eigentlich nur fiir Drittstaatsangehorige, dhnlich wie der Nachweis flr
die Deutschkenntnisse, notwendig sind. Und ja, diese Landesregierung bekennt sich zu einer
inlanderfreundlichen Sozialpolitik. Das ist wenig Uberraschend. Jene Sozialpolitik, die zuvor
von der ehemaligen Landesrétin praktiziert wurde, wurde ja im November 2024 eindrucksvoll
auch abgewahlt. Und nun gibt es eben neue Verantwortungstrager, die einen Reform-Turbo
im Bereich des Sozialwesens gestartet haben, und hier eben gewisse Leistungen des Landes
auch entsprechend eingrenzen. (Beifall bei der FPO und OVP) Ich glaube, wenn der
Osterreichische Integrationsfonds festhalt, dass es gut ist, dass hier auch Deutschkenntnisse,
der Nachweis fur Deutschkenntnisse entsprechend eingefordert wird, dann ist es wirklich eine
unabhéngige Stelle, die hier auch unseren Reformkurs unterstitzt. Es gibt in anderen
Stellungnahmen noch einen weiteren Punkt, der wirklich auch wichtig ist, ndmlich, dass
klinftig das personliche Budget nicht mehr entsprechend eingerechnet wird. Auch das wird in
verschiedenen Stellungnahmen positiv hervorgehoben, wurde bisher noch nicht erwahnt, ist,
glaube ich, auch ein wesentlicher Aspekt der vorliegenden Regierungsvorlage, respektive des
Abénderungsantrags. Und dann ist etwas noch erwéhnt worden, und zwar das Substitut der
Schutzberechtigten. Betreffend ja, die haben in Zukunft keinen Anspruch mehr. Selbst das
Rote Wien hat mittlerweile erkannt, dass hier Handlungsbedarf ist. Und in Zukunft wird im
Roten Wien fir subsidiar Schutzberechtigte auch keine Mindestsicherung mehr ausgezahlt,
weil eben auch dort argumentiert wird, dass diese Gruppe uber die Grundversorgung
abzudecken ist, und nicht tber zusétzliche Leistungen des Landes. Die Frau Abgeordnete
Nitsche hat dann noch von Ausgrenzung und struktureller Diskriminierung gesprochen. Ich
sage es einmal so, wir stellen halt die heimische Bevoélkerung in den Fokus. Ich weil3, das ist
den Grinen vollig fremd, aber flr patriotische Parteien ist es nun einmal so, dass das eine

Kernaufgabe unserer Politik ist und daftir wurden wir auch relativ eindrucksvoll vom Wahler
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bestatigt. (Beifall bei der FPO und OVP) Und nicht zuletzt geht es schon auch darum, und das
mdchte ich auch nicht auslassen, dass wir das Sozialsystem so gestalten, dass es letztlich
keine Magnetwirkung mehr fir Zuwanderer aus aller Herren Lander darstellt. Ja, das ist auch
eine Zielsetzung. Diese Magnetwirkung, die es in den vergangenen Jahren gegeben hat, wo
unkontrolliert Menschenmassen uber die Grenze gestromt sind, und es sich dann jahrelang in
unserem Sozialsystem bequem gemacht haben, das wird es mit der Freiheitlichen im
Sozialressort nicht geben in dieser Form. Da werden wir MalRnahmen dagegen setzen. Das ist
im Regierungsprogramm mit der OVP auch entsprechend akkordiert und dazu bekennt sich
diese Landesregierung auch. (Beifall bei der FPO und OVP - LTAbg. Schwarz: ,, Und jetzt
Klatscht ihr? Echt? Ihr klatscht euch selber ins Jenseits! ). Gut, die AuRerungen des Herrn
Klubobmann gewinnen auch nicht gerade an positiver Gewichtung und bringen die Debatte
auch nicht wirklich weiter. Faktum ist, ich glaube, dass mit dieser Reform hier ein weiterer
Schritt gesetzt wird. Es wird in weiterer Folge auch die Grundversorgung entsprechend
reformiert und wir werden jene Fehler, die in der Vergangenheit dort und da festgeschrieben
worden sind, eben beheben, insbesondere unter SPO-Verantwortung im Sozialressort, und
man muss sich ja selbst auch irgendwo hinterfragen, weil, jetzt stellen wir schon die Frage,
wo ist wirklich das Problem an dieser Reform, wenn selbst das Rote Wien zukunftig
Subsidiar-Schutzberechtigte entsprechend nicht mehr vorsieht in der Mindestsicherung? Wo
ist dann das Problem bei Deutschkenntnissen? Wo ist das Problem, dass das personliche
Budget nicht mehr angerechnet wird? Wo ist das Problem dabei, dass Beitragsnachweise fir
Drittstaatsangehorige entsprechend vorzulegen sind. Ich habe mir immer gedacht, der Max
Lercher hat sich von seiner ehemaligen Haltung, als er noch fir das Auslanderwahlrecht
eingetreten ist, irgendwie distanziert und versucht, die SPO da in die verniinftige Mitte zu
bringen, aber wenn man dann solchen Reformen nicht zustimmt, dann muss man sich schon
die Frage stellen, wo steht ihr dann wirklich? Auf der Seite der einheimischen Bevélkerung,
eines leistbaren Sozialsystems oder auf der Seite der Willkommensklatscher und jener, (KO
LTAbg. Schwarz: ,, Was ist denn mit dir los? ) die weiter die Anreize fur eine Magnetwirkung
fiir die illegale Migration aufrechterhalten wollen. (Beifall bei der FPO und OVP — 23.16
uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Zu Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Melinz. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Die vielen Red Bull tun dir
wirklich nicht gut!*) Herr Klubobmann Schwarz, die Beleidigungen einer anderen Fraktion
gegenuiber das ist nicht tragbar. Ich wirde dich wirklich bitten, dass du dich ein bisschen
maRigst. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Der Koénighofer kann uns sehr wohl beleidigen, da wird

nichts gesagt! )

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (23.17 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident!

Gut, ich steige gleich in meine Wortmeldung ein und mdchte vielleicht drei Grundannahmen
zum Thema wohnspezifische Sozialpolitik vielleicht einmal an den Beginn stellen. Einerseits
das, dass wir wahrscheinlich alle einer Meinung sind oder alle anerkennen mussen, wenn man
sich die Zahlen anschaut, dass die Teuerungen im Wohnbereich Uber die letzten Jahre
exorbitant waren. (Unruhe im Saal - Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Hoher
Landtag, der Abgeordnete Melinz ist am Wort, lassen wir ihn sprechen, héren wir ihm zu.
Danke.” — KO LTAbg. Schwarz: ,, Wir sollen uns Willkommensklatscher nennen lassen? )
Danke schon. Ich will trotzdem, wir haben leider beschrénkte Redezeit und ich wirde lhnen
gerne noch ein paar Sachen mitteilen, Uber die Sie sich dann ja eh aufregen kdnnten. Aber
dann bitte zu meiner Wortmeldung und nicht zu den Zwischenrufen. Also der erste Punkt, die
Wohnkosten sind exorbitant gestiegen, das kann niemand in Abrede stellen. Zweiter Punkt, es
sollte das Ziel sein, dass kein Mensch in der Steiermark kein Dach uber dem Kopf hat.
(Beifall bei der KPO und den Griinen) Ich glaube, da kénnte niemand etwas dagegen haben.
Und die dritte Pramisse ware, dass die Wohnunterstiitzung in der Steiermark, die hier
lebenden Menschen dabei unterstiutzen sollte, ihren Wohnraum zu sichern. Das sollten
eigentlich drei Punkte sein, wo niemand einen Widerspruch anmelden dirfte. Aber wenn man
sich jetzt anschaut, welche Verschlechterungen bei der Wohnunterstiitzung ins Haus stehen,
dann muss man sagen, dass FPO und OVP diese Punkte offenbar nicht teilen. Im Gegenteil,
Sie, Herr Landesrat, haben seit Ihrem Amtsantritt ja keine einzige MalRnahme gesetzt, die die
Menschen angesichts der Teuerung unterstitzt. Es hat Verschlechterungen gegeben,
Streichungen gegeben, Kiirzungen gegeben, aber keine einzige MaRnahme, wo die Menschen
bei der Teuerung untersttzt wurden. Wenn man jetzt zur Wohnunterstiitzung geht, wir haben
heute die Frage der Inflationsanpassung ja auch noch einmal diskutiert. Das ist ja eine der
massivsten Verschlechterungen, die mit diesem Gesetz jetzt noch einmal festgeschrieben

wird. Die Wohnunterstiitzung ist in den letzten Jahren angepasst worden. Der Herr
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Klubobmann Schnitzer hat gesagt, um 37 % in den letzten Jahren erhoht worden. Das stimmt.
Aber da mdchte ich Sie auch fragen, wissen Sie, wie viel die Mieten im selben Zeitraum
gestiegen sind? Uber 50 %. (Landesrat Mag. Amesbauer: ,,In Neuberg nicht!*) Und da reden
wir noch nicht von den massiv gestiegenen Stromkosten, da reden wir noch nicht von den
massiv gestiegenen Heizkosten. In dem Zeitraum 2012 bis letztes Jahr, wo die
Wohnunterstitzung um 37 % gestiegen ist, weil sie sehr viele Jahre nicht erhéht wurde, sind
die Mieten deutlich starker gestiegen. Und trotzdem gehen Sie her und nehmen den Menschen
jetzt diese Abgleichung der Inflation weg. Und das nennen Sie dann treffsicher. (Beifall bei
der KPO) Herr Konighofer, Sie haben gesagt, die Koalition bringt irgendwie die heimische
Bevolkerung in den Fokus. 13.000 osterreichische Haushalte bekommen jetzt keine
Inflationsanpassung mehr. Die werden sich freuen, dass sie in ihren Fokus geraten sind, wenn
es um die Wohnunterstutzung geht. Und ihr néchstes Ziel ist jetzt, nach der Abschaffung der
Inflationsanpassung den Zugang zur Wohnunterstiitzung mdoglichst schwer zu machen,
zumindest fur jene 10 % der Haushalte, die aus sogenannten Drittstaaten kommen. Wir haben
schon Uber den Nachweis von Deutschkenntnissen gesprochen, auch Uber die Frage des
Hauptwohnsitzes und tber den Nachweis, dass man ins Sozialsystem eingezahlt hat. Jetzt
sagen Sie sozusagen, die Menschen missen etwas beitragen, bevor sie, oder manche
Menschen, es trifft ja nicht alle, bevor sie Unterstiitzung beziehen. Man kdnnte nattrlich auch
sagen, dass es im Sinne einer Gesellschaft sein sollte, dass nicht ein grofRer Teil an Menschen
in Prekarisierung und Armut abrutscht. Also wenn man sich anschaut, Menschen in einer
Gesamtgesellschaft sind zufriedener, wenn es vielen Menschen gut geht und nicht, wenn es
vielen Menschen schlecht geht. Ich werde es ein bisschen verkirzen, die Frage der
Nachweispflicht, die Unklarheiten, sind schon angesprochen worden, die Verordnung wird ja
erst kommen. Da sind auch noch keine Details wirklich kundgetan worden von lhrer Seite. ES
ist auch nicht berticksichtigt worden, dass Menschen, die diese Nachweispflichten haben,
eventuell auch aufgrund der Betreuung nahestehender Personen vielleicht nicht in der Lage
sind, diese zu erbringen. Das oberdsterreichische Gesetz, lhr grofRes Vorbild, hat das sehr
wohl berticksichtigt. Sie wollen das nicht berticksichtigen. Und ob uns das wirklich
sozialpolitisch weiterbringt, wenn man jetzt sagt, man mdochte diese Menschen in groRe
Schwierigkeiten bringen, wenn es darum geht, die Wohnkosten begleichen zu kénnen, das
darf man doch vehement infrage stellen. Ich darf aber vielleicht den zweiten Teil meiner
Wortmeldung noch ein bisschen auf ein anderes Problem hinrichten, n&mlich das

Grundproblem, dass Sie in Fragen der Wohnversorgung in der Steiermark ja eigentlich nichts
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getan haben, um diese Frage im Sinne der Menschen zu beantworten. Im Gegenteil, Sie haben
diese Situation ja auf allen Ebenen verschlimmert. Es ist schon genannt worden, Abschaffung
der Inflationsanpassung bei der Wohnunterstitzung, Erschwerung des Zugangs zur
Wohnunterstutzung, Kirzung der Wohnkostenpauschale in der Sozialunterstiitzung, teils leere
Topfe, aber auf jeden Fall fehlende Ideen bei der Wohnbaufoérderung, vor allem, wenn es um
den 6ffentlichen Wohnbau geht, und burokratische Hirden und erschwerter Zugang beim
Heizkostenzuschuss. Was wir hingegen wirklich brauchen wirden, wéren wirksame
Weichenstellungen im System, damit das Wohnen in der Steiermark wieder leistbar wird, und
zwar fur eine breite Mehrheit der Bevolkerung, weil, das haben wir auch schon ofter
diskutiert, die Wohnkosten ja nicht nur den Teil der Menschen belasten, die armutsgeféhrdet
sind, sondern das geht schon ganz weit in den sogenannten Mittelstand hinein. Und deswegen
brauchte es bei der Wohnunterstiitzung auch klare systemische Verbesserungen. Sie erinnern
sich wahrscheinlich, spatestens im Jahr 2016 ist es da zu einem dramatischen Systemwechsel
gekommen, indem man die damalige Wohnbeihilfe, die ja vorher dem Wohnbau zugerechnet
war, dort rausgenommen hat und dann ganzlich dem Sozialbereich zugeordnet hat. Jetzt
konnte man natlrlich sagen, es ist im Prinzip egal, wo das angesiedelt ist, aber es gibt da
irgendwie doch eine gewisse Krux, namlich, weil die Wohnbeihilfe vorher eben kein Teil der
allgemeinen Sozialhilfe war, sondern eine direkte Form der Wohnbauférderung. Die
Sozialhilfe im Gegensatz zur Wohnbauférderung soll ja das letzte Netz der sozialen
Sicherung darstellen. Und das heif3t, dass dort der sogenannte Grundsatz der Subsidiaritat gilt.
Das heil3t, dass eine Sozialhilfe nur dann gewahrt wird, wenn andere Mdglichkeiten zur
Sicherung des Lebensbedarfs nicht bestehen. Und das hat genau diese Situation herbeigefiihrt,
dass eben ein Systemwechsel vollzogen wurde und dass nicht mehr die Leistbarkeit des
Wohnens im Vordergrund bei der Wohnunterstiitzung oder vormals Wohnbeihilfe gestanden
ist, sondern dass die Unterstiitzung nur noch im Fall von drohender Armut, ndmlich den
lebensnotwendigsten Wohnraum nicht mehr sichern zu kdénnen, ausbezahlt wird. Der
Landesrechnungshof im Ubrigen hat auch nachgewiesen, dass dieser Systemwechsel eben
von Wohnbeihilfe zu Wohnunterstltzung mit dieser ganzen Implikation zu einer Reduzierung
einerseits des Budgets dafiir, der ausbezahlten Beitrége, der durchschnittlichen Bezugshohe,
der Inanspruchnahme durch Osterreichische Staatsblrger_innen, der Inanspruchnahme durch
Familien mit Kindern und der Anzahl der Bezieher_innen gefihrt hat. Das heif3t, das war ein
massiver Einschnitt, eine massive Verschlechterung und sie tun offensichtlich auch nichts, um

diese Verschlechterung irgendwie riickgangig zu machen. Es ist im Ubrigen auch spannend,
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die Summen, die friher schon einmal flir die Wohnunterstiitzung, fur die Wohnbeihilfe
herangezogen wurden, waren schon einmal mehr als doppelt so hoch wie jetzt. Und auch die
Anzahl der Bezieher und Bezieherinnen war mehr als doppelt so hoch, weil man eben nicht
die Menschen zuerst in die Armutsgefahrdung gebracht hat, bevor man ihnen beim Wohnen
zur Seite steht.
Und ich darf in diesem Sinne auch einen EntschlieBungsantrag einbringen, der lautet wie
folgt:
Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:
Die Landesregierung wird aufgefordert, einen Gesetzesentwurf zur Neuausrichtung der
Wohnunterstitzung auszuarbeiten und dem Landtag zur Beratung und Beschlussfassung
vorzulegen, welcher zum Ziel hat, die finanzielle Unterstitzung zur Deckung des
Wohnbedarfs und damit verbunden die Absicherung eines bezahlbaren Wohnraums fir die
Menschen in der Steiermark sicherzustellen und deutlich anzuheben, sowie die Anzahl der
Bezieher:innen deutlich auszuweiten und daher
. die Wohnunterstutzung aus dem Ressort Soziales wieder systemisch in das Ressort
Wohnbau uberzufiihren,
. den Bezug der Wohnunterstiitzung zu ermdglichen fir
- Mieter:innen von geforderten Mietwohnungen,
- Gemeindewohnungen und geforderten Genossenschaftswohnungen,
- Hauptmieter:innen von nicht geférderten Mietwohnungen, wenn der Hauptmietzins
nicht hoher als der Richtwert liegt,
- Untermieter:innen einer von einer Gemeinde gemieteten gefdrderten Wohnung sowie
- Wohnungseigentliimer:innen(anwarter:innen) von geforderten Eigentumswohnungen,
- Studierende, volljahrige Schuler:innen und Lehrlinge im eigenen Haushalt soweit
ihnen die Tragung der Wohn- bzw. Betriebskosten nicht zumutbar ist,
. Transferleistungen, Familienbeihilfe und Alimente aus dem Einkommensbegriff
auszunehmen sowie
. Die Einkommensgrenzen, die Zumutbarkeit der Wohnkosten und die
Unterstlitzungsleistungen in ihrer HOhe an den vom Dachverband der staatlich

anerkannten Schuldnerberatung erstellten Referenzbudgets orientiert festzulegen.
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Mit diesen Malinahmen wiirde man wieder dahin kommen, dass die Wohnunterstiitzung ihren
eigenen Zweck erfullt, ndmlich der breiten Mehrheit der Menschen in der Steiermark, wenn
sie es bendtigen, Wohnraum zu sichern und Wohnraum zu er6ffnen. Vielen Dank. (Beifall bei
der KPO — 23.26 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Hannes

Amesbauer, bitte Herr Landesrat!

Landesrat Mag. Amesbauer BA - FPO (23.27 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr
Landesrat Ehrenhofer, geschatzte Damen und Herren Abgeordnete, geschétzte Zuhorerin,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich habe mich auf diesen Tagesordnungspunkt und auf die Debatte sehr gefreut. Es ist aus
meiner Sicht das Herzsttick nattrlich der heutigen Sitzung und wir setzen weiterhin um, was
wir schon versprochen haben, woflr wir gewahlt wurden und was wir letztlich auch im
Regierungsprogramm gemeinsam vereinbart haben. Wir haben im Sozialwesen, und das freut
mich als zustdndiges Regierungsmitglied natirlich besonders, den Reform-Turbo geziindet.
Ja, Doris Kampus hat ja einiges schon aufgezéhlt. Du siehst das natirlich ein bisschen anders,
aber du hast zumindest gesagt, dass viel passiert ist schon in der Zeit. Und ja, die
Neuausrichtung der Sozialunterstitzung, die Reform des Heizkostenzuschusses, die
Entrimpelung, die dringend notwendige, des Forderwesens mit klarer Fokussierung auf echte
Sozialpolitik, die Umsetzung der Sachleistungskarte fur Asylwerber, die Novelle des
Grundversorgungsgesetzes. Und jetzt stellen wir die Wohnunterstiitzung auf neue Beine. Die
Wohnunterstitzung ist ein wichtiges sozialpolitisches Instrument, gerade in Zeiten der
Teuerung und das ist ja ein Aspekt, den ja auch alle die Diskussionsbeitrage, die sie ja heute
geleistet haben, auch so anerkannt und bestétigt haben. Es ist ein wichtiges sozialpolitisches
Instrument und die statistischen Daten, was den Bezieherkreis betrifft, die Sie ja, wie ich
annehme, auch genau studiert haben, zeigen ja ganz klar, dass der Gberwiegende Teil der
Bezieher Osterreicher sind, dsterreichische Pensionisten und Teilzeit arbeitete Personen sind.
Und genau diese Bezieher, genau dieser Hauptbezieherkreis (LTAbg. Melinz, Bakk.phil.: ,, Die
bestrafen Sie jetzt! ) sind jene Menschen, Herr Kollege, die sich ein gerechtes und nachhaltig
abgesichertes Sozialwesen verdient haben. Und jene Abgeordnete in diesem Haus, die heute
hier am Ende der Debatte dieses Gesetz mit ihrer Zustimmung verabschieden und moglich

machen, sorgen dafur, dass Menschen mit Behinderung einen leichteren Zugang zur
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Wohnunterstitzung haben, indem wir das persénliche Budget nicht mehr als Einkommen
hinzurechnen. Das ist eine klare Verbesserung, meine Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO und OVP) Damit stellen jene Abgeordnete, die mit ihrer Stimme dafiir sorgen, dass
dieses Gesetz Realitat wird, genau jene Menschen besser, die wirklich unsere Hilfe bendtigen.
Danke an alle, die diesem Gesetz heute zustimmen werden. Und das fuhrt mich jetzt schon
zum Kollegen Melinz von den Kommunisten, der sich hier herstellt und sagt, diese
Landesregierung hat in einem Jahr im Sozialressort, in der Sozialpolitik insgesamt, hat diese
Landesregierung (berhaupt keine Verbesserungen fur Menschen herbeigefiihrt und daftr
gesorgt. Ich bin der Meinung, dass wir viele Verbesserungen durchgesetzt haben. (KO LTAbg.
Klimt-Weithaler: , Welche? ) Aber das ist eine davon, die ich gerade genannt habe. (KO
LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Weil Sie die Wohnunterstiitzung nicht valorisieren? ) Dass wir
konkret bei der Wohnunterstiitzung Menschen mit Behinderung per Gesetz besserstellen, was
den Zugang betrifft. Ich nehme das mit Befremden zur Kenntnis, Herr Kollege Melinz, dass
Ihnen das egal ist und dass Sie lieber jammern, weil man da subsidiar Schutzberechtigte und
Drittstaatsangehdrige nicht mehr berlicksichtigt. Das ist lhre Prioritatensetzung. Wir sorgen
fur mehr Treffsicherheit und Gerechtigkeit. Wir ersetzen die Giellkanne durch
Zielgenauigkeit, indem wir den Kreis der Anspruchsberechtigten konkretisieren und
selbstverstandlich begrenzen. Selbstverstandlich ist es nicht fur alle da, sondern fiir jene
Menschen, die wirklich auf die Unterstiitzung angewiesen sind. Und subsidiér
Schutzberechtigte sind eben nicht mehr berechtigt. Wir fiihren eine Mindestaufenthaltsdauer
ein, 5 Jahre Hauptwohnsitz in Osterreich. Das stellt sicher, dass es nicht mehr méglich ist, ins
System einzuwandern, ohne jemals einen Cent beigetragen zu haben, sofort auch diese
Leistung in Anspruch zu nehmen. Das ist nichts Schlimmes, nichts Furchtbares oder gar
etwas Extremes. Das ist etwas Normales, das ist etwas Gerechtes. Wir verlangen
Deutschkenntnisse, wie das in Oberosterreich bereits erfolgreich praktiziert wird. Die
Wohnunterstitzung, meine sehr geehrten Damen und Herren, wird also auf dauerhaft in
Osterreich lebende, wirtschaftlich und gesellschaftlich integrierte Personen begrenzt. Und
gleichzeitig fordern wir Leistungstrager, unterstiitzen jene, die wirklich Hilfe brauchen,
leisten einen Beitrag zur Absicherung des Sozialsystems, das in ganz Osterreich (ibrigens
unter Druck steht, und sorgen fir mehr Gerechtigkeit fiir unsere steirischen Landsleute.
Herzlichen Dank, dass die Mehrheit in diesem Haus dieses wichtige Gesetz heute mdglich
macht. (Beifall bei der FPO und OVP — 23.32 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat. Es liegt mir keine

weitere Wortmeldung vor. Ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 939/4 (TOP
25), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen der FPO und der OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 939/6
(zu TOP 25), betreffend Novelle der Wohnunterstiitzung muss fur Frauen, Alleinerziehende,
Menschen mit Behinderung sowie Personen mit Kinder- und Betreuungspflichten korrigiert
werden ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der SPO, NEOS, KPO und den Griinen nicht die

erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 888/4 (TOP
26), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP der erforderlichen Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, Einl.Zahl 888/5
(zu TOP 26), betreffend Neuausrichtung der Wohnunterstutzung ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von Griin und KPO nicht die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

27. Bericht des Ausschusses flr Soziales, Einl.Zahl 728/5, betreffend Aufnahme von
Vertriebenen in die Sozialhilfe - Soziale Sicherheit und Arbeitsmarktintegration fur
Ukraine-Vertriebene starken zum Antrag von Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl
728/1.

Am Wort ist die Frau Abgeordnete Veronika Nitsche. Bitte, Frau Abgeordnete.

3203



14. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 20. Janner 2025

LTADbg. Nitsche, MBA - Grine (23.35 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, sehr geehrter
Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauerinnen tber Livestream
und auch der Herr hier im Publikum!

Von der treffsicheren Novelle der Wohnunterstiitzung, die die Menschen sehr treffen wird,
komme ich jetzt zu den Vertriebenen aus der Ukraine. In wenigen Tagen jahrt sich der Krieg
in der Ukraine schon zum vierten Mal, und noch immer herrscht Krieg und noch immer
mussen Menschen ihr Land verlassen, weil es bombardiert wird, sie werden vertrieben, sind
gezwungen ihre Heimat zu verlassen. Und die, die hier sind, fir viele von ihnen ist eine
sichere Ruckkehr leider aktuell nicht moglich. Und als der Krieg begann, da war vor allem die
Zivilgesellschaft da, die sehr schnell und unbtrokratisch geholfen hat. Die Menschen haben
ihre Wohnungen gedffnet, die Gemeinden haben unterstiitzt und Ehrenamtliche haben das
organisiert. Und gleichzeitig ist auf EU-Ebene die EU-Richtlinie zum vorlbergehenden
Schutz in Kraft getreten, die eben eine sehr wichtige Grundlage war, dass eben die
Vertriebenen hier in Osterreich sehr rasch Schutz und Sicherheit gefunden haben, auch in
anderen Landern. Und das war wichtig und notwendig. In den letzten Wochen und Monaten
erleben wir aber einen besorgniserregenden Richtungswechsel, was den Umgang der
Menschen, der Vertriebenen aus der Ukraine angeht. Es gibt einen unwirdigen
Zustandigkeitsstreit zwischen Bund und Léndern um die Erstaufnahme. Da wird die
Verantwortung zwischen Bund und Landern hin und her geschoben, anstatt dass man da
gemeinsame Losungen findet. (Allgemeine Unruhe) Ein bisschen Zeit habe ich noch. Uns
lauft es jetzt zwar immer davon, weil wir ja doch die Redezeitbeschrdnkung haben, aber mir
ist es doch recht wichtig, dass mir zugehort wird. Ich habe von dem unwiirdigen Streit,
Zustandigkeitsstreit geredet zwischen Bund und Lé&ndern, was die Erstaufnahme angeht fir
Menschen, die aus der Ukraine kommen. Die Steiermark hat eben das Ankunftszentrum im
vergangenen Jahr geschlossen und hat die Entwicklung damit verschéarft. Andere
Bundeslander haben inzwischen ihre Erstaufnahmezentren auch geschlossen. Das bedeutet,
dass die Vertriebenen und Schutzsuchenden ohne Unterkunft auf einer Behdrdenodyssee sind,
jetzt auch in der Kélte bei diesem Wetter. Ich habe gerade gelesen, dass jetzt in Wien die
Pfarren ihre Raumlichkeiten getffnet haben, damit sie zumindest ein Dach uber dem Kopf
haben. Gleichzeitig haben sich auch die Lebensbedingungen der Vertriebenen in den letzten
Monaten spurbar verschlechtert. Die Pflichtversicherung ist ausgelaufen, Leistungen wie
Familienbeihilfe und Kinderbetreuungsgeld sind befristet und der Aufenthaltsstatus bleibt

unsicher und wird immer nur kurzfristig verlédngert. Das schafft nattrlich keine Stabilitat und
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es wurde zusétzlich eben diese soziale Absicherung zuriickgenommen. Das hat reale Folgen
flr die Familien, fur die Menschen, die das konkret betrifft, aber auch fiir Arbeitgeber_innen,
potenzielle Arbeitgeber_innen. Man hat ja damit gerechnet, dass Ukrainerinnen und Ukrainer
auch mehr im 6sterreichischen Arbeitsmarkt ankommen, aber das hat eben mangels Sicherheit
und Stabilitdt nicht so stattgefunden und auch mangels Kinderbetreuungseinrichtungen.
Insofern unser Antrag um die Uberfilhrung der Ukraine-Vertriebenen in die Sozialhilfe, das
wére eben ein notwendiger und ein guter Schritt gewesen, um diese Verscharfungen zu
korrigieren und auch eine bessere Arbeitsmarktintegration zu ermdglichen, weil die Leute
eben Planungssicherheit gehabt hatten. Was aber jedenfalls unmittelbar gebraucht wird, ist,
diesen bestehenden Zusténdigkeitsstreit zu l6sen. Denn der Status quo ist tatsachlich
unwuirdig und auch verantwortungslos. Weil Patrioten hin oder her, die Landesregierung ist
tatséchlich zustandig fur alle Menschen, die in diesem Land sind. Danke sehr. (Beifall bei den
Griinen und der KPO — 23.38 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Abgeordnete Thomas Maier.

LTAbg. Maier - FPO (23.39 Uhr): Vielen Dank, Herr Président! Sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Kollegen Abgeordneten, liebe Steirerinnen und Steirer, sehr
geehrte Damen und Herren, geschatzte Kollegen der Griinen!

Ich weif nicht so recht, mit welcher Intention ihr hier herauswollt, und die KPO und auch die
SPO sind da anscheinend, wenn ich mir das Abstimmungsverhalten im Ausschuss anschaue,
auch einer Meinung. Und bei allem, was ich jetzt da sage, verweise ich immer auf die
Grundversorgung, liebe Kollegin, und auch auf den Status der Vertriebenen. Ich meine, ich
glaube, der Output aus dem, was du jetzt gerade vorher gesagt hast, ist eigentlich nur der,
Sozialhilfe fur alle. Ich meine, ich weil3 nicht, was denken sich die Leute in unserem Land,
die FleiRigen, die jeden Tag in der Fruh aufstehen, die ,,hackeln® gehen, unsere Pensionisten,
unsere Familien, was denken die sich dabei, wenn ihr mit so etwas kommt und wenn ich mir
euren Antrag da durchlese. Es kann ja nur die Sozialhilfe an sich sein, weil der Arbeitsmarkt,
der Zugang zum Arbeitsmarkt kann es nicht sein. Weil durch die Grundversorgung und den
Vertriebenen-Status, und das steht auch in der Stellungnahme, und das wisst ihr auch ganz
genau, wenn ihr es durchgelesen habt, dass der freie Zugang zum Arbeitsmarkt ja gegeben ist,
bitte, sehr geehrte Damen und Herren. Und, liebe Griinen, bitte konzentriert euch auf eure
Kernthemen, konzentriert euch auf die Umwelt. Die Ministerin a.D. Gewessler hat uns eh
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schon die Wirtschaft zusammengehaut, bitte, Schuster, bleib bei deinen Leisten und dann
haben wir alles auch richtig gemacht in diesem Haus. Und liebe Sozialdemokratie, bei euch
auch das Gleiche. Ich komme aus der Obersteiermark, rot geprégt. Vor 30 Jahren haben die
Leute noch gesagt, die Arbeiterpartei jetzt versteift ihr euch auf die Sozialhilfe. (KO LTAbg.
Schwarz: ,, Unverstindlicher Zwischenruf! ) Siehst du, wenn du zwischen schreist, weil} ich,
dass ich alles richtig gesagt habe. Versteift ihr euch (Beifall bei der FPO) auf die Sozialhilfe,
statt dass ihr wirklich auf die schaut, die Leistung bringen und die Arbeiten in dem Land. Und
bei den Kommunisten, liebe Frau Claudia Klimt-Weithaler, du hast vorher einen Zwischenruf
getatigt, nein, wir sind nicht per du, vielleicht bietest du es mir irgendwann an, aber ich
glaube eher nicht, eure Intention ist ja immer wieder auch die gleiche. Ihr habt nichts anderes
als eine GieRBkanne voller Steuergeld und voller Sozialhilfe, mit der ihr fleiBig durchs Land
geht und verstreut, ohne Treffsicherheit und ohne jeden Hintergedanken, liebe Freunde.
(Beifall bei der FPO) Und ich verweise jetzt noch einmal auf die Stellungnahme. Und ihr habt
ja die Stellungnahme auch durchgelesen. Und in der Stellungnahme steht eindeutig drinnen,
im Vertriebenenstatus ist der Zugang am 6sterreichischen Arbeitsmarkt moglich. Weiters ist
die Unterbringung, die Verpflegung und die medizinische Versorgung sichergestellt. Jawohl
und genauso ist es ja auch. Und weil ihr vorhin unseren Soziallandesrat angesprochen habt,
na, Gott sei Dank haben wir so einen Soziallandesrat, einen Soziallandesrat, der Reformen
auch anstoRt. Und bei der Landesflichtlingskonferenz im Juni hat er erst angestol3en, dass es
eine klare Reform braucht, eine klare Reform in Hinsicht der Asyl- und Vertriebenenpolitik.
Genauso schaut es aus. (Beifall bei der FPO) AbschlieRend, und das kommt von mir
personlich, es ist, glaube ich, gescheiter, wenn wir auf die Leute schauen, die Leistung
bringen, die arbeiten und die wirklich etwas beitragen an unserer Gesellschaft, anstatt mit der
Giellkanne, wie ich es vorhin angesprochen habe, durchs Land zu ziehen und unsere
Sozialhilfe zu verteilen. Vielen Dank, Gliickauf! (Beifall bei der FPO und OVP — 23.43 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Abgeordnete Cornelia

1zzo. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. 1zzo - OVP (23.43 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Landesréte, werte
Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuhorerinnen und Zuhorer!

Wir haben echt schon viel gehdrt heute, aber eines mdchte ich schon noch einmal klarstellen.
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Die Ukrainerinnen und Ukrainer, die aufgrund dieses volkerrechtswidrigen Krieges vertrieben
worden sind, sind in der Steiermark wirklich gut aufgenommen worden. Einerseits durch
Private, andererseits aber durch das Land Steiermark. (Beifall bei der OVP und FPO) Das
sind natlrlich Menschen, die ganz schlimme Dinge erlebt haben und die Unterstiitzung
brauchen. Wir haben sie versorgt. Wir haben ihnen Wohnungen und Versorgung gegeben,
medizinische Unterstiitzung. Wir haben versucht, einen Rahmen zu bauen, in dem ein
Neuanfang moglich ist. Am Anfang wussten wir nicht, wie lange sie dableiben. Jetzt schaut es
aus, als wenn sich doch viele integrieren kdnnen oder auch méchten. Der Neuanfang geht
aber nur in Form der Integration. Die missen wir aber auch fordern. Und die fordern wir.
Rasch, aber auch nachhaltig. Wir haben es gehort, die Ukrainerinnen und die Ukrainer haben
den Sonderstatus der Vertriebenen. Und sie haben den Zugang zur Arbeit. Und Arbeit ist
meiner Meinung nach, aber ich glaube auch im Namen von vielen hier herinnen, das
Wichtigste, um sich zu integrieren. Durch die Arbeit bekommt man einen Lebensinhalt,
Anerkennung, Selbstbestimmtheit und man wird Teil einer Community. Man hat Anschluss,
man hat neue Menschen, die man kennengelernt hat und so kann man sich integrieren. Aber
naturlich ist es keine Einbahnstralle. Da hat man auch Pflichten, wenn man wohin kommt.
Und ja, eine dieser Pflichten ist, um sich gut integrieren zu konnen, die Sprache zu lernen.
Ohne Sprache geht gar nichts. Man kann nicht gut arbeiten, man kann sich nicht einbringen,
man kann keine Behdrdenwege erledigen und man kann schon gar nicht die Menschen in
seiner Umgebung kennenlernen. Deutsch lernen ist also nicht nice to have, sondern das
Wichtigste, um sich integrieren zu kénnen. Und ich denke mir, das kdnnen wir von unseren
neuen Mitbdrgerinnen und Mitbirgern aber auch wirklich erwarten. Es gibt den Vorschlag,
dass man jetzt in die Sozialhilfe unsere Ukrainer und Ukrainerinnen Ubertrégt, aber ich
glaube, das macht nicht viel Sinn. Es macht nicht Sinn, ein System mit dem anderen zu
verwechseln und eine komplett neue Rechtssicherheit an den Tag zu legen. Das ist schwierig.
Wir mussen das bundesweit gut abstimmen und ich denke, die Vertriebenen haben einen
guten Status bei uns. Wichtig ware und wichtig ist, dass sie die Gelegenheiten, die sie haben,
dass sie sich beim AMS melden kdnnen, dass Sie am Arbeitsmarkt teilnehmen kénnen und
dass sie sprachliche Qualifizierungen angeboten kriegen, bundesweit, dass sie diese Chancen
annehmen, um sich gut einzubringen und dann ist es fur die ganze Gesellschaft, flr uns alle
kein Thema mehr, denn dann sind Sie Teil der Gesellschaft und dort soll es hingehen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 23.47 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Abgeordnete. Es liegen mir keine

weiteren Wortmeldungen vor. Ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 728/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Diese Antrag fand mit den Stimmen von OVP, FPO und NEOS, die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

28. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 729/5, betreffend Richtsétze an den
tatsdchlichen Wohn- und Energiekosten orientieren zum Antrag von Abgeordneten der
KPO, Einl.Zahl 729/1.

Es liegen mir keine Wortmeldungen vor. Ich komme zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 729/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von OVP, FPO, SPO und NEOS die erforderliche
Mebhrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 29 und 30 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

29. Bericht des Ausschusses fir Soziales, Einl.Zahl 730/5, betreffend Leicht
verstandliche Bescheide im Behindertengesetz verankern zum Antrag von
Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 730/1.
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Tagesordnungspunkt

30. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 742/5, betreffend Empfehlungen des
Monitoringausschusses nachkommen: Bescheide der Behindertenhilfe in einfacher
Sprache erlassen zum Antrag von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl 742/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (23.49 Uhr): Danke, Herr Prasident! Geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdérende!
Ich mochte fur meine Fraktion zu diesem Tagesordnungspunkt einen EntschlieBungsantrag
einbringen. Und zwar geht es um den Anspruch auf barrierefreie Bescheide im
Behindertengesetz. Und wenn du als Landesrat jetzt vorher gegangen bist und den Fokus auf
Menschen mit Beeintrachtigungen gelegt hast und sagst, diese Anderung der
Wohnunterstitzung ist deswegen so super, weil damit Menschen einen leichteren Zugang
haben zur Wohnunterstlitzung, dann mdusste dir eigentlich dieser Antrag ja sehr gelegen
kommen. Da geht es ndmlich genau um dasselbe. Da geht es im Grunde darum, dass
Bescheide einfach in leichter Lesen auch kommuniziert werden sollen und wir brauchen dazu
eine Novellierung des Steierméarkischen Behindertengesetzes.

Ich stelle hiermit den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, dem Landtag eine Regierungsvorlage zur
Novellierung des Steiermarkischen Behindertengesetzes (StBHG) vorzulegen. Ziel dieser
Novelle soll es sein, sicherzustellen, dass Bescheide — nach dem Vorbild des
oberosterreichischen Chancengleichheitsgesetzes — verpflichtend auch in einer barrierefreien,
leicht verstandlichen Form ergehen.

Und ich bitte um Annahme. Und was ich schon besonders spannend finde, Oberdsterreich ist
ja fur die FPO, mittlerweile auch fiir die OVP, wie wir horen, immer so ein groRes Vorbild. In
diesem Sinne waére es fir uns auch ein grolRes Vorbild, weil ich finde, dass dieses
Chancengleichheitsgesetz, das in Obergsterreich beschlossen wurde, ndmlich genau all jenen
hilft, wenn es um Bescheide geht. Schauen wir einmal, ob es auch in diesem Punkt ein
Vorbild ist. Ich bitte um Annahme unseres EntschlieRungsantrags. (Beifall bei der KPO —
23.51 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Als Néachste am Wort ist die Frau Abgeordnete

Silvia Karelly.

LTAbg. Karelly - OVP (23.51 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, meine geschatzten Herren
Landesrate, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, Bescheide in einfacher Sprache, ich glaube, das wiinschen sich nicht nur Menschen mit
Beeintrachtigung, mit Behinderung, sondern auch die sogenannten Normalbirger.
Amtssprache ist oft eine schwierigen Sprache und ich glaube, die Antrage von KPO und
NEOS stoRen ja da ins selbe Horn. Grundsatzlich gibt es ja da eine sehr positive
Stellungnahme der Landesregierung dazu, wo ja auch diese Stellungnahme des unabhéngigen
Steiermarkischen Monitoring-Ausschusses eingearbeitet wird. Ich durfte schon mehrmals bei
diesem Monitoring-Ausschuss zu Gast sein, und freue mich sehr (ber dieses
Selbstvertretungsgremium und 0ber das, was dort auch kommuniziert wird. Und ganz
besonders freue ich mich dort immer Uber die Protokolle und die Zusammenfassungen in
dieser bildlichen Sprache. In einer leicht verstandlichen bildlichen Sprache wird da
mitdokumentiert und eine Zusammenfassung erstellt. Und das kommt dann auch dort bei
allen Teilnehmenden gut an. Aber auch bei mir ist es immer gut und verstandlich in
Erinnerung geblieben, wenn das Bild nicht dargestellt ist, was da kommuniziert ist worden.
Also diese Barrierefreiheit ist fir Menschen mit Behinderung eine ganz zentrale
Voraussetzung, um ein selbstbestimmtes Leben fihren zu kdnnen. Und sie entsprechen
natlrlich auch den allgemeinen Grundsatzen der UN-Behindertenrechtskonvention. Also
Menschen mit Behinderung haben ein Recht darauf, dass sie auch Bescheide, Schriftstlicke, in
verstandlicher Sprache, in leicht verstandlicher Sprache erhalten. Dem Sozialressort ist
durchaus bewusst, dass es da noch Handlungsbedarf gibt, sowohl im eigenen
Wirkungsbereich als auch in anderen Ressorts. Und es wird ja gerade auch die Umsetzung
gemeinsam mit der Landesamtsdirektion geprift, damit man Antragsformulare umstellen
kann, online diese Wortdokumente und auch in Papierform zur Verfligung stellen kann und
adaptieren kann. Mittelfristig sollen die Informationsangebote und Inhalte des Sozialservers
auch angepasst werden und barrierefreie Online-Antrdge implementiert werden. Parallel dazu
will man auch die Umsetzbarkeit von Bescheiden in einfacher Sprache priifen. Da gibt es, wie
gesagt, positive Vorbilder aus Oberdsterreich. Daneben kénnte man auch noch Erklarungen
als Beiblatter dazufiigen. Aber ich glaube, wenn das in einem anderen Bundesland schon so
praktiziert wird und die Abteilung das ohnehin prift, dann hoffe ich doch auf eine
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wohlwollende Erledigung, auch im Sinne des Steiermarkischen Monitoring-Ausschusses. Ich
glaube, im Interesse aller, die sich fur die Gleichstellung und fiir die Rechte von Menschen
mit Beeintrachtigung und Behinderung einsetzen. Insgesamt, glaube ich, ist das Sozialressort
in einem guten Austausch mit den Stakeholdern, auch mit dem Monitoring-Ausschuss. Und
ich glaube, dass wir da einen ganz wesentlichen Schritt vorankommen kdnnen, Bescheide in
leicht verstéandlicher Sprache wirden uns allen weiterhelfen. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler:
,, Also stimmt ihr jetzt zu, oder lehnt ihr ab? **) Jetzt wird ja gerade gepruft. Also ich glaube, es
braucht noch einen Schritt. Das Sozialressort ist noch nicht so weit, so habe ich es verstanden.
(KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Dann lehnt ihr es ab. War das die Begriindung fiir die
Ablehnung? ) Das ist im Sozialressort, also ich habe es so herausgelesen, Sie prifen, es wird
implementiert, es passiert ja gerade auch etwas, es geschieht ja gerade auch etwas in diese
Richtung und der néchste logische Schritt (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Ihr lehnt es ab? ** -
KO LTAbg. Schwarz: ,,Ja!*”) wird ja dann die Implementierung von einfachen Bescheiden
sein. Danke schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 23.54 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich

komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 730/5 (TOP
29), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit Stimmung von FPO, OVP, SPO und NEOS die erforderliche
Mebhrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO, Einl.Zahl 730/6
(zu TOP 29), betreffend Anspruch auf barrierefreie Bescheide im Behindertengesetz
verankern ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, NEOS, KPO und Griinen nicht der
erforderlichen Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 742/5 (TOP
30), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO, OVP, SPO und NEOS die erforderliche
Mehrheit.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

31. Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Wirtschaft, Einl.Zahl 990/3, betreffend
Akademische Freiheit als Grundpfeiler der Demokratie zum Antrag von Abgeordneten
der Grinen, Einl.Zahl 990/1.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Maorth.

LTAbg. Morth — FPO (23.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Préasident, werte
Regierungsmitglieder, liebe Abgeordnete, sehr geehrte Damen und Herren!

Nachdem ich jetzt als Erster zur Wortmeldung dran bin, darf ich ein bisschen weiter ausholen.
Die Grazer Erklarung zur akademischen Freiheit wurde im Rahmen der Hochschulgesprache
im Herbst letzten Jahres verabschiedet. Sie greift ein Thema auf, das gerade fiir uns
Freiheitliche von Bedeutung ist. (KO LTAbg. Schwarz. ,,Es hat aber nichts mit den
Freiheitlichen zu tun! “). Nicht unbedingt. Die akademische und die wissenschaftliche Freiheit
als Grundlage freier Meinungsbildung und als unverzichtbare Voraussetzung fir eine
funktionierende Demokratie. Ohne freie Forschung und freie Lehre kann es auch keine offene
Debatte geben. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Jorg Haider hat einmal ein Buch geschrieben: Die
Freiheit, die ich meine! ) Keine Wahrheitssuche und letztlich auch keinen echten und freien
politischen Diskurs. Wissenschaft lebt vom kritischen Denken, vom Hinterfragen bestehender
Narrative und einem offenen Dialog vom Ausschluss jeglichen Denkverbots. Genau deshalb
ist die akademische Freiheit kein Privileg einzelner Institutionen, sondern ein Instrument
unserer Demokratie. Gleichzeitig, liebe Grinen, ist aber auch festzuhalten, das Bekenntnis zur
akademischen Freiheit ist kein Novum, keine Neuheit, und ganz sicherlich keine neue
politische Erscheinung. Die Landesregierung bekennt sich seit jeher klar zu diesem
Grundsatz. Und dieses Bekenntnis wird auch praktisch gelebt, gerade im Rahmen von
Forderungen im wissenschaftlichen Bereich. Es ist sichergestellt, dass Forschung und Lehre
ohne politische Einflussnahme auch erfolgen kann. Das ist aber auch kein Zufall und rechtlich
klar abgesichert. Sowohl durch das Staatsgrundgesetz in Artikel 17 und das Universitatsgesetz
in 8 2 ist dies ausdriicklich verankert. Wissenschaft, Lehre und das kiinstlerische Schaffen.
Damit ist gewdhrleistet, dass wissenschaftliche und kunstlerische Freiheit ebenso wie die
Autonomie der Institutionen gewahrt bleiben. Unabhéngig von tagespolitischen Strémungen
oder gar von ideologischen Haltungen. Akademische Freiheit bedeutet Vielfalt der

Meinungen zuzulassen. Sie bedeutet, dass unterschiedliche wissenschaftliche Zugénge,
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unbequeme Thesen und kritische Stimmen auch ihren Platz haben sollten. Ohne Angst vor
Ausgrenzung, ohne moralische Diffamierung. Gerade hier sehe ich zunehmende
Herausforderungen, wenn ideologische Einengungen und politischer Aktivismus den offenen
Diskurs verdrangen. Die Aufgabe der Politik ist es sicherlich nicht, die Wissenschaft
inhaltlich zu beeinflussen, sondern stabile Rahmenbedingungen zu erhalten. Eine verlassliche
Grundfinanzierung und Respekt vor der Autonomie der Hochschulen sind der richtige Weg,
um Innovation, Nachwuchsférderung und zukunftsorientierte Forschung weiterhin zu
ermoglichen. Akademische Freiheit ist etwas Lebendiges, das durch institutionelle
Unabhangigkeit und eine Kultur des offenen Diskurses erhalten wird. Dazu steht diese
Landesregierung und dazu stehen wir Freiheitliche. Fur eine freie Wissenschaft und Basis fur
eine freie Gesellschaft. Ein steirisches Gliickauf! (Beifall bei der FPO — 23.59 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, als nachstes am Wort ist die Frau
Abgeordnete Veronika Nitsche. Redezeit 8 Minuten 25 Sekunden.

LTAbg. Nitsche, MBA - Grune (00.00 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident. Werte Mitglieder
der Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich arbeite seit tatséchlich 25 Jahren im Bereich der akademischen Freiheit. Ich kdnnte, und
zwar bei World University Services, ich kénnte wahrscheinlich viel langer als diese acht
Minuten dazu reden, aber ich weil3, dass es schon recht spat ist. Tats&chlich basiert dieser
Tagesordnungspunkt auf einem Antrag der Griinen. Es geht um die akademische Freiheit als
Grundpfeiler der Demokratie. Aber da steht eben tatsachlich dieses Thema in Zusammenhang
mit den genannten Hochschulgespréchen, die eben letztes Jahr in Graz stattgefunden haben.
Die finden so alternierend in der Steiermark und dann auch wieder in Krems statt und es sind
dort Experten, Expertinnen aus dem Hochschulbereich, aus Ministerien, aus der
Zivilgesellschaft, aus der Wirtschaft. Es waren diesmal tber 70 Anwesende. Und die haben
tatsdchlich das Thema akademische Freiheit zum Thema genommen, weil eben die
akademische Freiheit unter Druck ist. Teilweise, das bezieht sich jetzt gar nicht auf
Osterreich, sondern international. Da geht es um verschiedene Herausforderungen. Das ist
teilweise politischer Druck, da kann man eben auf die USA verweisen, aber auch
wirtschaftlicher Druck, fir welche Forschung gibt es welche Gelder und diese Sachen. Und
darum war das Thema. Also das ist einfach ein Thema, das wahrscheinlich immer wieder aufs

Tapet gebracht werden muss, weil wir einfach diese akademische Freiheit als Grundpfeiler fir
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die Demokratie erhalten mussen. Es freut mich sehr, dass die Landesregierung diesen Antrag,
unseren Antrag — wir haben in diesem Antrag die Grazer Erklarung der Landesregierung
vorgelegt. Wir freuen uns sehr, dass das so positiv aufgenommen und angenommen wurde
und dass ganz im Sinn der Grazer Erklarung eben zugestimmt wird, dass das Ziel ist und
bleibt, das Bewusstsein fur die Bedeutung der akademischen Freiheit zu starken und
gleichzeitig eben auch die Leistungen darauf auszurichten, weiterhin darauf auszurichten und
in diesem Bereich sichtbar zu machen. Vielen Dank fir die Annahme unseres Antrags.
Hoffentlich folgen weitere. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen — 00.02 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Vielen Dank. Als nachste zu Wort gemeldet ist die Frau

Universitatsprofessorin Sandra Holasek. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Dr. Holasek (00.02 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschétzte Herren
Landesréte, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Die Steiermark hat als zweitgroRter Hochschulraum nach Wien in Osterreich eine lange
Tradition, wenn es darum geht, akademische Freiheit zu leben. Und diese Tradition in der
Autonomie der Universitaten ist uns sehr viel wert und das ist ein Bereich, den wir sehr
hochhalten. Und ich freue mich jedes Mal, wenn ich bei akademischen Feiern oder
Dekretsverleihungen, Sponsionen oder Promotionen oder Habilitationsverleihungen bin,
wenn Rektorate und Senate auch diesen hohen Wert der akademischen Freiheit betonen,
artikulieren, in diesen Foren wirklich immer wieder darauf verweisen und die
Absolvent_innen darauf ja sprichwortlich schwdéren und in ihren jeweiligen persénlichen und
beruflichen Laufbahnen dann auch diese Einstellung, diesen Wert mitnehmen und leben und
weitergeben. Das ist eigentlich etwas sehr, sehr Schones, das in der Steiermark sehr gut gelebt
wird. Die Steiermark fordert akademische Freiheit seit Jahren. Wir kennen das hier im
Landtag, die Berichte Uber Forschungspreise des Landes, Uber gezielte Férderprogramme fir
wissenschaftliche Publikationen und Veranstaltungen, Gber unsere Rolle als Mitgesellschafter
der FH Joanneum und Joanneum Research, tber den Zukunftsfonds Steiermark und naturlich
uber das Referat Wissenschaft und Forschung als wirklich wichtige Drehscheibe, wenn es
darum geht, diese Aktivitaten zu koordinieren. Mit dem Abé&nderungsantrag bekréftigen wir
unser bestehendes Bekenntnis und wirdigen gleichzeitig, was in der Steiermark hier bereits
geleistet wird. Wir brauchen dieses starke Bewusstsein daflir, gemeinsam diesen Freiraum

auch zu erhalten, hochzuhalten, weiterzuentwickeln. Und in diesem Sinne md&chte ich auch
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von Herzen allen Institutionen, den Forscherinnen und Forschern, die tagtéglich zur
wissenschaftlichen Exzellenz und zur demokratischen Kultur damit in der Steiermark
beitragen, danken. (Beifall bei der OVP und FPO — 00.04 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme nun

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 990/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Das ist einstimmig und somit beschlossen.

Ich komme zum

32. Punkt der Tagesordnung, das ist der Bericht des Ausschusses fir Arbeit und
Wirtschaft, Einl.Zahl 1005/3, betreffend MaRnahmen flr alterer Langzeitarbeitslose in
der Steiermark: Das Projekt ,,Senior Quality* wieder fordern zum Antrag von

Abgeordneten der SPO und NEOS, Einl.Zahl 1005/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Eine solche liegt bereits vor.
Ich darf der Frau Abgeordnete Mag. Bettina Schoeller das Wort erteilen. Bitte, Frau
Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Schoeller, MSc - NEOS (00.06 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, sehr
geehrte Landesrate, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich werde mich angesichts der fortgeschrittenen Zeit kurz halten, wenngleich es mir trotzdem
wichtig ist, kurz darauf einzugehen, wieso wir diesen Antrag eingebracht haben und wieso
wir auch nicht oder ich nicht verstehe, dass dieser nicht angenommen wird. Die NEOS und
die SPO haben hier gemeinsam den Antrag zur Weiterfilhrung des Projekts Senior Quality
eingebracht und dieser wurde abgelehnt, ohne aus meiner Sicht ausreichend fachlichen
Begriindungen. Offentlich wurde argumentiert, auch von lhnen, Herr Landesrat, dass Senior
Quality nur eine Online-Plattform sei und kein arbeitsmarktpolitisches Instrument in der
Kleinen Zeitung. Genau hier liegt aber das Problem, wenn man sich n&her damit beschaftigt,
dass das keine reine Jobborse ist. Es ist ein kombiniertes Jobcoaching und eine
Serviceplattform  fur  Menschen ab 45 mit personlicher  Begleitung, mit
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Qualifizierungsangeboten, mit Webinaren, mit direkten Vernetzungen mit Betrieben und
groRen Préasenzformaten wie dem Senior Experts Day mit hunderten Teilnehmerinnen und
Teilnehmern. Und das weil ich auch deshalb so genau, weil Klienten von mir an diesem
Angebot teilgenommen haben, und weil ich mir das vor Ort auch angeschaut habe. Der
Arbeitsmarkt, das wissen wir alle, der verscharft sich. Von einer Entspannung kann ja nicht
die Rede sein. Und es ist nur naheliegend, besonders betroffen sind Menschen tber 45, auf die
das Programm ausgerichtet ist, aber natirlich auch jenseits der 50 und Menschen mit
jahrzehntelanger Erfahrung, die arbeiten wollen, aber erleben, dass es pl6tzlich ein Nachteil
ist, wenn man Uber besonders viel Erfahrung verfugt. Und ich winsche aktuell wirklich
niemandem, sich mit tber 50 nach einer erfolgreichen Karriere sich unter den heutigen
Bedingungen bewerben zu muissen. Diese Menschen brauchen keine allgemeinen
Jobplattformen, keine Standardmalinahmen, sondern eine gezielte Unterstiitzung. Und das ist
mir ganz wichtig zu sagen. Es ist auch wichtig, dass sie die Botschaft bekommen, was sie
kdnnen, dass sie kein Auslaufmodell sind und dass sie gebraucht werden und ermutigt
werden, wieder am Arbeitsmarkt teilnehmen zu kénnen. Und natirlich gibt es, so wie es auch
im Ausschuss diskutiert wurde, Angebote des AMS. Aber zu behaupten, dass é&ltere
Arbeitssuchende damit ausreichend erreicht werden, das entspricht einfach nicht der Praxis.
Senior Quality ersetzt nicht das AMS, es ergdnzt dort, wo klassische Instrumente an die
Grenzen stoflen. Und das, was fur mich eigentlich unverstandlich ist, ist die Hohe dieser
Forderung, um die es geht. Es geht um 40.000 Euro. Der Grofdteil dort wird von
Partnerunternehmern/Sponsoren, die die Senior Quality selbst suchen, Sponsoren, die sie
suchen, mitfinanziert. Und es ist trotzdem fir das Projekt wesentlich, dass diese 40.000 Euro
weiter finanziert werden wirden. Aber 40.000 Euro im Vergleich zu Malinahmen wie
Langzeitarbeitslosigkeit oder Frihpensionierungen, das leuchtet mir wirklich nicht ein, wieso
man das hier ablehnt. Und ich kann mir das nur erklé&ren, dass man sich das nicht ganz genau
angeschaut hat und diese Mehrwerte, die dieses Projekt bietet, einfach nicht erkannt hat. Wir
bleiben daher ganz klar bei dieser Haltung, Senior Quality ist kein Kostenfaktor, es ist ein
arbeitsmarktpolitisches ~ Zukunftsprojekt, passt im Ubrigen auch genau in das
Regierungsprogramm, das FPO und OVP hier festgehalten haben, was es braucht und gerade
in Zeiten zunehmender Unsicherheiten brauchen wir mehr von diesen funktionierenden
Instrumenten und nicht weniger. Danke fir die Aufmerksamkeit zu der Zeit noch. (Beifall bei
den NEOS - 00.09 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Als ndchstes zu Wort gemeldet hat sich die Frau

Abgeordnete Martina Kaufmann. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. MMag. Kaufmann, MMSc BA — OVP (00.10 Uhr): Danke, Herr Président, fiir das
Wort! Werte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, lieber Bettina
Schoeller!

Ich gehe schon davon aus, dass die Abteilung sich sehr, sehr genau anschaut, welche Projekte
vorliegen. Ich gehe davon aus, dass Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Verwaltung diese
Dinge sehr genau prifen. Und wie du im Ausschuss auch gehort hast, wurde das auch gepruft,
und man hat gesagt, das passt nicht in das neue Qualifizierungs- und
Beschaftigungsprogramm hinein. Ich habe auch selbst mit den Antragstellern, mit der
Antragstellerin in dem Fall, auch Gespréche geflihrt und das auch genau angeschaut. Ja, es ist
eine Mischung aus mehreren Dingen, da gebe ich dir durchaus auch recht, aber man hat sich
einfach strategisch auch auf etwas fokussiert. Und ich glaube, das muss schon im Interesse
von uns allen sein, dass es legitim ist, auch eine strategische Ausrichtung zu machen, auch
eine strategische Ausrichtung als Abteilung, und dass wir auch die Krafte dort biindeln, wo es
auch am meisten Chancen gibt. Natirlich ist es wichtig, auch gerade fir diese Zielgruppe
etwas zu machen. Das kommt auch wvor in dem Qualifizierungs- und
Beschaftigungsprogramm, denn natirlich ist es klar, dass alle, die auch auf Jobsuche sind,
auch alle, die sich weiterqualifizieren wollen, auf diesem Weg unterstiitzt werden. Denn wir
haben ja auch nach wie vor noch die Situation, dass wir auch offene Stellen haben. Das ist
auch wichtig, richtig und gut so, weil das bedeutet ja auch, dass flr die, wo es vielleicht auch
im Moment gerade etwas schwieriger ist, auch WeiterqualifizierungsmalRnahmen auch
wirklich greifen, und es damit auch eine Perspektive gibt. Ja, Jobplattformen sind so in der
Strategie nicht mehr vorgesehen, aber viele andere fur diese Zielgruppe entsprechend. Und
ich glaube, das muss man einfach auch so akzeptieren, wenn das die Expertinnen und
Experten der Abteilung auch so sehen. (Beifall bei der OVP und FPO — 00.11 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als néchstes zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.
Doris Kampus. Bitte, Frau Abgeordnete.
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LTAbg. Mag. Kampus - SPO (00.12 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdchte bei der Kollegin Schoeller von den NEOS anknupfen. Auch wir seitens der
Sozialdemokratie halten nach wie vor, und der Martina Kaufmann, ja, im Ausschuss gab es
die Diskussion, braucht man das in der Form, wir halten das Projekt Senior Quality nach wie
vor flr ein mehr als wichtiges, notwendiges Instrument, um Menschen, die alter sind, die
schon langer maoglicherweise einen Job suchen, auf den Arbeitsmarkt zu bringen. Und es hat
die unterschiedlichen Bereiche, die angesprochen wurden, das Projekt wurde immer vom
Land Steiermark und ubrigens, aber das werdet ihr wissen von der Stadt Graz, auch durchaus
vom Herrn Stadtrat Hohensinner, sehr positiv gesehen, auch finanziell unterstitzt. Das heif3t,
da hat es einen breiten Schulterschluss gegeben fiir dieses Projekt. Jetzt kann man sagen, ich
habe das, um ehrlich zu sein, ich habe das jetzt nicht ganz verstanden, man hat sich
strategisch fokussiert. Ich nehme an, das Projekt, Frau Abgeordnete Kaufmann, hast du
gemeint? (LTAbg. MMag. Kaufmann, MMSc. BA: , Das ist Teil der Strategie!*) Ja,
klarerweise und sinnvollerweise. Das Projekt hat sich namlich auf éltere Menschen fokussiert
und vor allem auf Frauen auch. Und (brigens, herzliche Gratulation, du bist ja zur
Frauenvorsitzenden der OVP gewahlt worden. Und gerade Frauen haben einen extremen
Druck auf den Arbeitsmarkt, vor allem éltere Frauen. Das heilit, wir sollten da ja ein
gemeinsames Interesse haben, dass diese Personen unterstiitzt werden. Und die Abgeordnete
Schoeller hat es ja erwéhnt, ich weil3, es ist verfuhrerisch zu sagen, und die Argumentation
seitens der Wirtschaft kommt dann, es gibt eh so viele freie Stellen. Also wo ist das Problem?
Aber, und immer wieder, das Wiederholen, das ist nicht so einfach, das beriihmte Matching.
Und genau das hat das Projekt Senior Quality auch gemacht. Nur weil da eine freie Stelle ist
und da eine Person, die einen Job sucht, geht das nicht automatisch zusammen.
Madoglicherweise, weil die Qualifikation nicht passt. Mdglicherweise aber auch, weil der
Unternehmer sagt, die ist zu alt, die nehme ich nicht mehr. Das ist ja auch Teil der Wahrheit.
Und diese Senior Quality hat geholfen, Missverstandnisse auszuraumen. Und jetzt gibt es,
Herr Landesrat, es wird wahrscheinlich kommen, da gibt es die Expertise, die schlagt vor, das
nicht mehr zu tun, ist zu akzeptieren, Beamte sind toll, haben tolle Expertisen, aber ich habe
dann eine Frage, Herr Landesrat, wenn es das nicht mehr ist, ja was dann? Oder zieht sich
dann das Land zuriick und sagt, dann tun wir gar nichts mehr und das AMS wird schon, das

ware mir und uns in der Sozialdemokratie zu wenig. Bei Senior Quality nicht mehr, schade
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drum, aber was dann, wird seitens deines Ressorts gemacht. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
SPO - 00.15 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nunmehr hat sich Herr Landesrat Dipl.-Ing. Willibald

Ehrenhofer zu Wort gemeldet. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Dipl.-Ing. Ehrenhéfer - OVP (00.16 Uhr): Sehr geschatzter Herr Prasident,
werte Abgeordnete und werte Zuhorerinnen, ich nehme an, zu Hause sind es nicht mehr so
viele!

Ich méchte mich deswegen dazu zu Wort melden, weil das arbeitsmarktpolitisch ganz wichtig
ist. Ich muss schon feststellen, es verwundert mich ein wenig, dass gerade die Abgeordneten
der NEOS immer wieder vom Schuldenbergabbau und von Entbirokratisierung sprechen.
Und wehe, man nimmt etwas, wo es Doppelgleisigkeiten gibt und reduziert ein Angebot.
Nicht, dass man kein Angebot fur diese Zielgruppe mehr hatte, man reduziert Angebote, die
Doppelgleisigkeiten aufweisen, lasst das von denjenigen Experten, die sich durchaus immer
wieder hdufig loben, sowohl von Experten des AMS als auch von den Experten der Abteilung
oder von den Fachleuten der Abteilung, beurteilen und trifft solche Entscheidungen nicht
willkdrlich, um dann zu hdren, nein, wir dirfen das nicht wegfallen lassen. Da verwundert
mich etwas lhre Stellungnahme. (Beifall bei der OVP und FPO) Wir lassen namlich, ich sage
dazu, wir haben ein neues Qualifizierungs- und Besché&ftigungsprogramm mit ganz klaren
Zielsetzungen darin, und wir werden natlrlich bestimmte Zielgruppen nicht durch den Rost
fallen lassen. Und das missen Sie mir jetzt zugestehen, wenn Doppelgleisigkeiten, wenn ich
etwas mit einer Jobplattform anbieten kann oder mit drei Jobplattformen anbieten kann und
parallel dazu MalRnahmen stattfinden, um diese Gruppe in Wirklichkeit auch zu bedienen und
ich sehe das vollig ein, dass es nicht leicht ist, in einem Alter ab 50, andere entscheiden sich
da dazu, etwas anderes anzugehen, schlussendlich in einem Alter ab 50 kann es
Schwierigkeiten geben. Und ich kann da nur hundertprozentig zustimmen. Wir sollten da
genau hinsehen, wir sollten ein Angebot haben, aber ich bin gleichzeitig der Meinung, es ist
momentan nicht mehr die Zeit, Dreifach-, Vierfach- oder Siebzehnfach-Gleisigkeiten zu
haben. Wir missen dort hinschauen, und wir werden das in weiterer Folge auch machen, von
Experten einschétzen zu lassen, wo es den Bedarf gegeben hat, wo es Doppelgleisigkeiten
gibt. Diesen Anspruch haben wir in unserer Regierungsarbeit, und das werden wir weiterhin
verfolgen. Danke schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 00.17 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme nun

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1005/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und mit den Stimmen der Regierungsparteien beschlossen.

Ich komme zum

33. Punkt der Tagesordnung, das ist der Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl
989/2, betreffend Gesetz, mit dem das Steiermarkische Anstellungserfordernisgesetz
2008 geandert wird zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 989/1.Es liegt mir eine

Wortmeldung vor. gedndert wird zur Regierungsvorlage mit der Einl.Zahl 989-1.

Es liegt mir eine Wortmeldung vor. Frau Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler, und ich erteile

es ihr.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (00.19 Uhr): Vielen Dank, Herr Président!

Wird der Bildungslandesrat jetzt vom Finanzlandesrat vertreten? Ware namlich schén, wenn
er anwesend waére. Es wird ndmlich nicht zum ersten Mal dieses Anstellungserfordernisgesetz
geéndert. Und ich mochte daran erinnern, einige waren ja dabei, im Jahr 2000 gab es hier eine
Senkung der Anstellungserfordernisse fir Elementarpéddagog_innen und das wurde damals als
Notmalnahme aufgrund der Covid-19-Pandemie begriindet. Die Gesetzesédnderung betreffend
8 4 Ziffer 1, Steiermérkisches Anstellungserfordernisgesetz, mit der Elementarpddagog_innen
und Gruppenfiihrende durch weniger bis sehr wenig gut ausgebildetes Personal ersetzt werden
kann, wurde daher urspriinglich, weil es aufgrund der Covid-Pandemie gemacht wurde, auf
zwei Jahre befristet eingeflhrt. Fakt ist, nach zwei Jahren wollte man das &ndern, ist nicht
gegangen und deshalb sind wir froh, dass es in der vorliegenden Novelle dazu kommt, dass es
verbessert wird. Parallel dazu wollen wir aber die bestehende Absenkung endlich weg haben
und

deshalb stelle ich den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Beilage des Abanderungsantrags anzunehmen.
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Und ich habe nur eine Minute 27, deshalb mdchte ich Thnen nicht vorenthalten, dass der jetzt
zustandige Bildungslandesrat, der leider nicht anwesend ist, aber der damals noch in
Opposition war, zu dieser Absenkung Folgendes gesagt hat: ,,Dies darf nur eine
Ausnahmeregelung sein. Die Vorgangsweise darf nicht zur Norm werden, weil man
ansonsten die Ausbildung der Kindergartenpddagog_innen entwertet und das
Ausbildungssystem ad absurdum fihrt“. Da kann ich ihm nur zu 100 % recht geben. Der
Unterschied zwischen mir und dem zustandigen Bildungslandesrat ist wahrscheinlich der, das
vermute ich jetzt, dass dem nicht hier Rechnung getragen wird und dass die FPO und die
OVP das wieder ablehnen werden. Aber ich habe damals schon gesagt, dass es hier nicht zur
Norm werden darf. Er hat das damals auch gesagt, jetzt wird es vermutlich egal sein. Und
Bettina, ich finde es ja lieb, wenn du sagst, du verstehst nicht, warum das nicht angenommen
wird, es gibt keine fachliche Begriindung. Das haben wir heute ja mehrmals erlebt, dass etwas
abgelehnt wird, ohne fachliche Begriindung, oder dass etwas ganz toll gefunden wird, aber
dann trotzdem abgelehnt wird. Das ist halt das Leben in der Opposition. Ob das Sinn macht,
miussen sich diejenigen stellen, die so vorgehen. Danke fir die Aufmerksamkeit und bitte um
Annahme des Abanderungsantrags. (Beifall bei der KPO — 00.21 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich komme

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Abénderungsantrag der KPO, Einl.Zahl 989/3,
betreffend ,,Fachliche Voraussetzungen fiir Elementarpddagog:innen: Qualititssenkung
beenden®, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag findet mit den Stimmen der Grinen, der KPO und der NEOS nicht die
erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 989/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich sehe, das ist die Einstimmigkeit. Damit ist dieser Schriftliche Bericht angenommen.
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Bei den Tagesordnungspunkten 34 und 35 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zweli
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt
34. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 662/6, betreffend Keine
Energydrinks fir Kinder zum Antrag von Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 662/1.

Tagesordnungspunkt

35. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 689/5, betreffend Das modernste
Jugend(schutz)gesetz in Osterreich schaffen! zum Antrag von Abgeordneten der SPO,
Einl.Zahl 689/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, und eine liegt vor, und zwar vom Herrn Abgeordneten
Lukas-André Geistler. Bitte, Sie haben das Wort.

LTAbg. Geistler - FPO (00.24 Uhr): Ja, danke Herr Président, sehr geehrter Herr Landesrat,
meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten!

Wir diskutieren heute mehrere Antrdge zum Thema Jugendschutz und ich mdchte eines gleich
zu Beginn sagen. Die angesprochenen Probleme sind real. Die Frage ist nicht, ob wir Kinder
und Jugendliche schutzen mussen, sondern wie und auf welcher Ebene. Und da mdchte ich
vielleicht beginnen mit dem Antrag der KPO, Energydrinks-Verbot fiir Kinder unter 14
Jahren. Ja, Energydrinks sind gesundheitsgefahrdend, wenn man es in gréfieren Mengen
konsumiert. Die Kombination aus Koffein und Zucker ist fir Kinder problematisch und daran
besteht, glaube ich, kein Zweifel. Aber als ungesunde Erndhrung, beziehungsweise es ist ja
kein neues Phanomen, sie beginnt nicht mit Energydrinks und endet dort auch nicht. Wer
glaubt, mit einem Verbot eines einzelnen Getrdnks dort anzusetzen, der verkennt die Lage.
Der bekampft nicht das Problem, sondern sucht nach einem gut sichtbaren Stindenbock. Ein
Energydrink enthélt rund 80 Milligramm an Koffein, etwa wie zwei Héferl Kaffee. Das ist

nicht wenig, aber dann stellt sich mir schon die Frage, warum dann nur Energydrinks? Was
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kommt dann als n&chstes? Eiskaffee, Matcha oder Koffein oder Tees mit Koffein? Wollen wir
die dann auch verbieten? Oder héren wir genau dort auf, wo es politisch dann am einfachsten
ist? Besonders bemerkenswert ist der Antrag, der sagt uns nicht einmal genau, was verboten
werden soll. Der Erwerb, der Konsum oder der Besitz, und vor allem, was ist uberhaupt ein
Energy Drink? Diese zentrale Frage bleibt unbeantwortet. Ein Verbot ohne klare Definition
ist kein Jugendschutz, sondern eine Einladung zur Umgehung und Rechtsunsicherheit. Und
wenn ich dann auch zum Antrag der SPO kommen darf, auch hier gilt, das Problem ist real.
Soziale Medien bergen Risiken, das bestreitet niemand. Gerade deshalb sollte man besonders
sorgféltig sein, auf welche Ebene man hier regulieren will. (LTAbg. Lercher: ,,Das ist ja der
Schnitzer! ) Bitte? Naja, der Antrag kommt ja von lhnen, oder? (KO LTAbg. Schwarz: ,,Ja
eh, von IThrem Koalitionspartner!*) Nein, der Antrag kommt von der OVP. Aha, also sind Sie
schon das Sprachrohr der OVP, oder wie darf ich das verstenen? (KO LTAbg. Schwarz: ,, Der
redet ja nicht mehr!*) Die SPO verweist in ihrem Antrag auf internationale Beispiele, EU-
Regelungen und Instrumente wie den Digital Service Act und zieht daraus den Schluss, dass
wir das auf Landesebene I6sen sollen. Das ist ungeféhr so, als wiirde man den internationalen
Flugverkehr mit einer steirischen Startbahnordnung regeln. Das Internet kennt keine
Landesgrenzen, Zugangsbeschrankungen, Altersidentifikation und Plattformregulierung
funktionieren nur bundesweit, wenn nicht europaweit. Was beide Antrdge gemeinsam haben
von KPO und SPO, setzen stark auf Verbote und erstaunlich wenig auf das, was wirklich
wirkt. Wer glaubt, Jugendschutz ausschlieBlich tber Verbote zu regeln, sendet ein klares
Signal des Misstrauens gegentiber den steirischen Eltern. Diese Verbotspolitik wird hier
romantisiert, obwohl sie weder technisch vollziehbar, noch auf den richtigen politischen
Ebenen angesiedelt ist. Wir halten fest, aus freiheitlicher Sicht, Eltern kdnnen erziehen,
Politik sollte sie dabei unterstiitzen und nicht ersetzen. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO und
OVP - 00.27 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als nédchster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete

Maximilian Lercher.

LTAbg. Lercher - SPO (00.28 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Also, ich bin schon ein bisschen verbliifft, wie hier die Freiheitliche Partei auslandische
Plattformen in Schutz nimmt und gegen jegliche Regulierungsbemiihungen auftritt. TikTok,
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chinesische Plattform, Facebook und Co. Alles ja auch auf ihren Plattformen und auch

freiheitlichen Medien nachzulesen, mit mehrheitlich amerikanischen Eigentimer-

Entscheidungen versehen und, und, und. Und ich wirde mir von einer sogenannten

patriotischen Kraft naturlich winschen, dass ich hier die Bestrebungen bestérkter

Sozialdemokratie, dass dieser Einfluss, der von Ihnen immer sehr kritisch gesehen wurde,

auch begrenzt wird im Sinne der steirischen Jugendlichen. Sie sind anscheinend dagegen. Und

bevor man da jetzt weitergeht, ich mdchte ja da auf etwas zu sprechen kommen, was mich
schon interessiert, namlich die Aussendungen vom Klubobmann Schnitzer in diesem

Zusammenhang, der sich ja nach einem gewissen Zogern sehr stark auch in den steirischen

Medien fur ein Social-Media-Verbot ausgesprochen hat. Jetzt hat es eine Stellungnahme

gegeben vom Freiheitlichen Landesrat, der wiederum betont, dass dem nicht recht gegeben

wird, was die OVP sich in den Medien gewiinscht hat. Fakt ist, wir als Sozialdemokratie
sehen den Jugendschutz als tatséchlichen Hebel in unserer eigenen Kompetenz, um

Verbesserungen  herbeizufuhren  fur unsere  Gesellschaft. Wir haben  wenige

Gesetzgebungskompetenzen in dieser so schwierig gewordenen Welt, aber der Jugendschutz

ist definitiv eine davon. Und wenn wir mutig wéren, dann koénnten wir das modernste

Jugendschutzgesetz Osterreichs und dartiber hinaus umsetzen, indem wir uns nicht klein

machen, sondern auch grélRere Probleme angehen. Und da gehort eine gewisse Propaganda

von Plattformen dazu, die definitiv nicht an der Meinungsfreiheit orientiert sind, sondern an

Geschaftsmodellen. Und das hat die Freiheitliche Partei irgendwann einmal zurecht, so finde

ich, kritisiert. Jetzt seid ihr nicht mehr dabei. Und ich sage ganz offen, ich verstehe nicht,

warum ihr Gberall bei allen anderen MalRnahmen fir Verbote seid, aber bei Social Media

Plattformen nicht. Héchstwahrscheinlich, weil sie von den Eigentlimern in eine gewisse

Richtung betrieben werden, die euch nutzt, das nehme ich zur Kenntnis. Aber tolerieren

werden wir das nicht.

Wir bringen deswegen heute einen EntschlieBungsantrag ein:

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. eine gesetzliche Regelung im Steiermdrkischen Jugendgesetz auszuarbeiten, die den
Zugang zu sozialen Netzwerken fur Minderjahrige unter 16 Jahren wirksam reglementiert
und dabei insbesondere sicherstellt, dass Plattformen bzw. Inhalte mit
gewaltverherrlichenden, extremistischen oder anderweitig jugendgeféhrdenden Inhalten
fur Minderjahrige unzugénglich gemacht werden;
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2. die bestehenden Bestimmungen des 8 20 Steiermérkisches Jugendgesetz so
weiterzuentwickeln, dass diese Bestimmungen ausdriicklich auch auf digitale Inhalte,
Plattformlogiken und soziale Netzwerke Anwendung finden, einschlie3lich einer
Klarstellung der VVollziehbarkeit.

Herr Landesrat, du bist jemand, der wirklich, so finde ich, positiv immer auch auf

Anregungen eingeht. Wenn es uns wichtig ist, bei dem, was passiert ist, bei den furchtbaren

Anschlégen, die wir erlebt haben, wenn es uns wichtig ist, was wir heute diskutiert haben,

wenn es um Gewaltverherrlichung geht, wenn es um die Worte geht, die dann leider die Taten

auch in Gang setzen, wenn uns das alles tatsachlich wichtig ist, dann wirde ich mir
wiinschen, dass wir ernsthaft die Novelle des Jugendschutzgesetzes in der Steiermark
diskutieren, weil wir da etwas tun kdnnten. (LTAbg. Geistler: ,, Das muss umsetzbar sein! ).

Es ist umsetzbar. Wir sind gesetzgebende Kompetenz. Es ist umsetzbar. Wir sind

gesetzgebende Kompetenz und deswegen dirfen wir es beschlieBen. Und die Umsetzung

obliegt dann den weiteren Ebenen. Andere Lander haben es vorgezeigt. Die Steiermark traut
sich anscheinend nicht. Ich lade Sie dazu ein, Gliickauf. (Beifall bei der SPO — 00.32 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Der néchste Redner ist der Herr Klubobmann Mag. Lukas

Schnitzer. Bitte, Herr Klubobmann.

KO LTAbg. Mag. Schnitzer — OVP (00.33 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr
Jugendlandesrat!

Ich hatte mir jetzt nicht gedacht, dass ich zu dieser spater Stunde noch ans Rednerpult
schreiten darf oder soll, je nachdem wie man es sieht. Das ist wahrscheinlich die Sichtweise,
aber eingangs mochte ich eines festhalten. Ich freue mich wirklich ausdricklich, dass
Presseaussendungen, Social-Media-Postings, Radiospots der Steirischen Volkspartei so
aufmerksam verfolgt werden, also es besteht scheinbar ein groRes Interesse der
Oppositionsabgeordneten und Oppositionsparteien an der Steirischen Volkspartei und deren
Inhalt. Und das finde ich super. (Beifall bei der OVP — KO LTAbg. Schwarz: , Das ist das
Problem, die werden euch aber nicht wdhlen!*) Und insofern, aber das ist ja ein Gut, dass
wir. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Das hilft ja nichts, wenn wir uns das anschauen. Die werden
euch aber nicht wéihlen!*) Dann wiirde ich es empfehlen, dass du es gar nicht anschaust, dann
brauchst du dich weniger aufzuregen. Aber, ich glaube, es ist ja positiv, wenn man in einer

Demokratie gut diskutieren kann. Und insofern mdchte ich eine Grundbemerkung
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voranstellen. Ja, ich bin jemand, der sehr stark der Uberzeugung ist, dass es
Eigenverantwortung im Leben braucht, dass wir alles daftr tun sollen, méglichst viel Freiheit
auch zu ermaglichen. Aber logischerweise, es gibt ja viele Dinge, die reguliert sind, viele
sinnvolle Verbote, dass man natirlich niemals vor sachlichen Argumenten die Augen
verschlie3en sollte. Und insofern halte ich es auch flr positiv, dass wir diese offene Debatte
hier fihren. Und das bringt mich zur Vorbemerkung Nummer drei. Es ist, glaube ich, nicht
verwunderlich, da sitzen sechs Parteien in diesem Haus. Wahrscheinlich haben die meisten
Parteien in vielen Fragen &hnliche Ansichten, in vielen Fragen keine &hnlichen Ansichten.
Und nur weil man in einer Koalition ist, das ist ja vorher kritisiert worden, alles wird gleich
gesehen, kann man Themen unterschiedlich sehen. Und es stimmt, dass das Handyverbot
nicht im Regierungsprogramm verankert ist, aber es stimmt auch sehr wohl, lieber Max, dass
wir uns schon seitens der Steirischen Volkspartei und ich als Person vor Gber einem Jahr fir
ein solches Handyverbot ausgesprochen habe, und wir auch bei einer Osterreichweiten
Klubobleutetagung der 06sterreichischen Volkspartei einen gemeinsamen Antrag hier
formuliert haben, um eben auch diesem Anliegen auf héherer Ebene entgegenzutreten. Und
ich lese auch die Stellungnahme so, dass ein solches gegebenenfalls auf EU-Ebene oder
nationaler Ebene, und wenn beides nicht umsetzbar ist, mdglicherweise auf Landesebene zur
Umsetzung kommen konnte, und ich glaube auch, dass es bei dieser Debatte wichtig ist, dass
es eine Verantwortung der Eltern gibt, und ich glaube schon, dass es gut ist, dass diese
Debatte gefihrt wird, weil ein Punkt, glaube ich, entscheidend ist. Wir sind sehr, sehr oft in
der echten Welt extrem (bervorsichtig, versuchen dort die jungsten Mitglieder unserer
Gesellschaft gut zu beschutzen, wahrend wir in der digitalen Welt oft ein wenig unvorsichtig
sind. Und insofern lasst diese Stellungnahme alles offen und ihr seid ja Teil der
Bundesregierung, wo du wahrscheinlich wissen solltest, dass auf Bundesebene dieses
Handyverbot Teil auch von Verhandlungen ist und insofern stellt sich die Frage vielleicht
dann da und dort nicht. Insofern gibt es diese Bemilhungen auf européischer Ebene, wo die
Bundesregierung diese mit unterstitzt. Das wére wahrscheinlich das Beste, wenn es
europaweit, auch so wie in Australien, gut geregelt wird. Das ist nichts Unanstandiges. Und
insofern freue ich mich, dass weiterhin die Aussendungen gelesen werden, weiterhin die
Radiospots gehort werden und der Content weitergelesen wird. Insofern schénen Abend.
(Beifall bei der OVP und FPO — 00.37 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Nun hat sich Herr Landesrat Stefan Hermann zu Wort

gemeldet. Herr Landesrat, Sie sind am Wort.

Landesrat Mag. Hermann, MBL - FPO (00.37 Uhr): Vielen Dank, Herr hochgeschatzter
Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren, geschatzter Herr Klubobmann oder
Landesparteiobmann Max Lercher!

Einmal Dankeschon, dass du das Thema jetzt so spat in der Stunde noch aufwirfst. Du hast
neben den inhaltlichen Dingen, da werde ich noch kurz darauf eingehen, versucht, da
irgendwie einen Zwiespalt zwischen mir und dem Klubobmann Schnitzer in irgendeiner Art
und Weise zu konstruieren. Das ist vollig falsch. (LTAbg. Lercher: ,,Das hat er ja bestdtigt! )
Ich wei3 nicht, ob du ein M&uschen hast, das bei mir im Biro herumlduft oder beim Lukas
Schnitzer irgendwie das Handy abhort. Ich weil? es nicht. Wir haben letzte Woche erst eine
Besprechung gehabt, der Lukas und ich, der Herr Klubobmann, wie wir es regelmafig
machen und haben uns genau dariiber unterhalten, wie man verninftige, tragféhige
Regelungen auch schaffen kann, um ein Social-Media-Verbot auch umzusetzen. Denn man
kann die Augen vor der Realitat nicht verschlieBen. Und du hast gesagt, andere Lander zeigen
es vor. Nicht Vorarlberg hat ein Social Media-Verbot beschlossen oder das Burgenland,
sondern Australien. Und ich glaube, dass man demografisch, geografisch, wirtschafts- und
geopolitisch Australien wahrscheinlich nicht mit der Steiermark vergleichen wird kdénnen,
obwohl ich nattrlich als Steirer mich sehr stolz auch fiihle. Faktum ist, Herr Kollege Lercher,
der digitale Raum ist langst Lebensrealitdt der Jugendlichen und der Kinder geworden. Und
soziale Medien bieten Chancen als auch Risiken. Und gewaltverherrlichende Inhalte,
Extremismus, problematische Vorbilder, Uberforderung sind Herausforderungen, mit denen
Jugendliche tagtaglich konfrontiert sind. Und das ist nicht ein Themenbereich, mit dem wir
uns jetzt auseinandersetzen aufgrund der SPO-Initiative, sondern bereits im
Gewaltschutzbeirat und auch in den Jahren davor. Man muss aber auch darauf achten, dass
man als Landesregierung, weil, wir haben fur die Landespolitik einmal Verantwortung,
Mafnahmen setzt, die wirksam sind auf der anderen Seite und die auch realistisch sind. Und
ein zentraler Punkt, wenn es darum geht, soziale Medien irgendwie einzuschranken, zu
verifizieren oder zu verbieten, ist einmal eine Altersverifikation auf digitalen Plattformen.
Und da arbeitet die Europdische Union bereits daran. Das werden wir als Steiermark bei allem
Interesse und Know-how und technischen Fittigkeiten, die in der Steiermark beheimatet sind,
nicht schaffen. Und du sagst, das Steiermarkische Jugendgesetz ist ja Landesgesetzgebung, da
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kdnnen wir ja was machen. Dann lies das Gesetz einmal. Es gibt ja bereits den § 20, der sagt,
dass jugendgefédhrdende Medien, Gegenstande und Dienstleistungen verboten sind. Und da ist
der digitale Raum nicht ausgenommen. Den Zugang, den die Landesregierung setzt, nicht erst
jetzt setzt, sondern auch in der Vergangenheit gesetzt hat, ist auf Ausbildung zu setzen, auf
Prévention zu setzen, auf Elternbindung zu setzen. War auch Ubrigens ein Ausfluss aus dem
Gewaltschutzbeirat, wo man gesagt hat, man muss die Eltern entsprechend auch
sensibilisieren. Aber, und das halte ich auch fest, neben den zahlreichen Initiativen, die es ja
gibt, und das sind alles nicht meine, die kommen auch aus der SPO-Feder, aus der
Vergangenheit, die sind ja alle nicht schlecht, um Himmels Willen, Herr Kollege Lercher.
Nur ich sage, ein einfaches Social-Media-Verbot zu fordern, weil es gerade opportun ist, ist
der falsche Weg. Das wird die Probleme nicht 16sen. Das heif8t, man muss sich intensiv damit
auseinandersetzen, man muss die Losungsansatze und die Konzepte dorthin tragen, wo sie
auch zur Umsetzung gelangen konnen. Das ist halt nicht die Steiermark. Fur das sind wir zu
geringe Player. Das muss man auf hoherer Ebene auch losen. Und daflr treten wir ein,
unaufgeregt in einem sachlichen Dialog. Und diesen Weg werden wir gemeinsam verfolgen.
Und deshalb sage ich Dankeschon, weil, Jugendschutz bedeutet nicht, jungen Menschen die
Welt zu verbieten. Das bedeutet es nicht. Jugendschutz bedeutet, sie zu beféhigen, sich in
einer Welt sicher, gesund und verantwortungsvoll zu bewegen. Und das ist der Ansatz, den
die Steiermarkische Landesregierung verfolgt. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der FPO und OVP - 00.41 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 662/6 (TOP
34), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und daher angenommen und zwar mit Stimmen der FPO, der OVP, der
SPO und der NEOS.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 689/5 (TOP
35), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und angenommen, und zwar mit Stimmen der beiden Regierungsparteien
und der NEOS.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 689/6
(zu TOP 35), betreffend Social-Media-Verbot fir Minderjahrige: Jugendschutz im digitalen
Raum konsequent umsetzten! ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die Mehrheit mit Stimmen der Sozialdemokratie, der KPO und der

Griinen.

Ich komme damit zum

36. Punkt der Tagesordnung, das ist Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl
690/5, betreffend Ausbau der Schulsozialarbeit und psychosozialer Unterstitzung in der
Steiermark zum Antrag von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 690/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, und Frau Chiara-Sophie Glawogger hat sich zu Wort

gemeldet. Frau Abgeordnete, ich darf es Ihnen erteilen.

LTAbg. Glawogger - SPO (00.44 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer, sofern
noch vorhanden!

Die psychische Gesundheit vieler junger Menschen hat sich in den letzten Jahren deutlich
verschlechtert. Die Griinde daflr sind unterschiedlich, z. B. schulischer Leistungsdruck,
familidre Sorgen, soziale Medien oder auch die standige digitale Erreichbarkeit. Gerade in
dieser wichtigen Lebensphase brauchen junge Menschen Unterstiitzung, damit sie so gut wie
mdoglich leben kénnen. Familidare Sorgen, soziale Medien oder auch die standige digitale
Erreichbarkeit. Gerade in dieser wichtigen Lebensphase brauchen junge Menschen
Unterstlitzung, damit sie gesund aufwachsen kdnnen. Und da sind Schulsozialarbeit und da
die Schulpsychologie eine groRe Stltze und spielen eine grol’e Rolle bei der Unterstiitzung.
Sie sind auf der ersten Anlaufstelle, sie vermitteln zwischen allen Beteiligten und helfen,
Problemlagen friihzeitig zu erkennen. Es geht jetzt nicht nur darum, dass sie
Krisenintervention betreiben, sondern sie begleiten auch friihzeitig, damit Probleme auch gar
nie so eskalieren konnen. Aktuell gibt es in der Steiermark aber nur eine Licke in der
psychosozialen Versorgung an Schulen. Die vom Land finanzierte Schulsozialarbeit gibt es
derzeit an rund 180 Schulstandorten, hauptsdchlich an den Mittelschulen und an den
Polytechnischen Schulen, teilweise auch an den Volksschulen. Etwa 80 Fachkréfte sind im
Einsatz. Das Land arbeitet dafur auch mit privaten Kinder- und Jugendhilfeeinrichtungen
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zusammen. Sie sind unabhéngig von der Schulleitung tétig. Das ist gut so, weil so fur Schler,
flr Eltern und auch fir Lehrer leichter Hilfe gesucht werden kann. Wie ich es heute schon
einmal gesagt habe, wir Lehrer kénnen alleine nicht alle Herausforderungen in der Schule
stemmen. Da brauchen wir Unterstitzung von der Schulsozialarbeit, von der
Schulpsychologie. Es gibt ja aktuell auch ein Bundesprojekt, das sich auch noch im Aufbau
befindet, wo auch Planstellen in der Steiermark geplant sind. Das liefert zwar wichtige
Impulse, deckt jetzt aber nicht den Bedarf, den wir aktuell noch haben. Ein weiterer Punkt ist,
dass die Zustandigkeiten zwischen Land und Bund oft unklar sind. Darauf hat auch die
Vereinigung der padagogischen Fihrungskréafte Austria hingewiesen und die fordern auch,
dass man eine bessere Ausstattung und eine bessere Koordination von Schulsozialarbeit und
Schulpsychologie braucht, sowohl auf Landes- als auch auf Bundesebene. Und laut einem
Bericht von der Kleinen Zeitung vom Juni letzten Jahres kommt in Osterreich eine
Betreuungsperson aus der Schulsozialarbeit oder Psychologie auf 24 Lehrpersonen. Da sind
wir im OECD-Schnitt ein bisschen hinten nach, weil da ist namlich das Verhaltnis 13:1. Also
sehen wir, wir missen da noch etwas tun. Aber ich glaube, wir haben die Diskussionen jetzt
hier schon ein paar Mal gehabt und das Thema, dass wir uns da hoffentlich einig sind, dass da
etwas getan werden muss und dass das notwendig ist. Ja, und weil die Zustandigkeiten
zwischen Bund und Land geteilt sind, braucht es da ein klares Bekenntnis der Steiermark,
dass wir die Verantwortung tbernehmen, vor allem im Bereich der Pravention, die in der
Landeskompetenz liegt. Mir ist schon klar, dass das alles mit Kosten verbunden ist, aber ich
hoffe, dass wir eigentlich alle das Beste fur unsere Schuler_innen wollen. Und dass wir
Unterstutzung brauchen, ist nichts, was ich mir ausdenke. Da kann man eigentlich in jede
Schule gehen und fragen. Das ist einfach eine flachendeckende Meinung von Personen, die
im Schulsystem arbeiten. Es muss halt auch eine flachendeckende, bedarfsgerechte und
qualitatsvolle psychosoziale Versorgung an allen Schulstandorten sein. Danke. (Beifall bei
der SPO —00.46 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 690/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und wurde von den Regierungsparteien so beschlossen.
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Ich komme damit zum Tagesordnung

37. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 713/5, betreffend Keine Kiirzungen
bei den Deutschférderklassen! zum Antrag von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl
713/1.

Und zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Niko Swatek. Bitte, Herr Klubobmann.

KO LTADbg. Swatek, BSc — NEOS (00.48 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrter
Herr Landesrat, werte Steirerinnen und Steirer!

Der letzte Tagesordnungspunkt heute auf einer langen Agenda, aber ein sehr wichtiger, denn
es geht um das Erlernen der deutschen Sprache. Denn Deutsch zu sprechen und zu verstehen
ist das Fundament flr ein erfolgreiches und selbstbestimmtes Leben und auch ein zentraler
Schritt zur Integration. Der Bedarf an Deutschforderung ist gro3. Das sehen wir in der
Steiermark sehr, sehr oft. Wenn wir uns z.B. Graz anschauen, wo jeder funfte Volksschiler
kaum Deutsch kann, aber auch Knittelfeld, die ja statistisch betrachtet knapp hinter Graz
kommen, sehen wir, dass das kein reines Stadtphdanomen in dieser Form ist. Es ist daher sehr
erfolgreich, dass der Bundesminister seit Herbst die Kontingente fir Deutschforderklassen
erhoht hat. Gleichzeitig sehen wir aber auch viele Direktoren und Schulen, die sagen, bei
ihnen kommen diese Mittel nicht an. Und wenn man da einen mittlerweile, muss ich fast
sagen, nicht mehr so genauen Blick hinwirft, denn mitten im Jahr ist das auch schon sehr oft
vorgekommen, dann sient man, dass die Bundeslander und vor allem auch das Land
Steiermark hier die eigenen Budgettépfe nicht mehr in dem AusmaR zur Verfiigung stellen,
wie das vor der erhéhten Forderung des Bundes war. Wenn wir uns z.B. die Stellungnahme,
die die Landesregierung hier heute auch zu diesem urspringlich von uns eingebrachten
Antrag genau durchlesen, dann steht da, dass man das begrenzt hat, um drohende
budgetwirksame Uberziehungen zu verhindern. Wenn man dann auch die Berichterstattung zu
dem sieht, liest man davon, dass es friiher einen eigenen Fordertopf gab, den es jetzt in dieser
Form nicht mehr gibt, der aufgebraucht sei und deswegen die Forderung in dieser Form auch
hier rickwirkend sei. Auf der anderen Seite steht in der Stellungnahme der Landesregierung
natrlich auch, dass Gott sei Dank die Anzahl auf3erordentlicher Schilerinnen und Schiiler
zurlickgeht und dass man deswegen nicht mehr so viele budgetdre Mittel auch brauchen
wirde. Spannend ist hingegen nur, dass man auf der anderen Seite medial, sowohl als

Bildungsdirektion, aber auch von lhnen, Herr Landesrat, verlautbart, dass man eigentlich 100
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Stellen mehr an Deutschférderung bendétigt, und dass der Bund diese finanzieren musste. Und
das halte ich doch fiir eine sehr interessante Argumentation, weil man auf der einen Seite sagt,
ja, unser Topf ist ausgelaufen und der Bund, der gerade die Deutschforderanteile verdoppelt
hat, soll bitte noch einmal mehr geben. Da sehe ich sehr wohl auch das Land Steiermark und
die Bundeslander in der Verantwortung, hier ihrer Verantwortung auch nachzukommen und
Mittel fir die Deutschférderung zur Verfligung zu stellen. Denn sie sind das zentrale Mittel,
um langfristig Integration und Teilhabe in unserem Land zu ermdglichen und daher Nein zu
diesen budgetar wirksamen Uberziehungen, die man verhindern mochte. (Beifall bei den
NEOS - 00.50 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Die nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Chiara-Sophia

Glawogger.

LTAbg. Glawogger - SPO (00.51 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter
Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, ich habe Kinder erlebt, die ohne gezielte Deutschférderung im Unterricht verloren
gewesen wéren. Kinder, die Deutsch lernen wollten, um aktiv am Schulleben teilnehmen zu
kénnen, um dazu zu gehdren. Kinder, die wissen, wenn sie nicht Deutsch lernen, dann wird es
schwierig, den Alltag zu bewaltigen. Aber die brauchen ganz viel Hilfe dabei. Ich habe selbst
in einer Deutschforderklasse unterrichtet und ich habe selbst in meiner Klasse
aullerordentliche Schiler. Sprachférderung braucht Zeit, Personal und Struktur. Und
Sprachférderung funktioniert nicht einfach so nebenbei und ganz einfach, sondern das muss
schon gezielt passieren. Es geht bei der Forderung jetzt nicht nur um das Vermitteln von
Grammatik, sondern da steckt viel mehr dahinter. Fakt ist, wer die Unterrichtssprache nicht
versteht, der scheitert nicht, weil er nicht gescheit genug ist oder weil er nicht intelligent
genug ist oder einfach keine Motivation hat, sondern weil er meistens zu wenig Hilfe hat.
Ohne Sprache haben die Kinder wenig Chance auf die soziale Teilhabe oder eine gute
Schullaufbahn. Und darum geht es eigentlich, wir wollen ja Chancengerechtigkeit. Kinder,
die aus welchen Griinden auch immer zu uns nach Osterreich oder halt in die Steiermark
kommen, die durfen nicht aufgrund ihrer Herkunft vernachldssigt oder dadurch bestraft
werden. Kinder, egal woher, haben einen fairen Start verdient. Und ja, ich weil3, wie immer,
das kostet Geld. Das ist halt leider berall so, weil ich glaube, die Investitionen in die

Jungsten unseres Bundeslandes, die kénnen nur gut sein. Die vorige Landesregierung hat
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mehr getan, als sie musste, aber weil es notwendig und wichtig war, weil von der
Sprachférderung, ja, da ist ein Vorteil flr jeden da, das ist fur jeden eine gute Sache. Und der
Wille, bei den Kindern Deutsch zu lernen, der ist da. Es braucht jetzt auch den Willen, sie
dabei zu unterstitzen. Investitionen in die Schulen sind Investitionen in die Zukunft. Und wer
da bei der Sprachférderung spart, der spart ganz einfach bei Kindern. (Beifall bei der SPO
und den Grinen — 00.52 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nun hat sich Herr Landesrat Mag. Stefan Hermann zu

Wort gemeldet. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hermann, MBL - FPO (00.53 Uhr): Danke schon, Herr Préasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Danke schon, Frau Kollegin Glawogger, dass Sie eindrucksvoll und auf den Punkt gebracht,
also besser als, glaube ich, kaum jemand hier in diesem Haus machen kdnnen, zu
unterstreichen, wie wichtig Deutschférderung auch ist. Und Sie haben gesagt, die letzte
Landesregierung hat mehr getan, als sie musste. Und ich kann Sie beruhigen, das passiert
auch jetzt weiterhin so. Und es verwundert mich ein bisschen die Ausfihrung vom Herrn
Kollegen Swatek, der da ein bisschen verkennt, was die Steiermark in diesem Bereich der
Deutschférderung in den vergangenen Jahren geleistet hat und auch jetzt nach wie vor auch
leistet. Ich mochte zuallererst darauf hinweisen, dass die Berichterstattung, die Sie in lThrem
Antrag in der Begriindung zugrunde ziehen, vom Juni 25 auf den vorl&ufigen Stellenplan der
Jahre 25 und 26 sich entsprechend bezieht. Die Frist zur Vorlage fur die Daten beim
Bundesministerium war der 31. Oktober und dann werden erst die endgiltigen Kontingente
seitens des Bundes den Bundesldndern auch zugewiesen und vom Bund wurden insgesamt
135,4 Dienstposten fiir Deutschférderung dem Land Steiermark auch zugewiesen. Aber die
Bildungsdirektion Steiermark schiittet 264,43 Dienstposten fiir die Deutschférderung aus. Das
heif3t, das ist doppelt so viel, als der Bund zur Verfugung stellt. Und das ist schon ein starkes
Stlick und das kann man auch einmal zur Kenntnis nehmen und positiv wirdigen. Und ja, es
gibt in absoluten Zahlen einen Riickgang an den Dienstposten, das ist aber auch dem Faktum
geschuldet, dass die Zahl der auRerordentlichen Schiiler auch entsprechend zurlickgegangen
ist. Da es seit September keine Beschwerden seitens Schulen bei der Bildungsdirektion
gegeben hat, gehe ich davon aus, dass diese Malinahmen auch greifen. Sollte es dennoch zu
Nachforderungen kommen seitens der Schulen, dann ist auch sichergestellt, dass diese
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Aufstockungen sichergestellt sind. Und ja, der Bund hat seine Deutschférderkontingente
aufgestockt. Das ist lobenswert. Aber man darf nicht auler Acht lassen, und das ist auch ein
Erfolg, den man auch, ich bin ja seit einem Jahr zustandig, aber der in der Vergangenheit
passiert ist, das Land Steiermark hat in den vergangenen Jahren bereits viel mehr
Deutschfordermittel bereitgestellt, als vom Bund vorgesehen. Allein im heurigen Jahr
sprechen wir von 130 Dienstposten mehr, das ist fast das Doppelte als das Kontingent, das der
Bund zur Verfligung stellt. Somit ist der Titel dieser Initiative, der NEOS voéllig falsch. Es
wird nicht gekirzt. Die Steiermérkische Landesregierung stellt weiterhin mehr Dienstposten
zur Verflgung, als vom Bund bereitgestellt. Und ja, die Kontingente wurden in den letzten
Jahren, die der Bund zur Verfugung stellt, drastisch Gberzogen. Und warum? Weil halt die
Ressourcen seitens des Bundes schlichtweg nicht ausgereicht haben und weil es der Zugang
der Landesregierung war, hier auch einzuspringen, das ist gut und richtig und diesen Weg
gehen wir auch weiter. Und ja, wie Sie richtig sagen, Herr Kollege Swatek, es muss ein Weg
gefunden werden, um ausreichend Deutschférderklassen und Deutschférderung zur
Verfligung zu stellen, aber diese Forderung missen Sie nicht an mich adressieren, sondern an
ihren eigenen Bundesminister. Denn die Steiermark leistet ihren Beitrag bereits, Herr Kollege
Swatek. Und ich gebe dir recht, nur wenn unsere Kinder der deutschen Sprache méchtig sind,
werden sie gute Mdglichkeiten auf eine entsprechende Bildung und auf einen entsprechenden
Bildungsabschluss haben. Aber ich halte noch einmal fest, die Steiermark hat ihren Beitrag
geleistet und die Steiermark wird auch zukiinftig ihren Beitrag leisten. Danke fur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 00.57 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme

daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 713/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und so beschlossen mit den Stimmen der Regierungsparteien.
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Damit ist die Tagesordnung erschoépft. Aufgrund der Terminplanung in der laufenden Tagung
des Landtags findet die ndchste reguldre Sitzung voraussichtlich am 10. Februar 2026 statt.
Zu dieser Sitzung des Landtags wird verbindlich auf schriftlichen, das heilst auf
elektronischem Wege eingeladen.

Diese Sitzung ist geschlossen.

(Ende: 00.58 Uhr)
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